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PfedloZena bakalarska prace o textovém rozsahu 53 stran s obrazovou pfilohou (15
stran) a s dodanym CD je ¢lenéna do sedmi Casti, v nichZ si autorka klade za cil
charakterizaci dila u nas bezmala neznamého autora, Christophera Dressera,
zaroven usiluje o priblizeni autorovych nazorl a argumentd, jimiz byla jeho
nepochybné pfevratna tvorba podminéna.

Jiz absenci daného tématu v naSem prostifedi K. BartoSova prokazuje nestandardni
uroven pohledu a zajmu zaméfeného na teorii a déjiny uméni a predevsSim
prokazanym pracovnim nasazenim v této bakalarské praci dosahuje pozoruhodné

vysledky.

K. BartoSova v ,Uvodu® (I) objasfiuje zaméry své prace a zd(ivodfiuje zvoleny
program. Nasleduje struéné komentované uvedeni literatury, vztahujici se k tématu,

zahrnujici také informace o soudobych textech o Dresserovi na internetu (I1).



Hlavni &ast prace je pak rozélendna do tii &asti v kapitole ,Zivot Christophera
Dressera“ (lll). Pfitom jiz ,Chronologicky vycCet hlavnich udalosti Dresserova zivota
na pozadi dobovych souvislosti“ (3.1.) ma pfinosny vyznam nejen pro ozfejméni fazi,
v nichz se formovala jeho osobnost, ale i pro podnétné utfidéni dobovych souvislosti,
vazicich se k vyvoji novodobého designu. Chvalyhodna je systemati¢nost v fazeni
vybraného materialu. V uvedeném chronologickém soupisu autorka - na pozadi
dobovych souvislosti — prehledné, zvyraznénym pismem vytyCila mezniky
Dresserova Zivota, a to i se stru€¢nou charakterizaci.

Jiz tato €ast prace prozrazuje autor€inu velmi dobrou prapravu z hlediska hledani
orientace v bohaté diferencovanych dobovych postojich v oblasti dekorativniho
navrharstvi.

Totiz pravé Anglie posledni tretiny 19. stoleti, kde se formovala tvorba O. Johnese, A.
W. N. Pugina, zejména pak W. Morrise, zasadnim zpUsobem razila cestu modernimu
navrharstvi z oblasti vyzdobného designu a tvarovani uzitkovych pfedmétu. A
navzdory rozkladim ve starsi literatufe - mimo uvedené prakopniky se rozvijela také
osobnost zapominaného a u nas v podstaté neznamého pedagoga a navrhare,
Christophera Dressera. Posléze pravé on svymi nazory a svou tvorbou upoutal
citlivost a proziravost svého v zasadé prvniho propagatora, jimz nebyl nikdo mensi
nez Nicolas Pevsner. Ten ve svych teoretickych pracich (1936, 1937) vyzved|
Dressera a ocenil jeho tvorbu, pravé tak jako jeho teoreticka vychodiska, na jejichz
principu byla nastolena vpravdé pfelomova draha designu tak, jak byl chapan a dale
rozvijen ve 20. stoleti.

(Vzhledem k vymezenému rozsahu prace lze pak pfijmout fakt, Ze v bakalafské praci
K. BartoSové nebyla rozpracovana souvislost se starsi linii historizujiciho designu, jak
ji rozvinul anglicky architekt Joseph Nash, jenz vzhledem k danym politickym a
spoleCenskym souvislostem (obraceni se Slechty k Anglii jako k zemi konzervativnich
spoleCenskych vazeb s nerealnou snahou jejiho politického restaurovani) ovliviioval
na nasem uzemi architekturu z obdobi romantismu druhé tfetiny 19. stoleti, jeji

ornamentalni vyzdobu, jakoz i historizujici tvarovani pfedmétu.)

DalSi ¢ast treti kapitoly, nazvana ,Rodinné zazemi a obdobi studii®, je pohledem do
udobi, v némz se formoval DresserQv talent i teoretické zaméreni.
Tézisté prace spociva v nasledné Casti prace, ,Dresser pedagog, navrhafr, umélecky

konzument®, roz¢lenéné na podkapitoly ,Oblast pusobeni“ (3.1) a ,Teoretické



prfedpoklady Dresserovy navrhaiské cinnosti“ (3.2). Zde jsou ozfejmovany postoje
Dressera — navrhare. BartoSova dostateCné vnima slozité politické a ekonomické
souvislosti v ramci rozvijejiciho se pramyslu a téch oblasti, jez ve vyrobnim procesu
vyraznéji vyuzivaji vyzdobné slozky (napf. textilni tovarny). Pfehlednym a
presvédcivym zpusobem dokladuje politické a kulturni déni, a to s pfiméfenou
charakteristikou jednotlivych tvircl, podilejicich se na formovani navrharské sféry
nejen v praxi, ve stale se rozvijejici tovarni vyrobég, ale i v dilezité oblasti, jakou je
Skolstvi. Predtim demonstruje zapoleni teoretiki z hlediska obhajovanych
vychodisek, podstaty a ucelovosti dekoru, majici vyusténi v tvarci kreativité nové
doby. Kriticky je tu porovnavana argumentace starSich nazord J. Ruskina
s Dresserem, Cili soupefeni zastance ,piktoralniho, zpodobujiciho uméni oproti
uméni ornamentalnimu® (s. 26). Vyusténim téchto postojl, formovanych i
v Dresserovych teoretickych pracich, byla jeho nyni znovu objevovana tvorba,
prezentovana prostrednictvim vystav, v nedavné dobé i v Praze (2006) - byt zde bez
adekvatniho, hodnoticiho katalogu. Pravé na tuto situaci reaguje bakalarska prace K.

BartoSové.

Nasleduje shrnujici ,Zavér® (IV), v némz autorka poukazuje na modifikovany vliv
Dresser(v i na oblast soudobého pramyslového navrharstvi.
Po dalSim seznamu pouzitych zkratek (V) nasleduje ,Seznam literatury“ a praci

uzavira ,Obrazova pfiloha“ (VII), dokladajici hlavni rysy Dresserovy tvorby .

Vyjime¢né dukladna pfiprava, zahrnujici rozsahlé preklady cizojazyCnych dél
a komparace, tedy vyustila vtuto informacné hutnou praci. Aby vSak doslo
k zvladnuti enormné rozpracovaného materidlu v pfedepsaném terminu, Ize
rozpoznat jisty, pominutelny chvat pfi dokoncCovani prace. Prehlédnutelné jsou
obCasné nedostatky, tykajici se formalni stranky zpracovani (fazeni odstavcd,
mezery, fadkovani). Naproti tomu autorCina stylistika je kultivovana, byt ponékud
prekomplikovana a obcasné archaizujici — jak tomu mnohdy byva u posluchaci,

pracujicich s literaturou zejména z 19. stoleti.

Celkova vyzralost prace spo€iva v nazorovém ujasnéni dané problematiky, shrnuté

v zavéru prace, jez prostfednictvim rozboru Dresserova dila dava podnét



k soustavnéjSimu zamysleni se nad symbiézou historické autenticity a modernismu

v navrharské sféfe Dresserovy doby.

Z vyse uvedenych diivoda zpracovani obtizného tématu oceiiuji na vybornou a Bakalaiskou

praci doporucuji k obhajobé.

V Praze dne 20. 8. 2011

podpis oponenta



