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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorCiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Préace Barbory Liskové je vénovana fenoménu tzv. diirerovské renesance na dvoie Rudolfa II.
s dlirazem na umélce Diirerovi nejbliz§iho, Hanse Hoffmana. Prace je strukturovana logicky
od zékladniho seznameni s dilem a vyznamem Albrechta Diirera, s jeho oblibou a
neutuchajicim obdivem nejen jeho soucasniki, ale prave i nasledujicich generaci. Ve druhé
casti se pak autorka zaméftila na sbirky Rudolfa II. a jednotlivé umélce jeho dvora, ktefi na
Diirerovo dilo védome¢ navazovali (Bart. Spranger, Daniel Froschl, Aeg. Sadeler a dalsi). Zde
autorka vychazela zejména z katalogu vystavy editovaného Olgou Kotkovou z roku 2006.
Jadro préce se pak vénuje dilu Hanse Hoffmanna, zejména pak jeho obrazu Zajice v lese,
ktery autorka nejen popsala a zasadila do souvislosti Hoffmanova dila, ale také jej sama
ikonologicky rozebrala. A¢ tedy v pfedchazejicim textu pomérné vyrazné kompilovala z
literatury, nutno fici, ze tato kapitola nepostrada ptivab vlastniho objevovani mladé autorky.
Co je ovSem velmi zadvaznou vadou na krase této prace, je jeji jazykova uroven. V textu
nalezneme Cetné pieklepy, Spatnd sklonovani, vySinuti z vazeb a dokonce 1 mnoh¢ hrubé
chyby (!). Bohuzel témito vadami trpi zejména pocatecni kapitoly, coz ¢tenari skutecné
ponékud stézuje chut’ do dalsiho Cteni.

A& je prace obsahové¢ dobra a skutecné zajimava, nutno mit zfetel i na stranku jazykovou, kde
znacn¢ pokulhava. Préaci bych ptesto rada doporucila k obhajeni, ackoliv kone¢né rozhodnuti
ponecham na ¢lenech komise.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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