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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorCiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln€ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Prace Dominiky Baresové se zabyva velmi zajimavym tématem sakralni architektury,
zalozené na dynamizovaném centralnim pidorysu, ¢imz navazala na star$i prace Jarmily
Krcéalové. Na zvoleném vybéru tii centralnich staveb rudolfinské Prahy autorka ukazala téz
Sirsi souvislosti v této dobé tolik preferovanych centralnich architektonickych utvart. Této
teoretické ¢asti vénovala samostatnou uvodni kapitolu, kazdé stavbé se pak vénovala zvlast,
diikladné rozebrala jejich strukturu a uvedla do kontextu tehdejsi evropské architektury.
Préce je pséna kultivovanym jazykem, je logiky a ptehledn¢ strukturovana a autorka zaujima
vlastni stanoviska, napf. k problematice autorstvi kaple sv. Vojtécha. Celkov¢ prace plisobi
mnohem vyzraleji, nez by se dalo od bakalafské prace ocekavat.

Obavam se ale, Ze za vyzralost textu vdéc¢ime velké mife zavislosti autorky na jednom zdroji,
tedy textech Jarmily Krcalové. V praci tak nalezneme mnozstvi nepiimych citaci (neptimo je
citovana i literatura u nds bézné dostupnd, napt. kniha Olgy Frejkové, s. 25-26) a védomi, ze
¢teme umng¢ sestaveny, le¢ zcela neptivodni text, dojem z prace ponckud kazi.

Domnivam se vsak, Ze autorka, a¢ s vySe uvedenymi vyhradami, splnila pozadavky kladené
na bakalafskou praci a doporucuji ji k obhajeni.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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