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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorCiny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji
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C. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tvir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Milan Jufica si vybral pomérné nelehké téma své bakalarské prace nebot’ tovacovsky zamek,
zejména jeho zndmy portdl, je st€Zejnim dilem pocinajici renesance v ¢eskych zemich a tomu
odpovida i mnozstvi literatury, se kterou byl nucen se vyporadat.

Literatura vénovana problematice rozvoje nové uméleckého stylu na Morave a zvlasté
Tovacove konce 15. a pocatku 16. stoleti ukazuje mnoha badatelska uskali a neni prosta
nazorovych nesouladi, zvlasté pokud jde o otazky data¢ni (napt. doba vzniku moderniho
rondelového opevnéni zadmku, ¢i dokonce portalu samotného). Autor se s touto skutecnosti
vyrovnal s entusiazmem jemu vlastnim, pficemz po uvedeni riznych nazorti vzdy zaujimal
vlastni stanoviska, opiena o podrobné studium situace v terénu, coz ocefuji nejvice.
Pocatecni kapitoly autor vénoval struénému shrnuti literatury a predstaveni vyznamné
osobnosti a rodu Ctibora Tovacovského z Cimburka. Nasledné zasadil dané skute¢nosti do
historickych souvislosti, jeZ jsou nezbytné pro pochopeni situace na Morave, a které zaroven
odhaluji divody a cesty tehdejSich uméleckych inspiraci smétujicich z uherského Budina.
Zaslouzenou pozornost pak vénoval pravé tovacovskému portélu, jeho stylovym
vychodiskiim a osobé architekta, ale nevynechal pochopitelné ani medailon Elisky z Melic a
ptibuzné pamatky.

Ackoliv v praci Milana Jufici stale misty pokulhava stylistika a jazykova stranka, jako
vedouci prace mohu potvrdit, Ze jeji autor ucinil v tomto oboru velky pokrok. Prace spliiuje
vSechny pozadavky kladené na bakalafskou praci a viele ji doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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