UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
KATOLICKA TEOLOGICKA FAKULTA

Ustav dé&jin kiestanského uméni

Martina Viskova

Architektura zamku Nelahozeves

Bakalatska prace

Vedouci prace: Mgr. Magdaléna Hamsikova

Praha 2011



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto bakaldfskou praci s ndzvem Architektura zdmku Nelahozeves
napsal/a samostatné a vyhradné s pouzitim uvedenych prament a literatury a Ze jsem ji
nevyuzil/a k ziskani jiného nebo stejného titulu.

Souhlasim s tim, aby prace byla zvetejnéna pro ucely vyzkumu a soukromého studia.

V Praze dne 28. ¢ervna 2011 Martina Viskova



Bibliograficka citace

Architektura zamku Nelahozeves [rukopis] : bakalarska prace / Martina Viskova ; vedouci
prace: Magdaléna Hamsikova. -- Praha, 2011. -- 81 s.

Anotace

Prvni kapitola bakalaiské prace ,,Architektura zamku Nelahozeves* uvadi do historickych
a kulturnich souvislosti a vénuje se také podrobnéji Florianu Griespekovi, stavebnikovi
ma objekt mého zajmu nekteré souvislosti a v€lenéna je i zminka o pevnostnim stavitelstvi.
Nasleduje samotné jadro prace, kapitola o zdmku v Nelahozevsi. Po obecném uvodu
a historii obce je uveden vycet majitelti a ponékud slozitéjsi problematika postupu stavby.
Pomérné¢ obsdhla Cast se vénuje popisu a rozboru architektury s dlrazem na knizni
pfedlohy Sebastiana Serlia. Struéné€ jsou zminény také souvislosti s italskymi a ¢eskymi
stavbami. Posledni kapitola feS$i nelehkou otdzku autorstvi nelahozevského zamku

a ukoncuje ji celkové zhodnoceni stavby.
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Abstract

The first chapter of the bachelor thesis ,,The architecture of Nelahozeves Castle*
introduces historical and cultural context and also pays attention in detail to Florian
Griespek, the builder of Nelahozeves Castle. In addition, it mentions his earlier
construction of the castle in Kacefov with which the object of my interest has some links.
A reference to fortress architecture is also incorporated. This is followed by the main part
of the work, the chapter on Nelahozeves Castle. After a general introduction and history of
the village, a list of owners and somewhat complicated issue of construction process are
presented. A relatively extensive section is devoted to the description and analysis of
architecture with an emphasis on the books by Sebastiano Serlio. Links to the Italian and
Czech buildings are also briefly mentioned. The last chapter addresses the difficult
question of Nelahozeves Castle authorship and is concluded with an overall assessment of

the building.
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Uvod

V tvodu své bakalaiské prace o renesancnim zdmku v Nelahozevsi se predevSim
zminim o jejim ucelu a zplsobu, jakym jsem postupovala. Téma bylo jiz dfive zkoumano,
poznatky se vyvijely a n€kdy doslo také na rozdilné ndzory. Pfi¢inou je jisté absence
pramenu. Snazila jsem se tedy shrnout dosavadni poznéni, utfidit jej a pokud to bylo
v mych silach, podloZit a zdlivodnit ndzory jevici se jako spravné oproti jinym. Za dilezité
pokladam vyhledani ptedloh ze Serliovych knih. Na souvislosti uz bylo sice poukazano
(nekdy 1 na konkrétni ptiklady), avSak neni mi znamo, Ze by byla tato vyobrazeni
publikovana v souvislosti s architekturou nelahozeveskou. A to je vyhodou této prace, ze
bylo mozné zatadit kniZzni vzory pfimo do obrazové pfilohy.

Stavba vznikala v dobé historickych, kulturnich a nabozenskych zmén, proto je
prvni kapitola zaméfena spiSe historicky a vénuje se také podrobnéji Florianu Griespekovi,
v Kacetfové, se kterym ma stavba mého zajmu nékteré souvislosti a vélenéna je 1 zminka
o pevnostnim stavitelstvi. Nasleduje samotné jadro prace, kapitola o zdmku v Nelahozevsi.
problematika postupu stavby. Pomérné¢ obsahld ¢ast se ve€nuje popisu a rozboru
architektury s diirazem na jiz zminované serliovské piedlohy. Obdobné stavby v Italii jsou
zminované spi§ okrajoveé. Zde by bylo mozné SirSi pojeti, avSak domnivam se, Ze pro
ukdzku vyvoje v zahrani¢i a srovnani s naSim stupném je to postacujici. Posledni kapitola
fesi nelehkou otazku autorstvi nelahozevského zamku a ukoncuje ji celkové zhodnoceni.

Snazila jsem se tedy vnimat a podat tuto stavbu v kulturné historickych
souvislostech, ale také vénovat dostate¢nou pozornost architektufe jako takové, jejimu

sloZeni 1 jednotlivym prvkim a ¢lankim.



Prehled literatury

Literatura je v piehledu roz€lenéna tematicky a nasledné fazena chronologicky.
Pokud méla nektera publikace vice vydani, je zafazena podle roku, ve kterém byla vydana

poprve.

Florian Griespek, Griespekové

Hlavné této oblasti bylo v minulosti vénovano hodné pozornosti. Literatura zde
zminéna je charakteru ptfevazné historického, vyjimeéné obsahuje i umeleckohistorické
krat§i casti vénujici se zdmku v Kacefové ¢i v Nelahozevsi a jinym Griespekovym
stavbam.

Autorem hesla Gryspek z Gryspachu v desatém dile Ottova slovniku naucného je
Martin Kolaf. Vénoval se zejména zakladateli Ceské vétve tohoto rodu, Florianovi,
genealogii rodu a déleni majetku po smrti Floriana. Heslo obsahuje také popis rodového
erbu.! Vycerpavajicim zplisobem pojednal o dané problematice poprvé roku 1901 (dalsi
vydani 1909, 1924) Jan Dyk. V Givodu zminil literaturu, z které bylo €erpano, nasleduje
vycet Florianova majetku a jeho déleni mezi syny. Potomkim zakladatele byla také
vénovana vétsi pozornost.”

Z archivnich prament citoval Vaclav Kocka, ne vSak ve vSech piipadech, a tak se
zda, Ze se dopustil fady nepfesnosti. Kromé jiz zminéného u predeslych autort, nalezneme
v jeho knize také zminku o ufadech a funkcich Floriana Griespeka a také o zamku
v Kacefové.’

Obsahly sbornik, ktery vznikl v souvislosti se semindfem konanym v Marianské
Tynici roku 1997, zahrnuje fadu piispévkl tykajicich se Griespekil i jejich staveb.*
Upozornim pouze na nekteré, fazeny jsou podle uspoiadani ve sborniku. Véclav Bazek se
vénoval zejména majetku Floriana a jeho vztahu ke krali Ferdinandovi 1.° Celkové shrnuti
piinesl Otakar Vinai a znaku Griespekii byl vénovan ptispévek Pavla Pokorného.® Jako
schopného hospodaie hlavné ve vztahu ke Kacefovu piedstavil Griespeka Karel Jindfich.’
O renesanci v Cechach, dvorském okruhu a zahrani¢nich vlivech psal Jiti Kropacek.®

Zejména na zakladé starych grafik ukézal Jiti Fak postupné chétrani kacefovského zamku

" KOLAR 1896.

2DYK 1909.

? KOCKA 1930.

* Gryspekové a predbélohorska $lechta.
S BUZEK 1998.

® VINAR 1998, POKORNY 1998.

7 JINDRICH 1998.

8 KROPACEK 1998.



a gryspekovskému epitafu v rodinném mauzoleu v kostele sv. Petra a Pavla v Kralovicich
se vénovala Irena Bukadova.’

Kompletné zpracoval téma Floriana Griespeka Jan Racek, ktery pfispél mnoha
svymi C¢lanky do Stredoceského viastivedného sborniku nebo téz do Viastivédného
sborniku Kralupska. Psal jak o genealogii rodu, o majetku, jeho déleni a konfiskacich, tak
o vzdélani syni a dotkl se také gryspekovskych staveb. '

K pétistému vyro¢i od narozeni Floriana Griespeka napsal ¢lanek Petr Kolaf.
Dulezitym piinosem je prehled dosavadni literatury souvisejici s Florianem (Pfedchoziho
zde jmenovaného autora vSak neuvedl), dale porovnani dosavadnich nazort, Floriana
vyzdvihl jako podporovatele humanistl a literdth a vénoval se ve strucnosti téz

kacetovskému a nelahozevskému zamku.'!

Kacerovsky zamek

Pokud se nékterd literatura zabyvala zdmkem v Kacetfové i v Nelahozevsi, pak je
zatazena az v oddile nasledujicim, s ohledem na téma této bakalatské prace.

Struéné popsal kacefovsky zadmek roku 1905 (prvni vydani) August Sedlacek.
Uvedl také jeho vlastniky nasledujici po Florianovi Griespekovi. '

Jan Fak se vénoval ve svém clanku zejména opevnéni zdmku, obecnému vyvoji
pevnostniho stavitelstvi a taktéZ popisu stavby v Kacefové."

Své studium pamatkové péce zakoncil Petr Kolai praci o kacefovském zamku.
Zhusténé informace o historii, stavebnim vyvoji a soufasném stavu doprovazi bohata
barevna obrazova piiloha. Je $koda, Ze prace neobsahuje poznamkovy aparat s citacemi.'*

Eva Kamenicka zah4jila svym piispévkem o archeologickych nalezech na zamku
v Kacefové zdjem o tvrz, kterda zde plGvodné stdla." Navazal na ni Milan Novobilsky
a pozd¢ji doslo jesté k rozsiteni jeho textu za spoluicasti Petra Rozmberského. Zabyvali se
rozsahem plvodni tvrze, jejim zaclenénim do novostavby zamku a gotickou vézi, ktera zde
stala jeste v 19. stoleti. Zamek vSak zaclenili do SirSich souvislosti, jak vypadéd stavba
v soucasnosti, jaci majitelé se zde nachédzeli a snazili se Castecné¢ také zhodnotit starsi

literaturu.'

? FAK 1998, BUKACOVA 1998.

' RACEK 2000a, 2000b, 2001, 2002a, 2002b.

T KOLAR 2009.

12 SEDLACEK 1998.

B FAK 1993.

4 KOLAR 1999.

5 KAMENICKA 2005.

' NOVOBILSKY 2006, ROZMBERSKY/NOVOBILSKY 2007.



Nelahozevsky zamek

Zamkem v Nelahozevsi se zabyvalo jiz vice autorti, avSak skutecné obsdhla
monografie prozatim nevznikla. VétSinou se lze setkat spiSe s drobnéjSimi
uméleckohistorickymi pracemi, a to zhruba do devadesatych let 20. stoleti. Poté vznikaly
zejména prace charakteru turistické ¢i populariza¢ni literatury, kterou zde vSak neuvadim,
pokud nepfinesla n&jaké vyznamnéjsi poznatky.

Jednou ze staveb, kterou popisuje Ferdinand Bfetislav Mikovec, je také zamek
v Nelahozevsi. Pravdépodobné jej osobné navstivil a popsal kromé vnéjsku také interiéry.
Vénoval se téZ rodu Griespekl, zejména Florianovi a BlaZejovi. Nezapomnél také
okomentovat $patny stav zdmku v jeho dob&.'” Z textu F. B. Mikovce vysel August
Sedlacek, doplnil piehled vlastnikli zimku a ¢etna vyobrazeni. '

Piislusna ¢ast vénovana Nelahozevsi v soupise pamatek Ferdinanda Velce zac¢ina
pfehledem literatury, pokracuje historii obce (tehdy vsi), popisem zdmku i s jeho interiéry
a struéné i sgrafity. Vyznamny je prvni pokus urcit postup stavby zamku."

Obséhleji pojednala o Nelahozevsi, Kacefové a stavbach na Prazském hradé
spojenych s osobou Bonifice Wolmuta Olga Frejkova. Ke vSem stavbam uvedla piehled
literatury, archivni prameny a analogie s Italii. Zabyvala se téZ provazanosti téchto staveb
a jejich vztahu k A. Palladiovi a antickym pamétkam. Zkoumala téz vlivy z Vidné
a Némecka. Veskeré texty jsou opatieny citaénim a poznamkovym aparatem.”

Struénym, avSak kritickym a vystiznym ¢lankem o zdmku v Nelahozevsi pfispéla
Viktorie Wachsmannova do publikace zabyvajici se obci jako takovou. Neopomenula
zminit zékladni informace o Florianovi, stavbu popsala a vénovala se také jejimu
stavebnimu postupu.”'

Souborna kniha Evy Samankové zabyvajici se renesanéni architekturou u nas
obsahuje kapitolu s ndzvem Prdace Paola della Stella a Bonifice Wohlmuta. Kacerov
a Nelahozeves. Nazev leccos napovida, u nelahozevského zamku feSila autorka stavebni
postup a detailné se zabyvala pfedevsim arkddou severniho kiidla. Kapitola se vénuje téz
kostelu sv. Petra a Pavla vKralovicich a jiné kapitoly této knihy pojednéavaji

o zahrani¢nich vlivech na &eskou renesanci.” Recenzi na tuto knihu napsala do &asopisu

" MIKOVEC 1860.
' SEDLACEK 1996, Prvni vydéani z roku 1891.
¥ VELC 1904.
2" FREJKOVA 1941.
2l WACHSMANNOVA 1951.
22 SAMANKOVA 1961.
10



Umeéni Jarmila Krcilova, kde se mimo jiné =zabyvala také postupem stavby
v Nelahozevsi.”

Jan Bialostocki se ve své knize vénoval renesanénimu uméni ve vychodni Evropé
(v Mad’arsku, Cechach a Polsku), kratce ze zminil o zdmku v Kacefové i v Nelahozevsi a psal také
o stavbéach dvorské huti.**

V dobg, kdy byl zdmek ve vlastnictvi statu a prob&hly cetné opravy a restauratorské
zasahy, byl proveden stavebné historicky a architektonicky prizkum pod vedenim Klary
Fischerové a Pavla Mo$taka.”

Nejpodrobnéjsiho monografického zpracovani v brozované formé se zamek
v Nelahozevsi dockal od Miloslava Vlka. Zahrnuta je osoba stavebnika zamku, historicky
a umélecky vyvoj, popis vcetné sgrafit a interiéri, autorstvi stavby a jeji obnova
probihajici od Sedesatych let. Monografie je provazena také fadou vyobrazeni piimo
v textu.”®

Shrnuti problematiky pfinesla ve své stati pro kolektivni praci Déjiny ceského
vytvarného umeéni II/1 Jarmila Kréalova. Stavbu zasadila také do italskych kontextl
a hledala analogie vCechich a na Moravé. Zabyvala se otazkou architekta
a architektonickych spist.”’
prace, ktera viak bohuZel byla zestru¢néna namisto rozsifeni.”

Vyse zmitlovany Jan Racek se zamétil také na stavebni Cinnost Floriana Griespeka.
Kromé zdmku v Nelahozevsi stru¢né popsal i jeho ostatni stavby.”

Alena Tejnickd a Bohumir Tejnicky v publikaci spi§ populariza¢ni, vénované obci
Nelahozeves, uvedli kromé jiného historii tohoto mista a dal$i majitele zamku po

Florianovi Griespekovi, kterému byla pozornost vénovéna také.*

2 KRCALOVA 1962.
> BIALOSTOCKI 1976.
2> FISCHEROVA/MOSTAK 1976.
20 VLK 1984.
TKRCALOVA 1989.
2 VLK 1992.
2 RACEK 2003.
3% TEJNICKA /TEJNICKY 2006.
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1. Florian Griespek z Griespachu - stavebnik zamku
v Nelahozevsi a zakladatel ¢eské vétve rodu Griespekii

Na vysledné podob¢ nelahozevského zamku se podilela fada faktor. Pro pocatek
stavby je dilezitou osobou Florian Griespek. Muz vyjimecnych schopnosti, avSak
rozporuplné ptijimany. Dillezitou roli sehrala také politickd a nabozenska situace, spjata
s nastupem Habsburki na ¢esky triin.

Florian Griespek pochazel zbavorské rytitské rodiny, *' usazené pozdgji téz
v Tyrolsku. Narodil se v Innsbrucku jako druhorozeny ze Sesti synil Jifiho Griespeka
z Griespachu a Katefiny Griinhoferové z Griinhoferu.** Floriantiv otec Jifi pochazel z vétve
tyrolské a byl radou cisafe Maxmiliana I., zemftel roku 1525.%

Udaje o datu narozeni Floriana se v literatufe li§i. Udavan byvé 18. prosinec roku
1504, rok 1509, ktery uvadi napiiklad Jan Dyk ¢&i Jiti Kropacek,’® nékdy je k roku 1509
pripojen i den - taktéZ 18. prosinec,’® vyjime&né se Ize setkat i s rokem 1510.%7 Dillezité je
zde ptihlédnout k udaji na epitafu v rodinné hrobce v Kralovicich, kde se piSe, ze Florian
zemiel ve véku 78 let, tii mesicli a jedenacti dni, a to 29. biezna roku 1588 v Sest hodin
rano.”® Datum umrti je tedy znamo, a proto se lze prostym odeétenim dobrat k datu
narozeni 18. prosince 1509. Ostatni nazory, pokud je mi zndmo, nelze podlozit prameny.
Hypoteticky lze uvazovat o tom, ze snad k roku 1510 se doslo po odecteni pouze let, tedy
78, ne vSak mésict a dni. Jde vSak pouze o mou domnénku.

Florian nejprve studoval v rodném Innsbrucku a své studia dokonc¢il na univerzité
v Patizi. Stejné jako jeho otec se pohyboval v blizkosti cisate, tak také Florian roku 1530
doprovazel cisafe Karla V., vnuka Maxmiliana I., na sném v Augsburku. Zde se Griespek
setkal s Karlovym bratrem Ferdinandem I., krdlem ceskym a uherskym. Na doporuceni

cisafe vzal Ferdinand Floriana s sebou do Cech.’” Zde byl roku 1532 jmenovan sekretafem

31 Kolébkou tohoto rytiiského rodu je hrad Griesbach v Dolnim Bavorsku, zbudovany snad jiz po¢atkem

12. stoleti, jak uvadi Jan Dyk ve své praci vénované rodu Griespekti. DYK 1909, 5. V nejstarSich bavorskych

dobach je rod psany jako z Hohenreitu nebo Hanreitu, poté Griesbachové, Grietzenbachové, Griespekhové,

Krietzpekové a posléze Griessenbeckové z Griessenbachu. KOLAR 2009, 70. V dnesni dobé se lze u nas

nejcastéji setkat s pocesténym tvarem Gryspekové z Gryspachu ¢i Griespekové z Griespachu. Posledni

jmenované podoby uzival sam Florian Griespek pii podepisovani listin. FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 24.

> KOLAR 1896, 552.

*DYK 1909, 5.

** KOLAR 1896, 552, KOCKA 1930, 83.

*DYK 1909, 5, KROPACEK 1998, 54, SEDLACEK 1996, 250.

 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 25, RACEK 20004, 6.

°7 Datem narozeni Floriana Griespeka se podrobné zabyva Petr Kolai. KOLAR 2009, 39-40.

** BUKACOVA 1998, 65.

¥ DYK 1909, 5. Po smrti Ludvika Jagellonského v bitvé u Mohace byl zvolen roku 1526 za krale ¢eského

a uherského rakousky vévoda Ferdinand Habsbursky, manzel Ludvikovy sestry Anny. Vychovavan byl

ve Spanélsku na dvofe Ferdinanda Aragonského a Isabely Kastilské, kde poznal nastup absolutismu. Vzapéti
12



kréale a také sekretafem kralovské Ceské komory, tim ziistdva az do roku 1547 (toho roku
prichazi do Cech jako mistodrzici arcivévoda Ferdinand II. Tyrolsky).* Kralovskym
a komornim radou se stal Florian Griespek roku 1538 (komornim radou byl do roku 1572)
a konecné€ od roku 1542 zastaval také funkci vojenského rady, jak nas o tom informuje
Martin Kola v Ottové slovniku nauéném. *' DaleZité je zminit, e Griespek byl také
finan¢nim spravcem stavebni huti Prazského hradu, coz mu umoznilo styky s italskymi
zedniky, kameniky a stavebniky, ktefi piichazeli do Cech.* Jako cizinec nesm&l mit
v Cechach zadné statky, proto od kréle ziskal inkolat, tedy eské piislugenstvi.”’ Brzy se
vSak Florian naucil Ceské fe¢i a sdm sepsal vtomto jazyce roku 1588 Instrukci
nelahozevskou a Rad selsky.** Mluvit umél plynné také italsky, jak uvedl Jan Dyk.* Svou
pozici si zachoval také po smrti Ferdinanda 1. (roku 1564) za vlady Maxmilidna II.
(1564-1576) a Rudolfa II. (1576-1611), i kdyz uz se nejednalo o tak blizky vztah
a vyhody uz nebyly tak velké jako za vlady Ferdinanda I1.*°

nastfadal bcéhem let své kariéry. Z pfispévku Vaclava BiZzka k seminafi konaném
v Maridnské Tynici se dozvidame, Ze roku 1538 koupil Florian z poziistalosti doktora
Viéclava z Velhartic nedostavény dim na HradCanech. Zde vybudoval honosny renesan¢ni
palac, ktery sam obyval az do roku 1562, kdy jej prodal Ferdinandovi I. za 3 000 kop
Geskych gro$t a ten jej daroval arcibiskupovi Antoninu Brusovi z Mohelnice.’

V roce 1539 vykoupil za 5 300 kop miSenskych grosi statek Kacefov od Viléma
Podmokelského z Prostibote, kterému byl zastaven. Mimo zamek, popluzni dvlr a vesnici
Kacetov ndlezela k tomuto statku polovina méstecka Kralovic a nékolik vesnic.
Naésledujiciho roku byla Florianovi zastavena i druhd polovina Kralovic opatem Plasského
klastera Bohuslavem, a to do vyjiti ¢tyf Zivotd. Na pfimluvu Griespeka byly Kralovice
listinou Ferdinanda I. roku 1547 povySeny na mésto. Zde nechal Florian mezi léty

1575-1581 ptestavet pivodné goticky kostel sv. Petra a Pavla, pfipominany jiz roku 1250

po nastoupeni na Cesky trtin vyvijel zna¢né centraliza¢ni tsili. Od ¢eskych stavii se snazil osamostatnit tim,
7¢ do nové budovanych ufadi dosazoval cizince. Ceskéa dvorska kancelai spadala pod dvorskou kancelaf
puvodu, ktera byla nezdvisla na  zemskych snémech a  podfizend jediné  krali.
FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 24, SAMANKOVA 1961, 26-27.
* FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 25.
* KOLAR 1896, 552.
* FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 27.
“ DYK 1909, 5. Podle Véaclava Kocky mu byl udélen tento inkolat roku 1538. KOCKA 1930, 83. Jan Racek
se v§ak domniva, ze k udéleni melo dojit uz v roce 1530. RACEK 2000a, 7.
“DYK 1909, 6.
“ DYK 1909, 8.
* FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 25.
* BUZEK 1998, 12.
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a zbudoval pfi ném rodovou hrobku, nachdzejici se pod kapli, kterd je dnes zasvécena
Nejsvétéjsimu srdci Pané. Na prestavbé Kralovického kostela se predpokladd ucast
Boniface Wolmuta.*® Na zapadni strané kaple se nachazi jiz zmitiovany epitaf.*’ [1]

V Kacefové si Florian nechal postavit své sidlo, roku 1546 piikoupil nékteré
vesnice, a zbudoval tak Kacefovské panstvi.

Jak zminuje Petr Kolar, ves Nelahozeves ziskal Florian Griespek v roce 1544 ptimo
od Ferdinanda I. (darovani ptedchéazely spory se svatovitskou kapitulou, jejiz probost
kratce predtim vyplatil statek ze zastavy),” Vaclav Kocka navic dopliuje, Ze skute¢nym
panem se stal az po smlouvé uzaviené roku 1552.°' Do zemskych desek byla transakce
zanesena aZ roku 1558.°% Florian zde zagal s vystavbou zamku, ktery plnil pozd&ji funkci
jeho hlavniho venkovského sidla.™

Zkonfiskované panstvi NeCtiny zastavil kral Griespekovi roku 1547 na deset let, ale
roku 1557 jej Florian za 4 000 kop ¢eskych grost koupil.

Panstvi Adama Lva z RoZmitalu bylo rozdéleno mezi nékolik vétitelt. Florian, sdm
jednim z nich, jednotlivé ¢asti v letech 1550-1555 odkoupil, a obnovil rozsédhlé panstvi
Rozmitalské. Jan Racek uvadi, ze za tohoto vlastnictvi ziskala jizni ¢ast zdejsiho hradu
zamecky charakter. Doslo té ke zhotoveni sgrafitové vyzdoby na fasadach celé stavby.™

Roku 1571 koupil Griespek od Jana starSiho z ValdStejna pil zdmku LibStejna
s pivovarem a dvorem Zikovem a nékolik vesnic. Po své §vagrové Katefing zd&dil panstvi
Kocov.

Kromé toho vieho vlastnil jeité diim v Plzni a v Praze na Malé Strané na Ujezdg,
budovany od 60. let, ktery je dnes sou¢asti Rohanského palice v Karmelitské ulici.”

Jiz podle tohoto vyctu je ziejmé, Ze majetek Floriantiv, a¢ plivodem pomérné
z chudého rodu, byl skute¢né obdivuhodny. Jisté je, ze takovychto rozmérii by nemohl

dosahnout bez $tédrych dard od krale Ferdinanda 1., ktery odménoval Griespeka za vérnost

* KOLAR 2009, 58-61.
* Epitaf nechali zhotovit potomci Floriana Griespeka. Podle listiny nalezené pii jeho snimani v roce 1908,
byl dokonéen vroce 1593. Uprostied se nachdzi malba fezenského malife HanuSe Bulleusa, kterému
pomahal jeho Svagr Samuel Braun z Kadané. Ve stiedu obrazu je vyjev interpretovany nejcastéji jako
Nanebevstoupeni Pané (nebo téz jako Proménéni Pané ¢i Vystup JezZiSe z pekel, jak dopliuje Irena
Bukacova) BUKACOVA 1998, 63. Na okrajich je kle¢ici muZ a Zena. Se v&i pravdépodobnosti se jedna
o Floriana a Rosinu. Obraz je vlozen do bohaté vyfezavaného ramu od mistra Kristofa Hartvika
z Wernigerode. Na epitafu se nalézaji také znaky Griespekovsky a Holzlovsky a tada latinskych napisa.
DYK 1909, 13-15.
Y KOLAR 2009, 56.
' KOCKA 1930, 81.
> RACEK 2000a, 14.
> BUZEK 1998, 13.
** RACEK 2003, 10.
* RACEK 2003, 9.
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a dobré sluzby. Piehled majetku lze nalézt naptiklad v knize Jana Dyka, ktery uvadi
i nazvy vsi, nebo u Vaclava Biizka. >

Pravé pro svou oblibenost u krale, které dokazal Griespek hojné vyuzit, nebyl
obliben mezi Ceskou Slechtou. Taktéz proto, ze jako cizinec zastaval zde vysoké funkce.
Ani jeho katolické vyznani mu nepfinaSelo u Slechty mnoho uzitku. Nejradikalngji se
nenavist ¢eské Slechty k Florianovi projevila na snému v Praze svolaném na 18. duben
roku 1547.°7 Na druhém zasedani dne 20. dubna vystoupil za protestantské stavy (kterych
byla na snému vétSina) Vilém Kiinecky z Ronova a vyzval Floriana Griespeka, ,,aby se
zodpovidal ze skutkii, jichz se proti dobrému pravu a radu Zemé ceské byl dopustil. Prudce
witvkal mu pan Vilém, Ze nedovolené do zemskych desk nahlizel a rizné vysady prepisoval
a prepisy do ciziny podaval. Nad to, Ze s nékterych kralovskych listin peceti strhal,
rozlamal a zahodil, které byly v prikopé pod jeho domem nalezeny.“ takto udalost vylicil
Jan Dyk.>® Poté byl Griespek odveden a uvéznén v Bilé vézi (tehdejsim statnim vézeni)
a 23. dubna, tedy po tfech dnech byl na reverz propustén.>® Situace se viak zatim zménila
a obréatila se na stranu Florianovu. Diky pordZce protestanti u Miihlberka nikdy nedoslo
k vyslechu, naopak Griespek byl zcela o¢istén.® V souvislosti s touto udélosti a na jeji
upominku doslo k povyseni griespekovského erbu o bilou véz.®' [2]

Nasledujici odstavece by mély bliz ukazat, jakym byl Florian Griespek ¢lovékem.
Ani jeho nejvétsi odptlirci mu neupirali velkou vzdé€lanost, pro kterou si ho vazil i samotny
Ferdinand I. Byl vzdé¢lan v latinském pisemnictvi a literatufe, jak se dozvidame z textu
Petra Kolafe.®” M&l v oblibé uméni a védy, o ¢emz svédéi i jeho renesanéni stavby, sbirka

obrazii a knihovna, kterou zalozil na Nelahozevsi.”> Na pamét jubilei a vyznamnych

**DYK 1909, 10-12, BUZEK 1998, 12—14.
7 Cisat Karel V. se snazil zabranit nové roztrzce v kiestanské cirkvi, kterou zahajil Martin Luther, aviak
marné. Severni Némecko se stalo veskrze protestantskym. V cele protestantt stal Jan Bedfich, sasky kurfiit,
ktery mél mezi ceskou Slechtou mnoho pfivrzenct. Bratr Karla V., ¢esky kral Ferdinand I., chtél podpofit
potladeni protestantli a pozadal o pomoc Ceské stavy. Ti se vSak klonili spi§ na stanu Jana Bedficha, ale
odmitnout krale pfimo nemohli. Domohli se alespon svolani snému. DYK 1909, 8.
*DYK 1909,6-8.
¥ POKORNY 1998, 25. Stavebng historicky priizkum podava mylny udaj, e byl Griespek propuitén po
tiech letech. FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 25-26.
“DYK 1909, 9.

61 7Znak &eskych Griespeki je §tit, rozd&leny na &tyfi pole. Pavodnd vak byl §tit rozdélen pouze kolmo
a vyplnén péti modrymi a zlatymi pasy, které se Sikmo proti sob¢ stykaly ve stfedu. K pierozdéleni doslo
snad jiz roku 1542, jak uvadi Martin Kolaf, a tento ptivodni stit lze spatfovat v prvnim a ctvrtém poli.
KOLAR 1896, 552. Také Kralovickym byla tato &ast proptjéena do méstského znaku. Druhé a &tvrté pole je
rozdéleno kolmo na dvé casti. V levé poloviné obou poli se nachazi pas bily (u Pavla Pokorného stiibrny)
a Cerveny a pravé poloviny nesou ¢ervenou orlici na bilém (opét stiibrném) poli. Zde 1ze spatiovat vazbu na
Tyrolsko - orlici je tieba pokladat za tyrolskou a polceni Gerveno-stiibrné za zemské barvy. POKORNY
1998, 26. Na pamatku svého vézeni dostal Florian Griespek roku 1547 do stfedu znaku bilou véZ na modrém
Stitku. Nad znakem po stranach spatifujeme dvé rytifské helmy. Leva nese kiidlo modie a zlaté pruhované,
prava ¢erveného orla. Mezi helmami stoji opét bila véz. DYK 1909, 15.
> KOLAR 2009, 62.
% KOLAR 1896, 553.
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udalosti nechal si Griespek, jak to bylo tehdy zvykem, razit Zetony a medaile. Z roku 1536
se zachovala medaile s alegorii boje na reversu, k roku 1538 byl razen Zeton na pamét’ jeho
jmenovani kralovskym radou a zetony zroku 1542 pfipominaji svatbu s Rosinou
Holzlovou (avsak Jan Racek uvadi jako mozny rok siatku téz rok 1539).°* Medaile z roku
1543 uvadi Floriana jiz jako pana na Kacefové. Zetony z roku 1564 vznikly snad na oslavu
25. vyro¢i svatby. Posledni posmrtnd medaile nese Florianovu podobiznu na aversu
a letopodet 1596.% [3]

Se svou manzelkou, Rosinou Holzovou ze Silianu,’® mél Florian Griespek celkem
24 déti, 14 synt a 10 dcer. Pouze sedm synti (Véclav, Ferdinand, Vratislav, Karel, Jan Jifi,
Jaroslav Bedtich a BlaZej) a &tyti dcery (Alzbéta, Anna, Katuse a Marie) ho viak prezili.’

Je znamo, ze ohledn¢ otazky vyznani byl Florian tolerantni. Nebranil, aby na jeho
statcich byla roz§ifovana vira podoboji, jak ¢teme u Jana Dyka.®® Podporoval vzdélani
i u svych synd, kteti studovali na evropskych univerzitich, a to protestantskych.’” Byl také
mecenaSem Ceskych humanistd (v Némecku byl humanismus spojen s proudem
protestantismu) a fada jeho ptatel byla jiného nez katolického vyznéni. Florianovy déti
uzaviraly jiz b&Zné siatky s nekatoliky a synové vétsinou piesli k protestantiim.”

I kdyz majetek, ktery Florian nastfadal, nikoliv bez pomoci krale, vzbuzoval
u Ceské Slechty nevoli a osoba Griespeka byla spi$ neoblibenou, nelze mu upfit vyjimecné
schopnosti, diky nimz své statky stdle rozSifoval. Byl ¢lovékem velmi Setrnym, snad
ponekud ptisnym a Setfivym, ale 1 spravedlivym. Karel Jindfich si v§iml, Ze v pramenech
nelze najit Zadnou stiznost na Griespeka od poddaného lidu, jako to bylo v té dobé bézné
u jinych pant. ' Nutno dodat, Ze jisté nebyl jedingm, kdo mél takovéto vyhody, ne viak
kazdy je dokazal do této miry zarocit.

Jak uz bylo zminéno v tvodu této kapitoly, Florian zemfel 29. bfezna 1588 na
Nelahozevsi. Pochovéan byl vedle své Zeny Rosiny do rodinné hrobky v Kralovicich. ™

Otcova snaha zabezpecit své potomky nebyla nakonec uspé$nd. Synové jednak

nerespektovali Florianovo pi4ni nedélitelnosti majetku, ustanovené v zavéti,” jednak se

% RACEK 2000a, 9.
% FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 26.
% Silian - hrad nedaleko Brixenu v Tyrolsku. DYK 1909, 7.
" KOLAR 1896, 553, DYK 1909, 7.
* DYK 1909, 10.
% FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 26.
" FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 28-29.
' JINDRICH 1998, 29.
2 DYK 1909, 13. Jak uvadi naptiklad Martin Kola¥, Mikula§ Dacicky z Heslova o Florianu Griespekovi
napsal, e roku 1589 v outery po druzebné nedéli na Nelahozevsi v sidle svém umiel. KOLAR 1896, 552.
Podle udaje na epitafu se vSak zda, Ze se jedna o chybny tidaj.
7 RACEK 2000a, 21.
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ucastnili stavovskych bouii proti Ferdinandu II. v letech 1618-1620. To zptsobilo, ze jim
byla vétsina majetku po vitézstvi Ferdinanda II. na Bilé hote zkonfiskovana.”* Ceska vétev
rodu navic brzy vymira. Poslednim muzskym potomkem Griespekii v Cechach byl
Jachym, ktery Zil ve Stfezmifi na Klatovsku, kde 27. prosince roku 1678 zemiel. Jeho

dcera Anna Zuzana se piipomina naposledy roku 1694 v Chlistové, také na Klatovsku.”

Je tfeba zastavit se jest¢ u nejmladsiho ze syni Floriana Griespeka, Blazeje. Tomu
totiz po smrti otce pfipadla Nelahozeves. Kni zdédil MireSov, ktery pozdéji prodal,
a piikoupil Kamenici u Velvar. Déle k Nelahozevskému panstvi mimo zadmek patiily
vesnice Podhotany, Podhotanky, Mifovice, Lobecko, Minice, Lib¢ice, Debrno a LeSany,
a také vinice u Nelahozevsi a vinice Minick4, ov¢in a mlyn na VItaveé. Roku 1595 se Blazej
ozenil s Ofkou z Bubna, jak zminil Jan Dyk, se kterou mél jedinou dceru Veroniku. Po
smrti svych synovci mél dédit polovinu Kacefovského panstvi, ale postoupil své pravo
syniim Jana Jiftho. Odménou mu bylo 20 000 kop miSenskych grost, podily na olovénych
dolech a veskeré sbirky na Nelahozevsi, které do té doby nepatiily pouze jemu.”® Zemftel
v prosinci roku 1620. Blazejovi byl posmrtné (roku 1622) zkonfiskovan vSechen majetek
za ucast ve stavovskych boufich, ale z milosti cisafe byla Nelahozeves ponechéna jeho
vdové.”” Dcera Veronika, ktera zde Zila, viak pro velké dluhy Nelahozeves se viim
prislusenstvim roku 1623 prodala za 40 000 kop grosu miSeniskych Polyxené Lobkovicové

z Pernitejna.”®

" KOLAR 1896, 553-554, DYK 1909, 16-17.
" KOLAR 1896, 553. Dovolim si zde pfipojit jestd informaci o povéstech o spoleéné smrti celého rodu
Griespekd, kterych vznikla celd fada. Zaklad je vzdy stejny: protoze rod odpadl od viry katolické
a protestanté byli porazeni, méli byt Griespekové tvrdé potrestani. Kdyz zjistili, Ze prosby o milost jsou
zbytecné, rozhodli se pro spolecnou posledni hostinu na Kacefové. Florian Griespek, zakladatel ceské vétve
rodu, se jako prvni napil z poharu s jedem a po ném i vSichni ostatni. Divod vzniku téchto povésti neni
ziejmy, co vsak je jisté, Ze zadna z nich neni pravdiva. DYK 1909, 27.
" DYK 1909, 23-24.
"7 KOLAR 1896, 554.
" DYK 1909, 24.
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2. Zamek Kacerov

Kacetovsky zamek, ktery nechal vystavét Florian Griespek, je stavbou velmi
vyznamnou pro ¢eskou renesan¢ni architektru. Se zamkem v Nelahozevsi ho poji urcité
analogie a budu se o ném zminovat ve své praci jesté vicekrat. Proto povazuji za vhodné
jej zde predstavit. Dotknu se také otazky architekta Kacefova, coz bude prospé$né pii
feSeni stejné otazky v ptipadé nelahozevského zamku.

Vesnice Kacefov se nachdzi nedaleko feky Berounky (diive feka Mze) asi
17 kilometra severovychodné od Plzné a spada pod okres Plzen-sever. Jak jiz bylo napsano
vyse, Florian vykoupil zastaveny statek Kacefov od Viléma Podmokelského z Prostibote
vroce 1539. K definitivnimu splaceni viak doslo az vroce 1543.” Jan Dyk pise, Ze
k statku nalezel zamek,®® popluzni dvir, vesnice Kacefov, polovina méste¢ka Kralovic
(pozdgji ziskal Florian i druhou polovinu Kralovic) a n&kolik vesnic.®' Samostatnym
panstvim se stal Kacetov roku 1518, kdy jej zastavil Plasky klaSter Albrechtovi z Gutstejna
a ten jej roku 1530 postoupil Vilému Podmokelskému. Stfedem panstvi byla tvrz,
vybudovand snad uz ve 14. stoleti. Jak se domniva Karel Jindfich, mél snad Florian
v umyslu starou tvrz opravit. Kral mu na opravu piipsal 1 000 kop grosu, avsak jiz roku
1541 zacind Griespek se stavbou zamku. %2 Nelze viak vyloucdit, ze ptipravné prace
probihaly uz od jara roku 1540, jak uvedl Jiti Kropacek. Velkéa ¢ast zamku byla hotova do
roku 1558 podle urbate z téhoz roku. K dokonceni zamku doslo pravdépodobné v letech
1559-1562. %

Nékterd nove¢jsi literatura se zminuje, Ze do zdmku byla ze staré kacefovské tvrze
pojata pouze v&z.** Jini autofi, nebo ti sami aviak snovym nazorem, uvadgji, ze byla
zallenéna cela tvrz.*’ Urgité objasnéni piinasi stavebné historicky priizkum z roku 1969,
kdy bylo nalezeno star$i zdivo, a archeologicky prizkum provedeny v roce 1989, ktery
odhalil pod renesan¢ni cihlovou podlahou zed’ z lomového kamene. Tématu se podrobné
vénuji Petr Rozmbersky a Milan Novobilsky v publikaci z roku 2007. Dle téchto autorti

bylo u novostavby vyuzito dochovanych gotickych konstrukei. *

7 KOLAR 2009, 46.
80 Zamkem byly v té dobé& nazyvany hrady. To znamena, Ze se kacefovska tvrz, ktera se zde nachéazela, svymi
rozméry blizila mensimu hradu, hradku. ROZMBERSKY/NOVOBILSKY 2007, 12. Ze §lo o stavbu
rozsahlejsi, potvrzuji také dochované zbytky gotickych zdi. NOVOBILSKY 2006, 85.
' DYK 1909, 11.
52 JINDRICH 1998, 28.
% KROPACEK 1998, 54.
% RACEK 2000a, 8, VLCEK 2001, 292.
% JINDRICH 1998, 28, RACEK 2003, 5.
% ROZMBERSKY/NOVOBILSKY 2007, zejména 27-31.
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Zamek je postaven na pudorysu obdélnika.[4] Vychodni reprezentaéni kiidlo nese
dva narozni rizality a jeden stfedni rizalit vystupuje na strané zapadni. Ctyikiidla stavba
mé prevazné dvé patra, na vychodé az tii.®” Vnitini nadvori obiha v piizemi arkadova
chodba tvofena mohutnymi cihlovymi pilifi s pfedstavenymi toskanskymi tfi¢tvrtésloupy,
zaklenuta je hfebinkovymi klenbami.[S] Na vychod¢ se otevira vstupni brdna s mensi
brankou pro pési, na zdpad¢ je v ose umisténa brana smérem do zahrady. Obé maji
honosné portaly, zaklenuté¢ do pilkruhu. Toskanské polosloupy nesou useky kladi. Také
portal ve zdi s nikami, kterd oddélovala budovu zdmku od hospodaiskych zatizeni, probiha
touz osou a je tvoreny taktéZ toskanskymi polosloupy.[6] Vratime-li se nyni zpét na
nadvofi, pak v prvnim patfe spatfujeme arkddy se sloupy toskanského tfadu na ktidle
severnim a jiznim. Trakt jizni mé tfi arkddy Castecné zazdeéné, poskozené byly pii pozéaru
roku 1912. Dvé€ pole arkdd severniho kiidla jsou dievénd, coz je nésledek sneseni gotické
véze, kterd stala na severovychodni stran€ a jiz o ni bylo psano vyse. K sneseni doslo
v roce 1875, dochovala se vsak jizni, vychodni a severni sténa véze od suterénu do vyse
podstiesi. Zbytky gotické véze zmapoval Petr Rozmbersky s Milanem Novobilskym,
pokusili se téZ o rekonstrukci jeji ptivodni podoby.™ [7]

Na stran¢ vychodni a zdpadni jsou okna z velkych salt. Uvnitf téchto sald se
dochovaly asi nejhonosnéjsi vlasské krby této budovy. Zejména krb v byvalém hlavnim
reprezentatnim sale ve vychodnim traktu stoji za pozornost. Kladi krbu zdobi triglyfy
a metopy s ruzicemi a trofejemi. Odstupnény architrav je nesen volutovymi sponami, které
vzpiraji hermy. Jednd se o postavu muze a Zeny, snad mély piedstavovat Floriana
Griespeka s jeho manZzelkou Rosinou Hdélzlovou, jisté to vSak neni. Vnitini bo¢ni strany
krbového otvoru jsou zdobeny bohatym pletencovym ornamentem. Zvlastnosti jsou
kreslené zanrové vyjevy uvnitf krbu pochazejici z doby, kdy uz se vsale netopilo,
pravdépodobné z druhé poloviny 18. stoleti.[8] Pivodné bylo na zdmku krbii dvanact,
nékteré jsou jiz znacné poskozené. Zajimavé kamenické prvky lze najit 1 na jinych mistech,
napfiklad na prolamovaném zabradli nad zadnim schodi$tém ¢i na osténich dveti. VSechna
okna a dvefe maji profilovana piskovcova osténi. Petr Kolar se zmituje, Ze na zamku bylo
poprvé u nas uzito nového typu klenby, a to klenby neckové, kterd umoznovala pieklenuti

N r v r Y ’ ’ - 89
pomérné velkého prostoru, avsak bez velkého zvySeni mistnosti.

%7 FAK 1998, 56.
% ROZMBERSKY/NOVOBILSKY 2007, 20-26.
% KOLAR 2009, 50.
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Popisu zamku se vénuji zejména August Sedlacek, Petr Kolaf ¢i Petr Rozmbersky
s Milanem Novobilskym.”

Zamek byl obehnan vyzdénym piikopem zesilenym v néarozich ¢tyfmi pétibokymi
bastiony. Pfed hradbou byl dalsi ptikop, ktery bylo mozné zatopit vodou. Bastionové
opevnéni lze dobie pozorovat na situa¢nim planu Kacetova z roku 1846 vytvofeném podle
pfedlohy FrantiSka Alexandra Hebera.[9] Zapadni ¢ast kacefovského opevnéni je dnes ve
velmi Spatném stavu a severozapadni bastion je prakticky zni¢en kvili zde vedouci silnici.
Plvodné dosahovaly hradby a bastiony do vySe prvniho patra zdmku. Dnes nedochovana
brana, ktera prolamovala hradbu, prochéazela stejnou osou jako vSechny pfizemni brany
objektu.”! Petr Rozmbersky a Milan Novobilsky vyslovili domnénku, Ze nové opevnéni
bylo postaveno aZ po roce 1558, protoze v urbéfi z tohoto roku o ném neni z4dna zminka.”>
Obecnému vyvoji fortifikace v 15. a 16. stoleti ve vztahu ke Kacetfovu jsem se podrobnéji
vénovala v podkapitole této kapitoly. Snad je jeSté vhodné v této souvislosti upozornit na
to, Ze v kacefovském zadmku se jiz od dob Floriana Griespeka nachazela zbrojnice, v niz
bylo nékolik dél. Informuje o tom naptiklad Jan Dyk.”

Jak uZz jsem se zminila pfi popisu portall, pfiléhala k zdmku zahrada
s hospodatskymi objekty: pivovarem, sladovnou, sypkou a ovéinem.’* Zahrada byla
obnovena poté, co zamek pieSel pod spravu statni pamatkové péfe a ochrany piirody
v Plzni (1. ledna 1967). Dostalo se ji vSak upravy ve stylu renesance, jakou nikdy

nemgla.”

Pocatek stavby kacefovského zdmku spadd do obdobi, kdy se u nds rana renesance
posouva do své vrcholné faze. Nova je piedev§im dispozice. Zamek vychazi z typu
italského kastelu, ale je zde rozbita dostfedna symetrie. Po slohové strance je Kacefov
dilem pokrocilym, souvisejicim s klasickymi sméry stavitelstvi ve stfedni a horni Italii.
Ur¢ité zhodnoceni architektury p¥inasi ve svém piispévku Jii Kropacek.”

Urcit konkrétniho autora ndvrhu je pomérné komplikované a pokud nebudou
nalezeny néjaké nové, dosud neznamé prameny, pak k vyteSeni této otazky pravdépodobné
nikdy nedojde. Jisté je, Ze se stavby ucastnili ital§ti zednici (Vlasi), ktefi zde dle urbaie

zroku 1558 bydleli ve starych stavenich. Vypovidd o tom vSak i kvalita kamenickych

% SEDLACEK 1998, 113—-114, KOLAR 1999, 7-9, KOLAR 2009, 49-50, ROZMBERSKY/NOVOBILSKY
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;97
praci.

Sam architekt, sohledem na konexe Floriana Griespeka, s nejvetsi
pravdépodobnosti pochdzel z dvorské stavebni huti Ferdinanda 1. UvaZuje se predevSim
o ucasti Boniface Wolmuta, Paola della Stelly ¢i jeho okruhu. Na oba zminéné upozoriuje
i Eva Samankova, s tim, Ze konkrétni osobnost Ize tusit pouze v po&atcich stavby a pozdgji
se na ni podili cely organizovany kolektiv vlaiskych zednikii a kameniki.”® Pavel Viek se
domniva, Ze autorem vysoce kvalitné feSené¢ho piizemi zamku, které je inspirované
fimskou architekturou, je okruh kolem Paola della Stelly. Dalsi prace, pon¢kud odlisné,
pak snad vedl Bonifac Wolmut. Patro odpovida spis tvorbé€ janovskych nebo lombardskych
umélct, ktefi prebirali ptivodem toskanské stavebni motivy.”

Ma se za to, Ze do nedaleké Plzné pfiSla komunita vlasskych mistr a femeslnikti
pravé z Kacefova. Prokazateln¢ se Vlasi podileli pfedevS§im na stavbé plzeniské radnice,
zapo&até v roce 1554.'”° Dalsim hypotetickym autorem Kacefova je rodék z lombardského
Lugana Giovanni (Jan) de Statia, kterého zminila Olga Frejkova. Ta oznacila za autora
projektu Honse (Hanse) Vlacha, ztotoznovaného pravé s Giovannim de Statiou. V Plzni se
objevil roku 1554.'"! De Statia viak nejspide nepattil do nejuzsiho okruhu dvorskych

102

umélcill, a to by ho zfejmé vylucovalo, jak uvazoval Petr Kolar. "~ Kolar se také stavi

odmitavé k uvaze Olgy Frejkové,'® ktera dava kacefovsky zamek do souvislosti s tvorbou
gy kre) y

104

italského architekta Andrea Palladia. ™ Podrobnéji se tomuto problému budu vénovat pfi

feSeni otazky architekta nelahozevského zamku.

V zavéru kapitoly pojednam o majitelich, ktefi se na zdmku vystiidali a o jeho
nepfili§ priznivych osudech. Z Florianovych synt dédil panstvi nejprve Jaroslav (zemiel
roku 1595), po ném pak jeho bratr Karel (smrt roku 1610) a dale Karliv syn Vaclav. Pro
ucast na stavovském povstani bylo rozhodnutim cisafe postoupeno celé panstvi Plaskému
klasteru, a to 14. kvétna roku 1623.' Reholnici viak o budovu zdmku neméli zajem
a ponechali ji svému osudu. Teprve opat Fortunit Hartmann dal zdmek mezi léty
1760—-1770 opravit. Nutno dodat, ze diky tomuto nezajmu, i kdyz byla budova ohroZena, se
zachovala jeji renesan¢ni podoba. Klaster vlastnil Kacefov az do svého zruSeni v roce

1785, poté se stal spravcem majetku ndbozensky fond. V pfizemi byla zfizena Skola,

9T FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 28.
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10 KOLAR 2009, 53.
" FREJKOVA 1941, 155.
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v ostatnich mistnostech sypky. ' Od roku 1826 byl majitelem rod Metternichd.

Predevdim v této dobé doslo ke znaéné devastaci a roku 1912 zamek vyhotel. '
Ve dvacatych letech 20. stoleti pfesel objekt do rukou statkatre Spévacka, ktery zde byl az
do roku 1948. Od roku 1952 piesel zamek do spravy statu,'” v Sedesatych letech byl
vyuzivan mistnim JZD a uvaZovalo se dokonce o jeho uplném odstranéni.'” Od roku 1965
se vSak zacala budova rekonstruovat a 1. ledna 1967 pfiSla pod ptimou spravu Krajského
stiediska statni pamatkové péce a ochrany ptirody v Plzni. V sedmdesatych a osmdesatych
letech probihaly obnovovaci prace, avSak casto nesetrné a nedostatecné. Kacetov se dostal
vroce 1993 jako restituce do majetku potomkl statkdie Spévacka, z nichz zde nyni Zije

110

ing. Jiti Strunc. """ T pres usili, které bylo vynaloZeno, je kacefovsky zamek stale ve

Spatném stavu. Svéd¢i o tom jeho zafazeni Narodnim pamdatkovym ustavem mezi

nejohrozendjii nemovité pamatky.'"!

2.1 Obecny vyvoj pevnostniho stavitelstvi v 15. a 16. stoleti ve vztahu ke
Kacefovu

Ke zméné sttedovékych fortifikaci muselo nutné dojit poté, co byly do obléhani
zapojeny palné zbrané, respektive déla. Ve druhé poloviné 15. stoleti se u nas setkavame
s prvnimi zménami dosud G¢inného stiedovékého obranného systému, a to v reakci na
husitské valky, kdy byvalo hojn€ uzivano pravé dél. Pevnostni prvky se posouvaly vice do
popiedi, aktivni obrana se pfenasela z hlavni na parkdnovou zed’, kterd byla zesilovana
bastami. Tyto Upravy byvaji oznaCovany jako pozdné goticka fortifikace. Jejim typickym
ptikladem je opevnéni hradu Svihova v zapadnich Cechach.

Upravy vsak nebyly dosta¢ujici, plné se to projevilo pii francouzském taZeni v Italii
(1484-1493) behem tzv. valek o Italii, kdy bylo uZito zeleznych kuli o vaze mezi deviti
a tfinacti kilogramy. Je logické, Ze novy typ opevnéni vznikl prave zde. Nejprve se jednalo
o bastionové fortifikace, které se postupné vyvijely az v mnohotihelnikovou pevnost.
O zménach vopeviovani nas informoval Jifi Fak.'? Za objevitele bastionu byva
povazovan italsky architekt Michele Sanmicheli (1484—1559), ktery po roce 1527 novym

zptisobem opevnil mésto Veronu. Plvodni bastion vychéazel z dispozice pé&tithelniku
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a zprvu vystupoval pravouhle z hradby (v baroku byva doplnén o tzv. kréek).'” Ve stiedni
Evropé se bastionové opevnéni vitbec poprvé objevilo kratce pred vystavbou kacefovského
zamku, v opevnéni Vidné. Vede nas to k Givaze, zda tviirce opevnéni v Kacetovée znal to
videniské nebo se na ném dokonce i podilel. Takovou osobou mohl byt nékdo z dvorského
prostiedi, kam byly podnéty z Vidné& pfinaSeny zasluhou Ferdinanda I. V piipadé Kacetfova
bylo uzito i nékterych gotizujicich prvki jako zvoditého mostu, ktery se nedochoval, ale
svéd¢i o tom otvory pro kladky nad vstupni branou vychodniho traktu, a parkdnu. Panové
RoZzmbersky a Novobilsky poukazuji na to, Ze bastionové soukromé opevnéni jako zcela
nova vystavba je dolozeno pouze v Kacetfové a v Bucovicich. Bucovice vSak byly
zbudovany az v letech 1575-1585, takze Kacetov byl prvni''* Jedna se tedy o skute¢ny
unikat, Casove srovnatelny s Evropou.

Ve vnéjsi ohradni zdi nalezneme bastiony téZ u letohradku Hvézda v Praze - Liboci,
ktery vznikl taktéZ v dvorském okruhu podle projektu Ferdinanda Tyrolského. Zde vSak
nem¢ly bastiony obrannou funkci, ale spiSe dekorativni. Jako soucést architektonického
¢lenéni, jak uvadi Pavel VIcek, se bastiony uplatnily u pozdn¢ renesan¢nich zamki, ziejmeé

115

zasluhou Sebastiana Serlia.” ~ V této funkci je nalezneme pravé na zdmku v Nelahozevsi.

Vystavény mély byt téZ v Roudnici nad Labem. Fortifikace byly uzivany hojné na Morave,
ohroZené osmanskou agresi. Problematikou bastiont a bastionového opevnéni se zabyval

ve své praci Petr Kolag.'"°

'3 VLCEK 2001, 545-546.
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3. Zamek v Nelahozevsi

Po kapitolach predchozich mizeme se jiz vénovat Nelahozevsi a jejimu zadmku.
Obec se nachazi ve Stfedoceském kraji (okres M¢lnik, nékdejsi politicky okres Slansky) na
fece Vltavé necelé Ctyfi kilometry severné¢ od Kralup nad Vltavou a asi 25 kilometrii
vzdusnou c¢arou od Prahy. Odtud je dobie pfistupnd diky trati vedouci smérem na
Drazd’any zbudované v roce 1851.'"7

Nejstar$i dochovand pisemna zprava o Nelahozevsi pochéazi z roku 1352. Tehdy uz
tu stal farni kostel sv. Ondfeje. Jméno dostala ves snad po svém zakladateli Nelahodovi.
Dal$i podoby ndzvu jsou Nelahodova Ves, Nalehozeves, Nalezoves ¢i némecké
Miihlhausen, jak se uvadi v Ottové slovniku nau¢ném.'"®

Sklonkem 14. stoleti patfila ves s dvorem a kostelem kapitule sv. Vita. Probostové,
ktefi byli pany na Nelahozevsi, zde méli tvrz, dvé popluzi slesy a mlyn. Zdejsi
hospodafstvi pronajimali manim. Manové byli vétSinou piislusnici nejnizsi Slechty, kteti
se za propujceni urcittho majetku nechali najmout od pana k vojenské sluzbé v ptipadé
potieby. Pted husitskymi valkami tu byl v ndjmu Jifi Pogner, odeSel po roce 1420. Poté
byla tvrz, ves Podhotany a Nelahozeves dany Antoiiovi (Antoninovi) od Osla. Roku 1466
zapsal krél Jifi z Podébrad statek Nelahozeves Dr. Rehofovi z Heimburka jako odménu
za jeho zasluhy. Neni zndmo, jak dlouho byl statek v Rehofové drzeni, pozdgji ho mél
v drzeni Vilém z Jeburka (Ilburka) a na Rovové. Ten jej daroval roku 1508 Hyncovi
Zejdlicovi (Zejdlicovi) ze Senfeldu a jeho synovi Janovi. Nélezela jim tvrz, dvir a ves
Nelahozeves s kostelem. Nedlouho po nastoupeni Ferdinanda I. na Cesky trin sehnal
proboit svatovitské kapituly dostatek penéz k vykoupeni Nelahozevsi. Zejdlicim zde viak
néjaky majetek zlstal, nejspiSe plvodni manstvi. Mezi nimi a proboStem dochdzelo
k ¢astym sportim.

Césteéné zde nyni zopakuji, co bylo napsano jiz v kapitole o Florianu Griespekovi
pii vyctu jeho majetku. Dne 22. fijna roku 1544 dal krél Ferdinand I. Nelahozeves dédi¢né
Florianovi. Probostovi s kapitulou se to samoziejm¢ moc nezamlouvalo, a tak dochéazelo ke
sporiim a prutahim. Smlouva mezi nimi a Griespekem vznikla teprve roku 1552, ptipadla
mu tak tvrz a dvlr se vsi, mlyn, hjje, vinice, chmelnice atd. K tomu ptikoupil roku 1548
vsi Holubice, Stfemchov, Branik a Sazenou. Roku 1549 Minice a Debrno a roku 1559
Libc¢ice. Kapitula za to dostala v drzeni ves KSely. Roku 1550 vykoupil Griespek ¢ast

Nelahozevsi od Jana Domazlického, kterd se pravdépodobné kryla s majetkem naleZejicim

"7 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 8.
"% Nelahozeves. In: Ottiiv slovnik nauény XVIIL., 56.
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piivodng Zejdliciim. Prehledu drzitelii Nelahozevsi se podrobné vénovali August Sedlacek
a novéji Jan Racek.'"”

Zaméime se nyni na to, jak vypadala Nelahozeves v dob¢, kdy ji Florian ziskal.
Informuje nas o tom opé&t Jan Racek. Probostska tvrz snad mohla stat na misté dneSniho
zamku, jak se domniva A. Sedlagek i Jan Racek,'* aviak nové zaloZené sklepy zamku jsou
dle stavebné historického priizkumu bez starsich zbytkt zdiva.'*!

Déle se zde nachazel kostelik sv. Ondfeje se samostatnou zvonici a dvir se
rozkladal na dnes volném prostranstvi mezi zdmkem a kostelem. Né&kde za kostelem,
z pohledu od dneSniho zamku, byl plivodni mansky majetek. Mezi témito stavbami se
nachazelo 1015 vesnickych staveni. Na fece Vltave stdl mlyn, pfipominany poprvé v roce
1395. Vodni tok byl neregulovany, ptehrazeny jezem s propusti pro vory a nachazelo se na

ném né&kolik ostrovi.'* [10]

3.1 Majitelé zamku a jeho historie

Zde postupné zminim vlastniky nelahozevského zamku, obecné také opravy
a upravy, které za nich probéhly (konkrétnéji az pfi popisu a rozboru stavby), a udalosti,
jez se néjakym zplisobem zapsaly na dnesni podobé zdmku. Stavebnimu postupu,
vzhledem k jeho problematice, bude vénovan samostatny oddil.

Jak uz bylo dotéeno vyse, po smrti Floriana Griespeka (1588), ktery stavbu zamku
zapocal, pfeSel objekt do rukou jeho nejmlad$iho syna BlaZeje. Ten ve vystavbé
pokracoval, avSak ani on budovu zcela nedokoncil. Po smrti Blazeje vroce 1620 byl
zadmek jesté v drzeni Griespekil. Dle Augusta Sedlacka byl roku 1621 vyloupen vojskem
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a tehdy se zfejmé ztratila umélecka sbirka a knihovna. = Takto ochuzeny jej roku 1623

dcera Veronika pro velkou zadluZenost prodala Polyxené z Lobkovic.

Timto se stal zamek majetkem vyznamného rodu Lobkovici na mnoho let.
Polyxena byla manzelkou Viléma z Rozmberka, ktery ji pfipsal hrad Roudnici, renesanéné
pfestavény. Po ovdovéni se znova provdala, za Zdenika Vojtécha Lobkovice. Nelahozeves
slouzila vté dobé pro odpocinek. V stavebné historickém prizkumu byla uvedena
domnénka, Ze Polyxena zpustoSenou stavbu postupné upravovala do obyvatelného stavu,

zejména pak prvni patro severniho kiidla, coz postacilo jeji potfebé. Z roku 1631 se

9 SEDLACEK 1996, 247-248, 250, RACEK 2000b, 29-30.
120 SEDLACEK 1996, 247, RACEK 2000b, 31.
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12 SEDLACEK 1996, 254.

25



dochoval prvni lobkovicky inventat zdmku, zaznamenavajici pocet pouzivanych mistnosti.
Téhoz roku byl zamek vyplenén vojaky.'**

Polyxena zemiela roku 1642 a Nelahozeves zistala dale jednim z mnoha
lobkovickych panstvi v Cechach. Piesla na syna Vaclava Eusebia Lobkovice (postoupila
mu ji viak uz roku 1637),'* ktery ziskal vroce 1643 fad Zlatého rouna. Prostfedky
vénoval na vystavbu zamku v Roudnici a na nelahozevském zamku se tehdy nic
vyznamného nepodniklo. Naopak byl roku 1648 opét vyplenén vojskem.

Ani za dalSich Lobkovici nedoSlo k vétSim stavebnim upravdm, pouze
k nejnutnéjsi udrzbeé. Po smrti Vaclava Eusebia (1677) pfevzal vladu August Leopold
Lobkovic. Za néj vznikla dosud nejstar§i zndméa veduta Nelahozevsi, vytvofena Janem
Josefem Diezlerem. Erb na dolnim okraji rytiny vypovida o tom, ze vznikla na objednavku
knizete, datovand je rokem 1726.[11]

Roku 1734 se ujal vlady Ferdinand Filip Lobkovic, po ném pak v roce 1797 Josef
FrantiSek Maxmilian, ktery umird roku 1816. Za Ferdinanda Josefa Jana Lobkovice,
kolem roku 1830, dochéazi na zamku k Gpravam, slouzicim k lep$i obyvatelnosti.

Upravy pokracovaly i za vlady kniZete Motice Lobkovice (od roku 1831). Zamek
se vracel do obecného povédomi a vznikla fada kreseb a grafik zobrazujicich budovu.
V sedmdesatych letech 19. stoleti doSlo k obsazeni zamku vojskem. Po dobu Sesti let
slouzil jako lazaret. Od roku 1874 byl pronajat na dvacet let feholnim sestram, které zde
vedly ustav pro vzdélavani Slechtickych divek. V souvislosti s touto funkci zamku byly
provedeny upravy zejména ve vychodnim kiidle a v sale v jihovychodnim bastionu byla
ziizena kaple. '*°

FrantiSek Riedl publikoval v roce 1876 v Casopise Spolku inZenyri a architektt
projekt na rekonstrukci a dostavbu nelahozevského zdmku, feSeny v neorenesancnim

127
slohu.

Mezi nadvoii zamku a park umistil Riedl terasu s balustrddou a fontanou a se
schodisti po stranach.[12] Takova tprava se blizi renesan¢nim italskym vildm, miZe nam
pfipomenout téZ paldc Pitti ve Florencii pfi pohledu ze zahrad Boboli. Projekt v§ak nebyl
nikdy realizovany.'*®

Motficiv syn Ferdinand Zdenék Lobkovic, ktery obdrzel také fad Zlatého rouna, si
Nelahozeves pronajal od otce. Ten zemfel roku 1903 a Ferdinand Zden¢k poté vladne.

Sidlo mél v Biling, ptfesto doslo k mnoha restauratorskym pracim a k postupné obnoveé

124 FISCHEROVA/MOSTAK 1976,35- 37.
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objektu. Stavebni plany byly vypracovany v letech 1908-1912. Pti celkové rekonstrukci
tehdy ptisobil Max Dvorték, archivai z Roudnice. '*

Dne 25. ledna roku 1914 propukl na nelahozevském zamku pozar, ktery znicil
zejména kazetové stropy druhého patra severniho kiidla. Provedena byla rekonstrukce
sttechy a odstranény nasledky ohné v interiéru prvniho a druhého patra. Dalsi prace byly
zastaveny v disledku propuknuti prvni svétové valky. V dobé mezivale¢né pak nedoslo
k vyraznym stavebnim zdsahtim na zamku, byl vSak zbotfen renesan¢ni mlyn pod zamkem
na strané vychodni, kdyz byla roziifovana trat’ v roce 1925, o ¢emz psal Miloslav Vik."*°
V roce 1938 na Nelahozeves piesidlil Ferdinand Zdenék a zde téhoz roku zemfel.

Jeho nastupcem byl Maxmilian Ervin. Ten emigroval do Londyna a Nelahozeves
byla po ukonceni druhé svétové valky obsazena posadkou Rudé armady. V roce 1946 byla
na lobkovickych panstvich zavedena narodni sprava a roku 1949 byl zdmek v Nelahozevsi

prohlasen za statni kulturni majetek.

V roce 1950 byla na Nelahozeves piivezena z vojensky obsazeného roudnického
zamku nejcenngjsi ¢ast lobkovickych sbirek, roudnickd zamecka galerie. O sbirkové fondy
se staralo Stfedoceské stfedisko pamatkové péce a ochrany ptirody, které pusobilo na
zamku od roku 1949. Od roku 1965 byly postupné zahajeny prvni stavebni prace. Oprava
sttech a komin a Gprava nadvoii byla provedena podle projektu z roku 1968, kdy uz byl
objekt ve spravé Stredoceské galerie v Praze. Roudnickd sbirka vSak byla pfemisténa do
krajského depozitate v Kutné Hofe a od roku 1973 se uvazovalo o novém vyuziti zamku,

o umisténi sbirky starého uméni Stiedodeské galerie v Praze. '
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Tato sbirka byla
instalovéna v roce 1977.
Stale se pokracovalo na Upravach a celkové rekonstrukci zamku az do devadesatych

let 133

Podrobné se vyctu majitel a udélosti vénoval stavebné historicky prizkum, dale
dvojice autorti Alena Tejnicka a Bohumir Tejnicky, stru¢né o tomtéz pojednali Viktorie
Wachsmannova a Miloslav Vik.'**

O dobe¢ nejnovéjsi se dozviddme od jiz jmenovanych A. Tejnické a B. Tejnického.
Od roku 1989 probihala restituce a majetek spravoval William Lobkovic, vnuk

Maxmiliana, ktery zdmek vlastnil naposledy. Z roudnického zamku sem bylo pfeneseno

129 FISCHEROVA/MOSTAK 1976,44-45.
B30 VLK 1984, 29.
B! FISCHEROVA/MOSTAK 1976,46-48.
32 VLK 1984, 4.
33 VLK 1992, nepag.
34 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 35-48, TEINICKA/TEJNICKY 2006, 11-15, WACHSMANNOVA
1951, 12, VLK 1984, 11-12.
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sidlo rodu, pro Spatny stav pivodniho sidla. Koncem roku 1992 byl zdmek definitivné
navracen, a to Martinu Lobkovicovi (otec Willima). Od roku 1997 je zpfistupnén
vefejnosti soubor obrazti a uméleckych predméti zlobkovické sbirky. Obsahuje dila
evropskych mistrt L. Cranacha st. i ml, P. Bruegela st., P. Veronese, P. P. Rubense,

D. Velazqueze, Canaletta a dal3ich. '*°

3.2 Architektura zamku Nelahozeves

Zamek vybudovany na skalnaté vyvySenin¢ na levém bichu feky Vltavy, byl jako
jediny budovan bez pfispéni kralovské pokladny.*® Stavitel zamek také hrdé nazval
Floriansburkem, tento nazev se ale neujal."’

Stavba byla zapocata pravdépodobné roku 1552, "* nejpozdéji roku 1553,"°
stavebn¢ historicky priizkum vSak zminil, e mohla zagit jests diive.'* Jako zamek je
zaznamenana v Zemskych deskach jiz roku 1572, aviak ve vystavbé se pokracovalo
jestd za BlaZeje, do roku 1614.'* Ur¢ité upravy snad byly provadény jesté pred prodejem
v roce 1623.'%

AC¢ je dnes budova trojkiidla, uzaviend z jihu nizsi zdi, plivodni zdmér byl postavit
zamek Ctyrkiidlé uzaviené dispozice se cCtvercovym nadvofim typu italského

kastelu. '*

[13] Zvenci pusobi stavba pevnostnim a masivnim dojmem diky naroZnim
bastionim a kamenné bosazi uZzité pfi armovani narozi, na osténich okennich otvorii
1 v dolni ¢asti budovy az do vyse pfizemi. UrCité zjemnéni pfinasi sgrafity pokryta severni
fasada, na strané jizni se poji k zdmku park. Prejzova sedlova stfecha nahradila po roce
1850 piivodni vys§i stiechu, jak zjistil stavebné historicky priizkum.'*> Do zamku se
vstupuje branou v jihozdpadnim bastionu, ke kterému vede kamenny most s dvakrat
zalomenym schodistém. Na nadvofi ptekvapi odliSnost od vnéjsi architektury, zejména pak
zdobené severni kiidlo.

K pribéhu stavby neexistuji pfimé prameny, proto vznika fada otazek a jiz diive

vzniklo nékolik ndzorl na stavebni postup.

135 TEJNICKA/TEINICKY 2006, 15, 106.

36 VLK 1984, 10, FREJKOVA 1941, 74.

7 KOCKA 1930, 82. Ferdinand Bietislav Mikovec se domnival, Ze Floriansburk byl n&jaky dalsi, Florianem
postaveny zamek. MIKOVEC 1860, 198. Jan Dyk si to myslel také a problematiku jesté rozvedl.
DYK 1909, 12.

3% KOLAR 2009, 56.

39 BIALOSTOCKI 1976, 77, KRCALOVA 1989, 14, RACEK 2003, 7.

0 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 32.

1 FREJKOVA 1941, 75.

"2 DYK 1909, 23.

3 KOLAR 2009, 57.

4 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 54, RACEK 2003, 8.

5 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 9.
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3.2.1 Postup stavby

Ve strucnosti a bez argumentli vyjmenoval postup stavby Ferdinand Velc v roce
1904. Jako nejstarSi urcil kfidlo vychodni, na né pfipojeny trakt severni a nakonec
zapadni.'*

Olga Frejkova roku 1941 rozdélila stavbu na dv€ obdobi, pficemz do prvniho
spada kiidlo vychodni, do druhého zallenila jako prvni stavbu zapadniho kiidla
a severovychodniho bastionu, nasledovala stavba severniho traktu, dale severovychodni
bastion a nakonec bastion jihovychodni a portal vychodniho kiidla.'*’

Z roku 1951 pochézi stejny nazor na postup stavby jako mél F. Velc od Viktorie
Wachsmannové,'**

Déle Eva Samankova (1961) ponékud nejasné uvedla, Ze vystavbou se zacalo
v severnim kiidle. Upozornila na zménu planu pted vystavbou kiidla zapadniho, které se
o polovinu zuzilo. A méla za to, zZe uz se pomyslelo na zruseni kiidla jizniho a pfesun
hlavniho vstupu do jihozépadniho bastionu. Stavebni vyvoj zakoncuje takto: ,,Vystavba
tohoto vstupniho bastionu a nedokonceného vychodniho kiidla patri az tretimu stavebnimu
obdobi“.'* Vyplyva tedy, ze n&jakou &ast z vychodniho kiidla jiz predpoklidala, aviak
pocatek stavby klade na sever.

Jarmila Kréalova se vrecenzi na knihu E. Samankové zroku 1962 piiklonila
k ndzoru V. Wachsmanové (tedy i F. Velce), ale nevyloucila, ze by druhé patro
vychodniho kiidla nemohlo byt postaveno dodate¢ng.'™

Stavebné historicky prizkum (1976) pfisel stémito zavéry: jako prvni bylo
postaveno kiidlo vychodni i se suterény pod kiidlem a pod jihovychodnim bastionem.
Vystavélo se aZ ke kordonové fimse mezi prvnim a druhym patrem. Jihovychodni bastion
se zatim nestavél. Za zivota Floriana bylo zhruba dokonceno kiidlo severni a zapadni.
Pokracovalo se (na severnim kiidle) vSak od severozépadniho bastionu smérem na vychod.
Tato druhd faze zapocala jesté v padesatych letech. Pred stavbou zépadniho kiidla doslo
ke zméné planu, stale se vSak pocitalo s vystavbou kiidla jizniho (sv€d¢i o tom suterén pod
jizni zdi). V sedmdesatych letech bylo asi pfiblizn¢ dostavéno zapadni kiidlo, a to az po
jihozépadni bastion. Po otcoveé smrti (roku 1588) pokracoval syn Blazej na rozestavéném
vychodnim traktu v druhém patie a jihovychodnim bastionu, pfistavil portal vychodniho

w7 v r s otiv r 151
ktidla a uzavtel nadvofi jizni zdi.

16 VELC 1904, 146.

T FREJKOVA 1941, 56.

¥ WACHSMANNOVA 1951, 8-10.

9 SAMANKOVA 1961, 31.

SO KRCALOVA 1962, 80, 88.

5! FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 34, 52-56.
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Vroce 1984 rozdélil Miloslav Vlk stavbu na tii periody: zacalo se stavbou
vychodniho traktu (asi 1552-1558), nasledovalo kfidlo severni (pravdépodobné v letech
1558-1564) a zapadni (po redukci planu) a nakonec oba jizni bastiony, znichz
jthovychodni ziistal nedokonCen (osmdesata léta 16. stoleti, do této doby také klade
upusténi od zfizeni jizniho kiidla). Néastavbu druhého patra vychodniho kiidla a jeho portal
viak klade az do posledni faze (dokon&eno asi 1614). Stejny postup uvedl i v roce 1992."*

Znova uvedla postup stavby J. Kré¢alova roku 1989 i s dataci. Vychodni kiidlo (asi
1554-1558), severni (1558/1559—polovina Sedesatych let) a zapadni trakt (asi do osmého
desetileti 16. stoleti). Dokonovaci prace vSak pokracovaly az do pocatku 17. stoleti.
K nastavbé kiidla vychodniho se nevyjadfila.'”

Témét doslovné piejal nazor Evy Samankové v roce 2003 Jan Racek. Uvedl, Ze

nejstarsi je kiidlo vychodni, dale viak pise, Ze se stavba zapocala v kiidle severnim.'>*

Petr Kolaf se v roce 2009 klonil k nazoru, Ze nejstarsi kiidlo je vychodni.'”

Shriime si tedy nyni celou problematiku. VétSina autord, uz od F. Velce, se kloni
k postupu stavby od vychodniho ktidla, ptes severni, poté doslo k redukei ptivodniho planu
a stavb¢é uzsiho kiidla zapadniho. Néktefi z autorli pfiddvaji pak poznatek o dostavbé
druhého patra kiidla vychodniho, stavbé jiznich bastionti, pficemZ jihovychodni zistal
nedokoncen, a nasledném uzavieni nadvofi jizni zdi. Tohoto nazoru jsem se drzela také ja,
¢lenéni nasledujiciho textu tomu také odpovida. Zdivodnéni mého postoje nasleduje az za
popisem a rozborem architektury.

Co se tyce datace, byva vychodni kiidlo fazeno mezi léta 1552—1558, severni
1558/1559 az polovina Sedesatych let, kiidlo zapadni je datovano do let sedmdesatych ¢i
osmdesatych 16. stoleti a posledni upravy az do let 1614, vyjime¢né az 1623 (jednalo uz se
pravdépodobné jen o drobné zdsahy).

Vseobecnému ndzoru se vymykd tedy pouze postup Olgy Frejkové (vychodni
kiidlo, zapadni a aZ poté severni trakt) a ponékud nejasné Gidaje Evy Samankové, pievzaté

1 Janem Rackem.

32 VLK 1984, 16, 19-21, VLK 1992, nepag.
53 KRCALOVA 1989, 14, 59.

3 RACEK 2003, 8.

135 KOLAR 2009, 57.
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3.3 Popis stavby a jeji rozbor

V této ¢asti budu postupovat po jednotlivych kiidlech. Toto Clenéni samoziejmé
nebude zcela disledné, jelikoz se jednd o stavbu jako celek. Bastiony severni obvykle
pfipojim k severnimu kiidlu a jihovychodni a jihozapadni pak ke kiidlu vychodnimu

a zépadnimu. Po vnéjsi ¢asti se budu vénovat strané nadvorni a na zaver interiéru.

3.3.1 Vychodni kiidlo

K tece Vltavé smétuje kiidlo vychodni, k némuz z vnéjsi strany pfiléha ohradni
zed’.[14][15] Nad sikmou bosovanou sténou, za ni? se nachazi dvé patra sklepd,'® je
fasada ¢lenéna nepravidelné rozmisténymi obdélnymi okny s bosovanymi ramy. Okenni
otvory jsou vétSi v pfizemi a v prvnim patfe, mensi ve druhém patie. Sténu zakoncuje
korunni fabionova fimsa s lunetami, obihajici zvnéjsku kolem celé stavby. Ze sedlové
stiechy ¢ni na vychodni stranu dva kominy, kazdy zakon¢eny jednim oblouc¢kem.

Plochu praceli pokryvaji prazdnd obdélna sgrafita - sgrafitovad rustika, kterd je
znaén€ poskozena. Severovychodni bastion zdobi cernobild rostlinnd, ornamentalni
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a figurélni sgrafita. ”’ Vychodni kiidlo mezi bastiony bylo pokryto sgrafitovou vyzdobou

az po svém uplném dostavéni (1614) spole¢né s nim se provadéla sgrafita i na ktidle
zépadnim a naposledy na jihovychodnim bastionu.'”®

Jak uvedla Jarmila Krcalova, zpevnéni bosdzi se Casto objevuje na stavbach
toskanskych manyristii, na jedné z vil ho uzil naptiklad Sanmicheli. Lunetovou fimsu nase
zemé piejaly ze severni Italie.'” Bosaz v piizemi, i kdyz trochu jiného charakteru, nam
miZze piipomenout nékteré florentské palace, jako Medici—Ricardi ¢i palac Pitti,

inspirované fimskou architekturou.

Jednoticim prvkem vnitinich priceli jsou oteviené arkddové chodby, probihajici
v pfizemi vSemi kiidly.[16] Bosaz nad nabézni fimsou pilitd ptechdzi v rustiku. Na
vychodni strané se do nadvofi oteviraji ¢tyfi arkddové oblouky. Kazdy z hlavnich klenakt
historického prizkumu a také nékterych starSich fotografii, byly arkady na vychodni strané

po roce 1830 druhotné zazdény, dnes jsou viak opét oteviené.'®’

136 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 9.
137 Ke sgrafitové vyzdobé podrobnéji aZ u severniho kiidla.
5% FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 56.
1 KRCALOVA 1989, 15.
10 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 13, 42.
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Na arkady navazuje smérem na jih portal provedeny v mékkém piskovei.'®' [17]

.....

vstupuje na schody do pater a bliz k arkddam vétsi, ktery vedl k nékdej$im jezdeckym

o 162
schodiim,

oba splnym obloukem. VéEtSi otvor je ohranien osténim s nikami
zakoncenymi muslemi. Pfed pon€kud goticky profilovanou archivoltu vystupuje ve stiedu
velka volutova konzola s pobijenym ornamentem,'® dosahujici az k hranolové fimse.
Cvikly vzniklé mezi touto fimsou a archivoltou zdobi opét pobijeny ornament. Tri
toskanské sloupy (dva po strandch brany, jeden mezi dvéma vchody) jsou vynasSeny
vysokymi sokly s diamantovanim. Dvé krajni podpory maji pfetnuté diiky tenkym
kamennym prstencem zhruba ve tietiné své vySky. Na hlavice sloupti dosedd zalamovana
fimsa, na které spoc¢ivd pomérné slozité profilovany néstavec: v centru jsou umistény dva
erby, jeden patiici Blazeji Griespekovi s pismeny BG ZG (BlaZzej Griespek z Griespachu)
a druhy jeho Zen€ Ofce z Bubna, ktery nese pismena OG ZB (Otka Griespekova z Bubna),
oba s letopocetem 1614. Po stranach erbli jsou celkem tfi hermy zdobené pobijenym
ornamentem, které vynasi zalamovanou fimsu. K bo¢nim hermdm se poji jeste dve
kamenné musle. Na fimsu dosed4d volutovy nastavec, uprostied skamennou hlavou,
vybihajici do malého obelisku. Na jeho soklu se nachdzi pomérné Spatné Citelny letopocet
1613. Cely nastavec je posunut z osy brany, kvilli jeho dodatecnému vc¢lenéni mezi okna
prvniho patra. Asymetri¢nost portalu jako takového je typicky manyristickd. Pro tento
portal je tfeba hledat inspiraci spi§ v Némecku na rozdil od jinych portdli a bran na
nelahozevském zamku. Upozornil na to napi. Miloslav VIk. '® O.Frejkovd zminila
v Némecku oblibeny motiv zplos§télé musle jiz od roku 1521 a cely portal pfipodobnila
portalu zdmku v Rappenau.'® Skute¢né lze najit mezi témito portily uréité souhlasné
prvky, avSak provedeni se vcelku 1i8i. O jiném charakteru tohoto vychodniho portalu vSak
neni pochyb, obzvlast’ po srovnani s okolni architekturou.

V prostoru jihovychodniho bastionu je prorazen v piizemi nové vchod, ohranic¢eny
rustikou naznacenou v omitce, a jedno okno, které se nachazi jiz za jizni zdi.[18] V prvnim
patfe pokracuji obdélna okna v osach arkddovych oblouki a v osach vstupi. Celkem je zde
tedy Sest okennich os (pod nimi probihd pribézna podokenni fimsa) a dvé okenni osy
ve sténé bastionu. Dvé okna priceli, kterd jsou nejblize severnimu kiidlu, maji osténi

zdobena rolverkovymi motivy a soudeckové vlysy s pobijenym ornamentem.[19] Ostatni

'*" SEDLACEK 1996, 246.
"> FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 13.
1% Pobijeny (probijeny) ornament, té beschlagwerk - pozdné renesanéni ornament. Pobijeny ornament,
in: Jaroslav HEROUT: Slabikaf navstévnik pamatek. 3., rozsifené vydani, Pardubice 1994, 228.
1% VLK 1992, nepag.
' FREJKOVA 1941, 165.
32



Ctyf'i okna maji osténi hladka, tfikrat odstupnénd a také soudeckovy vlys je nezdobeny.
U vSech oken nesou nadokenni fimsy dvé volutové konzoly s akantovymi piivésky. Okna
bastionll jsou rdmovana bosazi, jako je tomu na vnéjSich pracelich. Na kordonové fimse
sedi obdélna okna druhého patra. Pocet os je shodny s patrem prvnim a vSechna osténi jsou
zde bosovani. Rimsa oddélujici od sebe patra nepokraduje uz na jihovychodni bastion.
Fasadu zakoncuje jednoduchd korunni fimsa, obihajici vSechna kiidla néadvofi. Na
jthovychodnim bastionu byla dle M. Vlka a V. Wachsmannové provedena asi pii opravach
v 19. stoleti.'*

Omitka prvniho patra je nezdobend, i kdyz jsou tu t€sné pod kordonovou fimsou
patrny zbytky sgrafit s motivem perlovce. Miloslav Vik zjistil, Ze pivodné se zde

nachazely mezi okny grotesky.'®’

Druhé patro nese Siroky diamantovy sgrafitovy pas
a uz8i pas vejcovce. Pravé v motivu vejcovce byl dfive, v prostoru nad branou,
zakomponovan erb a letopodet 1614.'®® Vyzdoba pokraduje pies celé druhé patro i na
jihovychodnim bastionu, kde byla obnovena. Pfizemi a prvni patro bastionu je pokryto
sgrafitovou rustikou.

Néapadné podobné arkady v piizemi nalézdme ve Ctvrté knize Sebastiana
Serlia.[20] Jarmila Krc¢alova si vS§imla podobnosti oken prvniho patra s okny na zamku
v Brandyse nad Labem a na Kralovském letohradku v Praze. U italskych architektl se

tento motiv, piejaty z antiky, objevuje také az v 15. stoleti.'®

Piedloha byla asi spolecna,
opét ve Ctvrté knize Sebastiana Serlia se objevuje portal s velmi piibuznou skladbou
s okny na Nelahozevsi.[21] Olga Frejkova upozornila na podobnost v celkovém feSeni
vychodniho nadvorniho priaceli spalacem Cervini v Montepulciano od Antonia
da Sangallo (kol. roku 1520), zejména pak na obdobné zdlraznéni horizontalniho

v v - 170
¢lenéni.

Pod vychodnim kiidlem se nachéazeji dvoupatrové sklepy, v dolnim se nachazela
konirna, o patro vy$e byly mensi za sebou fazené sklepy sklenuté valenou klenbou. Ucel
starych mistnosti lze zjistit ze starych lobkovickych inventait, jak na to upozornil August
Sedlagek, vyuzil jich také stavebné historicky prizkum.'”!

V ptizemi vychodniho traktu se dnes nachdzi ctyfi mistnosti  zaklenuté

renesancnimi kiizovymi valenymi klenbami s lunetami v rozich. V prvnim patfe jsou

166 VLK 1984, 19, WACHSMANNOVA 1951, 10.
17 VLK 1984, 18.
1 EREJKOVA 1941, 76, VLK 1992, nepag.
19 KRCALOVA 1989, 14.
0 FREJKOVA 1941, 122.
"' SEDLACEK 1996, 247, FISCHROVA/MOSTAK 1976, 15-16, 52.
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novodob¢ pticky. K tipravam zde dochdzelo zejména v dob¢, kdy zamek slouzil jako ustav
pro vzdélavani Slechtickych divek (od roku 1874). Snad se zde ptivodné nachazel velky sal
(Rytitsky), dochovaly se zde stopy po krbech v obou kratSich zdech. Také druhé patro
&leni novodobé piicky.' "™

Podle plainu zroku 1909 bylo provedeno nové schodisté pirimknuté
k jihovychodnimu bastionu.'” Po roce 1984 byl uvniti dostavén jihovychodni bastion,

ktery mé&l az do této doby pouze obvodové zdivo.'™

3.3.2 Severni k¥idlo

Dolni ¢ast s bosovanymi kvadry je na severni strané misty Castecné zakryta rtizné
vysokym skalnatym terénem.[22] Ze suterént je zde prorazeno n¢kolik malych obdélnych
okének. Nad nimi jsou obdélnd okna rozdilnych velikosti opét nepravidelné rozmisténa.
V prvnim patie se stfidaji velkd okna s mensimi a v rozich bastionti je prorazeno nékolik
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mensich otvorl, které nemaji bosované osténi. Nad korunni fabionovou fimsou

s lunetami nese stfecha nékolik kominl, zakoncenych jednim nebo vice obloucky
hodinami.'”® Konzoly po stranich nesou dalii ¥fimsu, nad niz jsou narozni pilastry a mezi
nimi sdruZzené okénko. Cela véz je zakoncena volutovym Stitkem.

Severni priceli véetné obou bastiontl je pokryto sgrafity, ta vznikla pravdépodobné,
dle stavebné historického priizkumu, do konce Sedesatych let 16. stoleti.'”” Nékteré vyjevy
nejsou dochovany nebo jsou pouze fragmentarni. Vyzdobu tvoii alegorické postavy
a mytologické i biblické scény, doplnéné o bohatou ornamentiku. Konkrétnimi nameéty se
zabyval Miloslav VIk. Dovolim si jej zde citovat: ,, Rdmované vyjevy a ornamentalni
vyplné pitvodné vykryvaly vsechny plochy mezi okennimi otvory, ale pro nedostatecnou
udrzbu v minulosti se zachovaly jenom cdasti a fragmenty. Nemiizeme proto zjistit presné,
zda tvorily vyznamovy a ikonograficky celek. Pod lunetami bastionii nachdzime Zenské
kostymované figury, které jsou dobovou prehlidkou mody vyznamnych evropskych zemi. Na
severovychodnim bastionu, kde je hlavni sdl, jsou scény, oslavujici statecnost a ctnosti:
Judita s hlavou Holofernovou, které odpovida zapas Hérakléa s obrem Antdiem. Ve viysu

na vychodni strané najdeme Déméter (nebo snad Kybelé¢) na voze tazeném hady a putti.

"2 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 17, 21-22, 60. Ze zde byl piivodné Rytiisky sal, uvedl také Ferdinand
B. Mikovec. MIKOVEC 1860, 196.
' FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 45.
74 VLK 1984, 29, VLK 1992, nepag.
175 Projevuje se tu vnitini uspofadani stavby, kdy mald okénka v prvnim patie nazna¢uji vyklenky a otvory
v rozich bastionit $nekové schodisté. FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 9.
"7 Hodiny byly ponigeny pii pozaru roku 1914. FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 46.
"7 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 56.
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Ve spodnim pasu na vychodni strané je pak starozakonni vyjev Obétovani Izdka.
Protéjskové scény na severni strané se uz nezachovaly. Na fasadé severniho kiidla umistili
tvurci sgrafit pod rFadou biblickych vyjevii nékolik alegorii a bohyn (napr. Astronomii,
Famu, Fortunu a Dianu). Ve dvou pdsech probihaly alegorie Podzimu, zosobnéna
Bakchovym privvodem, z niz zustaly jenom malé zbytky a Zimy, jez byla obnovena. Vpravo
nad bosovanym soklem zbyla postava muze s uhelnici a svitkem, ktera snad predstavuje
fiktivni portrét architekta nebo stavebnika zamku. Na severni strané severovychodniho
bastionu vévodi stené dnes jiz jen vyjev Adama a Evy.“ Piedlohou zde byly grafické prace,
zejména od norimberského rytce Virgila Solise.'” [23]

V roce 1910 bylo sgrafitové priceli restaurovano pod dohledem Maxe Dvotaka.

Dal3i restauratorské prace probihaly od roku 1974."”

Nejzdobnéjsi severni nadvorni pruceli je otevieno péti arkadovymi oblouky, které
stejné jako na vychodni strané¢ pokryva bosdz, prechdzejici nad ndb&zni fimsou
v rustiku.[24] Na hlavnich klenacich jsou opét drobné volutové konzolky. Mezi
jednotlivymi oblouky, ve cviklech, spoc¢ivaji rolverkové kartuSe se stuhami. Zapadni ¢asti
severniho kiidla je vedeno hlavni schodiSté, proto zde neni dalsi oblouk arkady, ale plna
sténa obloZzend v piizemi bosovanymi kvadry a rustikou. Oblouk, ktery se nachézi
u schodisté, byl kolem roku 1830 zazdén a pozdgji opét probouran.'®® V prvnim pate,
které mirné€ ustupuje dozadu oproti pfizemi, je nad kazdym arkddovym obloukem dvojice
niz§ich arkad, se stfednim i6nskym sloupkem s entazi. Tim dochézi ke zrychleni rytmu,
nejspise po boloniském zptsobu.'®' Mezi zdvojenymi arkddami jsou ionské polosloupy
(v misté setkani s vychodnim ktidlem je pouze Ctvrtsloup) s nékolikrat prepasanymi diiky
kamennou prstencovou rustikou, kterd pokracuje v pasech i na sténé. Vznika dojem jakoby
pfilepenych podpor k fasad¢. Pod arkddami galerie, ktera byla druhotné zasklena v roce
1910, ' probiha pod zalamovanou fimsou balustrada. Ta je &lendna sokly sloupki
a polosloupti na jednotlivé tseky, zdobené pletencem, v krajnich tsecich rozvilinovymi
motivy.[25] Nad kazdym obloukem arkaddy je volutovda konzola a mezi nimi opét
rolverkové kartuSe se stuhami. Pouze misto jedné z téchto konzol je herma (nad prostfedni
dvojici arkad, u oblouku bliz k vychodnimu kiidlu). V mist¢ schodisté sténu pokryva

(v prvnim patie) jeden velky sgrafitovy prazdny obdélnik a tenké pasky s motivem

78 VLK 1984, 14.
17 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 46, 49.
180 FISCHOROVA/MOSTAK 1976, 42.
81 KRCALOVA 1989, 12.
182 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 46.
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pletence. Nad kordonovou zalamovanou fimsou, nesenou idonskymi polosloupy prvniho
patra, se nachdzi obdélnd sdruzena okna s jednoduchym osténim, dodrzujici rytmus dany
arkadami. Mezi okny (nad polosloupy s rustikou) k sténé¢ doléhaji polopilife, nesouci
korunni fimsu. Na hlavicich maji podpory triglyfy, které se opakuji i na vlysu.
SchodiStovou sténu zdobi sgrafito s motivem grotesky, kordonova zalamovana fimsa zde
neprobiha. Grotesky jsou také na vertikalnich pasech podél polopiliii ve druhém patie.
Pivodné byly provedeny soucasné se sgrafity na vnéjsi stran€, obnoveny byly kratce pred
rokem 1984, jak pise Miloslav Vik.'®

Eva Saménkova uvedla, Ze znalost piepasanych polosloupti v prvnim patie
zprostiedkovala nejspise dilna pracujici na brané videnského hradu. '®*[26] Neni to
vyloucené, i dals$i motivy na brané jsou Nelahozevsi piibuzné. Pfedlohu vSak lze nejspise
nalézt opét v knize Serliové. Motiv sloupu s pasy presahujicimi na zed’ je u n¢j velmi
Casty, zejména v knize tteti a ¢tvrté a v Libro Estraordinario (poprvé vysla roku 1551).[27]
Také pletencovy vzor na balustradé pochéazi od Serlia ze Tteti knihy, kde jsou zobrazeny
nckteré ornamenty z Bakchova chramu, zde témér neni pochyb o souvislosti. Podobny
motiv se objevuje 1 na zadbradli zadniho schodisté na Kacetove.[28] Néapadna shoda se
Serliem je ve zpracovani vypouklého vlysu, ktery se nachazi i na Mi¢ovné v Kralovské
zahradé v Praze. Casto se objevuje té predstaveny sloup pied pilifem.

Téz celkové feSeni severniho kiidla v lecem pfipomina pruceli ze Ttreti knihy
Sebastiana Serlia. V pfizemi jsou zde velké arkady, v patrech vysSich zrychlené, i kdyz
neodpovidaji rytmu na zdmku v Nelahozevsi. Zaujme vSak piedev§$im herma umisténa do
prvniho patra.[29] Jarmila Kr¢alova se zminila o podobnosti loggie na zamku v Kostelci
nad Cernymi lesy ¢i o rustikalngj§i podobé dasngjsi arkady v Mélniku . Také fada italskych
manyristl uzivala podobné prvky (Peruzzi, Romano, Ammanati, Vignola, v Benatsku
Sansovino, Sanmicheli a Palladio). '® E. Samankova spojuje n&které motivy se
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severoitalskym uménim lombardskym, pfedevs§im janovskym.

Také pod severnim kiidlem jsou sklepy dvoupatrové. Na osténi portalu, ktery vede

z prostoru pod severozapadnim bastionem do valené¢ klenuté chodby suterénu, jsou

vytesany &islice 155 (posledni ¢islice je bohuzel urazena).'™’

' VLK 1984, 20.
% SAMANKOVA 1961, 31. O spojitosti s Vidni bude pojednano v kapitole zabyvajici se otazkou architekta
nelahozevského zamku.
'S KRCALOVA 1989, 12, 15, 59.
"% SAMANKOVA 1961, 31.
""" FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 15-16.
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V ptizemi i dalSich patrech je nejvice mistnosti na zamku soustfedéno do kiidla
severniho. Dv¢é mistnosti v pfizemi jsou pfistupné z chodby pod arkddami a vSechny
mistnosti jsou sklenuty valenou klenbou s vyseCemi. Nékteré z prostor byly pterozdeleny
novodobymi pfickami. Po hlavnim schodiSti v zapadnim rohu se vystupuje do prvniho
patra severniho kiidla.

Galerie prvniho podlazi je sklenuta kiizovou hiebinkovou klenbou. Z mistnosti sem
usti Sest portalt a tfi okna. Plivodné se zde nachdzely pouze dva vchody, z pokoji pana
a z pokojli pani, dalsi byly prorazeny v roce 1910.[30] Prvni portal za schodistém vede do
velkého sélu v severozapadnim bastionu. Dievény kazetovy strop zde vydrzel i pfes pozar
vroce 1914. V mistnosti, kde se snad nachazela Griespekova knihovna, je krb
s volutovymi sloupky s kanelurou, podeptenymi u soklt Ivi tlapou. Na volutach lezi kladi
s hladkym soudec¢kovym vlysem. VétSina portald v prvnim a druhém patie severniho kiidla
je obménou jednoho zékladniho typu.[31] Nad obdélnym otvorem s fimsovym osténim je
fimsa nesena po stranach volutovymi konzolami se svislym Zladbkovanim. Pod konzolami
byva piipojen jesté akantovy vejirovity list a pod fimsou je obvykle hladky nebo zdobeny
soudeckovy vlys. Motivem byvaji rostlinné ornamenty, ve dvou piipadech je zde vSak
umistén erb.'®® Kompozice odpovida serliovskym ptedloham. Ornamentika soudetkového
vlysu jednoho z portalii se shoduje s predlohou ve Ctvrté knize Sebastiana Serlia, kde je
vsak uzita v patce kompozitniho sloupu.[32]

K velké mistnosti v bastionu se poji dv€ mensi. Do jedné znich, asi byvalé
Griespekovy loZnice, se vchdzi portadlem s erbem Floriana Griespeka ve vlysu. Mezi
severnimi bastiony se nachédzi celkem Ctyfi mistnosti s kazetovymi stropy, nékteré jsou
vSak nové. Budeme-li postupovat od zapadu k vychodu, pak v prvnim prostoru byla asi
Florianova pracovna, v druhém asi spolecnd komnata manzelll a tieti mistnost snad
nalezela manzelce. Portal vedouci sem z galerie ma ve vlysu erb Ofky z Bubna, jde vSak
o novodobou napodobu z roku 1910.

Z posledni mistnosti, asi taktéz manzelCiny, se vchézi do salu zvaného R4;.[33] Ten
zabird prostor severovychodniho bastionu a ptesahuje vySkou az do patra druhého. V cipu
bastionu se nachazi $nekové schodisté. Podle planu zroku 1914 bylo piivodni dievéné
schodisté¢ nahrazeno kamennym. V zdpadni, severni a vychodni sténé jsou vysoké niky
s malovanymi rytifskymi postavami. Motiv niky se objevuje téZ na kacefovské venkovni
zdi, na Kralovském letohradku v druhém patte, na MiCovné i na Sale terrené letohradku

Hvézda, cili na stavbach spojovanych s Bonificem Wolmutem. Jarmila Krcélova

188 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 17-19.
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upozornila také na niky v sini plzefiské radnice.'™ Sal je zaklenut zrcadlovou klenbou
s vyseCemi, kterd je rozdélena Stukovymi kvétinovymi a ovocnymi pasy na Ctverce
a obdélniky, v nichz jsou malby a Stukové reliéfy. Vyjevy jsou rdmovany vejcovcem,
reliefy jeSté navic vén¢i nad figurami festony. Naméty maleb nejsou dobie citelné,
rozeznat Ize jen Boha Otce a Mojzise. Stukové reliéfy zobrazuji piibshy z fimskych dé&jin,
jak je sepsal Titus Livius. Ve stfedu klenby je scéna, v niz Aeneas prcha se svym otcem
Anchisem a synem Askaniem zhotici Tréje, odleva ve sméru hodinovych ruci¢ek
nasleduji dalsi vyjevy. Je tu Kimodn, odsouzeny ke smrti hladem, kterého zachrénila
matetskym mlékem dcera Pera, dale Curtius, ktery skace na koni do propasti, aby zachrénil
mésto Rim, vedle spoustéji Kartagifiané konzula Regula v sudu pobitém hieby. Poslednim
vyjevem je Marcius Scaevola, jenz klade ruku do ohné pied etruskym kralem Porsenou,
aniz by projevil bolest. Hlavnim motivem je oslava stateénosti a ctnosti. Stukové reliéfy se
velmi bliZi vyzdobé Letohradku Hvézda. Vy&et naméti piinesl M. VIk.'"

Klenba je odsazena od stén horizontalni fimsou obihajici cely sal. V lunetach byly
vymalovany podoby cisafii, vyobrazeni zde byli: Julius Caesar, Augustus, Tiberius,
Caligula, Nero Galba, Otho, Vittelius, Vespasianus, Titus A Domitianus. V dobé
pronajmuti feholnim sestram (od roku 1874), byl pod klenutim udélan rakosovy strop,
malby se zazdily a byla tu zfizena kaple, jak o tom psal August Sedlacek.'”!

K jizni sténé sdlu je pfistaveno nejpozoruhodnéjsi kamenické dilo celého zamku,
velky krb.[34] Ctyfi vysoké kanelované voluty, zakonéené lvi tlapou na soklu, nesou
zalamujici se vlys. Na ném jsou mezi triglyfy vytesany ve sméru od leva do prava: sméjici
se maska, rozeta, helmice a Casti zbroje, bukranion, zbroj, bukranion, rozeta a zamracena
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maska. ~° Na fimsu dosedd nastavec lemovany vejcovcem, uprostied ma rolverkovou

kartus$i s vlajicimi stuhami. Smérem vzhlru nésleduje fimsa a krb je zakoncen

193 194

pulkruhem. ™ Krb byl naposledy restaurovan v roce 2007. I zde se pravdépodobné
vychazelo ze Ctvrté knihy Serliovy, ve které lze nalézt fadu krbti obdobného typu.[35] Na
kacetovském zamku se nachazi vlasské krby, ne nepodobné nelahozevskym. Muzeme se
tedy domnivat, ze je provadéla stejna stavebni hut. Navic také ve Hvézdé v Liboci

nachazime jejich obdobu.

' KRCALOVA 1989, 9.
POVLK 1992, nepag.
! SEDLACEK 1996, 246.
%2 Obdobné motivy miZeme nalézt napriklad i na vy$e zminéné brané vidernského Hofburgu.
193 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 20-21.
" RAFL 2007.
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Vy€tem mistnosti v prvnim patie, jejich ptivodnimu vyuziti a také popisu krbu
v sale nazyvaném ,,R4j* se vénoval stavebné¢ historicky prizkum, ze kterého jsem nejvice
Gerpala.'”

V druhém patfe vedou z mistnosti do galerie Ctyfi portaly. 1 zde bylo nckolik
portali osazeno dodatecné, kolem roku 1830. Krom¢ jedné jsou v tomto patie vSechny
mistnosti plochostropé. Jedind z nich ma kazetovy strop, umisténd je v severozapadnim
bastionu. V ostatnich mistnostech byly stropy zniceny pozarem v roce 1914. Opét je tu
zachovan pocet Ctyf prostor mezi bastiony a prvni mistnost za severovychodnim bastionem
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je jedina sklenuta valenou klenbou s vysecemi.

3.3.3 Zapadni kiidlo

Severovychodni bastion prordzi v bosované Sikmé sténé¢ dva portaly, vedouci do
suterénu pod severnim kiidlem.[36] Jeden z otvorli zakoncuje oblouk, druhy, zcasti
zasypany, je uzavien pravouhle. Také v jihozdpadnim bastionu se otvird v bosazi jeden
mensi portdl s obloukem. Plochu praceli opét ¢leni nepravidelné rozmisténd obdélna okna
s bosovanym osténim a v mistech Snekovych schodist’ v rozich bastiont jsou prorazena
mala okénka.[37][38]

Hlavni brana v jihozapadnim bastionu se dé€li na dvé €asti: na uzsi vstup vlevo
a §irsi vjezd vpravo.[39][40] Mal4 branka byla po né&akou dobu zazdéna.'”’ Oba otvory
jsou zakonceny plnym obloukem, hlavni klendk ve vjezdové ¢asti zdobi volutova konzola.
Pilastry po stranach brany a mezi vstupy jsou v dolni ¢asti obloZzeny bosovanymi kvadry.
Smérem vzhlru nésleduje hranolova fimsa, nad ni vynasi sokly (s vystouplym motivem
kosoétverce) ** dva i6nské polosloupy, mezi nimiZ se na krajnich pilastrech nachazi
rolverkova kartuse se stuhou. Vlys nese stiidajici se triglyfy a metopy. Portdl uzavird
zalamovana fimsa. Opét se zde setkdvame s manyristickou nesymetricnosti celého portalu
(izky vchod a §iroky vjezd), b&zné uzivanou v Cechach. K brané vede pres vyhloubeny
piikop kamenny most spéti oblouky a dvakrat zalomenym schodistém. Ferdinand
Bfetislav Mikovec uvedl, Ze posledni ¢lanek mostu je novy, vystavény na misté nékdejsiho
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zdvihaciho mostu. ”” Dobie to je vidét na nékterych starSich akvarelech, kde se posledni

oblouk 1i$i svou barevnosti.

195 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 17-21, 46, 59.

19 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 22, 42.

7 SEDLACEK 1996, 242.

1% Motiv vysokého soklu podpér piejal Serlio z Vitruvia i s jeho obvyklou vyplni na zpisob vystouplé
kazety. FREJKOVA 1941, 168.

1% MIKOVEC 1860, 194.
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Nad fabionovou korunni fimsou zapadniho priceli je na stieSe opé&t nékolik
komind.

Fasddu pokryva sgrafitova rustika. Korunni fimsa je po celé délce zdobena
rostlinnymi a ornamentalnimi motivy. Sgrafitovy péas srozvilinami se nachazi také na
severozapadnim bastionu v Grovni mezi bosdZi a okny pfizemi, jinak je omitka tohoto

bastionu nezdobend, protoZe sgrafita se nedochovala.

Z nadvoii je dobfe patrna polovicni Sitka kiidla.[41] V pfizemi se nachéazi pét
arkadovych obloukll, nejsevernéjsi z nich je zazdény, ostatni, které byly také druhotné
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zazdény, se opét otviraji do chodby.”™ Hlavni klenak kazdé arkady opét nese volutovou

konzolu a v cviklech mezi oblouky jsou rolverkové kartuse, doplnéné az ve 20. stoleti.*"’
Smérem na jih pokracuje pfizemi mirné¢ predstupujicim rizalitem, proraZzenym malym,
téméf Ctvercovym okénkem a edikulovym portadlem.[42] Ten je ohranicen toskénskymi
polosloupy s entazi, které jsou vynaSeny vysokymi sokly. Archivoltu ve stfedu pferusuje
vycnivajici volutovd konzola. Cvikly zdobi v kruzich umisténé rozety. Na zalamované
fimse se ve vlysu opakuji triglyfy a metopy. Portal zakoncuje nastavec s vysokymi
volutovymi konzolami nesoucimi fimsu. Konzoly, které jsou po délce rozbrazdény
vyzlabky, ohranicuji obdéIné pole, nesouci mensi, v ploSe nezdobeny obdélnik, rdmovany
pobijenym ornamentem. Portal vede na pomocné schodisté v zapadnim kiidle.

Jihozapadni bastion, ktery mirn€ ustupuje oproti zapadnimu kiidlu dozadu smérem
z nadvofi, je ¢lenén branou, z nddvorni strany otevienou pouze jednim Sirokym otvorem.
Vjezd je ohranicen v souladu s celym ptizemim zapadniho nadvorniho kiidla pouze bosazi
a nad ni rustikou.[43]

V prvnim patie zapadniho kiidla je prorazeno sedm obdélnych oken. Ramovana
jsou osténim s uSima. Volutové konzoly s akantovymi piivéSsky nesou stiidajici se
segmentové a trojuhelné frontony vyplnéné jednim kamennym koleckem. Prostor pod
podokenni fimsou je Clenén sokly na useky zdobené obdélnym sgrafitem. Na soklech
spo¢ivaji mezi okny polosloupy i6nského fadu skamennou prstencovou rustikou,
omezenou vSak pouze na diiky podpor, nepiesahujici na zed. Patro je zakonceno
zalamovanou kordonovou fimsou, kterd neprobiha az na bastion, otevieny v prvnim patie
dvéma obdélnymi okny s bosazi.

Pravouhld jednoduchd okna zachovévajici pocet 1 v druhém patfe, ramuji prosta

dvakrat odstupnénd osténi. Hlavice polopoliit, které jsou v ose polosloupt, zdobi triglyfy,

290 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 12.
21 VLK 1984, 21.
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vyskytujici se obdobné jako na severnim nadvornim priceli 1 na vlysu. Zakoncujicim
¢lankem je zalamovand korunni fimsa v bastionu pfechédzejici ve fabionovou fimsu
s lunetami. Zde se oteviraji opét dvé obdélné okna s bosovanym osténim.

Prvni patro pokryva sgrafitova rustika. V patfe druhém jsou mezi okny a polopoliii
prazdné sgrafitové obdélniky. Na jihozdpadnim bastionu se opakuje sgrafitova rustika,
fabionova fimsa nese sgrafita s rozvilinovymi ornamenty.

Urcitym srovnanim pro zdpadni kiidlo mize byt florentsky paldc Rucellai,
navrzeny L. B. Albertim. Olga Frejkova upozornila u tohoto paldce na prvni stfedoitalské
spojeni pilastrového fadu s rustikou, napodobené v Nelahozevsi sgrafitem. Zvlasté pak
zdiraziiuje fimsky palac Jacopa Bresciana (pozdé€ji palac Costa) pocaty dle planii
Raffaelovych, kvili jeho celkové proporcionalité a lenéni pater.””> U palace Rucellai jsou
navic zajimavé portaly v pfizemi. Obsahuji, tak jako mnoho z portali nelahozevskych,
zdobeny soudeckovy vlys. Nejpiihodnéjsi se zd4 Serliova Sedma kniha, at’ uz celkovym
pojetim zapadniho priceli ¢i  detaily jako je okno s frontonem vyplnénym

koleckem.[44][45]

Pod zé&padnim kiidlem se sklepy nenachazeji. Z ptizemni arkddové chodby vedla
rampa do suterénu pod jizni zdi. V prvnim patie je umisténa dlouhd chodba, spojujici
severni kiidlo s jihozapadnim bastionem, v kterém se nachdzeji v patrech i pfizemi
mistnosti a v jeho cipu stoupa Snekové schodiSté. Do prvniho patra bastionu vede portél
s osténim zalomenym do tvaru usi, podobné jako na oknech do nadvoii. Nadprazni fimsa
se soudeckovym vlysem je bez postrannich konzol.

V druhém patie je chodba rozdélend tenkymi pifiCkami na Ctyfi mistnosti.

Renesancni portaly s kamennym osténim se zde nenachazi.*”?

3.3.4 Jizni zed’

Jizni zed neni vjedné rovin€ s vnéjSimi pracelimi bastiontil, ale predstupuje je
o jednu okenni osu smérem do nadvoii.[46] Zed uzavirajici nadvoii ze Ctvrté strany
dosahuje do vyse prvniho patra. Clenéna je v Grovni suterénti péti mensimi Gtvercovymi
okny a v urovni odpovidajici ptizemi dvéma velkymi segmentové zakoncenymi okny. Tato
okna byla proraZena v baroku, opét zazdéna a objevena po otluceni omitek, jak bylo
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uvedeno ve stavebné historickém prizkumu.”™ Na strané otocené do nadvofii je navic na

kazdém konci zdi jeden obdélny vchod, oramovany bosézi.[47] Vychodni portal vede do

22 EREJKOVA 1941, 128.
2% FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 15,18, 22-23.
294 EISCHEROVA/MOSTAK 1976, 18, 58.
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prostoru v sile zdi, zapadni vedl na vn&jsi schodisté, dnes zbourané.”* Mezi velkymi okny
se nachazi $iroka nika s kamennou lavici. Nedaleko od hlavni brany je na jizni zdi umistén
Stitek s jednoduchymi erby Blazeje Griespeka a Ofky z Bubna s letopoétem 1599. Stitek se
nachazel ptivodné na brané renesanéni zahrady, ktera se sesula v roce 1978.*° Fasada zdi
neni nijak zdobena, omitka je pouze bila a vné&jsi st€na neni obloZena bosazi, jako je tomu
na ktidlech budovy.

Naopak oba bastiony pokryvaji v irovni suterénti bosované kvadry. Jihovychodni
bastion, znateln¢ Sir§i neZz jihozépadni, je v bosdzi prolomen dvéma obdélnymi okny
s bosovanym osténim. Oba bastiony pak pokracuji smérem vzhlru, v pfizemi 1 obou
patrech, ¢lenény dvéma obdélnymi okny s bosazi. Korunni fabionova fimsa s lunetami je
na jihovychodnim bastionu téméf zcela opadand. Jihozapadni bastion nese sgrafitovou
rustiku, na fabionové fimse jsou opét ve sgrafitu znazornény rozvilinové ornamenty. Sténa
jthovychodniho bastionu je neomitnuta.

Pfed jizni zdi se nachazi jedno patro valené¢ho sklepu, zkterého vedl
u jihozapadniho bastionu vychod piimo pred zed’.”"”’

K zdmku se dfive pojila renesancni zahrada, zalozend BlaZejem Griespekem. Do ni
vedla jiZz zminovana zficend brana serby v oblouckovém S§tit€. Ze zahrady se nic
nezachovalo. Z jizni strany byl kolem roku 1840 pfipojen park zaloZeny doktorem

Stelzigem v anglickém stylu, ten se zde rozklada dodnes.*”®

3.4 Argumenty k postupu stavby

Zbyva predstavit argumenty, které podporuji postup stavby od vychodniho kiidla
ptes severni k zdpadnimu, zpét na vychodni, k jiznim bastionlim, jizni zdi a portalu na
vychodni strané. V zavéru se jesté kratce zastavim nad otazkou dispozice.

Vychodni kiidlo se svym pojetim lisi od kiidla severniho a zapadniho, coz lze
dobie pozorovat z nadvoii. Na vychodni stén¢ pfevlada horizontalni ¢lenéni a fasada je
celkové jednodussi. Pro pocatek stavby zde hovofi i rozdilna tloustka zdi. Vychodni ktidlo
ma zdi vyrazné silngj$i, a to v pfizemi a prvnim patfe, jak uvedl stavebné historicky

priizkum.*” Vimla si toho téz Jarmila Kréalova a déle upozornila na jednoduchost kleneb

205 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 18.
206 VLK 1984, 25.
27 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 15,57.
2% MIKOVEC 1860, 196.
299 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 52.
42



oproti pokro&ilym klenbam kiidla severniho.*'’

Také dosud opomijeny detail svéd¢i o jiné
fazi stavby. Timto detailem jsou klendky arkadovych obloukt pfizemi. Zatimco na strané
vychodni dosahuji fimsy pouze dva klendky po stranach hlavniho klendku, na strané
severni a zapadni se dotykaji fimsy celkem ctyii klenaky a klendk hlavni. Takto je tedy
vymezena prvni faze stavby.

V druhé fazi vzniklo kiidlo severni a vétsi cast kiidla zapadniho, snad az po
jihozapadni bastion. O tom, ze kiidlo severni piedchézelo zapadnimu, sv&d¢i situace
v severozapadnim kouté, kde je polovina zdi schodisté odkryta po zméné€ piivodniho planu,
avSak nedoSlo k upravé takové, aby tato plocha byla sjednocena se ¢lenénim severniho
kiidla. Pro pokratovani ve vystavbé na severnim kiidle hovoii také tesany udaj pod
severozapadnim bastionem (155), se stavbou se zde tedy zacalo jest¢ v padesatych letech.
V celku nelogické by bylo vystavéni spojovaci chodby jesté pted kiidlem s obytnymi
prostory. Konec budovani severniho kfidla byva kladen (naptiklad Miloslavem Vlkem) do
roku 1564 podle intarzovanych dveti s timto datem, které se zde nachazely, byly odvezeny
do Roudnice a dnes jsou opdt zp&t.*'' Aviak pravdépodobné doslo k pozd&jsim tpravam
v interiérech, jak o tom svéd¢i erb na portdlu v prvnim patie, pokud byl vroce 1910
zhotoven podle piivodniho. Na tyto pozd&jsi upravy upozornila opét J. Kréalova.*'?

Zapadni kiidlo vzniklo pozdéji, ale spada do stejné faze jako kiidlo severni, s nimz
ma piibuzné Clenéni nadvorni fasady. V dobé jeho vystavby se pravdépodobné stile
uvazovalo o vystavbé jizniho ktidla, podle sklepti na této strané, které stavebné historicky
prizkum klade do konce Sedesatych let a podatku let sedmdesatych.?'® Neni pro to vsak
zadny dikaz. Je tedy mozné, Ze uZ se s jiznim traktem nepocitalo. O tom, Ze od zdméru
bylo vdobé vystavby jihozdpadniho bastionu uz pIn€¢ upusténo, svéd¢i fabionova
podstiesni fimsa na severni sténé bastionu, této skute¢nosti si viiml Miloslav V1k.*'*

K dostavbé druhého patra vychodniho kiidla za BlaZeje neni mnoho argument,
snad jen odliSny charakter okennich otvort, které jsou mensi a také to, Ze zvenci jeding zde
odpovidad rytmus fabionové lunetové fimsy rytmu oken. Autofi stavebné historického
prizkumu se totiz domnivali, Ze podstfesni fabionova fimsa vznikla kolem celého zdmku
a7 za Blazeje.”"> O dodate¢ném osazeni vychodniho portalu pochyb neni diky udajom 1613
a 1614 ptfimo v jeho hmot¢.

Jihovychodni bastion uz zistal nedostavény a naddvoti bylo uzavieno jizni zdi.

210 KRCALOVA 1989, 80.
211 VLK 1984, 20.
212 KRCALOVA 1962, 80.
213 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 55.
214 VLK 1984, 21.
215 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 56.
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3.4.1 Dispozice zamku

Ackoliv pivodnim zdmérem byla uzaviena dispozice Ctyrkiidla, n&kteti autofi
uvazovali o predloze pro trojkiidlou stavbu uzavienou zdi. K vyuziti néjaké takové
pfedlohy mohlo dojit, av§ak az po zmén¢ ptivodniho planu.

Olga Frejkova upozornila na velkou oblibu trojkiidlych staveb s naroznimi vézemi
ve Francii (a cestnym dvorem), méné Casto se objevovaly také v Italii. V Rakousku se
uplatnila tato dispozice pfi rekonstrukci videfiského (Svycarského) hradu v 15. stoleti.
Ve své knize publikovala O. Frejkova navrh J. Androueta du Cerceau, ktery se velmi blizi
vysledné dispozici nelahozevského zamku véetné uzsi spojovaci chodby. *'¢ [48]

Na trojkiidlé vily a zamky v Serliové Sedmé knize upozornila Jarmila Kréalova.>'’
Nalezneme tam ale i1 fadu staveb ctyrkiidlych. Obdobny typ ctyrkiidlé stavby se
zahrocenymi naroznimi bastiony nalezl Pavel VI¢ek v knize Sesté, kde se nachazi projekt

zamku v Ancy—le-Franc.218 [49]

216 FREJKOVA 1941, 203, téz BIALOSTOCKI 1976, 77.
T KRCALOVA 1989, 14.
218 yLCEK 2001, 59, 75.
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4. Architekt stavby

Ze stavebniho postupu rozclenéného na nékolik fazi a rozdilnosti pojeti kiidla
vychodniho a kiidel severniho a zapadniho vyplyva, Ze navrhovatelem stavby nebyla jedna
osoba, ale Ze architektii muselo byt vice. JelikoZ nemame Zadny pramen, ktery by nam tyto
osoby konkrétné urcil, pohybujeme se spis na urovni domnének.

Jisté v3ak je, Ze bylo hojn€ uzivano ptedloh Sebastiana Serlia, ktery vychézel z dila
Vitruviova. Jako pfedlohy na nelahozevském zamku slouzily zejména Serliovy knihy tfeti,
¢tvrtd a sedmd. Upozornila na to jiz Olga Frejkova a taktéz vysledky stavebné historického
priizkumu. ** Jako vibec prvni z knih bolofiského roddka S. Serlia vysla vroce 1537
v Benatkach kniha o sloupovych tadech Regole generali d’architettura..., jedna se vSak
o knihu uvadénou jako Ctvrtd. Némecky pieklad této knihy od Petra Cocka van Aelst
vznikl v roce 1542 a byl piejat roku 1550 do latinského vydani Hanse Bluma. Kniha tfeti
nasledovala az po ¢tvrté, a to roku 1540. Obsahem byly antické pamatky. * Sedmou knihu
vydal cisafsky antikvai Jacopo Strada sice az roku 1575, ale jeji rukopis vlastnil uz diive
arcivévoda Ferdinand.”' Je $koda, Ze nezndme obsah proslulé Florianovy knihovny,

mnohé by ndm to mozna objasnilo.

Architekti nelahozevského zamku byvaji spojovani s dvorskym okruhem. Je to vice
nez logické, kdyz piihlédneme k funkci Floriana Griespeka jako finan¢niho spravce
a tlumocnika stavebni huti Prazského hradu.

Od dob vlady Ferdinanda I. (1526) knam pfichazely celé skupiny italskych
architektll, zednikl a kamenikii; zpocatku zejména pres Viden ¢i Innsbruck, pozdéji ptimo.
Domaci oblasti téchto Vlacht, jak se jim fikalo, bylo vétSinou Luganské a Comské jezero
a jejich okoli. Na zimu se obvykle vraceli domt, ¢imz udrzovali kontakt s italskym
uménim.*”

Za Ucasti Italt zacal vznikat v Praze také Letohradek kralovny Anny (Belveder) na
vychodnim konci Krélovské zahrady. Od roku 1534 zde vedl piipravy a stavebni prace na

piizemi Giovanni de Spazio.”” Kamenické a sochaiské prace byly svéfeny Paolovi della

! FREJKOVA 1941, 13, 168-169, FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 62-64.
*0 FREJKOVA 1941, 168-169, FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 62-63, PAYNE 1999, 113-116.
2 KRCALOVA 1989, 14. Rukopis byl nalezen roku 1596 v inventafi arcivévody Ferdinanda na zamku
Ambras a mohl se zde vyskytovat jiz kolem roku 1550. FREJKOVA 1989, 169.
22 KRCALOVA 1989, 6.
** Giovanni (Jan) de Spazio byl do Prahy vyslany Z Vidné, piivodem byl viak z Laina ve Val Intelvi
(nedaleko Lugana). CHYTIL 1925, 34, 57.
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Stella,* ten byl snad také autorem navrhu Belvederu. Cisafsky tfednik ho roku 1537
v Janové povéfil vypracovanim modelu, do Prahy pfiSel Stella spole¢né se tfinacti

kameniky roku 1538.” Vystavbu horniho patra zapo¢al Bonific Wolmut,**

za spolupréce
italskych mistr,, mezi léty 1556—-1557 (dolni patro bylo dokonceno kolem roku 1540,
prace se pak zdrzely kvilli pozaru v roce 1541) a dokon¢il jej roku 1563. 2

h.??® Architekti a stavitelé,

I v ptipadé Belvederu bylo vyuzivano Serliovych kni
ktefi se zde vystridali, byvaji spojovani se zamkem v Nelahozevsi. Pro navrh vychodniho
kiidla byva jednim z nejcastéji jmenovanych Paolo della Stella, ktery navrhoval také
arkddu v Brandyse nad Labem. Plan pro Nelahozeves by musel byt vytvofen jest¢ pred
rokem 1552, kdy Stella zemfel * Viktorie Wachsmannova uvaZovala o stavitelich
pracujicich v letech 15301546 na stavbé videniskych hradeb a konkrétné pro vychodni
ktidlo upozornila na plzenisky okruh, zejména na Jana de Statia (Hons Vlach), ktery stavél
radnici v Plzni a uvaZuje se o ném také ve spojeni se stavbou Kacefova.”’ Stavebné
historicky priizkum zatadil autora vychodniho kiidla do skupiny Italfi, pracujicich na

prazském Belvederu. Na prvotnim planu se, dle Givah autorii, mohl podilet Jan Cert nebo

Pietro Ferrabosco,”' ale také jiz zminovany Giovanni (Jan) de Statio.?*
] Yy

24 Paolo della Stella de Miletto byl zruénym sochatem, ale zb&hly byl také v architektute, jak o tom svédéi
dochovany plan arkdd zdmku v Brandyse nad Labem. Byl mu pfedan také dozor nad stavebnimi pracemi
(1539) na Kralovském letohradku, s pomocniky zde vytesal cyklus reliéfi s naméty z antické mytologie
a historie ¢erpanych z Ovidiovych Promén. KRCALOVA 1989, 8.

*23 BIALOSTOCKI 1976, 74, KRCALOVA 1989,7-8, SAMANKOVA 1961, 28.

22°Po smrti Stellové (1552) vedl kratce prace Hans Tirol z Augsburgu, poté (roku 1556) ziskal ufad
prazského dvorniho stavitele Bonifac Wolmut, ktery jej s kratkou piestavkou zastdval az do roku 1570
(o misto vedouciho dvorni huti se uchazel Wolmut jiz po smrti Benedikta Rejta v roce 1534, tehdy vSak
neupél, jak se zminila napt. Eva Saméankova. SAMANKOVA 1961, 27). Wolmut se narodil v Uberlingen
v Badensku. Ve Vidni je doloZen jiz ve tficatych letech, kde mél zfejmé né&jaky podil prfi pracich na
videtiském hradu (Olga Frejkové upozornila na blizkost patra Belvederu s tzv. Svycarskou branou ve Vidni,
ktera byla dokonéena roku 1552, FREJKOVA 1941, 49, 154). B. Wolmut je snad také autorem navrhu arkad
zdmku v Kostelci nad Cernymi lesy. V Praze mu kromé dostavby Belvederu byla svéfena rekonstrukce
Snémovny (projekt z roku 1558 ¢i 1559, klenba uzaviena roku 1563, umisténa zde byla také nova tribuna
fecnikd a pisail) a zhotoveni hudebni kruchty v chramu sv. Vita (navrh z pielomu let 1556 a 1557,
dokoncena byla roku 1561). I zde bylo uzito piedlohy z Tteti knihy Serliovy. Ve spojitosti s osobou Boniface
Wolmuta je téz Velka mi¢ovna v Kralovské zahradé (stavba z let 1567-1569) a snad mu byl svéfen i navrh
kaple sv. Vojtécha (postavena vletech 1575-1576 Wolmutovym nastupcem Ulrichem Aostallim).
O prazskych stavbich B. Wolmuta se zminily napi. O. Frejkova, E. Samankova & J. Kréalova.
FREJKOVA 1941, 84, SAMANKOVA 1961, 34, KRCALOVA 1989, 12-14, 16.

Wolmut se také podilel na stavbé letohradku Hvézda (zfejmé mél nad stavbou po néjaky cas dozor,
zejména byl pak ucasten pii stavbé sally terreny umisténé pii Hvézds. SAMANKOVA 1961, 34. Podnikl
snad také cestu do Benatska, jak uvadi J. Kréalova, avsak tato informace neni dostate¢n¢ podloZena a fada
badateld jeho cestu do Italie neptipousti. KRCALOVA 1989, 15. B. Wolmut zemfel na po¢atku roku 1579.
KRCALOVA 1989, 12.

*7KRCALOVA 1989, 9, SAMANKOVA 1961, 28.

*25 BIALOSTOCKI 1976, 74.

> KRCALOVA 1989, 14, KOLAR 2009, 57.

> WACHSMANNOVA 1951, 12.

1 Jan Cert (Tscherte), pivodem z Moravy, zemiel roku 1552. SAMANKOVA 1961, 29. Pracoval na stavbé

videnskych hradeb a prestavbé videniského hradu, v Praze je dolozen roku 1540, kdy si ho vyzadal pravé
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Jarmila Kréalova uvedla, ze fasddy severniho a zépadniho kiidla navrhl nejspise

Bonifac Wolmut.>*

K tomuto nazoru se piiklonila i fada dalSich autort, naptiklad Miloslav
VIk ¢i Jifi Kropacek.” Stavebné historicky priizkum navrhovatele severniho a zapadniho
traktu neurcil, zabyval se pouze otizkou autorstvi B. Wolmuta pro tzv. ,,R4j“. Tato
moznost nebyla zavrhnuta, byl vSak i zde ponechéan otaznik.”” Pro Wolmuta jako autora
druhého planu by svédcCilo, Ze pouzival nejnovéjsi teoretické spisy, hlavné pak
architektonické knihy S. Serlia, jak zminil Miloslav Vlk.”* Mnoho z architektonickych
detailll na zdmku v Nelahozesi se objevuje také na stavbach spojenych s autorstvim ¢i
podilem Bonifice Wolmuta. Spojovan byvd i1 s Kacefovskym zamkem a zejména
s prestavbou kostela sv. Petra a Pavla v Kralovicich.

Otazkou je, jak dalece se na vysledné podobé podepsali kamenici a zednici,
pochazejici pravdépodobné z Italie. Nékteii z nich mohli na nelahozevsky zdmek piijit
z Kacetova, jak to prozrazuji vlasské krby ¢i kamenickla vyzdoba schodistového zabradli
opakujici se s drobnou obménou na balustradé severniho nadvorniho kiidla v Nelaholzevsi.
Vnitini vyzdoba se snad poji i s letohradkem Hvézda, kde lze nalézt téz vlasské krby
a predevsim Stukova vyzdoba se napadné podoba stukiim v ,,R4ji* na Nelahozevsi.

Stukovou vyzdobu ve Hvézdé provadél, dle Olgy Frejkové, Jan Compian

(Campion, Kampian).*’

Karel Chytil krom& Compiana uvedl, Ze zde na Stucich pracoval
Andreas Maria Austalis (Avostalli) se svym otcem Zoanem Maria Austali a pak
s Ulrichem Austalis.”® Kone¢né Jarmila Kréalova zminila Antonia Brocca, ktery byl snad
vedoucim t&chto praci, vytvorenych v letech 1556-1560.”° Neni vylougeno, Ze fada téchto
Stukatérii se mohla ocitnout téZ pfi pracich v nelahozevském sale.

Autora dostavby za Blazeje Griespeka prakticky nelze urcit vzhledem
k nedostavénym a malo slohové rozvinutym ¢astem zamku z této posledni faze. Nikdo se

o to zatim, pokud je mi znamo, ani nepokousel. Jedinou tvarové bohatsi praci je portal

vychodniho kiidla, jez stavebné historicky prizkum alesponi z ¢asti fadi ke stejnému

Florian Griespek. FREJKOVA 1941, 154. Stavebné historicky priizkum viak zaroven dodal, Ze byl spise
specialistou na inzenyrské stavby, nez skute¢ny architekt. FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 66.

Taktéz Pietro (Petr) Ferrabosco se podilel na hradbach a ptestavbé videnského hradu. Zasahl také do
stavby prazského Kralovského letohradku v letech 1552—1555, neni vSak zatim vyjasnéno jakym zptisobem.
Je spojovan i s vystavbou letohradku Hvézda. FREJKOVA 1941,154, 156.

2 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 65, 67.
> KRCALOVA 1989, 15.
* VLK 1992, nepag., KROPACEK 1998, 54.
> FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 68.
#¢ VLK 1984, 20.
*7FREJKOVA 1941, 157.
»% CHYTIL 1925, 59, 61.
* KRCALOVA 1989, 10.
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neznamému architektu celé dostavby.** Tato brana, vedouci piivodné na jezdecké
schodi§té vSak mohla byt provedena zcela samostatng. Casteéné piibuzné portaly pod
vlivem severské renesance vznikaly v Cechach zhruba od tieti étvrti 16. stoleti. Od Evy
Samankové, ktera se vénovala také severské renesanci, se mizeme doéist, e sasky vliv byl
hodné silny napfiklad na Dééinsku, ale pronikal postupné hloubgji do Cech. Také v Plzni
(se kterou byli Griespekové stale v kontaktu) vznikla fada portdli se severskymi prvky,
jejichz autorem byl pfedeviim Jan Merlian.*"' Ten v$ak zemfel jiz roku 1593 a jeho bratr
Matou§ Merlian, ktery v Plzni také pasobil, zil do roku 1598.°* Jist¢ vSak méli
nasledovniky, ktefi se u nich vyucili. Nechci zde vyvozovat Zadné zavéry, spiSe poukazat
na jednu z moznych cest vzniku nelahozevského portdlu a upozornit tim na dosud
nefeSenou otazku.

Jak jsme poznali, urcit konkrétniho architekta jednotlivych stavebnich etap je velmi
slozité. Také fakt, Ze ani u ostatnich pfibuznych staveb neni zcela jasné autorstvi, situaci
ztézuje. Snad pouze u severniho a zapadniho kfidla nelahozevského zadmku vyvstava
jasnéji jedno jméno, a sice Bonifice Wolmuta. Netroufam si vSak tvrdit s definitivni

platnosti a s jistotou, Ze skute¢nym architektem zminiovanych ¢asti zamku byl on.

4.1 Zhodnoceni zamku v Nelahozevsi

Budeme-1i srovnavat nelahozevsky zamek s italskymi stavbami, pak najdeme fadu
pfibuznych staveb v Italii stiedni (Rim, Florencie, a dalii) a také se severni (Janov,
Benatky, atd.). Pochdzeji vétSinou z doby prvni poloviny 16. stoleti, doby poklasickych
architektl, jakymi byli napfiklad Ammanati, Peruzzi, Romano, Sanmicheli, Sansovino ¢i
Vignola. Pfes vSechnu podobnost s témito stavbami vSak pravdépodobné nedochazelo
k pfimému vlivu slavnych italskych architektt, ale ¢erpalo se predevsim z traktatl a spisd,
v ptipad¢ Nelahozevsi z knih Serliovych. Takto byly zprostfedkovany vzory antické.

Za nespravné, dle mého tusudku, lze povazovat hleddni pfimé spojitosti
s A. Palladiem, jak to €inila O. Frejkova (zejména sal ,R4j) ve své jinak velmi hodnotné
praci.”” I kdyz se architektura nelahozevského zamku velmi blizi nékterym Palladiovym
feSenim, odivodnéni Ize hledat spi§ ve shodnych vychodiscich, jako byly pravé Serliovy

knihy. Také z hlediska ¢asového (Palladiovy Ctyfi knihy o architektute vysly v roce 1570).

240 FISCHEROVA/MOSTAK 1976, 65.
1 SAMANKOVA 1961, 85, 93.

22 CHYTIL 1925, 45.

23 FREJKOVA 1941, 177.
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Uzaviena dispozice Nelahozevsi plsobi oproti kacefovské s jednou hlavni osou
méné& pokrodile, jak zdiraznila E. Samankova.** Svou roli tu viak sehral také terén, ktery
neumoznoval takovéto feSeni. Dlouhd doba vystavby se zase podepsala na nejednotné
pusobicim nadvofi, avSak i1 pfes své nedostatky je zdmek v Nelahozevsi vyjimec¢nou
ukazkou pozdni renesance u nas. Diky tomu, Ze Nelahozeves nebyla po dlouhou dobu

hlavnim sidlem, uchovala si renesan¢ni podobu az dodnes.

244 SAMANKOVA 1961, 31.
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Z.avér

Na prvni pohled ne snad az tak dilezité urceni postupu stavby se pozdéji jevi jako
klicové pro teSeni otazky architekta. Vyplyva totiz, Ze se nejednalo o jednu osobu, ale
nejméné tfi. VEtSi pozornost problematice postupu napomohla k rozclenéni do tii
stavebnich obdobi, a tedy pravdépodobnosti tii architekt. Také diky podrobnému popisu
a rozboru stavby vyplyvaji tato obdobi zfetelnéji. Jasn€ vysvitd hojnost uZziti
architektonickych piedloh z knih Serliovych. Konkrétni osoba navrhovatele vSak zlstava
stale nejasnd, zejména pak u etapy nejstar$i, tedy sklepii, pfizemi a prvniho patra
vychodniho kftidla. Jak jiz bylo zminéno, otdzka autorstvi této faze je tézko feSitelna také
diky nejasnosti architekti ostatnich pfibuznych staveb souvisejicich néjakym zplsobem
s Nelahozevsi. Druhd faze (kiidlo severni a zdpadni) se zda ponc¢kud jasnéjsi a ptiklanim se
zde k zésahu architekta Bonifaice Wolmuta, avSak ani zde neni jistota a nadéle je tato
problematika oteviena. U tfeti, posledni fdze vystavby lze téZko do budoucna urcit
konkrétni osobu, ktera zde vypracovala navrh. Snad jen u portalu vychodniho ktidla by
bylo mozné dale uvaZovat alespoii nad oblasti, z které vySel jeho autor, coz uz jsem
naznacila v pfislusném oddile.

Autorstvi stavby zlstane asi i nadale nevyfesené, pomoci by mohlo bliz§i poznani
staveb pfibuznych. Je Skoda, ze doslo ke ztrat¢ knihovny Floriana Griespeka a Ze neni

znam jeji obsah, protoze by jisté pfinesla mnoho odpovédi.
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