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Karel Veverka zvolil za predmét své diplomové prace mesni tvorbu italského skladatele
Antonia Caldary (1670-1736), jednoho znejvyznamnéjSich hudebnich tvirct vrcholného
baroka, spjat¢ho svym zivotem a pusobenim s dobovymi mecendSi uméni a prednimi
panovnickymi dvory. Zvolené téma je jednim z velkych baroknich témat soucasnosti, a to
diky celkové mimotradné skladatelské vykonnosti Caldarove, vysoké kvalité jeho tvorby,
zna¢nému dobovému rozsifeni kompozic a predevsim také jeho osobnim vztahiim k ¢eskym
zemim zndmym z oblasti oblasti divadla i duchovni tvorby. Hodnotim tedy volbu tématu jako
odvazny krok v patficné chvili, nebot’ soucasné badatelské prosttedi (moznosti SHK a RISM,
paralelné probihajici caldarovské badani — Romagnoli, Spacilova, Prichard) se pro vyzkum
bohemikélnich aspekti Caldarovy tvorby jevi jako velmi pfiznivé a je tfeba tuto situaci
vyuzit.

Rozclenéni diplomové prace do tfi svébytnych rozsahlych kapitol odpovidd jejimu
zakladnimu zaméteni: osvojit si dosavadni literaturu, ziskat prvotni piehled o caldarovskych
pramenech v prazskych a mimoprazskych sbirkdch a inventéfich, vyzkouset a ovéfit metody
popisu a srovnavani pramenil a poznat detailn€ — na zéklad¢ analyzy vybranych kompozic —
Caldartv kompozi¢ni rukopis v kontextu dobové mesni tvorby. V centru pozornosti zlistavaji
v celé praci rukopisy z hudebni sbirky prazskych kiizovnika s cervenou hvézdou, ktera je ve
vztahu ke Caldarové mesni tvorb€ sbirkou nejvyznamné;jsi.

V tvodnich kapitolach se diplomant se stavajici literaturou vyrovnava poctivé a kriticky a jeji
potencial pIn€¢ vyuziva také pifi vyhodnocovani vlastnich poznatkd. Kapitola vénovana
zkoumani rukopisti vybranych sedmi Caldarovych msi kfizovnické sbirky a konkordantnich
prament nalezenych v dal§ich fondech, tedy vlastni jadro préce, piindsi diky diplomantovu
silnému osobnimu zaujeti pro téma i metodu velké mnozstvi novych poznatkl. Zvolena
metoda popisu, kritiky a kolace prameni je po vSech strankdch naro¢na, a je proto tieba ocenit
Veverkovu duslednost, sniz jednotlivé faze prace zdolaval. Provéfil efektivnost metody
uréovani souvislosti pramenti a moZznost jejiho vyuziti pro praci sprameny vokalné-
instrumentélni hudby 18. stoleti. Vlastni poznatky (identifikace papiru a pisait, datace,

ptipisy, historické okolnosti vzniku a uZzivani rukopisti, vztahy mezi prameny, atribuce)



formuluje a zaznamendva Gsporné, fadu z nich nebylo ani technicky mozné vtélit do textu, a
proto vznikly obsdhlé a kvalitné zpracované pfilohy vcetné fotodokumentace, naplnéné
informacemi ziskanymi pfi popisu a kritice pramentl 1 pfi dopliikové analyze Caldarovych msi
(ptehled uzivanych papird, popisy a komentafe k filigranim, piehled kopistd, grafické
znazornéni struktury analyzovanych msi). Za vykladem, formulovanym v textu, je tfeba vidét
jeste 1 ptedchozi ptipravnou etapu soupisovou a spartacni.

V interpretacich ziskanych poznatkli se Veverka zdarné snazi o dasledné kritické domysleni
problematiky a formuluje fadu otdzek pro pokraovani prace. Je schopen dobie popsat a
charakterizovat slozité situace vztahi mezi prameny a vyjadfit pisemnou formou moZnosti
jejich interpretace. Podrobné prozkoumani pramenli umoznilo kromé jiného také
charakterizovat nékteré¢ specifické zvyklosti hudebniho provaddéni msi v jednotlivych
institucich, resp. na prazském ki¥izovnickém kuru.

Pro piipadné publikovani prace doporucuji jazykovou korekturu (odstranit kostrbaté
formulace, vySinuti z vazby, sjednotit psani ndzvii — napf. kiiZzovnici / kiiZovnici, pojmil a
odkazli na literaturu). Pfilohy by mély byt zahrnuty do strankovéani a rozepsany v obsahu,
odkazy na pfilohy by na fad¢ textovych mist byly pfinosné. Doporucila bych také druhou
kapitolu prace pojmenovat (naptf. Caldarovy mse z kiiZzovnické sbirky — popis a kritika
vybranych pramentl) a zptehlednit jeji strukturu v obsahu tak, aby pojmenovani jednotlivych
podkapitol mélo sviij logicky fad (napf. pouzit pro oznaceni vSech podkapitol signatury
kifizovnické sbirky a zaroven vymytit jejich ponékud matouci opakovani v obsahu, napf. tfi
stejné nazvy pro stranu 99). V terminologii navrhuji zvazit, zda pojem Fuf} (Fiile) piekladat
jako ,fraze* (s. 140; snad spiSe stopy, metrum; tuto problematiku je tfeba doformulovat, srv.
napt. Terminologie der musikalischen Komposition, ed. H. H Eggebrecht, Stuttgart 1996).
Vysoka troven diplomové prace prozrazuje vazny zajem o zvolené téma. Diplomant nadto
disponuje potifebnou vuli, pracovni kéazni, peclivosti a daslednosti, kterd mu umozni
pokracovat v naro¢né praci. Diplomovou praci lze zhodnotit jako GspéSné a slibné nakroceni

k systematickému vyzkumu na zvoleném poli.

Diplomova prace Karla Veverky odpovida pozadavkiim kladenym na diplomové prace a lze ji

proto bez vyhrad doporucit k obhajobé¢. Navrhovana klasifikace: vyborné.
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