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Posudek oponenta

Autorka se ve své bakalafské praci nezabyva pouze analyzou a popisem prace srovnavanych
interdiecéznich cirkevnich soudd. V rozsdhlej§im uvodu podava piehledné zasadni informace
o cirkevnim soudnictvi a o osobach, které podle prava na cirkevnim soudu pracuji. Tyto texty
vychazeji z dostatetného mnoZstvi pramend. Vlastni srovnani obou soudi za¢ind srovnanim
historie jejich vzniku a pokraduje v Seste a nasledujicich kapitolach srovnanim jejich ¢innosti,
rozd&lené podle typu kauz, které projednévaji. Krome toho uvadi autorka jako devatou
kapitolu exkurz, ktery se zabyva vyznamem cirkevni justice pro manzelské kauzy pfi anulaci
manzelstvi z pastora&niho hlediska. Tento exkurz je zpracovan korektng, presto ma oponent
pochybnosti o tom, zda ma v praci byt. Jednak zvysuje jeji rozsah nad doporucenych Ctyficet
stranek a krom& toho pfedstavuje téma, které kdyby bylo dostatedné zpracovano, vydalo by
pii nejmens$im na samostatnou bakalaFskou praci. Takto text pfeci jen trpi uréitou
fragmentarnosti, takze je naptiklad pom&rné mélo vysvétleno, kdy je anulace skute¢nou
pastora¢ni pomoci.

Po formalni strance nelze praci nic z4sadniho vytknout. Literatura je uzita v dostateném
rozsahu a je spravné citovana. Rozsdhlejd by moh! byt zavér, ktery by se mohl pokusit o
diikladngjsi interpretaci vysledkd srovnani, kter¢ jsou zachyceny Ciselne v tabulkach.
Nakonec pieci jen jedna technicka poznamka ,,Seznam piiloh v textu” je vlastné matoucim
nazvem. Pod nim je uveden soupis tabulek, které jsou soudasti vlastniho textu. Nejde tedy o
piilohy.

Prace spinuje naroky kladené na bakalatskou praci a doporu¢uji ji k obhajobe.
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