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Posudek vedouciho prace:

Bakalafské price Pavly Fabianové s nazvem ,Zivot v Trojici. Vyvoj trinitarni zkudenosti
usvaté Terezie od Jezile (1515-1582)“ spliuje jak po strance forméalniho ¢lenéni, tak
po strance obsahové viechny zékladni pozadavky potfebné ktomu, aby mohla byt
povaZovana za ispéiné zvladnutou.

Sleduje pomémé &itelnou strukturu: po kratkém tvodu, vn&mZ studentka objasituje
motivace zvoleného tématu, probird nejprve etapy Tereziina duchovniho rozvoje se zfetelem
na jeho trojiéni rozmér (s. 6-25), pak provadi teologickou analyzu troji¢nich textd svaté
Terezie (s.26-39) a nakonec naznatuje mo¥nosti pastoraini aplikace Tereziiny trojicni
skugenosti a nauky (s. 40n.). Co do této struktury budiZ uvedeno, ¥¢ by bylo lépe, kdyby
pokus o teologickou interpretaci (s. 35-39) stal samostatng, nebot z hlediska metodologickéeho
netvoii jeden celek s ptedchozimi analyzami, nybrZ je spiSe syntetickou asti prace, nebo byl
spojen s tfeti &asti (s. 40n.). Ta je, bohuZel, podobné jako jiz zminéna teologicka interpretace,
pouze naznalenim pojednavane tématiky (Pastoralni inspirace), neZ jejim skuteCnym
Zpracovanim.

7 hlediska studijniho vykazuje autorka spiSe primémé zvladnuti tématiky, vniZ se
pohybuje zadani jeji prace: je sto sice souhrnng pfedstavit postavu a duchovni zku$enost
Terezie od JeZide, aviak takika neuvadi odkud &erpa (srov. s. 6-12, kde se nenachdzi ani
jedind poznamka pod &aroul); podobn& vidi teologické analyze a pokusu o teologickou
interpretaci lze vznést podobné namitky: mal4 podloZenost tvrzeni jde ruku v ruce s pom&rné
slabym obsahem.

Také z hlediska autorského patfi prace spile k méné zdafilym, nebot’ autorka je silng
handicapovéna neznalosti cizich jazykl, takZe neni s to shromaZdit i n&které zésadni udaje,
predeviim viak ,,pokulhava” ve znalostech trinitologie a nedokazZe vZdy véci sama domyslet a
osobng aplikovat. Je zfejmé, Ze ji &ini problémy zejména schopnost syntézy a systematizace
nabytych udaji.

V praci shledavam také celou Fadu drobnych formdlnich nedostatkd, jak pfi citaci a
odkazech, tak v uZiti jazyka.

S ohledem na uvedené nedostatky proto navrhuji ohodnotit praci jen jako dobrou.
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