OPONENTSKY POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Pavla FABIANOVA, Zivot v Ti rofici. Vyvoj trinitdrni zkuSenosti u svaté Terezie od Jesise
(1515-1582), Praha 2006. 46 s.

1. Hledisko formdlni

Prace spinila formilni poZadavky stanovené na KTF UK {(Pokyny pro zpracovdni zdvérecné
(bakaldFské, magisterské) prdce, 6. 3. 2006) jen &dsteénd. Odchyluje se od nich zejména zpiisobem,
Jimz studentka cituje poutitou literaturu. Ten neni v celé praci jednotny — rozdil (uZiti &arek, tetek a
dvojteéek, pomijeni (idaje o strankach u citovanych &lanki) je jak v jednotlivych poznamkach tak i
mezi pozndmkami a zdvére&nou bibliografi;, Bibliografie uvadi n&které texty, jejichZ vliv neni v praci
patrny (Cantalamessa, Pannikar, Spidlik). V textu i v bibliografii se objevuji nékteré texty, u nichz
vznikd pochybnost o tom, zda studentka s témito prameny skute¢né pracovala nebo zda je snad
necituje pouze zprostfedkované (Rahner, sv. Augustin, sv. Tom4%; srov. zietelné u sv. Anselma).
Studentka se ziejmé vedle svych primarnich pramenil opirala pfedeviim o texty svych ugitelt, Pavla
V. Kohuta a Ctirada V. Pospiila. Pominuta je hojna literatura zahraniénf resp. cizojazyéna. Heuristika
Je tak ke 3kod€ obsahu velmi vyrazn& omezena. Grafické rozélenéni nadpisii je pfehledné. Velmi
nepifjemné jsou Zasté nedostatky stylistické, gramatické a editni (pfebyvajici nebo naopak chybgjici
mezery, tabuldtory, volné fadky, sttedniky atp.).

2, Hledisko obsahové

Studentka roz€lenila svou praci do tfi zékladnich oddili: Etapy Tereziina duchovniho rozvoje,
Teologickd analyza trojignich textii svaté Terezie, Pastoradni inspirace. Pfedchdzi uvod, nasieduje
zavér, seznam zkratek a bibliografie. Schéma je vzhledem k danému tématu pfiléhavé, jednotlivosti
budou zminény déle. — Cil prace je formulovén (s. 4) pomérné nejasné, zejména neni zfejmé, co je
minéno obratem ,hledat, v Sem spotiva paradigma vyvoje trojiéniho smyslu soudasného kiesfana®.
Vyrok ,.na konci prace uvadim par postfehi pro pastoraci realizace vyvoje kiestanského trojiéniho
smyslu® sice dosti pfesné charakterizuje skutetnou povahu pfislusného textu, ta v¥ak neodpovida
ttloze, kterou by dle schématu prace méla mit (tfeti kapitola). — Prvni kapitolu studentka opiela
piedeviim o autobiografii Terezie od Jezise (nazyva ji Kniha Zivota atkoli citované ceské vydani nese
nazev Zivot): Zadny dal3i odkaz se neobjevuje, takZe neni jasné, odkud pochézi nékteré Gdaje
a celistva periodizace Tereziiny zkuSenosti. Domnivam se, e Jeden spis ~ byt autobiograficky — neni
dostate¢nou referenéni bazi k tak zasadnim tvrzenim, Jaka se v textu objevuji. Rusivé pisobi exkurs na
téma Co je to kiestanskd mystika (s. 20-22), zpracovany na zdklad& prace G. Moioliho. — Sird{
pramennou zakladnu uZiva studentka p¥i zpracovani druhé kapitoly. Opakovang vklada do analyzy
textl drobné exkurzy, které pisobi ru$ivé a velmi neobratné (s. 29-30, 33, 35-36). Podkapitola Pokus
o teologickou interpretaci (2.3.1-2.3.2) by méla byt spiSe zavérem prace, nebot’ pFedklada studentéin
pokus o syntézu pfedchozich analyz. Ukazuje, Ze studentka sice o tématu pise s vnitfnim zanicenim,
ale jeji védomosti nejsou pravé bohaté a my3leni vyzralé. Tato pozndmka ma viak byt chépana pouze
Jako pobidka k dalsimu usilovéni. — Kapitola tfeti je nechudsi a evidentné nepropracovanou &asti price
(1 strana textu). Neni vlastné ani co hodnotit, protoze se vlastné omezuje na poukaz k myglenkdm

Skolitele.

3. Celkové hodnocent

Studentka zvolila zajimavé téma, s nim# se viak nedovedla dostate&ng vypofadat ani po strance
metodicke, ani po strance obsahové. Nedopousti se zdsadnich omyla.

Vihledem k uvedenému a k celkové povaze price navrhuji hodnoceni znimkou bene.

V Praze dne 18. X. 06
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