OPONENTSKY POSUDEK DIPLOMOVE PRACE JITKY NEUREUTEROVE
DIVADELNI, FILMOVE A TELEVIZNi HERECTVi VACLAVA VOSKY

V CESKEM UMELECKEM A SPOLECENSKEM KONTEXTU 2.
POLOVINY 20. STOLETI

Diplomova prace Jitky Neureuterové predstavuje v kontextu absolventskych praci na KDV FF
UK (a také v kontextu soucCasné Ceské teatrologie) ojedinély pokus: Prace se vénuje Vaclavu
Voskovi, kterého se autorka rozhodla predstavit po strance umélecké i lidské. Mame tak
vlastné do Cinéni s hereckou monografii (,,hereckym Zivotopisem®), Zanrem, na ktery naSe
teatrologie (a to i kvili spolecensko-politickym okolnostem Ceské kultury 2. pol. 20. stol.)
spiSe rezignuje. Je proto chvalyhodné, Ze se diplomantka pro absolventskou praci rozhodla

vstoupit do tak nejistych vod.

Neureuterovd, jak si dany Zanr vyzZaduje, se snazi pojmout Vosktiv umélecky a osobni Zivot
v jeho komplexnosti. Zacina rodinnym zazemim (str. 9-13), predstavuje hercovu predvalecnou
amatérskou c¢innost (str. 13-18) a pres MDP, AUS a prazské Narodni divadlo (str. 19-34) se
dostava k nejvyraznéjSimu obdobi Vosky-herce: K jeho piisobeni v Méstskych divadlech
prazskych (str. 35-66). Vedle divadelni kariéry zaznamenava autorka Voskovo ptisobeni na
DAMU (str. 67-68) a také v CNR v prelomovém obdobi po roce 1968 (str. 69-71).
(str. 76-80) a jako moderatora poradu Zveme Vas do divadla (str. 72-75).

Vysoce hodnotim autor¢inu pili a houZevnatou vytvalost, které ji ,,donutily” projit vSechny
mozné (a chce se dodat i nemozné) archivy, sbirky, muzea a knihovny. Neureuterova nasbirala
Uctihodné penzum pramenti a materidld, které se tykaji Vaclava Vosky (viz napt. kfestni a
umrtni list, maturitni protokoly, herecka kniha V. Vosky atd. a atd.). Bohata je také
ikonograficka priloha prace, ktera neopomiji ani takové poloZky jako je vyro¢ni znamka s V.
Voskou ¢i snimek ulice, jeZ nese hercovo jméno. (Ano, mozna to zni ve 2. dekadé 21. stol.
trochu staromilsky, ale podobna staromilskost k Zanru, o néjZ se Neureuterova ve své
diplomové praci pokousi, nutné patfi.)

Samotny zavér diplomové prace tvori Prilohy (str. 112-195), v nichZ najdeme soupis
divadelnich, filmovych a televiznich roli V. Vosky, jiZ zminénou ikonografii a soupis poradu
v ramci cyklu Zveme Vés do divadla. Pro tuto ¢ast se omezim na zdtiraznéni pouze jediného

faktu, ktery povazuji za cenny: Je jim uvadéni pocCetu repriz u inscenaci, ve kterych se V.



Voska alternoval s jinym hercem.

Jakkoli zatim zaznivala na diplomovou praci Jitky Nereuterové chvala, musim konstatovat, Ze
jeji prace vykazuje nékolik problematickych mist.

Na prvnim misté je tfeba jmenovat autor€inu rezignaci na téma, které si vytkla v nazvu prace.
Postradam reflexi Voskovy tvorby ve ,spoleCenském kontextu 2. pol. 20. stoleti“ (viz nazev
diplomové prace). A i kdyZ hned v Uvodu zaznivaji slova, Ze se ,[bJudeme [...] pohybovat
v prostiedi Ceské kultury a pomijime na nejmensi moZnou miru politiku daného totalitniho
obdobi“ (str. 8), nelze takto obejit jednu ze stéZejnich rovin prace. (Nehledé na to, Ze je tento
vyrok nutné nelogicky.)

Daéle autorka v nékterych pripadech neodkazuje na zdroje, odkud prejima informace, s nimiz
v textu operuje. Pfikladem budizZ pasaZz vénovana inscenacim A. Fredry MuZ a Zena (prem.
1950, MDP) a Kolébka A. Jiraska (prem. 1951, MDP). Zde se dozvidame, Ze Ornestovi byl po
nékolika reprizach dorucen telegram, ktery inscenaci zakazoval, anebo Ze inscenaci Kolébka
zachranil Z. Nejedly, jemuZ se udajné libila (viz. str. 39-40). Odkud tyto informace autorka
cerpa?

Jako posledni problematické misto musim uvést cast, v nizZ autorka pojednava o inscenaci
LiSticky (prem. 1948, ND) a ve které se dopousti hrubé chyby. Tato inscenace opravdu
nenapliiovala ,,Ornestovu dramaturgickou kucharku“ (viz. str. 29-30), jak diplomantka
suveréné tvrdi. Ona ,,Ornestova dramaturgicka kucharka® totizZ spatfila svétlo svéta aZ rok po

premiéfe Listicek...

Jednim velkym problémem je jazyk prace diplomantky. Je plny nespravnych vazeb,
gramatickych chyb, krkolomnych souvéti a zbyté¢né naduzivanych cizich vyrazt (viz napft.
str. 36: ,,Nové vznikla MDP disponovala hereckym souborem, ktery vznikl syntézou hercti
priSlych z Realistického divadla [...], Narodniho divadla [...]“.) PeclivéjSi redakci by si
zaslouZila také ¢ast Seznamu pouZitych prament a literatury, v nizZ postradam uvedeni, kde se
jednotlivé prameny nachazeji (viz str. 87). ZbyteCné mi v soupisu roli V. Vosky prijde
uvadeéni, k nimZ autorka nedohledala patfi¢ny tidaj (viz napf. str. 124 ¢i 125 ad.).

Jako posledni prohfeSek diplomové prace Jitky Neureuterové jmenujme chybné bibliografické
rozliSeni Casopisti a noviny: Ceské slovo, Rudé pravo, Mlada fronta, Mlada fronta DNES,
Narodni politika, Hal6 noviny, Vecerni Praha, Prace, Narodni listy, SeveroCesky regionalni
denik, Lidové noviny, Zemédélské noviny ad. (viz str. 95-105) jsou/byly deniky, proto na né

odkazujeme jinak neZ na Casopisy.



I pfes mé vyhrady doporucuji diplomovou praci Jitky Neureuterové k obhajobé a navrhuji

znamku 3.

Praha, 8. zari 2011 Mgr. Jan Jifik



