Oponentsky posudek na disertaéni praci

Mgr. Petr Chalupsky:

.,The Image of the City in Contemporary British Literature: The city in the works of Martin
Amis and lan McEwan*

Jednim z nejvyznamnéjSich fenomént 20.stoleti je bezesporu rist velkych mést, ktery
ovlivnil zpasoby, jakymi lidé chapou svou identitu, prozivaji prostor a ¢as a jakymi se
vztahuji k historii a kulturni tradici. Pfedkladana prace predstavuje pokus o zhodnoceni této
dulezité kapitoly v lidskych d&jinach, tj. urbanizace, pozornosti, kterou vénuje zobrazeni
mésta a lidské existence v méstském prostiedi z literarniho hlediska. Jak uvadi ve své studii,
k tomuto tématu Mgr. Petra Chalupského pfivedl zajem sociologa o otazky urbanizace a
promény soucasné spole¢nosti. To, jak pfinosné miize byt spojeni sociologa a literarniho
badatele se projevuje v mnoha pasazich pfedkladané disertace. (Za mnoha jmenujme napt.
text vénovany turistice apod.)

Literarni tradice zobrazeni aspektii méstské existence je velmi bohata. Jiz od svého
vzniku se mésta stavaji tématem vetejné diskuse a prostiedi mésta se dostava i do krasné
literatury - at’ jiz je mésto chapano jako misto, kde se setkavaji (a stfetdvaji) rizni lidé,

s riznymi zdjm, kde dochazi k miseni spolecenskych vrstev a ke konfrontaci (napf. Dickens),
nebo spiSe jako misto, v némz je jedinec od spole¢nosti izolovany. Je také paradoxem méstské
literatury, Ze spolu s postupujici urbanizaci zesiluje i pocit ztracené viry v moZnosti méstské
existence. A¢koliv Mgr. Chalupsky zaméfil svou studii literarni reflexe mésta explicitné na
posledni dvé dekady 20.stoleti, tuto problematiku kontextualizuje a vénuje se této tematice od
pozdné viktorianské doby, aby dokazal, jak hluboko je tento fenomén zakofenén v anglické
imaginaci.

Klicovym teoretickym vychodiskem je pro ngj dilo sociologa a filozofa polského
pavodu, Zygmunta Baumana, a to zejména jeho rozlieni ¢ty metafor pro nestabilitu lidské
identity v postmoderni méstské spolecnosti (stroller/gaper/zevloun, vagabond/tramp, tourist,
player). Disertacni prace vSak neni v Zadném pripadé¢ encyklopedickym piehledem zpiisobtl
zpracovani mésta, ale spiSe sondou do vztahu mezi postmodernitou a méstem(¢i spise
velkomeéstem), konkrétné analyzou zplsob, jak prostfednictvim obrazu mésta reflektuje
soucasna britska literatura postmoderni spolec¢enské podminky. Ve svém chapani
postmoderniho psani a charakterizaci jeho poetiky vychazi z klicového dila Lindy Hutcheon 4
Poetics of Postmodernism.

Tematika mésta neni chapana odtrzeng, ale jako soucast celkového narativniho
postupu studovanych autorii. Autor pfimo vénuje dvé kapitoly podrobnému rozboru
vypravécich technik a strategii u zvolenych spisovateli, Martina Amise a Jana McEwana.
Vzhledem ke zvolenému tématu analyzuje nékolik jejich d&l. Zvolil si Orher People, Money,
London Fields, The Information (Amis) a The Cement Garden, The Comfort of Strangers, The
Child in Time, Amsterdam (McEwan). Jsou to spisovatelé znacné odlisni, proto disertace neni
vysloven¢ a primarné jejich komparaci, ale spise charakterizuje vyvoj zpracovani dané
tematiky u obou. Mgr. Petr Chalupsky si vS§ima interakce hrdint s prostiedim, mésto je
integralni sou¢asti charakterizace postava a funguje na roviné realného prostredi a roving
symbolické. Jak se vyjadfil v jednom ze svych interview Martin Amis, kdyz charakterizoval
zplsob, jakym ve svych romanech pouZiva mésto: ,, This is what I try to do with London: |
don’t want to know too much about it. Of course, I soak it up willy-nilly, but T have to push it
through my psyche and transform it. So it isn’t, in the end, London any more. It’s London in
the patterning of my cerebellum” (Will Self. “An Interview with Martin Amis.” Mississippi
Review 21.3(1993): 143-69. 13 March 2002. http://orca.st.usm.edu/mrw/1995/07amis.html.)




Londyn se tak stava textem v textu, jednou z mnoha intertextovych rovin v jeho romanech,
Baudrillardovym simulacrem (?).

K disertacni praci nemam zasadni metodologické vyhrady. Mam jen nékolik dotzi na
doplnéni a snad 1 nékolik pfipominek ke zplisobu zpracovani. Druha kapitola diserta¢ni prace,
tj. historicky pfehled méstské tematiky v anglické literatufe, se mi jevi jako ponékud
problematicka. Sam doktorand si je védom (a poukazuje na to explicitné) selektivnosti a
simplifikace: Kapitola ma slouZit jen jako orienta¢ni ramec a kontext. Nechci byt hnidopich,
ale v tezich prace se piSe, Ze je podan piehled uz od Chaucera, ale v praci se o
piedviktorianské literatufe mnoho nedoc¢teme. Tato zobrazeni jsou ponékud nest'astné
,,odbyta® vy¢tem jmen autoru a a jejich dél, ktera odkazuji na Londyn tak, jak se objevuji
u Ackroyda. (Jakou funkci ma vlastné kapitolka o Ackroydové Londynu? Ma to byt
ilustrativni seznam jmen? Nebo jde o jeho pojeti historie? A co ma spole¢ného s Amisem a
McEwanem? Myslim, Ze by bylo vhodné tuto ¢ast vice propojit se zbytkem prace. A
mimochodem, Caleb Williams neni dilo Olivera Goldsmithe, jak uvadi Mgr. Chalupsky na
strané 8, ale autora s pon¢kud odlisnymi literarnimi zajmy.)

Dale by mne zajimalo, pro¢ si doktorand vybral pravé Amise a McEwana? Do jaké
miry je povazuje za autory profilové, tj. do jaké miry oba poskytuji reprezentativni vzorek
zpusobili zachazeni s méstskou tematikou? S touto otazkou souvisi i dal$i dotaz ohledné
ponékud kostrbatého nazvu prace. Zrejmé bylo plivodni zadani prace $irsi a teprve pozdéji
doslo k zazeni tviréiho zaméru. Jaké skutecnosti vedly doktoranda k tomuto z(Zeni?

Jako podezielé se mi jevi volné stfidani termint britska literatura a anglicka literatura
(Jak k nému dochdazi napf. uz na strané 1). Myslim, Ze s tim souvisi i naprosto automatické
spojeni terminu mésto/velkomeésto (,,city”) s Londynem. JestliZze se napf. po¢atkem 18.stoleti
Londyn opravdu bral jako prototyp mésta (novodoby Rim apod.), v pozd&jsi dobg je situace
opravdu o dost slozit&j$i. Chapu, Ze pokud se soustiedil na Ackroyda, McEwana a Amise,
musi nutné vénovat pozornost Londynu (pfip. americkym metropolim), ale to je pravé
problém selekce autorii — v tomto kontextu zpracovani méstské tematiky by mohly zajimavym
zplUsobem figurovat napf. skotsti autofi jako Kelman, I.Walsh apod. Obdobné mohu jen
smutné konstatovat, Ze ponékud zplostujici pohled na 50.1éta (zastoupena rozhnévanymi
mladymi muzi, délnickym roménem a Iris Murdochovou — ackoliv Under the Net je rozebran
vyborné) by zajisté mohl byt jen obohacen pohledem na jeden z nejzajimavéjsi romand, kde
figuruje Londyn jako konkrétni prostfedi i mytus, a to 7he Lonely Londoners od Samuela
Selvona (mimochodem, nepouzivala bych formulaci African-American [!] immigrants®
community in London Notting Hill). Dystopie by pak také ponékud ustoupila do pozadi, a
nevyvstala by jako dominujici, ¢i snad dokonce jediny zptisob vniméni mésta této doby.
Spektrum vidéni mésta je, pfes obsahlost prace a mnozstvi analyzovanych dél, pomérné uzké.
Zkratka, bohatsi reprezentativni vzorek by mohl vést k bohat$im zavéram.

Ve své analyze vychazi Mgr. Chalupsky ze srovnani modernismu a postmodernismu.
Ve své charakterizaci povazuje za typické pro postmodernismus to, jak inkorporuje a rozviji
klicova témata modernismu. Ale je postmodernismsus opravdu jakysi modernismus
adaptovany pro potieby ,.kontextu soucasného socio-kultutniho napéti* ? Mgr. Chalupsky
podrobné itemizuje aspekty postmoderniho psani, napt. rozdily high and low culture,
protielitafstvi atd. atd., ale myslim, Ze nedostate¢né chape implikace postmoderniho odmitani
uzavienych a totalizujicich univerzalnich struktur, odmitani viry v moznost pochopeni a
koherentniho vysvétleni zkuSenosti. Zarazi mne totiz nékteré tendence v predkladané praci,
které vypovidaji o jisté neujasnénosti o tomto principu. Mam na mysli napf. pasaz na strane 9,
kde se vzletné hovoii o Ackroydové dile, které pfekonava hrainice biografie a historie, ale
také Ze se jednd o ,.a successful attempt at creating London’s exhaustive yet ultimately
fascinating literary image*. Vyraz ,.exhaustive” naznacuje uzavienost, ukon¢enost a vypovida
tak spiSe o modernistickém impulsu a myslim, Ze je protikladny viemu, o ¢ v postmodernismu



(a snad i Ackroydovi) jde. Nechci, aby tato vyhrada vyznéla jako moje hrani si se slovy. Mgr
Chalupsky citlivé vnima a dobie formuluje své postiehy. Myslim, Ze takovéto formulace spise
vypovidaji o neustalé tendenci ¢loveéka hledat definitivni smysl. (S timto bodem v8ak souvisi
jeden moment v analyze McEwanovy The Cement Garden, ktery budu formulovat pozdéji.)

Jesté jedno varovani pied zevseobeciujicim pohledem na minulost. Na s.11 v tivodu
k pozdné viktorianské dobé ji charakterizuje jako ,,period which became first overtly hostile
to modern civilization, and, consequently, to big cities as its most prominent emblems...
Although the critical voice had appeared much sooner, the optimistic spirit of the
Enlightenment and the Industrial Revolution managed to either silence them or at least sustain
them in rather individual opposition.” Pfedtim ale Mgr. Chalupsky pfiznal, Ze i koncem
19.stoleti ,,writers ... inserted London rather admiringly into their works® (a uvadi pfiklad
H.Jamese, O.Wilda. F.Madox Ford, J.Conrad, H.G.Wells). Tito autofi ,,celebrated the city” a
.stressed its inspirational power®. Jaky je tedy rozdil mezi touto dobou a napft. t€émi
Lindividualnimi* hlasy z predchozi doby, napfi. z 18.stoleti, ktefi staly v opozici k méstu?
Napf. nékteré basné Johnathana Swifta, Williama Blakea ¢i zajimavé personifikace mésta
(napf. nebezpe¢né zradna proménlivost mésta metaforicky vyjadiena postavou maskované
prostitutky) u Johna Gaye (basen Trivia) nebo u John Duntona The Night-Walker.
Ambivalenti vztah k méstu se projevuje uz drive.

Predkladana disertace pracuje s opozici mésto a venkov (mimochodem, postradam
v bibliografii snad nejslavnéjsi dilo zabyvajici se touto problematikou, Raymonda Williamse
a jeho The Country and the City). Do této binarni opozice by snad bylo vhodné vlozit jesté
prvek dal$i. Zajimalo by mne, jakym zptisobem by doslo k pfedefinovani méstského prostoru
méstského prostiedi by bylo v zajmu véci. Pojmy jako mésto, venkov, pfiroda apod. jsou
zajisté pojmy pohyblivé. Dochéazi k proménam ve formulovani a vnimani prostoru, pevné a
nemeénné definice toho, co je ,,urban® a co ,,rural® jsou nemozné. Vyhranénost polarity venkov
a meésto jiz neni tak jednozna¢na. Sdm Mgr. Chalupsky se neékdy utika k pojmu metropole,
jindy uvazuje o Londynu jako velkomeste, jindy se jedna o nasledky urbanizace a o méstskou
existenci obecné. A pak nékteti autofi dokonce vpisuji ,,pastoralni* obrazy do méstského
prostiedi. Lze si klast otdzku, zda napf. oslava moznosti méstského Zivota neni ,,novodobou
pastoralou® (napt. Jim Crace, Arcadia, 1992). A vracim se k pfedmesti. Neni tento trend svym
spojenim komercniho a doméciho, ,,venkovského* a individudlniho, velmi typickym pro
postmoderni identitu? A nemél by tento aspekt byt vzat v avahu? Napf. zajimavy vztah mezi
(metaforickym) pfedmeéstim a metropoli (ktery neni vSak jen negaci pfedmeéstské
,;,omezenosti*) u Hanifa Kureishiho.

V souladu s vét$inovym ndzorem literarni kritiky povazuje Mgr. Chalupsky Martina
Amise za typického postmoderniho autora. Interpretuje jeho metatextové hratky s narativni
formou jako kritiku identity, epistemologie a zejména méstského prostiedi Londyna. Chtéla
bych se vSak pozastavit u jednoho zajimavého fenoménu také typického pro Amise, a to jeho
zachyceni zenskych postav. Mnoho kritiki na Martina Amise Uto¢i, protoze podle nich
nezobrazuje Zeny dostate¢né seridzné, ve srovnani s postavami muzi jsou neautentické apod.
To, ze Zeny ¢asto funguji v literatufe jako predstavitelky ¢i nositelky urcitych (stereotypnich)
predstav o méstské existence neni novinka. Mésto, jako primarni prostor moderniho
sebeuvédomeni, je mapovan genderové, feminizovén jako prostor Zensky. Feminizace
umoznuje jeho snadnéjsi objektivizaci a reprezentaci. Mésto/Zena je vystaveno muzskému
pohledu a absorbovano jako pfedstaveni, .,,spectacle™ (viz napt. diskuse o pozdné
viktorianském fotografovi Munbym a genderové alegorizaci kolonidlniho 1 délnického
méstského prostiedi u Anne McClintock v Imperial Leather). Zajimalo by mne tedy, pokud
by Mgr. Chalupsky souhlasil s tvrzenim, Ze u Amise jsou Zeny reprezentantky méstského
prostiedi Londyna, které je vytvofilo (Nicola Six, ale i napf. stereotypni femme fatale



Belladonna v The Information —, Her voice was London®, s.129.), zda se domniva, zZe je jejich
identita lapena do stereotypl urbanistického prostredi a je reflexi muzskych piedstav, nebo je
spiSe volnou hrou neustale koncipovanych lokaci (a identit) v do¢asném a pomijivém prostoru
Londyna. Spatfuje néjaky rozdil mezi funkci zenskych postav pro vyjadieni moznosti méstské
existence nebo se jednd o tradi¢ni a historicky vyuzivanou alegorizaci zenské postavy?

V rozboru The Cement Garden od lana McEwana se zdiraziuje vliv devastovaného
meéstského prostiedi na lidskou psychiku. Az prekvapivé se provadi ,,psychologické*
vysvétleni motivace postav, tj. jak reaguji ,,skuteéné™ déti, které si ¢asto osvojuji modely
chovani svych rodi¢t. Test pravdivosti a autenti¢nosti romanu je provadén odkazem na svét
mimo romanu: ,,... the more the story moves towards its end, the less real they [the children]
seem. ...The reader can hardly believe in them or identify with any of them. ... The children
form a very special community, members of which could never play such roles in the outer
world.*,s.100. — A dalsi otazka: Do jaké miry a hlavné jakym zptsobem je The Cement
Garden méstsky roman neni podle mne dostatecné osvétleno. Opusténost domu a jeho popis
od pocatku podtrhuji totiz vliv gotického romanu. Analyza by méla tuto skuteénost vzit
v tvahu. Mgr. Chalupsky vychazi z atributi, které pfikladame méstské existenci, ale tento
roman funguje na mnoha vrstvach a jednou z nich je i moderni (¢i postmoderni) verze
gotického romanu, ktera rozviji tradici nejen z 18.stoleti, ale bere v iivahu i viktoridnské a
moderni filmové verze tohoto zZanru. Zde by se tedy mohla rozvinout plodna diskuse o tom,
jak se proménuje zpracovani zasadnich témat pro ,,gothic®, tedy rodina, dialektika vné&jsiho a
vnitiniho prostoru a mista, ,,domesticity”, apod. Rozhodné bych v8ak nenazyvala The Cement
Garden ,.Gothic fairy tale™ (103).Obdobné mohla byt o néco hlubsi analyza motivu pozdng
viktorianského dvojiho Londyna. Mgr. Chalupsky hovofi o polarité dvou tvaii, den a noc, o
reflexi ctihodného svéta a toho ztélestiujiciho strach a zlo¢in, ale vize Londyna ve
»viktorianské gotice™ by snad nemusela byt tak vyhranéné rozdvojena. Je, domnivam se,
mnohem pfinosnéjsi vidét je ve vzajemné symbidze. Mimochodem, existuje nékolik praci,
které se literarnimu fenoménu ,,victorian urban gothic* vénuji a vztahuji jej k dobovym
obavam z moderni méstské kultury.

Na zavér bych se jesté chtéla vratit k otazka teoreticko-metodologickym. Jak jsem
poznamenala vy3e, jednim z kliCovych vychodisek pro typologii méstské existence je dilo
Zygmunta Baumana. Ponecham stranou fakt, Ze se urceni roli postmoderniho ¢lovéka
v piedkladané prace postupné vytraci (jak funguje tento model pro McEwana?). Zajimala by
mne vSak zalezitost jind. Sdm Bauman se netaji svou spriznénosti s Walterem Benjaminem. A
pravé v jeho dile se objevuje zajimavy koncept, v soucasné literarni védé stale dosti
frekventovany, ktery Benjamin pfevzal od Baudelaira (ten jej poprvé identifikoval a pouzil
v basni ,,A une passante™) a vyuzil ho jako nastroj pro analyzu modernity a termin popisujici
moderni styl Zivota. Mam na mysli pojem flaneur. Benjamin jej definoval jako ,,gentleman
stroller of city streets™. Typické je pro néj: vztah k urcité spolecenské vrstvé (Podle
Benjamina ,.the flaneur 1s still on the threshold, of the city as of the bourgeois class. Neither
has yet engulfed him, in neither is he at home. He seeks refuge in the crowd.” W.B., Charles
Baudelaire: A Lyric Poet in the Era of Late Capitalism, 1973, s.174), neuspéchanost jeho
pohybu po pasazich velkomésta (paséaz je jeho typicky prostor) — nadbytek ¢asu je znamkou
jeho mohovitosti (existuje odkaz na prochdzky s zelvou na voditku), pozoruje okoli, které
existuje pro jeho potéSeni, v davu nachazi tito¢isté, obyva liminalni prostor atd. Je to
pozorovatel, anonymni soucast davu, pied kterym mésto defiluje jako predstaveni,
..spectacle®. Benjaminova analyza byla také inspirovana praci Georga Simmela (napf. postieh,
ze moderni ¢lovek ve mésté je ovlivnén vice aktivitami oka neZ ucha). Pro samotného
Benjamina byl flaneur typicky produkt modernismu a jeho konec nastal s pfichodem
obchodnich domi. Vzhledem k inspirativni roli, kterou hraje Bauman pro pfedkladanou praci,
by myslim nebylo na Skodu vénovat zamySleni osudu a proménam tohoto konceptu, ktery



v soucasné literarni védé ma urciteé vétsi frekvenci nez terminologie Baumanova a ktera ho
velmi ovlivnila. Tedy — flaneur a jeho misto v Baumanové typologii, eventualné
prehodnoceni a pieneseni této formy existence méstského ¢lovéka do postmoderni doby. Zde
existuje nékolik moznosti, napf. Chris Jenks — Visual Culture a jiné studie — pfinasi moznost
~resistance to the commodity form®. Jinou vizi, pesismisti¢t&jsi, je napt. diskuse o
vSudypfitomném dozoru (surveillance) v Londyné a Londynem, tak jak ji provadi lain Sinclair
v Lights Out for the Territory. Sinclair vyuziva ke svému literarnimu komentafi na téma
pornografickych a voyeuristickych kvalit méstského Zivota postavu pronasledovatele (,,the
stalker®), kdyZ piSe: ,,The concept of ‘strolling®, aimless urban wandering, the flaneur, had
been superceded, we had moved into the age of the stalker; journeys made with intent — sharp-
eyed and unsponsored. The stalker was our role model: purposed hiking, not dawdling, nor
browsing. No time for the savouring reflections in shop windows, admiration for Art Nouveau
ironwork, attractive matchboxes rescued from the gutter. This was walking with a thesis. With
a prey.” (lain Sinclair, Lights Out for the Territory: 9 Excursions in the Secret History of
London, London: Granta 1997, s. 75).

Zavérem konstatuji, Ze disertacni prace Mgr. Chalupského je cennym piispévkem k nasi
literarni anglistice. Prokazuje zaniceni autora pro dané téma a schopnost vécné argumentace
opirajici se o dikladnou znalost primarni literatury i kritické zvazovani literatury sekundarni.
Prace odpovida pozadavkiim kladenym na doktorské diserta¢ni prace a prokazuje badatelské
schopnosti autora. Doporucuji disertacni praci Mgr. Petra Chalupského k obhajobé.
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