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ANOTACE

Cilem magisterské diplomové prace ,,Uplatnéni generického maskulina v ceském
textu“ je poukazat k nékterym aspektim ceského generického maskulina a konceptu
genderové korektnosti. Teoreticka ¢ast shrnuje historické pozadi vzniku pojmu gender a
kategorie gramatického rodu, dale si v§ima teorie reference. Vyzkumna ¢ast prostfednictvim
analyzy publicistickych textl zjistuje, jaky je vztah mezi gramatickym rodem vyrazu
oznacujictho osobu ¢i skupinu osob a jeho referenci. Soucasti diplomové prace je také
dotaznikové Setfeni ukazujici postoje skupiny ceskych rodilych mluvc¢ich k pozadavku

genderové korektnosti.

Kli¢ova slova: gender, feminismus, genderova korektnost, politicka korektnost,

specificka reference, genericka reference, generické maskulinum

ABATRACT

The goal of this master’s thesis, “The usage of generic masculines in Czech text,” is
to present aspects of Czech generic masculines and the concept of gender-correct
communication. First, the theoretical portion of the thesis presents the historic background of
the concept of gender and the category of grammatical gender with a view to the theory of
reference. The research part probes the relationships between the grammatical gender of an
expression denoting person or group of people and its reference. There is also a questionnaire
illustrating the attitudes of a group of Czech native speakers towards the necessity of gender

correctness.

Keywords: gender, feminism, gender correctness, political correctness, specific

reference, generic reference, generic masculine
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»Mym snem bylo stat se chirurzkou, ale po rozchodu

‘

s Tomasem jsem se rozhodla, ze budu koznim lékarem.

Divadlo Sklep

1. Vybér tématu a cil prace

Vybrané motto jako by hned v ivodu shrnovalo cel¢ téma mé magisterské diplomoveé
prace, prostiednictvim které budu sledovat naznacené napéti v uzivani tak zvanych
generickych a tak zvanych specifickych forem substantiv oznacujicich lidské bytosti. Kurzivu
jsem pouzila zamérné, nebot’ ve statové ¢asti prace podrobim analyze publicistické texty,

abych ovéfila, nakolik je tradovana generi¢nost ¢eského maskulina skuteéné pravdiva.

Motivaci k vybéru tématu byla méd ucast na vybérovém semindii PhDr. Svétly
Cmejrkové, DrSc. Cestina a genderova lingvistika, na kterém se ukazal $ir$i okruh otazek,
jimZ je mozné se skrze genderové orientované badani vénovat. Vefejné debaty' ndkdy
sugeruji dojem, Ze feSit problematiku souvisejici se zenami a Zenstvim piedpoklada skupinu
zen, které probiraji témata zajimava tfeba pro né¢ samotné, ktera se vSak jevi pro veiejny
(nefkuli seridozni) diskurs zbytecna ¢i nehodnotna. Na tyto stereotypni predstavy pak reaguji
antifeministickd uskupeni, at’ uz jsou jejich pifedstaviteli muzi nebo Zeny, ktera akcentuji
piredevsim zakomplexovanost, zast' viiéi muzim a nedostatek rozumu nebo tradicionalismu na

stran¢ téch, kdo se k feminismu ptihlasi.

Souvisejicim zdrojem z4djmu o problematiku rodu Vjazyce pak bylo téma mé
ro¢nikové prace Dichotomie generické a specifické v jazyce, V niz jsem mapovala dosavadni

ptistupy k vyjadfovani specificnosti a generi¢nosti v jazyce obecné.

Jadrem vyzkumu genderové lingvistiky dosud byly pfedev§im konverzacni analyzy
zkoumajici rozdily mezi jazykem muzi a Zen v jejich vzajemnych rozhovorech.? V této praci
se kideovému paradigmatu genderu hlasim potud, pokud ovliviiuje vybér sledovaného
fenoménu, tedy distribuci gramatického rodu lexikalnich jednotek pojmenovavajicich osoby

Vv dnesni publicistice. Konkrétné€ chci hledat odpovédi na nasledujici otazky:

! Potad Ceské televize Tah damou, ktery mél ukazat neopravnénost takového stereotypu, podobné piedsudky
& NtpfeehdrehdBana quivizuje.
8



1. Kdo mize byt referentem generického maskulina?

2. Vjakych kontextech neni informace o biologickém pohlavi referenta
relevantni a je tedy vyhodné pojmenovat jej generickym maskulinem?

3. Jak interpretuji mluv¢i Cestiny vybrané piiklady generického maskulina
Vv anketnim Setfeni?

4. Jaké jsou postoje téze skupiny mluvéich k pozadavku a moZnostem

genderovée korektniho vyjadfovani v ¢esting?

Cilem mé prace je predlozit feSeni navrzenych problémt, které jsem opiela jednak
0 analyzu novinovych ¢lanki, jednak o odpovédi dnesnich dvaceti- a tficetiletych na otazky

formulované v dotazniku vytvofeném pro tyto ucely.

Nez v8ak k vyty¢enému ukolu piistoupim, povazuji za nutné vymezit si vychozi
pozice, které implicitné naznacuji vybérem tématu. Diskuse o opravnénosti ceského
generického maskulina tu nebyla vzdycky. Pfinesla ji az konfrontace strukturalistického a
poststrukturalistického pohledu na jazyk, neboli, feceno se sociologii, mezi strukturalistickym
a poststrukturalistickym paradigmatem.® Je velkym p¥inosem &lenti Prazského lingvistického
krouzku, ze rozpracovali lingvistickou teorii protiklada. Zda se vSak, ze ¢im vyssi jazykova
rovina, s o to vétSim rozmyslem by tato teorie méla byt aplikovana. Na vysSich jazykovych

rovinach totiz situaci komplikuji zejména pragmatické faktory, které ovlivituji komunikaci.

Ceska lingvistika® tradiéng rozezniavad pdt jazykovych rovin: fonetickou,
morfologickou, syntaktickou, lexikalni a stylistickou. Toto d¢€leni je samoziejmé& schematické,
jeho ucelem je vzajemné silné propojeny a soucinné fungujici jazykovy systém kategorizovat
a tim umoznit jeho popis. Mezi jednotlivymi rovinami existuji oblasti pfechodu. Pfedchozi
teze o nepfimé imeéte mezi platnosti teorie protikladii a vysi jazykového planu je nejjasnéji
viditelna na krajnich rovinach, tedy fonetické a stylistické: zatimco distribuce pfiznak mezi
fonémy je Siroce prijatelna, pti hodnoceni ne/ptiznakovosti urCitého textu jako mluvci
ptihlizime k okolnostem jeho vzniku, k autorskému zaméru, k ucelu, ktery ma v komunikaci
pInit atd. Nakonec jsou vSak recipienti a recipientky nuceni text néjak interpretovat; jejich
interpretaci ovliviiuji osobni preference, predchozi (nejen) komunikaéni zkusenosti, znalosti

mimojazykové reality, svétonazor a jiné vné&jsi i vnitini faktory. Vyvstava tak otazka, jak se

® Pro definici paradigmatu viz napt. Renzetti; Curran, 2003, s. 22.
* Tuto stratifikaci je mozné dolozit organizaci kazdé soudobé gramatické prirucky, napf. Pfiruéni mluvnice
¢estiny, Mluvnice Cestiny (1, 2, 3), které ve svém vykladu vyuzivaji vzdy popisu separatnich rovin — foneticke,
morfologické, syntaktické atd.
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vyrovnat s témito prechodovymi pasmy. Pfijmout pluralitu nazord a pfistupt, kterymi je
mozné nepiehlednou situaci uchopit a ucinit ji tak piehlednéj$i? Hledat dal to jediné spravné
hledisko?

Pro ucely této prace jsem zvolila prvné navrzeny p6l. Na obecné roviné tedy vnimam
sit’ riznorodych platnych moznosti, z nichz volim jednu. Touto volbou vs8ak fikdm pouze to,

Ze je to jedna z moznosti.

Vyse feCenym jednim zmnoha je mi genderové teoretické vychodisko, jehoz
vybérem jsem se ptihlésila ke spolecenskovédnimu proudu, ktery si v§ima riznych aspektt
plynoucich z ptitomnosti Zenské slozky v systému, v pfipadé této prace jde o zameéteni
pozornosti na to, jak je ve vybranych publicistickych textech zachdzeno s generickym
maskulinem, a na to, které referenty toto maskulinum oznacuje. S problematikou generického
maskulina se poji otdzka genderové korektnosti, jeji opravnénosti a moznosti jeji realizace, a
ja se chci alespon zakladné dotknout ohlasii tohoto poZzadavku mezi vymezenym okruhem

mluvéich.

Jiz diive se ptibuznym tématim genderové lingvistiky vénovala Jana Schwarzova,
ktera ve své magisterské praci ,,zkoumala pojmenovdani, identifikaci a charakterizaci Zen
pomoci riznych ndzvii osob v céestiné a némciné“ (Schwarz, 1999, s. 61), Svétla Cmejrkova,
ktera se vroce 2004 podilela na dotaznikovém Setieni, ktery pro Ustav pro jazyk esky
Akademie v&d Ceské republiky zpracovala agentura Amasia (vysledky prezentovala
Cmejrkova, 2008b) a Jana Valdrova, ktera analyzovala uZiti generického maskulina

v novinovych titulcich (Valdrova, 1997).
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2. Generické maskulinum z pohledu genderu a genderové korektnosti

V predkladané magisterské diplomové praci se budu vénovat referencni platnosti
pojmenovani osob. Jadrem stati je analyza publicistickych textd, pfi niz budu pfihlizet
k referenéni platnosti analyzovanych substantiv. Vzhledem k takto vymezenému tkolu bude
potieba teoreticky uchopit kategorii gramatického rodu a alespon v zakladnich rysech popsat
problematiku jazykové reference. Zavérem se dotknu genderové korektnosti, jak uz bylo
nékolikrat zminéno. Celd prace se tak rozpada do tii celkli. Prvnim (2.1) bude teoretické
vymezeni genderu, rodu a reference, druhym (2.2) samotna analyza a tietim (2.3) interpretace

dat ziskanych distribuci nami sestaven¢ho dotazniku.

V této praci v souladu s prostudovanou literaturou pracuju s pojmy gramaticky rod,
generickée maskulinum, bezpriznakovost, genderova lingvistika, politicka a genderova
korektnost a reference. Nékteré pojmy jsou ustaleny a definici vymezeny Iépe, nékteré huie,
nékteré témét vibec (viz dale). Pro vzajemné pochopeni pozaduji za kliCové nastinit své
chapani danych pojmu, a proto vénuji relativné rozsahlou ¢ast teoretickému vymezeni téchto i

blizce souvisejicich termind.

Prvnim z nich je pojem gender. Abych zjistila, jestli je gender opravnény, je tieba jej
vymezit od feminismu; naposledy jsem se se ztotoznénim téchto dvou pojmi setkala pii
distribuci svého dotazniku. Gender jako teoreticky koncept je produktem feministickych
hnuti, neni s nim v8ak ztotoznitelny (viz dale). Vzhledem k pomérné novosti tohoto terminu
Vv Ceské lingvistice a s ohledem na negativni konotace, které u nékterych mluvc¢ich vyvolava,

povazuji za vhodné ptedstavit jej v jeho historickych souvislostech.

Dalsi teoretickou oblasti bude gramaticka kategorie rodu. Lingvistika rozliSuje rod
prirozeny a rod gramaticky. Z hlediska sledované problematiky povazuji za prospé$né
shrnout, jaky je mezi nimi vztah, jak je kategorie gramatického rodu konstruovana, jak se lisi

jednotlivé ptirozené jazyky, pokud jde o miru vyjadfovani rodu.

Nakonec se teoreticky dotknu i problematiky reference, tedy vztahu mezi jazykovou

a mimojazykovou realitou.

2.1 Teoreticka vychodiska
V této casti tedy blize predstavim teoretické koncepty gender (2.1.1), rod (2.1.2) a

reference (2.1.3).
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2.1.1 Kategorie genderu

Kdyz k nam na pocatku 90. let 20. stoleti zacaly ve vét§i mife pronikat informace o
feminismu a gender teoriich, které tou dobou tvofily v zdpadnim svété nedilnou soucast
v&decké a univerzitni obce, dochazelo neziidka k jejich ztotoZfiovani.” Tento jev si vysvétluji
tim, Zze zatimco feminismus nebyl pojmem zcela neznamym (mluv¢i si pod nim, tiebaze
mlhav¢, dokazali néco piedstavit), pojem gender se v této souvislosti objevil jako novinka a
v tehdejsi anglictiny neznalé spolecnosti puisobil potize — rozdilnosti ortografie a vyslovnosti

pocinaje, vyznamovou neukotvenosti konce.”

Pavodnim uréenim terminu gender v sociologii’ bylo vysvétleni rozdilu mezi
biologickym pohlavim jedince a jeho socidlni roli, kterou m4 na zakladé své biologické
piislusnosti zastavat. ,,.Sociologicky pristup vychdzi z prace Margaret Meadové (...) z roku
1935. Jde o termin pouzivany pro skupiny vlastnosti a chovani formované kulturou a spojené
s obrazem muze a Zeny.“ (Lenderova [et al.] (eds.), 2009, s. 16.) Uplatndnim historické®,
antropologické a etnografické perspektivy se ozfejmilo, Ze zatimco pohlavi je pro Eloveka
Kategorii stalou, konkrétni manifestace (muzského nebo Zenského pohlavi) a konkrétni
piedstavy, co to znamena byt muZzem nebo Zenou, se napti¢ kulturami a dé€jinami vyrazné lisi.
Kazda kultura tedy nekonstruuje svou ptedstavu muzstvi a Zenstvi stejné, piestoze ,,kazda
spolecnost vychazi z biologického pohlavi jako ze zakladniho kritéria (...).* (Oakleyova,
2000, s. 121.) Jinymi slovy je gender soubor roli, které si jedinec osvojuje v procesu
socializace a identifikuje se snimi.” Pojeti genderu se v ramci jedné spolecnosti prenasi
Z generace na generaci a podléha stejnym pravidlim jako pienaseni jakékoliv jiné tradice.
Proménlivost pfedstavy o genderu v Case tak mize vychazet z genera¢niho boje, v némz jsou

urcité aspekty stavajiciho pojeti prehodnocovany.

® V této souvislosti je mozné poukazat napf. na neustilenost pojmenovani tohoto lingvistického odvétvi.
Paralelné se objevovaly nazvy feministickad lingvistika, genderova lingvistika, lingvistika rodu/rodovda lingvistika
nebo Zenskd lingvistika. Viz Valdrova, 1997, Dane§, 1997, Cmejrkova, 2002 aj., ktefi se pokouseli s nastalym
terminologickym zmatkem vyrovnat. Zatimco kolem poloviny 90. let 20. stoleti pfevladalo oznacovani
feministickda (Hoffmannova, 1995) nebo se davala piednost piekladu lingvistika rodu (Danes, 1997), dnes je
mozné za ustalené povazovat lingvistiku genderovou (Cmejrkova, 2002, Valdrova, 1997, 2001).

® Argumenty pro dobovou nepfijatelnost genderu viz Danes, 1997, s. 256.

” Piestoze pivodnim vyznamem tohoto terminu je gramaticky rod. (Lenderova [et al.] (eds.), 2009, s. 16.)

8 Zasluhou zejména takzvané woman's history, tedy alternativnim pohledem na dg&jiny lidstva, jak je tvofily
zeny. Pro podrobné informace a piehled zakladnich predstavitelek tohoto sméru viz Lenderova [et al.] (eds.),
2009, s. 7-19.

% Pro piiklady odchylek od normy viz napt. Oakleyova, 2000.
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Svou piedstavu genderu kazdy jedinec piebira, nejdiiv od rodi¢u, postupné, jak roste
jeho rozhled, od celé kultury, jimz je ¢lenem. Oakleyova (2000, s. 125) uvadi, ze genderova
identita se vytvari brzy (do dvou let zivota ditéte) a je po zbytek Zivota individua neménna.
Role biologie je zde ,,minimalni, protoze predispozici K vybéru zenské nebo muzské genderové
identity (...) rozhodujicim a nesmazatelnym zpiisobem prebiji proces kulturniho uceni.*
(Oakleyova, 2000, s. 129.) Odtud ono tvrzeni, ze ,,lidi se jako muzi a Zeny nerodi, ale musi se

Jjako muzi a Zeny naucit jednat. (Lenderova [et al.] (eds.), 2009, s. 17.)

Definice pojmu gender je obtizna®®, mimo jiné proto, Ze tento pojem ,,adoptovaly
snad vSechny spole¢enskovédni obory, kazdy si jej pak ptizpusobil k vlastnim potiebam.
Dulezitymi zustavaji aspekty jako kulturni a spole¢enska podminénost chapani a prozivani
vlastniho biologického pohlavi, konsenzualnost vyznamového naplnéni idey muzskosti a

zenskosti.

2.1.1.1 Gender, rod nebo feminismus?

Dnes uz je distribuce trojice téchto pojmu v ¢estiné pomérné ustalena a kazdy z nich
popisuje své vlastni sémantické pole. Ale jeste¢ FrantiSek Danes (1997) navrhoval pro Ceské
prostiedi opustit mySlenku zavadéni anglicismu gender ve prospéch uzivani Ceského
ekvivalentu rod. Jeho navrh nakonec v izu neptevladl a gender zdomacnél i v nasi védée. Pro
mladsi generaci uz tento termin nepiedstavuje takovy problém, jako pisobil v roce 1997. Mé
rozhodnuti uzivat tuto podobu plyne z naznacené ustélenosti a vyhodnosti. DaneSova
piedstava o ekvivalenci rod—gender by domys$lena do dusledkti znamenala vznik pomysiné
rodové triady: rod prirozeny, rod gramaticky a rod spolecensky. Nepochybuji o tom, ze by si i
S touto homonymii ¢estina nakonec poradila, nicméné davam prednost druhému feseni, a sice
integrovani ciziho slova do védecké terminologie za cenu ziskdni dvou symetrickych opozic:
gender x pohlavi, gramaticky x prirozeny rod. Ob¢ popisuji rozdil mezi biologickou danosti a
jeji naslednou manifestaci v ramci uréitého systému. Kazda ale slouzi k jinému téelu, ma jiné

vyznamové naplnéni a ptislusi jiné védni discipling.

10 prebiram definici Velkého sociologického slovniku. ,,Gender — termin pouzivany pro skupiny viastnosti a
chovani formované kulturou a spojené s obrazem muze a zeny. (...) Koncepce genderu zdiiraziuje kategorie
kontrastujicich charakteristik s oznacenim ,,feminni*“ ¢i ,,maskulinni“, které odrdzZeji oc¢ekdvani spjatd s rolemi
muze a Zeny. RozliSeni, vzddlenost mezi ,,muzskym* a ,zZenskym* jsou z pohledu kategorie genderu
determinovany kulturou a jsou vysoce variabilni (...). Na rozdil od pohlavi, které je univerzalni kategorii a
nemeni se podle casu i mista, piisobeni, gender vyjadiuje, Ze velmi rozdilné nazory na primérené chovani zZen a
muzit mohou mit jak rizné spolecnosti, tak tytéz spolecnosti v riznych obdobich historie, nebo odlisné skupiny
V ramci téze spolecnosti. (...).“ (Winkler; Petruska, 1996, s. 339.)
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Existuje jesté jeden diivod, pro¢ je termin gender vyhodnéjsi — toto slovo neni v nasi
tradici tak negativng konotovano, jako feminismus a jeho slovotvorné derivaty.* To, co
Vv pocatku stidlo v centru argumentace proti ,cizimu“ genderu, tedy jeho vyznamova
nezapojenost do tehdejsi tradice, zda se byt nyni argumentem pro jeho pouZivani. Smejkalova
(1998) veénovala jeden prispévek negativni recepci feminismu v ¢eské publicistice na pocatku
90. let 20. stoleti. Jeji analyze by se sice dala vytknout jista neprofesionalita a nevédeckost
(nezminuje se o metodé vyzkumu, nespecifikuje materidl, na némz celou analyzu zaklada,
nedodava dostatek podpturnych dokladi atd.), diky ¢emuz by mohla byt interpretovana jako
tendencni, jeji zavéry ale znéji piresvédCivé. Usvédcuje tylz, ktefi do naseho kontextu
feminismus zavadéli, Z nedostatené obeznamenosti S tématemls, Z uvadéni
dekontextualizovanych detailti, které si véci neznaly ctendf nemohl zasadit do SirSiho
kontextu, proCez je musel vzit jako fakt, z povySovéani vlastniho nézoru na objektivni
informaci apod. Nejzajimaveéjsi na jejich ivahach je vSak popis tehdejsi védecké situace, v niz
chybély preklady pro vyvoj druhé faze feminismu stéZejni, takZe pii hodnoceni tohoto
nazorového proudu chybélo to nejpodstatnéjsi — hlubsi pochopeni filozofickych kotenil, na
nichz gender jako védni disciplina stoji. Na strané recipienta zase schéazela léta potlacovana

schopnost kritického zhodnoceni informaci, které piinaSela masmédia.

2.1.1.2 Gender ve svétle historie

Na téchto mistech tedy pro pofadek uvedu kratkou historii vzniku genderu. Vznik
tohoto konceptu je voln& spjat s feministickym hnutim a Zenskou otazkou.* Pro pochopeni
tohoto sepéti si je vSak tieba uvédomit, ze ani feminismus neni zakonzervovany svétondzor.
Feminismus dnes je diametraln¢ odlisny od ptivodniho hnuti za emancipaci Zen v prab¢hu 19.
stoleti, a¢koliv si podrzel stejny nazev. V jeho reflexi je jiz domestikovana piedstava 7 vin

feminismu.

1 Vlivem ztotoziovani se viak &ast konotaéniho potencialu prenesla i na gender.

12 K tématu se vyjadiovali spisovatelé a jiné vefejné &inné autority. Napt. Josef Skvorecky zavedl do &estiny
souslovi ,,sexualni haraseni; tento vyraz i daldi ¢lanky, které mu v Cechéach (napt. v Respektu) na pocatku 90.
let vySly, dokladaji odstup a ironii, s jakou Kk feminismu pfistupoval. Odstin komi¢na se s vyznamovym
naplnénim feminismu poji dodnes. Doklada to napt. Weissova ptedmluva k Brownovi (2008).

B3 Podle Smejkalové se napf. referovalo vyhradné o feminismu v singularu, trebaze uz od 70. let 20. stoleti
vznik4 pluralita feminismi, z nichz kazdy poukazuje k nécemu jinému. Pro piehled rtiznych feministickych
sméril viz napt. Sokolova, 2004 nebo Renzetti; Curran, 2003.

 Bylo poukazano (Lenderova [et al.] (eds.), 2009) na ztotoziiovani i téchto dvou pojmi. Zenskd otdzka je zde
chéapana predevsim jako praktické usilovani o zménu spolecenského fadu ve prospéch zen, tedy zejména o to,
aby mohly pozivat stejnych zakladnich spolecenskych prav jako muzi (prava volit, vzd€lavat se, byt svobodnymi
obCankami apod.). Feminismus je pak predstaven jak védecké pokracovani téchto snah obohacené o teoretické
aspekty jinych spoleenskovédnich disciplin, hlavné filozofie, sociologie, psychologie aj. (Lenderova [et al.]
(eds.), 2009, s. 8.)
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Koreny Zenské emancipace, artikulujici své pozadavky uz v kategoriich feministickée
ideologie, spatrujeme v osvicenstvi. Jeho ndznaky jsou zretelné v liberalnich a
republikanskych tendencich evropskych revoluci.” (Lenderova [et al.] (eds.), 2009, s. 450.)
Pravé v dobé evropskych revoluci se zrodila nase moderni spolecnost, kterd jako prvni
priznava prava vSem obanlim; pro moznost uplatnéni téchto prav vSak bylo zpocatku nutné

disponovat uréitym majetkem, coZ bylo problematické pro mnoho muZ{i, natoZ pak Zen.™

Bylo by chybou domnivat se, ze (alespoil) na pocatku byl feminismus jednolitym
mySlenkovym proudem. Hned od pocatku rozezndvdme 3 formy feminismu: radikdlni
feminismusle, feminismus rovnych préw17 a socialni feminismus'® (Winkler, Petrusek, 1996,
s. 308).

Prvni vlna feminismu tedy probihala od konce 18. stoleti, miizeme o ni uvaZovat
piedevSim jako o Zenské otazce, protoze byla vedena snahami zménit postaveni Zen ve
spole¢nosti, jejichz spoleCensky status se odvijel od statusu manzela (existoval zakon, ktery
podfizoval zenu jejimu muzi), vedouci postaveni v rodin€ nalezelo otci. Hlavnim usilim této
vilny bylo vymoci Zenam mozZnost vzdélavat se, vykondvat kvalifikovanou profesi a nabyt tak
urcitého majetku. V zavérecné fazi se vSechny snahy upnuly k ziskani volebniho prava pro

zeny (u nds zakotveno v ustaveé z roku 1920). 19

Druha vlna neboli védecky feminismus, ptisla v 60. letech 20. stoleti jednak pod
vlivem autorti a autorek jako Simmel, Beauvoirova, Woolfova, jednak v soucinnosti s hnutim
hippies a pacifistickymi i jinymi politicko-aktivistickymi snahami. Dobové klima obratilo
pozornost ke vSemu minoritnimu a do té doby opomijenému; zaroven vedlo k uvolnéni
moralky sesnérované v piedeslych 50. letech. Rovna prava zen se tak dostala do kontextu
rovnych prav ¢ernochti, homosexudli a jinych mensin; S nastupem svobodomysIného pohledu

na svét se zacaly akcentovat otazky vztahu Zeny k vlastnimu télu (antikoncepce, interrupce

atd.).

15 Bylo opakované fe¢eno, e souslovi vsichni obcané v tomto ptipadé znamena vsichni bili heterosexualni muzi,
pokud mozno majetni kiestané. Tento fakt je pochopitelny, uvédomime-li si slozeni majoritni spolecnosti.
Interpretace vylouceni Zen z téchto zékladnich prav a svobod je vétSinou zalozena na rozdilném postaveni obou
pohlavi ve spolecnosti, v niz vysadni tlohu uvnitf rodiny i na vefejnosti plni muzi (Jandourek, 2001, s. 183). Pro
detailni popis rozdilnosti postaveni muzt a Zen v té€ dob€ viz napt. Havelkova, 2004.

16 Usiloval predevsim o ndapravu mordlné narusenych Zen.* (Winkler; Petrusek, 1996, s. 306)

Y7 T¢7 liberalni, ,.soustiedil se na vysvetlovani rozdilii mezi muzem a Zenou vlivem socidlniho okoli (...).
(Tamtéz.)

18 Formuloval své zdkladni premisy V kontextu emancipace a tiidniho védomi proletaridtu.” (Tamtéz, s. 309.)

19 Podrobné o této fazi feminismu napt. Lenderova [et al.] (eds.), 2009.
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Urychlujicim faktorem byla druhd svétova valka, kterd vyrazné zvysila podil
pracujicich zen. Tato skutecnost vedla k potiebé piehodnoceni dosavadniho postaveni zen ve

spole¢nosti (Winkler, Petrusek, 1996, s. 309).

Pro druhou vinu feminismu je typické jeji sepéti s liberalnim, levicové orientovanym
myslenim, které interpretovalo vztahy mezi pohlavimi v terminologii tfidnitho boje a

vykotistovani.

Zanedlouho pak doslo k proniknuti feministického hnuti na univerzity, kde se z néj
ustavil védni obor. A pravé toto zdomacnéni na univerzitni piildé mélo za nésledek rozvijeni
teoretickych vychodisek a formulovani kategorie genderu, ktera jako prvni artikulovala
wsocidlni aspekty pohlavi.“ (Jandourek, 2001, s. 90.) Hlavnim piinosem je diraz na
spolecenskou podminénost této kategorie, kterd se ,utvari v kontextu urcité spolecenské a
ekonomickeé struktury a prendsi a reprodukuje se procesem socidlniho uceni.“ (Renzetti;

Curran, 2003, s. 29.)

Formulace konceptu genderu ptsobila ve spolecenskych védach témét revolucné.
Mnoho spolecenskovédnich odvétvi si vytvofilo subdisciplinu zkoumajici pfedmét oboru
z hlediska genderu. Existuje samostatny védni obor — gender studies.”® Obecnd Ize Fici, ze
studium genderu znamend studium postaveni zeny ve spolec¢nosti (z diachronni i synchronni
perspektivy, za sou¢asného zohlednéni faktora, které v tomto procesu hraly a dosud hraji svou
roli). Hlubsi poznani organizace lidské spole¢nosti s ohledem na biologické pohlavi vedlo
k artikulaci pozadavki rovnopravnosti a korektnosti, stejné jako poZadavku nesexistického?

piistupu k jedinci.

Od 80. let 20. stoleti pak se pak mluvi o takzvaném postfeminismu, neboli tfeti viné
feminismu, pro ktery je vic nez kdy pfedtim ptiznacna pluralita proudl, rozviji se
ekofeminismus, queer teorie, spiritudlni feminismus, muzsky feminismus atd.zz, stejné¢ jako
»dtiraz na propojenost genderu a dalsich kategorii spolecenskych nerovnosti, jako je rasa,
etnicka prislusnost, sexudlni orientace, spolecenska trida, socialni postaveni, vek, nabozenské

vyznani (¢i jeho absence) apod.© (Sokolova, 2004, s. 207.)

20 Obor zabyvajici se tim, jak jsou soc[idlni] a kulturni faktory pFicinou rozdilii v muzském a Zenském chovdni
...).“ (Jandourek, 2001, s. 91.)

L Sexismus znamend hodnoceni jednoho pohlavi (...) jako cennéjsiho nez druhé.* (Renzetti; Curran, 2003, s.
31)

Tvwr

16



Cim blize jsme piitomnosti, tim je ziejméjsi rozdil mezi obéma pojmy. Jako by
pojem gender ¢im dal vice figuroval jako védecka kategorie zasahujici spole¢enské védy,
zatimco feminismus slouzi k oznaceni puvodniho svétonazoru, ideologie a spolecensko-

politického aktivismu.

Z hlediska d¢&jin lingvistiky se zacina zaclenovani konceptu genderu prosazovat do
jazykovédného badani v dobé poststrukturalismu, pragmatického obratu ve spolecenskych

védach, rozvijeni teorie komunikace, teorie diskursu apod.

v s

Nejprakti¢téjsi a zaroven nejkontroverznéj$im uplatnénim konceptu genderu je
pozadavek genderové korektnosti, ktery se V poslednich letech stava soucasti Ceského
vefejného diskursu. Pozadavek korektniho vyjadiovani se netykd pouze ne/vyjadfovani
ptirozeného rodu referentt v jazyce. Genderova korektnost tvoii Cast SirSiho pozadavku

politické korektnosti. 23

2.1.2 Rod v jazyce

Ziva piiroda existuje Vv zasadé ve dvou variantich — saméi a samiéi, které se
vzajemn¢ potiebuji (hlavné) k reprodukci. Toto konstatovani je védomé takto zjednodusujici a
pomiji alternativni zplisoby rozmnozovani zivych organismi, které jsou Vramci systému
periferni. Tato prazdkladni zkuSenost se svétem kolem nds, tento prazékladni princip
zaruCujici pteziti druhu se nasledné odrazi i v jazykovém systému ¢loveka, piesnéji v jeho

reflexi.

Kategorie rodu Vvjazyce vSak nemusi byt nutné ustavena na protikladu
muzsky—Zensky, ktery je pro rodilého mluvciho (nejen) Cestiny tim zakladnim pti klasifikaci

substantiv.

Kratky ptehled vyvoje kategorie rodu (viz dale) ukazuje, Ze tato kategorie mize byt

strukturovana na zaklad¢ jinych opozic, nez je opozice biologického pohlavi jedince.

B viz dale &ast 2.3.
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Corbett (1991) se tomuto tématu vénuje ve své monografii zevrubné a rozliSuje dvé
zékladni baze rodovych systémi®* — sémantickou a formaini a své zavéry doklada priklady

Z konkrétnich jazyki.

Obecné lze tici, Ze podstatou kategorizace jmen na zdkladé sémantického systému
jsou vyznamové opozice, jako je myslici x nemyslici, Zivotny % nezivotny, lidsky x nelidsky
apod. Castym jevem je pak dalsi rozdéleni takto vzniklych dvojic. Z Zivotného (mysliciho,
lidského apod.) elementu je vydélen prvek muzsky proti zenskému, Casto se vytvori jesté tieti
skupina zahrnujici to, co neni ani zenské, ani muzské. Morfologie pak toto rozliSeni muze
kopirovat, nikoliv vSak jako pravidlo, nebot vyznam slov sdm o sobé¢ je pii takoveé
kategorizaci dostacujici (Corbett, 1991, s. 9). Neznamena to vSak, Ze vSechny jazyky
naleZejici k sémantickému systému maji prave tii rody. Corbett (1991, s. 10-32) zminuje

jazyky se dvéma, tfemi 1 Ctyfmi rody.

Disponuje-li jazyk dvéma rody, pak je tomu tak zpravidla na zakladé rozliSeni
muzsky % ne-muzsky (pro vyjimky viz Corbett, 1991, s. 11), existuji-li tfi rody, pak na
pudorysu muzsky x Zenmsky x zbytek. Jazykova situace se Ctyfmi rody muze do jednoho
systému integrovat dvoji opozici: myslici x nemyslici bytosti na stran¢ jedné, Zivotnost %
nezivotnost na stran¢ druhé (kavkazsky jazyk Lak), nebo miize kategorizovat ndhodnéji

(australsky jazyk dvirbal).®

Zajimavé jsou 1 pragmatické aspekty, které je mozno s kategorii gramatického rodu
pojit. Corbett upozoriiuje napf. na zdménu rodu v jazyce Lak za ucelem zdvofilého

vyjadiovani. Poruseni této zvyklosti je vniméano urazlive. (Corbett, 1991, s. 26.)

Pro kategorizaci gramatického rodu na zaklad¢ formalniho systému je urcujici forma
dané lexikalni jednotky. Pravidla pro pfifazeni jména k danému rodu jsou bud’ morfologicka,
nebo fonologickd, rozdil mezi nimi je nédsledujici: zatimco pro fonologicky princip sta¢i znat
pouze formu, hladskovy sklad dané¢ho substantiva (napf. vSechna substantiva daného jazyka
zakoncend konsonantem jsou maskulina), morfologicky princip vyzaduje vice informaci,
nebot’ je pro néj podstatna piislusnost substantiva k deklinacnimu typu (je tedy potieba znat
pfinejmensim formu pro nominativ a genitiv singularu, ptipadné pravidla syntaktické shody

atd.). Slova spadajici k jednomu deklina¢nimu typu jsou pak nositeli jednoho rodu.

2 Je na misté zde uéinit drobnou terminologickou vsuvku. Corbettiv gender pojiméa na obecné roviné moznosti
klasifikace slovniho druhu podstatné jméno (noun) napii¢ jednotlivymi jazyky. Vyuziva k tomu popisu konkrétni
realizace takové kategorizace a jejich dusledkd v konkrétnich jazycich.

% Pro podrobnosti viz Corbett, 1991, s. 15-18.
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Pro ptirozené jazyky neni typické, aby bylo pro né urcujici tfidéni substantiv ,,Cisté*.
Jednotlivé typy se na kategorizaci jmen riznou mérou spolupodili (viz Corbett, 1991). Jeden
z principti je vS8ak zpravidla dominantni. Je-li vid¢im principem sémantika, fonologie ¢i
morfologie ji mohou nasledovat a podporovat (viz tamilStina (Corbett, 1991, s. 9)). Je-li
vid¢im principem formalni hledisko, sémantika mize korigovat, ptipadné vytvaret podtypy
(tomu jsme svédky naptiklad v CesStin€: prevladajici formalni princip pii tfidéni ¢eskych jmen

je sémanticky modifikovan, ¢imz vznikaji muzské vzory predseda a soudce, viz dale).

Cestina tak ztohoto pohledu patfi mezi jazyky, jejichz kategorie rodu je
strukturovéna piedeviim morfologickymi kritérii®® a v urgitych piipadech spolupiisobi také
sémantika.?’ Fonologicky princip je uplatnén ptredevSim pii pfifazovani gramatického rodu

pfejimkam z cizich jazyk.

Posledni poznamka této podkapitoly sméfuje k pojeti priznakovosti. V nasi
jazykovédné tradici se pro lepsi pochopeni ustdlilo poukazovat na neptiznakovost urcitych
forem substantiv oznacujicich osoby prostiednictvim analogie se systémem pojmenovani
zvifat (napt. diference podle pohlavi pes vs. fena, pficemz substantivum pes, jakoZzto
nepiiznakovy ¢len, zastupuje oba predstavitele biologického rodu v kontextu, pro ktery neni
relevantni okolnost biologického pohlavi). Corbett tuto situaci (na piikladu rustiny) takeé
zminuje, ovsem v uplné¢ jiném kontextu (v kontextu vespolnych pojmenovaini).28 (Corbett,
1991, s. 68.) Fakt, ze v n¢kterych jazycich dochazi k rozliseni nékterych (zejména domacich)
zvitat podle pohlavi, vysvétluje dulezitosti téchto zvifat pro danou spoleCnost, piipadné
prislugnymi fyzickymi znaky, které od sebe jedince opaéného pohlavi na prvni pohled 1i§i. %
Pojmenovani, ktera pohlavni rozdilnost reflektuji, povazuje vSak za zalezitost lexikaIni vrstvy
daného jazyka. Cestina je v tomto sméru jazyk vyraznd rodovy™ a slovotvorny. Problematika
vztahu (derivovanych) feminin a (ptivodnich) maskulin tak casto nemusi byt primarné

vnimana jako zdleZitost vyznamova, ale slovotvorna.

Obecné problematika kategorie rodu je vSak z hlediska cile této prace relevantni

pouze jako obecny Uvod do problematiky. Ukézala zejména to, ze at’ uz je zakladni tiidici

%8 S prostym fonologickym rozlisenim si nevysta¢ime. Srov. shodné zakonéeni v Nsg celych deklinagnich typt
napfic rodovou ptislusnosti.
2" Typ predseda, soudce.
% (O anomaliich v distribuci rodu (jména vespolna, obourod4) bude pojednano dale. Corbett se jim také na
uréitych mistech vénuje, vzdy vsak v relaci K ptidruZzenym problémtm, napt. shoda apod. (Viz Corbett, 1991,
prislusné kapitoly.)
2% Napt. lev (s htivou) x lvice (bez htivy).
%0 V/iz Eisner, 1997, Leheckova, 2002.
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princip jmen sémanticky nebo formalni, kategorie inspirované biologickym pohlavim jedinct

jsou vzdy n&jak ptitomné.*

2.1.2.1 Kategorie rodu v cestiné

Uz starovéci gramatikové hledali princip pro téidéni jmen. Oberpfalcer®” nadrtava
historii vzniku tfi gramatickych rodd nasledovné: Protagoras lisil tfi kategorie jmen —
muzskou ttidu, Zenskou ttidu a veci. Ttida véci pak byla Aristotelem piejmenovana na tfidu
stredni. Latin$ti gramatikové toto rozliSeni prevzali, integrujice je do své vlastni gramatické
tradice pod prelozenymi nazvy — masculinum, femininum a neutrum. Tyto tfi kategorie jsou

ale plodem az star$i a poucen¢jsi reflexe.

2.1.2.2 Vyvoj kategorie

Kategorie zajmen konzervuje protiklad clovek (kdo) — véc (co). Podle Lamprechta
také piivodni indoevropsky prajazyk ligil pouze ,,0sobni a vécny*® rod (Lamprecht, A.;
Slosar, D.; Bauer, J., 1986, s. 133). Teprve aZz na podkladé takového rozlieni se pozdgji
Z kategorie zivotnosti a osobovosti vydélil rod zensky. Lze tedy konstatovat, ze prvotni
zkuSenost Clovéka se svétem se odehrdva v intencich rozdilu ¢lovék—véc; timto vydélenim
Clovéka se otevira moznost kategorizovat jej dal, pti¢emz se uplatni dal$i z prazkuSenosti —
existence ,,dvojiho* ¢lovéka, muze a Zeny. RozliSeni dospélych jedinct od nedospéI}'/ch34 je
potom krokem logicky nasledujicim, ackoliv je otdzkou, zda kategorie neuter byla od pocatku
vyhrazena mlad’atiim (jak to vidime v dneSnim jazyce), i zda jeho ptivodni funkce byla vice
spojena s nezivosti, vécnosti. Faktem ale zlstava, Ze se kategorie gramatického rodu

substantiv upeviiovala postupng, zejména prostiednictvim nabyvani syntaktickych funkeci.*®

Systém deklinace urcovala pivodné piislusnost substantiva k jednomu z mnoha
vokalickych nebo konsonantickych kment. Rodovy princip se ale ¢im dal vic prosazoval.

Motivaci patrné bylo, Ze vlivem postupnych hlaskovych zmén ztratila kategorie kmene ,,své

%! Pro podrobnosti viz Corbett, 1991.

% Oberpfalcer, 1933, s. 1.

% Srov. Oberpfalcer (1933, s. 27-35.) mluvi o jménech Zivotnych a nezivotnych.

¥V podstatd jedinci suz vyvinutymi sekundarnimi pohlavnimi znaky od t&ch s dosud nevyvinutymi
sekundarnimi pohlavnimi znaky.

% Kategorie rodu se udrzela u substantiv i pozdéji (...), a to proto, Ze se rodu vyuzilo syntakticky k zdiiraznéni
vzdjemnych vztahit slov ve véte (shoda priviastku se substantivem, jmenného prisudku a doplnku s podmeétem
atd.).“ (Lamprecht, A.; Slosar, D.; Bauer, J., 1986, s. 133.)
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semantické pozadi a vétsinou i svou formalni manifestaci.” (Lamprecht, A.; Slosar, D.; Bauer,

J.,s. 133-134)

V soucinnosti s nutnosti vyjadfovat vztahy mezi Cleny jedné véty se pak rod stal

integralni soucasti kazdého substantiva.

Oberpfalcer (1933, s. 2) trochu zasttené naznaCuje moznost, Ze na pocatku stala
lidsk4 schopnost analogického mysleni® a tendence k personifikaci nezivych objekti, které
nas obklopuji.®” Domnivam se, Ze antropocentrismus ovlada celé d&jiny lidského myslenti.
Sepéti starovekého Cloveéka s ptirodou, z dneSniho pohledu omezené moznosti explikace
nejriznéjsich ptirodnich pochodt apod., vedly k uchopeni svéta prostfednictvim pojmd, které
byly lidem blizké a které mély co mozna nejkonkrétnéjsi vyznam. Nabizi se tak duvérné

znamy rozdil z rodiny — muz, Zena, dit&.*

Srovnani ptuvodni Protagorovy koncepce (tfida muzZska, Zenskda a ttida veci)
S Aristotelovou modifikaci, o kterou se pak opfeli latin$ti gramatikove, ukazuje zajimavy
myslenkovy posun od vniméani svéta, vjehoZ centru stoji opozice zivé* -nezivé, ke
kategorizaci zalozené na pohlavnich znacich, jimiz se jedinci odliSuji. V obou piipadech se
ale jedna piedevSim o tfidici princip, jehoz analogi¢nost k mimojazykové realit¢ byla od
pocatku reflektovana i terminologickou opozici genus—sexus.®® Ceska lingvistickd tradice

pracuje s pojmy gramaticky a prirozeny rod.

2.1.2.3 Mira rodové explicitnosti v ceStiné

Manifestace gramatického rodu v soucasnych zivych jazycich neni totozna.
Jednotlivé jazyky mizeme umistit na pomyslnou $kalu podle toho, jak silné je v jejich
systému ptitomen rodovy princip, jak doklada Lehetkova®' na piikladu Sesti typologicky

odlisnych evropskych jazyki. Ve shodé s Eisnerovou® intuici se v tomto srovnani &eitina

% Nékteré véci maji viastnosti a funkce analogické s viastnostmi a funkcemi osob a zvifat.“ (Oberpfalcer, 1933,
s. 2.)

%7 Pro vice dokladi antropomorfizovéni pirody viz Oberpfalcer (1933).

% Latinské neutrum, v jehoZ centru nalezneme nazvy mladat, mohl pavodné reflektovat i tento nedostatek
druhotnych pohlavnich znakt u lidi. Situaci u zvifat mtizeme chépat jako viceméné odvozenou od té lidské.

% Dale délené podle zakladni distinkce lidi na muze a Zeny.

“% \/iz Oberpfalcer, 1933, s. 4-5.

1 |eheckova, 2002.

*“Eisner, 1997.

21



ocita na prvnim mist&, nebot’ nutnost vyjadfit gramaticky rod ve v&t& nastava pomdrné asto.*®
Eisner hovotil o tom, ze vSechny slovanské jazyky jsou ,naddny nejvétsim imanentnim
fluidem erotickym.* (Eisner, 1997, s. 317.) Tyto aspekty gramatického rodu se pIn¢ projevi pii
piekladu z jazyka ne-rodového, jako je napfiklad finstina, do jazyka rodovéjsiho, jako je

éestina.

Mira rodové explicitnosti* daného jazyka nespo&iva jen v tom, co chceme jako
mluvéi Fet, ale pfedevsim v tom, co musime Fict.* Tato nutnost vyjadfovat rod stoji do jisté
miry v protikladu s tendenci jazyka k ekonomi¢nosti vyjadfovani. Snad pravé tato tendence
dala vzniknout generickému maskulinu. Generické maskulinum znamena uziti maskulina
v jeho generické, tedy rodové nespecifické platnosti. Ceské femininum je vzdy rodové
specifické (oznacuje Zeny), kdezto ¢eské maskulinum miize v ur€itych kontextech oznacCovat
osoby bez zietele k jejich biologickému pohlavi. V zdvislosti na postaveni pojmenovavané
entity v mimojazykové realité¢ je pak maskulinum (Cast&ji) nebo femininum (fidCeji)
vychozim gramatickym rodem a vznikne-li potfeba oznacit piislusnika opacného pohlavi,
odvodi se rodovy protéjsek z pojmenovani pﬁvodniho.46 Pojmenovani vznikaji na
podklad& uréité nutnosti a typizovanosti. Je-li typické*’, Ze napt. ur¢ité povolani vykonava
muz, pak oznaceni tohoto povolani vznikne primarné v podob¢ s referencni platnosti muze.

S pribyvajicim mnozstvim Zen v dané pozici pak vznikne potieba i této jazykové reflexe.®®

Vybranym aspektiim spojenym s generickym maskulinem se budu dal vénovat

Vv ¢astech 2.2 pfi analyze a 2.3 pii sumarizaci vysledka dotazniku.

2.1.2.4 Gramaticky rod a genderova lingvistika

Nyni se chci jeSt¢ zastavit u vztahu mezi gramatickym rodem a genderovou
lingvistikou, ktera ,,si v§ima toho, jak je vztah mezi jazykem a rodem formulovan, jaka sit
diferenci se v jednotlivych jazykovych systémech historicky vytvorila a jak se s ni v reci

zachdzi.* (Cmejrkova, 20084, s. 151.)

*% Substantivum vzdy nalezi k jednomu z rodd, privlastek shodny, demonstrativa, nékteré Gislovky, jmenné Gasti
ptisudku jsou az na vyjimky kongruentni s rodem fidiciho substantiva.

* Leheckova (2002, s. 53) mluvi o jazycich vice a méné explicitnich, pokud jde o vyjadiovani rodu.

*® Pro vice viz napt. Cmejrkova, 2003, s. 31.

*® Napt.: maskulinum manazer slouzilo jako vychozi pro derivované femininum manaZerka, naproti tomu
maskulinum vdovec bylo odvozeno z puvodniho feminina vdova.

*" Nezapominejme na historicky kontext.

*® Nazvy povolani jako sekretdrka, chiiva, zdravotni sestra dokladaji, Ze tento proces je obousmérny. Dnes se
muizeme ocitnout pred otdzkou, jak takové povolani pojmenovat, zastava-li je muz.
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O tom, ze rodovy princip kategorizace ¢eskych substantiv je historicky mladsi, byla
uz fe¢. Nazory na podstatu kategorie rodu se mezi ¢eskymi lingvisty rizni, jak dokladd Marie
Cechova (1976). Mathesius napiiklad povazoval gramaticky rod za kategorii odvozenou z
kategorii prirozenych®, ktera se od nich ale v prib&éhu jazykového vyvoje hodné vzdalila.
(Cechové, 1976, s. 22.) Pro Mathesia tak zistava rod kategorii ryze gramatickou, bez

disledku pro sémantiku.

Aby mohlo substantivum ve flektivnim systému CeStiny dobfe fungovat, musi byt
pfitazeno k jednomu z paradigmat. Lingvisti se shoduji, ze klicové je v této souvislosti
zakonCeni jména; pokud jde o nazvy osob, pak svou roli hraje 1 mimojazykova realita.
Formalni zakonc¢eni je pro obecnou strukturaci této kategorie v ¢estiné malo. K ptifazeni rodu
ur¢itému substantivu je nutno znat celé jeho paradigma49, c0Z neni v rozporu s tendenci, ze

konsonant je zakonc€eni typické pro maskulina, vokal —a pro feminina a vokal —0 pro neutra.

Védci tesili 1 problém se zdanlivé jednoznaénym feSenim, a sice kolik rodi vlastné
¢estina rozliSuje. Tradicné se mluvi o tfech rodech — muzském, zenském a stiednim. Otazkou
ale ziistava, zda kategorie zivotnosti zaklada samostatny typ rodu®, & zda se jedna o ,jev

opirajict se o sémantickou stranku.“ (Cechova, 1976, s. 24.)

Z vySe uvedeného vyplyva, ze jako kazda uméle vytvotfena kategorie podléha i
kategorie gramatického rodu v systému jazyka vlastnim vnitinim pravidlim. Ttebaze se zda
tak prirozend, potadek véci mimojazykové reality kopiruje jen omezené. MozZnost uziti
generického maskulina s sebou nese komplikace. Zda se, ze existuji komunikaéni situace, kdy
neni rozdil v biologickém pohlavi relevantni (v téchto situacich asi vétSina rodilych mluvcich
da prednost vyrazu s generickou platnosti). Na druhé strané stoji situace, kdy je vyjadieni
biologického pohlavi referenta soucasti promluvy (pak pievlada uziti rodové specifikujicich
jazykovych prosttedki). Mezi takto vymezenymi krajnimi pdly zbyva fada pomeznich
ptikladi, kdy adresati promluvy interpretuji az na zakladé pouzitych prostiedku
ne/relevantnost pohlavniho rozliSeni. Problémem se zda byt ona podvojnost muzského rodu,

ktery mé schopnost jak specifické, tak generické reference (viz déle), z ¢ehoZz plyne i moZnost

* Tento pozadavek pochopiteln& neplati pro rodilé mluvéi, ktefi maji rody ,,svych* substantiv osvojeny. Situace
je zfejméjsi, uvazime-li cizince uciciho se ¢esky. Pro spravné ptitazeni rodu substantivu bude potiebovat znalost
celého paradigmatu. Navic neni neobvyklé, Ze rodova pfislusnost substantiva neni v daném spolecenstvi ustalena
(viz dale).

*® Tento nazor zastaval napt. Vladimir Smilauer. (Viz Cechova, 1976, s. 24.)
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dvoji interpretace izolovanych maskulin. Realn4 promluva ale neexistuje bez kontextu; stejné

tak existuje i konvence interpretace.”*

Predstavitelé a predstavitelky genderové lingvistiky obcas nastavuji tomuto
jazykovému prostiedku zrcadlo tim, Ze se znovu ptaji, je-li existujici potadek stale platny,
neni-li moznost, ze takovy potadek vytvaii ,,tlak na nase vnimani skutecnosti — a jeji rodové
povahy* (Cmejrkové, 2008a, s. 151), a neni-li moznost, Ze tentyz potadek zplsobuje, Ze ,,tuto
skutecnost a jeji rodovou identitu vnimame zpusobem, ktery nam nabizeji pravé jazykové
znaky. (Tamtéz.) Na zakladé nalezenych odpovédi jsou formulovany pozadavky na
odstranéni vSeho, co by mohlo prostfednictvim jazyka sugerovat n¢jaké preference (napiiklad

upfednostnéni muzského pohlavi ve spole¢nosti).

Jako dikazovy material vznikaji napf. asociacni testy, které Vv principu zkoumaji
miru generické platnosti vybranych pojmenovani 0sob.>? Hodnotit detailng tyto testy nebylo
mozné, jelikoz z prezentace vysledkli neni ziejmy jejich fakticky prabéh. Zavadéjici mize byt
u téchto testl jisty izolacionismus (tedy predkladani do kontextu nezapojenych lexikalnich
jednotek k hodnoceni). Tento nedostatek se tyka i mého dotazniku. Duvody jsou
metodologické, nebot’ format dotazniku ptipousti moznost kontextového zapojeni jen s
obtizemi. Bylo by jist¢ mozné uvadét zkoumané véty takzvané v kontextu; ale i tento by

redlnou promluvu pouze simuloval.

2.1.2.5 Vnitini organizace kategorie rodu
Uz zde byla fe¢ o tom, Ze ze synchronniho pohledu funguje kategorie rodu v jazyce
jako organiza¢ni princip substantiv. Praktické projevy této kategorie jsou jak paradigmatické

(kazdé substantivum Gastnici se Seského jazykového systému maé svij rod®®, ktery ,,spolu

*! Distribuovany dotaznik, ktery je soudasti mé diplomové prace, Vtomto sméru ukézal, Ze rodili/-¢ mluvéi
¢eStiny maji dobfe osvojené chapani generického maskulina (viz dale). Kdyz fesili napt. kol obsahujici
ptikladovou vétu ,,Kromé toho, zZe je Allen milackem Francouzii a Ze novym filmem slozil poklonu jejich
metropoli, ma plachy tviirce postardno o pozornost také kviili jedné z (ne)hlavnich hvézd "Piilnoci‘, objevovaly
se spontanné reakce jako tato: ,,tady vyjimecné davam muzsky rod, je totiz jasné, zZe cely narod neobsahuje pouze
muze, ale ze v ném jsou i Zeny* (sic!) nebo ,,Prvni tvrzeni povazuji za nejlepsi, jedna-li se o Francouze, jsou tim
mysleni Francouzi obecné jako ndrod, ne jako jednotlivci rozdéleni na dve pohlavi.*

*2 Pro podrobnosti viz Valdrova, 1999.

%3 Je tieba upozornit na to, Ze ,,prid&lovani rodt“ neni tak jednoznaénou zalezitosti. Setkavame se s pripady, kdy
jedno substantivum je v feGové praxi rodové dubletni, coZz byva podminéno uzemné (napt. kredenc, néktera
toponyma jako Olomouc, Boleslav), omezena skupina substantiv, pfedev§im nové piejatych z ciziho jazyka, se
(po omezenou dobu) miize objevit ve vSech rodovych (nékdy také ortografickych) variantach (napt. image). (Na
tento jev upozoriiuje i Corbett, 1991, s. 67.) Distribuce rodu a jeji frekvence je ovéfitelna v Ceském narodnim
korpusu. Za kolisani mize formalni zakonceni dané¢ho substantiva, které je vlastné jedinym mechanismem
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s kategoriemi cisla a padu vytvdri soubor deklinacnich typi (Cmejrkova, 2002, s. 264)), tak

syntagmatické (projevujici se kongruenci).
Centrem mého dalSiho zdjmu vsak budou pouze substantiva pojmenovavajici osoby.

Pro cestinu plati dvé zékladni teze. Jednak je to jazyk flektivni, Srozsdhlym
systémem deklinac¢nich paradigmat, coz vede k potiebé pevné rodové charakteristiky kazdého
substantiva, jednak je to jazyk slovotvorny. Proces derivace (at’ uz sufixalni, nebo prefixalni)
je pro ceStinu pfiznacny. Témét od kazdého slovniho zékladu je v pfipadé vzniku
komunika¢ni nutnosti mozné vytvofit slovo nové. Tento proces je nazorné¢ viditelny
v zachdzeni s pojmenovanim osob (eventualné zvifat), kde je mozné prakticky okamzité
vytvofit rodovy protéjSek stdvajiciho maskulina, chceme-li/potfebujeme-li/musime-1li vyjadrit,

ze se V daném kontextu jedna o totéz s pfiznakem Zenskosti, a naopak.

2.1.2.5.1 Priznak a generické maskulinum

Strukturalistickd lingvistika propracovala velice piehledny systémovy popis
piiznakovosti v jazyce. Tato teorie se opird o poznatek, ze vytvari-li né¢jakd entita systémové
opozice (hlasky ve fonologii, dvojice sufixi v morfologii, dvojice substantiv v lexikologii
apod.) liSici se pouze jednim ptiznakem, pak se ten ¢len dané opozice, ktery ma onen piiznak
navic, stava clenem priznakovym, druhy znich zastdva cClenem bezpriznakovym.
Neptiznakovy ¢len mize fungovat zastupné za ptiznakovy Clen, pokud rozliSujici ptiznak
neni relevantni. Tato teorie pivodné popisovala vztahy mezi hlaskami pro potieby fonologie,
kde se prokazala jako vysoce funkéni a systémova. Nasledné€ pak byla aplikovana i na popis
vztahli opozic na vyssich jazykovych rovinach.>* Muzsky &len dvojice byl prohlasen za &len
bezptiznakovy, ztoho vyplyva jeho dvoji reference — rodové specifickd®™ a rodové
nespecificka®®, kdezto druhy &len dvojice byl oznagen za &len ptiznakovy referujici pouze
rodové specificky. Uziti muzského ¢lenu opozice ve funkci rodové nespecifické se nazyva
generické maskulinum. Genderova lingvistika ukazala, zZe ,jakkoli se miuzZe tato
strukturalisticka teorie zdat védecky prijatelna, prestala byt v nékterych zemich a jazycich

prijatelna spolecensky.“ (Cmejrkova, 2002, s. 264.)

prifazeni piejatého substantiva k nékterému z rodd. Kazdy rod ale obsahuje substantiva vice zakonc¢enimi; v tuto
chvili hraje dilezitou roli vétsinova tendence, jak uz o ni byla fec¢ (2.1.2 této prace).

** Pro priklady aplikace teorie priznakovosti na ostatni jazykové roviny viz napt. Dokulil (1958).

% Muzské oznaGeni pojmenovava bytost muzského pohlavi.

% Muzské oznaGeni pojmenovéava lidskou bytost obecng, napt. jako druh.
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Problémem totiz je, Ze kategorie ne/ptiznakovosti je beze zbytku aplikovatelna pouze
na opozice privativni.”’ Vztah mezi rodovymi dvojicemi viak lze chapat jako ekvipolentni
(jak doklddd Cmejrkova (2002) v navaznosti na Dokulila (1958)). V takovém piipadé by
moznost substituce nepiiznakovym ¢lenem paru zcela odpadla. Bylo by tedy dobré spise se
ptat, zda vztah mezi rodovym parem je skuteéné bud’ privativni, nebo ekvipolentni, ¢i zda
privativnost, resp. ekvipolentnost je otazkou thlu pohledu a nasledné interpretace. Doklady™®

Ize totiz, zda se, nalézt pro oboji.

Realita neni nikdy jednoduchd. U generického maskulina, které oznacuje
mimojazykovou realitu dvéma zpﬁsobysg, to plati dvojnasob. O tom, zda je pouzité
maskulinum generické, rozhoduje fada véci, Cmejrkova (2003) jmenuje vyznam lexikélni
jednotky, celkovy kontext promluvy, autorskou a ¢tendiskou perspektivu. Obecné vzato zde

tedy velkou roli sehrava vlastni vyznam lexikalni jednotky (viz dale).

2.1.2.5.2 Vyjadi'eni rodu v cestiné
V této casti zaméfim pozornost na zpusob, jakym je Clenéna tiida pojmenovani,
nazvii osob, pokud jde o gramaticky rod. Rodové explicitni CeStina muze reflektovat

biologické pohlavi referenta/-ky lexikalnimi nebo slovotvornymi prostiedky.

Mnozinu pojmenovani osob lze dale strukturovat. Ze zde sledovaného pohledu se
jevi vyrazné sdruzovani téchto nazvii do dvojic, to znamena vytvareni vzajemnych rodovych
protéjski pojmenovani osob — maskulinum pojmenovava muzského nositele, femininum

zenského nositele.

Tyto dvojice pojmenovani osob tvofi dvé vyrazné skupiny. Pro jednu skupinu je
ptiznagné, Ze jejimi Gleny jsou dvojice riiznych slovotvorné nepiibuznych slov®, pro druhou

skupinu plati, Ze z primdrniho ¢lenu dvojice je derivovan ¢len sekunddrni.

> Tj. ty, jejichz ¢lenové se lisi pravé jednim distinktivnim rysem. Pro podrobn&jsi definici typii opozic pro
fonologii viz napt. Palkova, 1994.

%8 Dokulil, 1958 vs. Danes, 2001, 2007.

%93 odkazem na biologické pohlavi referentd i bez ngj.

80 Napt. dvojice muz a Zena, matka a otec, bratr a sestra atd.
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2.1.2.5.2.1 Lexikalni rod

Symetricky je v systému pojmenovani osob uspofadana skupina lexikalnich jednotek
vyjadiujicich biologicky rod lexikalné. Centrem této skupiny slov jsou ptivodni, slovotvorné
neodvozené nazvy osob, kterych je v ¢esting, a potazmo v kazdém jazyce, relativné omezeny
pocet. Tato slova predstavuji nejstarsi vrstvu slovni zasoby, oznacuji obecné lidské rozliseni
¢i funkce (muz x Zena, chlapec x divka, Zenich x nevésta apod.) a rodinné vztahy (otec x
matka, bratr x sestra apod.)®* ,,Vztah mezi obéma cleny je ekvipolenmi. Oba rodové protéjsky
jsou priznakové a nemohou substituovat jeden druhy.© (Cmejrkova, 2002, s. 266.)
(Vlmejrkovél62 zde hovoii o jadru a periferii této skupiny substantiv. V jadru jsou jiz probirana
(alespont ze synchronniho hlediska) neodvozena substantiva, zatimco na periferii stoji
formaln¢ sice odvozené nazvy osob (z feminina odvozené maskulinum fchdn x tchyné,
femininum vzniklé prechylenim svagrovd X $vagr, cisarovna % cisar, krdlovna *x krdl),
zaroven ale u téchto dvojic zpravidla nenachdzime moznost zastoupit oba ¢leny opozice

jednim z nich. Vztah mezi ¢leny je stejn jako v jadrové &asti skupiny ekvipolentni.®®

V piipad€, Ze je mezi Cleny opozice vztah ekvivalence, mizeme nékdy nalézt
samostatné vyrazy, které oznacuji dvojici referentii dohromady (naptiklad rodice, manzelé,
sourozenci), prostiednictvim kterych ,,se vyjddieni prirozeného rodu vyhybdime.“ (Cmejrkova,
2002, s. 267.) Jedna se o ,,opisnda pojmenovani (...) pokryvajici muzsky i Zensky protipol

urcitého konceptu.* (Tamtéz.)

2.1.2.5.2.2 Prechylena pojmenovani

Asymetricky je uspofadand zna¢né produktivni skupina substantiv odvozenych,
prechylenych.®* Vétsinovy proud slovotvorné derivace jde od maskulin k femininam, tedy
zenskd podoba substantiva je odvozena, nejCastéji sufixaci, od muzské. Tento zpusob je

prakticky — kofen slova nese lexikdlni vyznam, sufix pak nese informaci o Zenském

% Pro dalsi piiklady viz Cmejrkova, 2002, 2003.

%2 Tamtéz.

% Cmejrkova zde nicmén& upozoriiuje na metaforické kontexty, kdy je mozno v nékterych piipadech
interpretovat maskulinni ¢ast této dvojice jako genericky referujici (viz ptiklady typ Mysleme na nase vnuky.
Cmejrkova, 2002, s. 267)).

8 Prechylovani (lat. motio) je slovotvorny prostiedek spocivajici ,,v tom, Ze k pojmu Zivé bytosti, nerozlisenému,
pokud jde o jeji pohlavi, pripojujeme doplitujici znak urcitého pohlavi, zpravidla Zenského, u jmen zvirat téz
muzskeho.” (Dokulil, 1962, s. 47.) Je otazka, nakolik pojmenovani osob vznika nejprve jako nerozlisené, pokud
jde o jeji pohlavi, ¢i jestli Casta prvotnost maskulina neni disledkem a) biologickych ryst urcujicich denotaci
objektu, b) historickou distribuci roli v cirkevnim, socidlnim a profesnim prostfedi. Tyto faktory v trochu jiné
souvislosti jmenuje Cmejrkova (2002, s. 275-276).
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biologickém pohlavi pojmenovavané osoby. Sekundarni odvozenost feminin od maskulin

slouzi nékdy v genderové orientovanych textech jako doklad patriarchalni povahy jazyka.®®

Tyto rodové pary si mohou byt stylisticky rovny, derivované femininum je pak
mluv¢imi vnimané jako dostatecné vzité Ci ustalené a tim padem i neutrdlni (neni nositelem
dalsich konotaci a oznauje pouze priznak Zenskosti)®, u jinych je podoba odvozeného
feminina méng ustalenda® (uZiti neustdlené formy je vnimano jako nehezké, divné,
neprirozené).®® Tento proces je mozné vnimat jako obousmérny, postihuje tedy obecné
sekundarné odvozeny c¢len dvojice, at’ uz je timto ¢lenem femininum nebo maskulinum

(srovnej komplikace s oznagenim jako zdravotni sestra, sekretdika apod.”).

Vztah mezi timto typem rodovych opozic byva privativni, jeden z ¢lenti (generické
maskulinum) muize slouzit zastupné za oba Cleny dvojice tam, kde je mozné nebo zadouci
nepoukazovat Kk biologickému pohlavi oznatovaného referenta ¢i referentky. I generické
maskulinum si ponechava odstin rodové specificnosti. Na generické platnosti se tak
spolupodili recipienti a recipientky promluvy, ktefi ,,umi*“ jeho generi¢nost interpretovat.
Cmejrkova (2002, s. 277) upozoriiuje s odvolanim na Jakobsona napiiklad na to, Ze objevi-li
se Clenové dvojice vtextu v kontrastu, je pravdépodobné, ze uzit¢ maskulinum ma

specifickou referenci.

Stylistick4 platnost, kterd je navic proménliva v dase (Cmejrkova, 2002, s. 274), neni
jedinou asymetrii, kterou miizeme v této skupind pojmenovani rozeznat. Cmejrkova (2002,
276) uvadi tii skupiny takovych asymetrii (absence [u feminina] nékterého z vyznamu
maskulina®; pozitivni konotace u maskulina, negativni u feminina’*; sémantické transpozice

nerozvinuté u feminina’?).

% Mozna je signifikantni, e ve v&t3ing& piipada vzniklo primarné maskulinum a femininum se od n&j az
sekundarné derivovalo. Nesmi se pii tom ale zapomenout na zakonitosti, jakymi jsou napf. linearni povaha
jazyka (n€ktery element prosté musi byt prvni), a na historické, kulturni a spoleenské faktory a pozici
prechylovani v systému jazyka (viz Cmejrkova, 2002), které jazyk ovlivnily a zpiisobily v ném nékteré asymetrie
a mezery. Dnes tak jako mluvéi mizeme zkouSet hledat odpoveéd’ na to, jak s timto dédictvim rozumné nalozit
v soucasné komunikaéni praxi.

% Napt. ucitel — ucitelka, ctendr — ctendrka aj. (Cmejrkova, 2002, s. 273).

87 Napt. psychiatr — psychiatrickalpsychiatryné, chirurg — chirurzkalchirurgyné (tamtéz, s. 274).

% Hodnotici adjektiva jsou pievzata z vyplnénych dotazniki, konkrétng z reakci na vyraz nadsenkyné (viz Gast
2.3).

% Oberpfalcer (1933) jmenuije substantiva vdovec, manzel, kmotr, které jsou piivodné odvozena od feminina.

"0 Napf. mistr — mistryné a mistrova. Vyznam kazdého z feminin je jiny. Mistr v sob& koncentruje oba vyznamy.
™ Napt. profesiondl — profesiondlka

"2 Metaforické uziti vyrazti jako dédové, otcové, synové a vnuci pro oznaceni celé generace.
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Zakladnim slovotvornym postupem pii tvorbé prechylenych substantiv je sufixace.
Zakladni piehled nejéastéjich sufixd podava Cmejrkova (2002), obsahleji se této

problematice vénuje napiiklad Dokulil (1962) nebo Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny (2003).

Tendence k ptechylovani je v ¢estiné natolik silnd, Ze teoreticky lze vytvotit rodovy
par od kazdého substantiva. Hranice prechylovani jsou tak vytyGeny uZiteGnosti’® a

ptijatelnosti’ takto vzniklych lexikalnich jednotek pro spolecenstvi mluvéich.

2.1.2.5.2.3 Vespolna jména

Nazvy osob naleZejicich do této skupiny patii po formalni strdnce k jednomu
z gramatickych rodi, vyznamové ale muze jedno slovo pojmenovat jak muze, tak Zenu.
Napiiklad Eisner (1997), Oberpfalcer (1933) nebo Cmejrkova (2002) uvadéji mnoho piikladi
takovych substantiv. Tuto skupinu tvoifi piedstavitelé vSech tii gramatickych roda -
maskulina, feminina i neutra. Ze synchronniho hlediska patii k nejpouzivanéjsim maskulina
(slova obecné oznacujici lidskou bytost clovek, jednotlivec aj. nebo rodinné vztahy rodic,
sourozenec, kojenec aj.; nazvy osob nesouci pozitivni hodnoceni idol, génius, talent aj.; nazvy
osob nesouci negativni hodnoceni snob, pisdlek aj.; pojmenovani nositeld negativnich
vlastnosti blbec, pitomec, lakomec, snaZivec aj.; nadzvy osob s ptiznakem expresivnosti,
mazlivosti milacek, drahousek aj.), feminina (obecné nazvy lidi postava, osoba, bytost,
osobnost; nazvy osob s pfiznakem expresivity existence, kreatura aj; pozitivné hodnotici
pojmenovani osob celebrita, autorita, Avezda aj.; negativné hodnotici pojmenovani osob
babovka, baba, prisera aj.; historicka a historizujici oznaceni osob excelence, vysost aj.) a
neutra (obecné oznaceni nedospélych jedincu dite, vnouce, nemluvné, mlade; nékdy negativné
hodnotici pojmenovani individuum; expresivni pojmenovani akcentujici nedostatecny vzrust
mrné, Skvrné aj. nebo zvlastni vzhled ¢i vlastnosti strasidlo, motovidlo aj.; historické nebo

c « o g 75
historizujici oznaceni osob velicenstvo).

Vespolna pojmenovani mohou byt uzitenym zdrojem, je-li pro piivodce komunikatu
dilezité nereferovat k biologickému pohlavi pojmenovavané entity, v ndvrzich na genderove

korektni vyjadifovani (viz Valdrova (1997)) slouzi vespolna substantiva k vytvafeni opisnych

" Prechylenym pojmenovanim pojmenovivana entita nemusi mit realné upotiebeni (napi. hornice), viz
Cmejrkova, 2002, s. 273.
" Tato problematika bude je§té zminéna v Gasti 2.3.
" Vsechny lexikalni doklady pievzaty z Cmejrkova (2002).
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variant, kterymi je mozné obejit nutnost explicitné vyjadfit biologické pohlavi oznacovaného

¢1 oznadované.

2.1.2.5.2.4 Obouroda jména

Takzvana obouroda substantiva maji v nominativu singularu vzdy stejny tvar pro oba
rody, avSak v nepfimych padech zpravidla dochazi k zatazeni takového slova do dvou
deklina¢nich paradigmat76. Do této skupiny patii omezené mnozstvi substantiv (chof,
rukojmi; expresivni nesika, popleta aj.), fadi se k nim i substantivizovana adjektiva typu

privodci a dospélyldospéla (viz Cmejrkova (2002)).

Stejné jako vespolna jména i obouroda mohou byt z hlediska neutralizace protikladu
biologického pohlavi vyhovujici (viz Valdrova, 1997); existence dvojiho paradigmatu vSak
muze zpusobit obtize pii kongruenci, proto je potieba volit peclivé vétné pozice, V nichz

obourodych jmen jako mluv¢i uzijeme, je-li nasim cilem neutralizace protikladi.

2.1.2.5.2.5 Vlastni jména

Za samostatnou kapitolu v oblasti pojmenovavani osob je mozné povazovat vlastni
jména pojmenovavajici konkrétni osoby. Hlavni funkci proprii je identifikovat jedince.”’
Ceska pfijmeni (az na vyjimky typu Koci, Tacheci, Petrii, Matéjii apod.) podléhaji

prechylovani stejné jako apelativni pojmenovani osob. Typickou koncovkou je —ovd™,

v ptipadé adjektivni podoby piijmeni pouze —d."

Opravnénost piechylovani cizich Zzenskych pfijmeni je pomérné citliva otazka. Na
jedné strané stoji prakticka potteba zaclenit dané ptijmeni do Ceského deklinacniho systému,
na druhé muize stat pozadavek pojmenovavané osoby, ktera si nepfeje menit formalni podobu
svého jména. | v ramci genderové orientované lingvistiky probihd v této véci debata (viz

Cmejrkova, 2002, s. 268).

"® Srov. napt. ten/ta chot.
" (...) mira identifikace jedince je riznd v zavislosti na kontextové vymezeném okruhu jedincii, kteii mohou byt
Jjeho referenty (...).* (Cmejrkova, 2002, s. 267); Srov. Petr Novdk jako identifikace konkrétniho nositele toho
jména x Petr Novdk jako typizované eské jméno oznadujici jakéhokoliv Cecha muzského pohlavi.
'8 Napt.: Novdk — Novdkovd.
" Napt.: Vesely — Veseld.
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2.1.3 Teorie reference

Termin reference zde pouZivam nejéast&ji v souvislosti s generickym maskulinem.®
Nyni chei tento pojem vymezit, protoze je uzivan®' i v b&zné komunikaci, mize tedy dojit
Kk nepfesnému chapani. Vyznamové pole pojmu reference nicméné neni $iroké, v jeho centru

stoji odkazovani jazykové jednotky k objektim mimojazykové reality.

2.1.3.1 Slovo jako jazykovy znak

Ferdinand de Saussure (1989)% formuloval, e jednotky jazykového systému maji
znakovou povahu, jsou bilateralni povahy. Ony dv¢ konstitutivni ¢asti pojmenoval signifiant a
signifié (v Ceskych textech se pracuje s ekvivalenty oznacujici a oznacované). Zakladnimi

rysy jazykového znaku jsou arbitrarnost®®, linearnost® a diskontinuita® (Cerny, 1996, s. 141).

Na tomto pojeti jazykového znaku pak vyrostla lingvistickd podoblast nazyvajici se

nejcastéji sémiotika.®®

2.1.3.2 Denotace vs. reference

O obtizné definovatelnosti vyznamu slova vyznam je mozné se docist v mnoha
publikacich87 a svéd¢i o ném 1 fada terminologickych dichotomii, které se u riznych autort
vyskytuji (napiiklad Quine: vyznamlireference, Carnap: intenze/extenze, Morris: designatum
(signifikatum)/denotatum, Russel: vyzrnam/denotace, Mill: konotace/denotace), vsechny
v zasadé za ucelem modelovat dvoji vztah (jazykového) znaku, jednou je to vztah znak —

vyznam znaku, podruhé je to vztah znak — objekt mimojazykové reality (Palek, 1989, s. 23).

8 Ve spojeni, ze dana uzita lexikalni jednotka ma generickou nebo specifickou referenci.
& Samotny vyraz reference nebo jeho derivaty.
8 Pied Saussurem si slov, vztahti mezi slovy a vztahti mezi slovy a objekty viimala filozofie (podrobnosti viz
Cerny, 1996). Dlouho ale pievladalo idealistické pojeti predpokladajici existenci ,,predem dané ideje véci, k nimz
se jednoduse prirazuji jednotliva slova.“ (Cerny, 1996, s. 140.)
8 Neexistuje zadny vnitini vztah mezi slozkami jazykového znaku.
8 Existence jazyka v ¢ase podmifiuje nutnost fadit znaky ve vypovédi za sebou. Jeden mluvéi nemuze
vyprodukovat paraleln¢ dva znaky.
& Jazykovy znak ma mimo jiné funkci svym prostiednictvim ohranigit jinak zcela spojitou mnoZinu
mimojazykového obsahu (srov. Cerny, 1996, s. 143). Jednim z dtsledki je riizné Elenéni mimojazykové reality
Vv riznych jazycich, coz je nejlépe vidét pfi pohledu na teorii prekladu. Mira prekryti vyznamu jinojazycnych
mimojazykové reality diferencovanéjsi.
8 Srov. Cerny, 1996, s. 414-415.
87 Napt. Peregrin (2003), Cerny (1996), Palek (1989) aj.
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Terminologické pruméty této podvojnosti se u autord lisi. Hlavsa naptiklad rozliSuje
designaci pro vztah znaku k vyznamu a denotaci pro vztah znaku k objektu (Hlavsa, 1975, s.
11). Lyons posouva toto uvazovani o vztahu znaku dal, rozliSuje smysl (sense) a referenci
(reference) (Lyons, 1977, s. 174) na znamém Fregeho piikladu s rozdilem

Ve&ernice/Jitfenka.®®

Lyons (1977) dale pracuje s rozliSenim denotace a reference.?® Oba pojmy chape
jako spolu souvisejici: stejné jako Palek a Hlavsa rozumi denotaci vztah znaku k objektu
mimojazykové reality, referenci ale specifikuje jako vyznam navdzany na promluvu,
vypoveéd’, nikoliv pouze na lexikalni jednotku. Denotace je tak podobné jako vyznam spjaté
s lexikalni jednotkou a je v ni uchovana nezavisle na kontextu pouziti; reference vyrazt se od

ni li§i zavislosti na kontextu uziti.%

Pro dal$i analyzu je urCujici pravé toto Lyonsovo pojeti reference. Protoze
opravnénost pozadavku genderové korektnosti vnimam jako zavislou na konkrétnim kontextu
uziti diskutovanych pojmenovani osob. Jinymi slovy: nejde mi jen o pojmenovani jako takova
a jejich misto v jazykovém systému, jde mi pfedevSim o jejich referencni platnost v okamziku

uziti v promluve.

Dalsim dulezitym bodem je uspésnost reference. Lyons zaklada tspéSnost reference
na tom, Ze na stran¢ adresata dojde ke spravné identifikaci uzitého vyrazu s referentem, tedy

pojmenovavanym objektem mimojazykové reality.

Reference ma na prvni pohled blizko k aktu pojmenovani (objevily se také pokusy
podradit mu problematiku reference), bylo vSak poukazano na to, ze v uritém kontextu
muzeme referovat k objektu, jehoz ndzev nezname nebo ktery nema pojmenovani. Piirucni
mluvnice (“:eétinyg1 (2003, s. 654-656) rozlisuje zpusoby vyjadieni urcité a neurcité

identifikace referenta.

92

Pii urcité identifikaci se uplatnuje uziti vlastnich jmen™, deiktickych vyrazi

spojenych s gesty®, deskripci za uziti identifikatorti (demonstrativ®, posesiv®®, restriktivnich

8 Frege na dvojim pojmenovéani planety Venuse dokladal, e k jedné referenci (planeta Venuse) nalezeji dva
smysly vyznamu (Jitfenka akcentuje fakt, ze dany objekt vidime na obloze jako posledni po rozednéni,
Vecernice naopak fakt, ze je hvézda viditelna jako prvni pfi stmivani).
8 ¥ centru jeho zajmu je reference.
% Reference je denotaci vyrazu vzdy &asteén& determinovana.
*! Dale PMC.
%2 Napt.: Kldra miluje Petra. (PMC, 2003, s. 654.) O mite identifikace vzdy rozhoduje §ir§i kontext uziti a
obeznamenost mluv¢ich s obsahem i okolnostmi promluvy.
% Napt.: Jd se posadim tady, ty se posad’ tam. (Tamtéz.)
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vztaznych v&t™). Ur¢ité identifikaci napomaha slovosled, vétny piizvuk, vid a jiné prostiedky

(viz PMC, 2003, s. 655).

. weg . . o s 97 " :
Pfi neurcité identifikaci se vyuzivd neurcitych zajmen” a spojeni substantiva a
neur&itého zdjmena.”® Uréitda a neurcita identifikace biologického pohlavi referenta &i

referentky hraje dtlezitou roli pii volbé jeho pojmenovani (viz ¢ast 2.2 této prace).

2.1.3.3 Specificka vs. genericka reference
Referenci tedy rozumim vztah mezi jazykovou jednotkou a pojmenovavanym
objektem mimojazykoveé reality, jejiz tispéSnost je zaloZena na nasledné identifikaci tohoto

vztahu adresatem.

Dale je tfeba si uvédomit, k ¢emu z mimojazykové reality a jak se mize promluva
vztahovat. Jako piiklad pouziju bramboru. Botanik, dejme tomu specialista na lilkovité
rostliny, rozliSuje na zaklad¢ urCitych kritérii n€kolik riznych druhG brambor, béZnému
spottebiteli vSak sta¢i jedno slovo, aby identifikoval Zlutohnédy ovalny objekt mimojazykové
reality, ktery je mozné konzumovat. Cteme-li jako hosti v restauraci v jidelnim listku, Ze
piiloha bude brambor, neni v daném kontextu p#ili§ relevantni, o kterou konkrétni odradu jde,
druhové se jedna o tutéz rostlinu. Analogicky pak mizeme chépat i dalsi lexikalni jednotky
oznacujici entity, jez je mozné s jistou mirou abstrakce a zjednoduseni zatradit do jedné tiidy
zvané druh. V jazyce tak vznika potfeba odlisit od sebe slova, ktera oznacuji jednotlivce od
druhu. O generické referenci tedy mluvime, pokud lexikalni jednotka oznaCuje druh jako
takovy. O specifickou referenci se pak jedna, kdyz lexikalni jednotka oznaCuje konkrétni

individuum.

Pii rozliSovani specifické a generické reference je dulezity kontext promluvy.
Existuji vSak 1 takové piipady, jejichz kontext dovoluje obé interpretace, nebot’ se na

interpretaci na strand pijemce spolupodili i mimojazykové faktory.*®

% Napt.: Podej mi, prosim té, tuhle a pak jesté tamhletu basiku. (PMC, 2003, s. 654.)

% Napt.: zajmen Moje Zena pracuje na gymndziu (tamtéz) nebo adjektiv Podej mi, prosim té, (ten) babiééin
Satek. (Tamtéz, s. 655.)

% Napt.: Miizes, Vrato, prijit diiv domii, volala mi (ta) ucitelka, které se Pavlik tolik boji, a nevim, co si o tom
mam myslet. (Tamtéz.)

o7 Napt.: Nekdo nam ulomil zrcatko u auta. (Tamtéz.)

% Napt.: Vpredu u idice stil néjaky pdn. (Tamtéz.)

99 Napt.: mira znalosti o svété, mira obezndmenosti s kontextem, predchozi zkusenosti atd.
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V odborné literatufe se setkavame s dal$imi terminologickymi moznostmi.*® Vzdy
vsak jde o uchopeni protikladu, ktery jsme se my rozhodli dale oznaCovat jako generickad,

resp. specificka reference.

Carlson, Pelletier (1995) pak rozliSuji dvé moznosti realizace generickych vypovéedi:
mluvi o kind-referring NP'®! a characterizing sentence.'® (Carlson; Pelletier, 1995, s. 2-3.)
Pro prvni typ je charakteristické uziti konkrétni jmenné fraze, ktera pojmenovava urcity druh,
pro druhy typ je charakteristické, ze popisuje n¢jakou aktivitu, kterd se opakuje v urcitém case
a kontextu, ¢imz ptfedstavuje generalizovanou znalost (mluv¢iho) o svéte, kterou ziskal na

zakladé své zkuSenosti se svétem.

Lyons (1977) vymezuje nékolik typu vyrazl, jimiz mohou byt predméty feci
pojmenovévénylog; generickou, resp. specifickou platnost mohou mit v zavislosti na kontextu

jak vyrazy urcité, tak vyrazy neurcité

V nasledujici analyze (Cast 2.2) si budu vSimat pouze jednoho aspektu, k némuz je
mozné jazykovymi prostfedky odkazat, a sice biologického rodu referenta, konkrétné toho,
kdo je referentem a je-1i jeho pohlavi jazykové vyjadieno, v jakych kontextech k odkazovani
pohlavi dochazi a v jakych nikoliv. Vysta¢im si tedy s rozliSenim reference generické a

specifické, dale pro mé bude dulezité, zda je identifikace referenta/-Ky urcitd ¢i neurcita.

2.1.3.4 Reference vs. predikace
Schwarzova (1999) ve shodé s Greplem a Karlikem (1998) rozliSuje referencni a

predikacni akty. ZjednoduSené Ize shrnout, Ze referencéni akty slouzi k pojmenovani

100 Encyklopedicky slovnik a Priruéni mluvnice Gestiny pracuji s dichotomii generickd x individudini reference
(Karlik; Nekula; Pleskalova, 2002, s. 370); Generic book rozliSuje characterizing x particular sentences
(Carlson; Pelletier, 1995, s. 19-63); Lyons lisi referenci generickou x singuldrni (Lyons, 1977, s. 178-197)
Schwarzova pracuje s pojmy jedinecna x nejedinecna reference (Schwarzova, 1999, s. 61).

101 'The potato was first cultivated in South America.* (Carlson; Pelletier, 1995, s. 2.). Tento typ jmennych frazi
je vymezen proti tzv. object-referring NP; zatimco kind-referring NP odkazuje k druhu, k celé tiidé objekti,
object-referring NP odkazuje k objektu konkrétnimu. Takové rozliSeni ale nekopiruje distinkci generickda x
specifickd reference, za povSimnuti ale stoji interpreta¢ni tendence — jmenna fraze v characterizing sentence
bude pravdépodobné interpretovana jako nespecificka. Pro podrobnosti o0 moznostech realizace jmennych frazi
viz Carlson; Pelletier, 1995, s. 5-8.

102 John smokes a cigar after dinner.« (Tamtéz, s. 3.)

103 Rozliguje v zavislosti na referenci vyraz singuldrni, definitni, indefinitni, obecny, distributivni, a kolektivni.
Vv zavislosti na tom
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(identifikaci) urcitého objektu mimojazykové reality, predikacni akty pak témuz objektu

.. I 104
ptisuzuji néjaky ptiznak.

2.1.4 Shrnuti

Cilem uvodni teoretické ¢asti bylo vymezit si zdkladni aspekty, z nichz vychazim pfti
analyze novinovych ¢lankti a které vedly k formulaci otazek v dotazniku. Stézejni bylo
vymezeni kategorie gramatického rodu a jazykové reference. Pro detailn€jsi osvétleni vybéru
tématu jsem piidala navic vymezeni konceptu genderu proti pojmu feminismu, protoze
adekvatni chapani tohoto konceptu mi v mé kazdodenni zkuSenosti chybi. Takové vymezeni
povazuji za prospé€$né uz proto, Ze jsou oba pojmy pritomné ve verejném diskursu a Casto

r 7 o e v v 71
dochazi k jejich ztotoziovani. 05

1% Viz Schwarz, 1999, s. 63-64. )
195 Naposledy napt. v patek 15. 7. 2011 v rannim vysilani pofadu Studio 6 na CT24 v relaci Tisk s novindrem.
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2. 2 Analyza novinovych ¢lanku
Druhou c¢ast mé prace predstavuje analyza publicistickych komunikatd, jejichz
zakladni funkci je informovat vetejnost o udalostech doma i ve svété. Zpracovavany material

vr cp . , 1 , .
tvofi texty seridzniho i bulvarniho % denniho tisku.

2.2.1 Vybér materidlu

Pti rozhodovani o materidlu jsem vysla z charakteru a rozsahu své prace. Zadani
tématu této prace propojuje dvé oblasti — oblast uziti generického maskulina a otdzku
genderové korektnosti. Proto jsem za vychozi materidl zvolila publicistické texty. Divody
jsem ktomu méla tii. Prvnim je stylovd charakteristika publicistickych textd. Uelem
publicistiky je informovat adresaty o déni ve svété vécné a nezaujaté, zakladnim stylistickym

ptiznakem je neutralnost a spisovnost (viz napiiklad Chloupek; Minafova; Krémova, 1990).*

Druhym diavodem je aktudlnost jazyka publicistiky a schopnost rychlé reakce na

dynamicky se ménici komunikaéni potieby.

A tretim divodem je cilovy recipient zurnalistiky, kterym je Sirokd vefejnost
(vybrala jsem navic tii hlavni zastupce takzvaného seriézniho denniho tisku, jednoho zastupce
nejprodavanéjSiho bulvarniho periodika). Je tak opravnéné predpokladat, ze jazyk zurnalistiky
zasahuje jazykové povédomi ceskych mluvCich a zaroven odrazi nejnovéjsi tendence

V jazyce.

Takové vymezeni zkoumaného materialu je pro mé¢ vyhodné také v souvislosti s
pozadavkem genderové, respektive politické korektnosti, jelikoz vnimam stylové neutralni a

Siroké vetejnosti ur¢ené komunikaty jako potencialni oblast uplatnéni tohoto pozadavku.

Pokud jde o rozsah zamySleného materidlu, pak vychazim ztoho, Ze objem
analyzovanych textdl neni urcujici, protoZe v centru mého zdjmu jsou pojmenovani osob,

ptipadné jinych participantl déje, jejichz frekvence je v komunikatech relativné vysoka.

V tvodni ¢asti jsem zminila tii badatelky, které by se daly oznacit za pfedchiidkyné —
Jana Schwarzova, kterd vénovala svou diplomovou praci Zenskym pojmenovanim v ¢estin€ a

némcing, Jana Valdrova, ktera podrobila kritice generické maskulinum uzivané v novinovych

196 Tato dvé slova nepouzivam terminologicky, nybrz ve shodé s jejich b&znym vyznamem.
07 K dulezitosti takového vymezeni viz East 2.3 této prace.
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titulcich a Svétla Cmejrkovéd, ktera prezentovala ¢ast vysledkt z dotaznikového Setieni

zpracovaného pro Ustav pro jazyk Sesky AV CR, viz Cmejrkova (2008b).

Zdrojem materidlu byly Lidové noviny (dale LN), Hospodaiské noviny (dale HN) a
Mlada frontu Dnes (dale MfD). Jako zastupce bulvaru jsem zvolila NedéIni Blesk (dale NB).

Do analyzy nezahrnuji tematické ptilohy téchto tituld.

2.2.2 Sbér materialu
Vyse€ materialu k analyze jsem zasadnim zptisobem omezila. Hlavnim kritériem pfti
tom bylo, aby jeho mnozstvi neptesdhlo hranice zpracovatelnosti. Vychozim ¢asovym

ohranic¢enim byly ¢tyfi tydny.

Pro nakup materidlu jsem si pfedem zvolila néasledujici klic — v ttery jsem kupovala
MTD, v patek LN a HN, v ned¢€li potom NB. Divodem pii tom byla snaha zohlednit produkci

celého tydne a ptitom nashromazdit inosné mnozstvi zdrojového materidlu.

Novinové tituly jsem sbirala v kvétnu a ¢ervnu tohoto roku; jmenovité svou analyzu
zakladam na vytiscich LN ze dna'® 20. 5., 27. 5., 3. 6. a 10. 6. 2011, HN na obdobi 20.-22.
5.,27.-29.5.,3.-5. 6 a10.—12. 6. 2011, dale MfD ze dnd 10. 5., 18. 5., 24. 5.2 31. 5. 2011, a
NB ze dnti 8. 5., 15. 5.,29. 5.2 5. 6. 2011.*%

110

K analyze jsem pouzila vyhradné tisténou verzi danych denikd. Z internetu™— jsem

necerpala.

2.2.3 Metoda zpracovani

Vzhledem k sledovani reference k biologickému pohlavi nalezenych NP bylo tfeba
pracovat s celymi otiSténymi ¢lanky, nikoliv s izolovanymi vypovéd'mi. Ptiklady vét, které
zde uvadim, jsem tedy byla nucena z praktickych dtivodi pro tyto Gcely z kontextu vyjmout.
Tam, kde je tfeba, uvadim potiebné informace o kontextu pfimo v textu nebo v poznamce pod

carou.

108 y/ybrana vydani oznaduji ve shodé s daty uvedenymi piimo na tiskovinach.

109 Na vypisu dat je mozné vidét dvé chyby. Za prvé je to ma osobni chyba — zakoupeni MfD o den pozdgji (18.
5.2011). Druhou chybou je preruseni kontinuity opatfovani periodika NB, v diisledku ¢ehoz z analyzy vypadava
jedna kvétnova ned¢le, konkrétné 22. 5. 2011.

19 Kazdy z pouzitych titulti ma také sviij elektronicky prot&jiek, jehoz webové adresa je uvedena také v tisténé
verzi. Nejde ale o identickou kopii, obsah webovych stranek je miize byt jiny nebo dynamicky ménén.
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Analyzovala jsem viechny véty, v nichZ bylo uZito pojmenovani osob.™*

Nézvy osob jsem dale rozfadila do skupin, hlavnim kritériem pifi tom byl typ

reference vyrazu.

Primarnim cilem analyzy byly vétné celky. Problematika titulkii byla jiz z hlediska

genderu i s poukazem na genderovou korektnost zpracovana (viz Valdrova, 1997).

Titulky tvoii v publicistickém textu samostatnou skupinu. Jejich Géelem je piedev§im
zaujmout pozornost Ctenare, jejich rozsah je limitovan. ™2 Vyznamoveé titulky zpravidla
shrnuji obsah nasledujiciho ¢lanku. Referenci uzitych vyrazl lze tedy analyzovat az zpétné,

paradoxné jsou ale tim prvnim, co recipient/ka Cte.

Na tomto misté jesté ptiddm terminologickou vsuvku. Analyzované vyrazy oznacuji
jako jmennou frazi nebo slovesnou frazi véty. Tyto fraze oznacuji zavedenymi zkratkami NP a

VP (vytvofenymi z anglického noun phrase, verb phrase).

2.2.4 Vysledky analyzy

Analyzovany vzorek odhalil n€kolik typt realizaci NP oznacujicich aktanta
slovesného dé¢je. Jako zakladni kritérium tfidéni NP jsem pouzila kritérium reference
k biologickému pohlavi referenta (dale jen reference), ¢imz se z mnoziny NP vyd¢lily dvé
skupiny — NP se specifickou referenci (2.2.4.1) a NP s generickou referenci (2.2.4.2). Obé

skupiny Ize dale diferencovat (viz déle).

Pojmenovani osob maji riiznou vétnéclenskou platnost (v textech bylo mozné najit
NP v pozici podmétu, predmétu, dopliku, pivlastku, VP ve funkci jmenné Casti predikatu). Ja
si vétnéclenské platnosti aZ na vyjimky (viz dale) nev§imam. OdliSuji pouze NP od VP, tedy

ptipady, kdy se jedné o referenci a predikaci.

11 Napt. manazer, prezident, student apod. Z hlediska vyzkumnych otizek se soustiedim na uziti generického
maskulina, povazuji ale zaroven za ucelné odlisit generické maskulinum od maskulina se specifickou rodovou
referenci.

12 pro vice informaci viz Chloupek; Minéfova; Krématrova, 1990.
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2.2.4.1 NP se specifickou referenci
Jmennymi frazemi se specifickou referenci rozumim NP, které oznacuji referenta
jako muze nebo zenu. Takové NP muzeme zaroven podle typu identifikace d€lit na urcité a

neurcité.

2.2.4.1.1 Reference specificka urcita
Identita referenta je v tomto piipadé explicitné uvedena — referent je pojmenovan

vlastnim jménem.

NP byla v materialu realizovana jednou, nebo vice slozkami. Zékladni variantou byla
viceslozkova NP, ktera obsahuje urcujici apelativum113 a vlastni jméno referenta (ve formatu
Jméno Prijmeni). Jednoslozkova NP je tvofena bud’ pouze popisnym apelativem, nebo
vlastnim jménem'™* a v textu slouzi jako prostiedek variability oznaGeni v ptipads, Ze je
opakovan¢ jmenovan tyz referent/tdz referentka. Plati pak pravidlo, Ze prvni vyskyt je
realizovan viceslozkovou NP, v dalSich vyskytech si pak vicesloZkova a jednoslozkova
konkuruji. (Cast&ji jsou opakujici vyskyty tvofeny jednoslozkovou NP, neni oviem
vylouceno, ze se v prubéhu textu nezopakuje 1 viceslozkova NP.) K biologickému pohlavi
referuje v tomto piipadé uvedené vlastni jméno.'™ Apelativni slozka pak tuto referenci dale

podporuje.

113 Oznacuje zpravidla jeho povelani (policist(k)a, trednik/iFednice, student/ka apod.), zastavanou funkci, at’ uz
vefejnou ¢i v ramei né&jakého celku (starost(k)a, politikipoliticka, ministr/yné, predsedalpredsedkyné, séf/ka,
nadiizeny/-a, zaméstnaneclzaméstnankyné aj.), dale mize pojmenovavat jeho funkeci v ramci rodiny (otec,
matka, dcera aj.), jeho prislusnost k izemnimu celku (Cech/Ceska, Francouz/ka, Moravan/ka aj.), dile miize
referenta charakterizovat na zékladé né&jakého rysu (sportovec/sportovkyné, atlet/ka, hudebnik/hudebnice,
malif/ka @j.). Takovych sémantickych skupin by bylo mozné najit vice (viz dale 2.2.4.2, kde si budu v§imat, jaké
skupiny referentd oznacuje generické maskulinum).

14 Obménou formétu zapisu Jméno Piijmeni je samostatng stojici Prijmeni, jako prostiedek expresivity se
objevuje jen Jméno (eventualné hypokoristikon). Napi.: Jinak dary Jifina uZ rozbalila.; Tam Cceskému
ndrodnimu stiibru, jak se Bohdalce 7ikd, prisia pogratulovat nejen ceska kulturni elita, ale i sportovci. (Oba
doklady z jednoho ¢lanku, NB, 8. 5. 2011) Tento typ identifikace referenta/-ky se objevuje hlavné v bulvaru,
Vv seridznim tisku se objevuje v subjektivizovanych typech textl. V textu (viz priklady s Jitinou Bohdalovou) se
takova identifikace objevuje méné &asto, nese odstin familiarnosti. Tento zpisob pojmenovani se objevuje
zejména v titulcich: Usdma koukal na porno (NB, 15. 5. 2011). V jednom vytisku NB (29. 5. 2011) bylo
z celkovych 371 uzitych jmen 228 ve formatu Jméno Prijmeni, 62 ve formatu Jméno, 50 ve formatu Prijmeni a
24 bylo s piiznakem expresivity. V nebulvarnich novinach jsem nasla tento zptisob pojmenovani osob napi. v
reportazi o gruzinskych bézencich. Predkladany ptfibeh se tykal jednoho manzelského paru; oba byli disledné
pojmenovani pouze svymi kiestnimi jmény. Nina a Dmitrij jsou uprchliky ve své viastni zemi (MfD, 18. 5.
2011). Tuto okolnost interpretuji snahou o vytvoreni dojmu diivérnosti ze strany pisatele/-Ky.

15 \/ této souvislosti miizu upozornit na problematiku vlastnich jmen ciziho piivodu, jejichZ ustrojeni se ¥idi
pravidly vychoziho jazyka a pro rodilého mluvciho €eStiny nemuseji byt, pokud jde o biologicky rod, prithledna.
Jména ceského pivodu jsou vSak az na vyjimky (napf. obouroda piijmeni) zifetelné rodove specificka. Absence
ptiznaku zenskosti u pfijmeni lze v nékterych ptipadech vykompenzovat soucasnym uvedenim kiestniho jména

39



i Britskd panovnice AlZbéta Il. vcera prejela jen k , sousedium®. (...) Britska
krdlovna polozila vénec na pamatku irskym bojovnikiim za nezavislost. (...)
AlZbétu 1. véera v Dublinu uvitala prezidentka Mary McAleeseova i premier
Enda Kenny. (MfD, 18. 5. 2011)

ii. Generdl Ratko Mladié¢ byl v tomto sméru klicovou figurou, predevsim kviili
tomu, ze velel vyvrazdovani Srebrenice. (...) Dokud viadl Milosevi¢, byl
Mladi¢ pod oficialni srbskou ochranou, ale i poté mél ziejmé neoficialni kryti
srbskych armddnich kruhii &i rozvédky. (LN, 27. 5. 2011)

iii.  Jeji kritika se toci kolem planii ministra zdravotnictvi LeosSe Hegera (TOP 09)
posilit pozici zdravotnich pojistoven na vkor lékart a pacientit. (...) Ministr to
pouze daval pred tremi mésici k diskusi. (...) Ani to uz ale v navrhu neni,
vzkazal Heger komore. (LN, 27. 5. 2011)

Je moZné konstatovat, Ze je-li uZito vicesloZkové NP, je referenci popisného
apelativa mozno povazovat za specifickou. Specifickou referenci si ponechava i v piipadé, ze
tvofi toto apelativum jednoslozkovou NP (viz ptiklad III.), nebot’ z kontextu je ziejmé, ze
apelativum odkazuje k témuz referentu. Vyjadiené vlastni jméno samo o sobé ,,zvetejni‘
biologické pohlavi referenta. U tohoto typu reference a identifikace koresponduje gramaticky
rod popisného apelativa vzdy s biologickym pohlavim referenta/-Ky, a to i v pfipadé, ze
popisné substantivum rozviji v pozici neshodného piivlastku slovo jako funkce, pozice apod.
(viz dale).

iv. Do spekulaci o soudrznosti viadni koalice pFichdzi cerstvy ministr vnitra Jan
Kubice. (LN, 20. 5. 2011)

V. ,,Odborné spolecnosti vidy vytvarely seznamy zdravommich vykomi. To je
vysoce odbornd zadleZitost, komora resi mzdy a vie, co mad ekonomicky dopad,
Fekla LN pediatri¢ka a élenka piedsednictva spolecnosti J. E. Purkyné Hana
Cabrnochova. (LN, 27. 5. 2011)

Tyto vyskyty tvofi znacnou ¢ast analyzovaného materialu. Zenskych jmen se v ném
objevuje obecné méné, nez muzskych. Pfi¢inou mize byt niz§i zastoupeni Zen na téch

., L . . 116
pozicich, které jsou pro novinafe relevantni.

Specifickd reference této NP se odrdZzi v gramatickém rodu uzitého apelativa

stoprocentné, tfebaze v celkovém poctu vyskytli pfevazuji realizace s maskulinem. Konkrétni

(napt. Karel Janii x Petra Janii). Zjednoznacnit referenci nezvyklych cizich jmen (pokud je navic nelze
jednoduse ptechylit) pomaha napf. uziti fotografie.

18 y&t3i polovinu téchto dokladi totiz tvoii uvedeni zdroje za primou fedi. Ke komentafi uréité informace nebo
udalosti jsou vyzyvani hlavng §éfové, predsedové, prezidenti apod. riznych utvarii, instituci, klubi aj. VEtsi mira
zen zastava pozice mluvcich rznych podniki, ministerstev apod.
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syntakticka realizace — apozice ¢i nominativ jmenovaci (viz ptiklady VI., VIL.) — toto pravidlo

neovlivituje. Tyto dva syntaktické prostiedky jsou v textech uzivany zhruba stejn¢ ¢asto.

Vi.

Vil.

Ale§ HuS$dk, generdlni ¥editel zkrachovalé Sazky, patii k nejlépe
zabezpecenym manazerum v zemi. (HN, 3.-5. 6. 2011)

,Vim to presné, pravé jsem to vyhodnocovala ze sjetiny dochdzkového
systemu, “ Fika Linda Futerovd, asistentka predstavenstva spolecnosti Helicar.
(HN 10.-12. 6. 2011)

Méné casté jsou vyskyty viceslozkové NP, jejiz apelativni Cast je tvofena jednim

Z dvojice substantiv ve vzajemném vztahu ekvipolence. Takové dvojice pojmenovavani nelze,

aZ na vyjimky, interpretovat'’ jako genericky referujici. U nasledujicich ptikladt hodnotim

Z hlediska reference tyto NP vzdy jako specifickeé.

Ztidka tvoii apelativni ¢ast NP vyraz pan/pani.

viii.

Nicméné list cinské centralni banky citoval ndzor jednoho z viadnich poradcii,
ze pani Lagardeova by byla do cela MMF Zadouci vzhledem ke zkuSenostem,
které ziskala behem krize zadluzenych evropskych zemi. (HN, 10.-12. 6. 2011)

(...) Rada jinych interpretii by mohla co do poctu hranych pisni pani
Vondrackové zavidet,” poznamenal radni Antonin Zelenka. (LN, 27. 5.
2011)"8

Castéji se objevuji pojmenovani néjakého rodinného vztahu.

Xi.

Xii.

Minuly mésic se jeji syn princ Charles stal ve svych 62 letech nejdéle
Cekajicim dédicem trunu. (MfD, 18. 5. 2011)

Sestnactiletou dceru Ludmilu zacal podle obzaloby zneuzivat hned v roce
1983. (LN, 20. 5. 2011)

Stejné jako jeji mui Dmitrij, jemuz je jesté o sedm let vic. (MfD, 18. 5. 2011)

Zminim je$té jeden ptiklad, ktery nechavam nezafazeny, ktery ale neni v publicistice

zcela ojedinély, protoze téma protéjSki hlav statu se obcas objevi.

117 Nagla jsem jeden doklad metaforického uziti. Konec koncii je uz na case, aby i tyto déti pochopily podstatu
potizi déti romskych, aby mély v dospélosti prileZitost napravit chyby svych otcii. (LN, 3. 6. 2011)

18 pro tento typ pojmenovani je typicky odstin mluvenosti. Témé&f vyhradné se objevuje v citacich piimych feéi,
v parafrazich nebo v autorskych sloupcich, v nichz je uzito vy$si miry expresivity (toto pojmenovani mize byt
prostiedkem expresivity — autor jim referenta/-ku miZe az dehonestovat. Napi.: Polemika z LN (3. 6. 2011), kde
autorka reaguje na ¢lanek otistény o tyden diiv: Doufali bychom, ze odbornik klientku Setrné dovede k pozndni,
Ze potrat neni pricinou utrpeni (...) Ne tak pan Klime$. Dané osloveni v kontrastu se slovem odbornik jako by
snizovalo odbornost autora ¢lanku, etablovaného klinického psychologa Jeronyma Klimese.
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Xiii. Prvni dama Francie Carla Bruniovd-Sarkozyovd (na snimku) je téhotnd.
(MfD, 18. 5. 2011)

Xiv.  Jen se stal prvnim muzem Kosova. (MfD, 24. 5. 2011)**

Popisné apelativum mize byt vyjadieno i vespolnym pojmenovanim.

XV. Neni to tak davno, co vyslo najevo, Ze jeden z vidcu kubanské revoluce a
dodnes idol revolucné smysiejicich mladikit Che Guevara (739) se v roce 1966
objevil na zaprenou v Praze. (NB, 29. 5. 2011.)

Urcitou specifickou referenci maji NP i v pluralu. Jsou-li v pojmenované skupiné
referentll jen muzi, nebo jen Zeny je mozné pokladat referenci popisného apelativa za
specifickou.

XVi.  Lékaiky Jane Kimovd a Sue Goldieovd z Harvard School of Public Healthz
nabidly prikiad. (HN, 27.-29. 5. 2011)

XVil. Vihu mu dodali dva vysoci diistojnici — doneddvna naméstci protikorupéni
Jjednotky Zdenék Tomica a Tomds Kril. (HN, 20.-22. 5. 2011)

Je-li vSak skupina referentii z hlediska biologického pohlavi smiSena, je reference NP

genericka (viz cast 2.2.4.2).
Obecné plati, ze NP v plurdlu je minimaln¢€ dopInéna vespolnym pojmenovanim.

Xviii. V patek dopoledne vyzvou letos neporazené svétové jednicky Todda Rogerse a
Phila Dalhaussera, olympijské vitéze v Pekingu. (HN, 20.—22. 5. 2011)

NP v syntaktické pozici doplitku a slovesné-jmenny predikat jsou jediné dva ptipady,
kdy je reference popisného apelativa spornd, a to i v ptipadé, zZe je referent/ka identifikovan/a.

Psané komunikaty naznacuji tendenci ke kongruentnosti.

V NP vdopliku byl gramaticky rod popisného apelativa vzdy kongruentni
s biologickym rodem referenta i referentky.
xix. O Cernochové se jako 0 mozné ministryni obrany se miuvi uz déle, podle

informaci LN melo dokonce zacatkem tydne dojit k soukromé schiizce
Cernochové s premiérem Necasem. (LN, 20. 5. 2011)

19 Véta se objevila v rozhovoru s prezidentkou Kosova; mluvi o svém manzelovi.
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XX. Radek John oznamil, Ze coby staronovy piedseda udéla z Barty hlavniho
vyjednavace reforem. (MID, 24. 5. 2011)

Ztoho vyvozuji, ze tato NP inklinuje ke specifické referenci. Z mluvenych

PNV e , . 120
komunikata je vSak ziejmé, ze sklon ke specificnosti reference neni stoprocentni.

V piipadé predikace je tato tendence jesté silngjsi.*** Analyza materilu tuto tendenci
dolozila, ackoliv obdobnych vyskytti nebylo mnoho.

XXI. Zda se, zZe francouzska ministryne financi Christine Lagardeova je prijatelnym
kandiddtem pro viechny velké hrace v MMF. (HN, 10.-12. 6. 2011)

Z poméru nekongruentnich a kongruentnich VP ale vyplyva, ze se nejedna o

vétSinovou tendenci. V analyzovaném materidlu jsem nekongruentni predikat naSla jen

122

n&kolikrat.*? V ostatnich pripadech byla VP s biologickym rodem kongruentni.*?

XXil. MUDr. Jana Skoupd je ¢&lenkou vyboru Ceské  farmako-ekonomické
spolecnosti, autorkou a spoluautorkou fady domacich a zahranicnich publikaci
zaméienych na tuto oblast. (HN, 27.-29. 5. 2011.)

xxiii.  Je uspésnym podnikatelem a zdrovern nekuidkem. (HN, 10.-12. 6. 2011)

NP ve femininu ma specifickou referenci nezavisle na typu identifikace.

XXIV. Loni v bieznu svym autem vytlacil pomaleji jedouci Fidicku 7 dalnice. (MTD,
24.5.2011)

120 \/ dotazniku napt. jedna respondentka napsala, Ze o sob&é mluvi v neprechylené podobé: ,,Jd se citim miti
rovné postaveni s muzi i bez prosazovani tohoto pozadavku. Sami o sobé mluvim jako o studentovi a ne
studentce. Rozhodné mi na tom nepfijde nic podivné. (sic!) (Zena, 24-26) Bohuzel neuvadi ptiklad, takze
nevim, jestli uZiva tohoto neptechyleného substantiva také v dopliiku, nebo jen v predikatu.
121 Srov. napt. Tah damou ze dne 25. 6. 2011, kdy o sobé diskutujici Daniela Géttelova Fika v 15. minuté, Ze neni
pravnik, nebo tyz porad ze dne 4. 6. 2011, kdy ve 21. minuté dochazi k diskusi, jestli se diskutujici damy citi byt
Ceskami, nebo Evropankami (Nora Fridrichova). Vladimira Dvoitakova se citi byt Cechem, Evropanem potom
z vétsiho odstupu (USA), Marta Bouckova se citi byt Ceskou. V psanych komunikatech se tato tendence
{)rojevuje mén¢ nez v mluvenych.
22 \/ jednom vytisku novin (MfD, 24. 5. 2011) jsem nasla 16 vypovédi se slovesné-jmennym predikatem. Ve
Ctyfech piipadech tvofilo jmennou &ast vespolné jméno (A4 Ze se vice predpokiddalo, Ze budu jenom tou
postavou.), jednou vlastni jméno (V tomto nejsem Vit Bdrta.), v jednom piipadé maskulinum v pluralu (Tim
zmizi ty nekonecné spory, jichz jsme dnes svédky.), sedmkrat tvorilo VP maskulinum (UzZ nezminil, Ze byl
predsedou strany, jejiz fakticky lidr Bdrta podle svého planu (...)), dvakrat femininum (Prezidentkou jste se stala
témér ze dne na den.). V piipadé singularovych VP s maskulinem a femininem se jednalo o specifickou referenci
a urcitou identifikaci, v obou piipadech byla VP rodoveé kongruentni s biologickym pohlavim referenta ¢i
referentky. V jednom piipadé se objevila VP rodové nekongruentni. (Zbyvalo tedy jediné ieSeni: shodnout se na
nepolitickém kandiddtovi. A tim jsem se diky vispésné policejni kariére stala.)
122 PMC u doplitku uvadi tendenci k piechylovani této syntaktické pozice (Karlik; Nekula; Rousinova, 2003, s.
489), u piipadu slovesné-jmenného predikatu rozliSuje hodnotici a nehodnotici predikdtor, u hodnoticiho
konstatuje tendenci k nepifechylovani, u nehodnotictho k piechylovani. Problém je, ze u nehodnoticiho
predikatoru ,tendenci k neptechylovani doklada“ vespolné podstatné jméno (véta Ona je genius). (Tamtéz, s.
403.)
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Zavérem jeSté¢ zminim pojmenovani osob stojici v syntaktické pozici privlastku
neshodného, jmenovité nazvy funkci rozvijejici slova jako funkce, pozice, post apod.
Nasledujici ptiklady ukazuji, ze i je 1 v tomto pfipadé koresponduje gramaticky rod apelativa

s biologickym rodem referenta &i referentky.*?*

XXV. A jak se stane, Ze je Sestatricetileté policistce nabidnuta pozice prezidentky
zemeé? (MTD, 24. 5. 2011)

XXVi.  Nebyl jsem na koalicnim jednadni, kde jsem byl nominovan na ministra vnitra.
(HN, 20.-22. 5. 2011)

2.2.4.1.2 Neur¢ita specificka reference
Specificka reference NP je neurcita tehdy, neni-li referent/ka pojmenovan/a, nejsou-li
referenti a referentky pojmenovani. Pfesto NP v nékterych piipadech dél k biologickému

pohlavi specificky referuje.

Rodové specificky referujici jsou vSechna odvozena apelativa v zenském rodé,
protoze femininum nese vzdy piiznak zenskosti/Zenského biologického pohlavi, a to jak
Vv singuléru,

Xxvii.  Hned jsem zavolala své znamé advokdtce a ptala se, co by se mélo udélat
s astkou, kterd by mohla byt iplatek. (HN, 27.-29. 5. 2011)'%

tak v pluralu.

Xxviii.  Prakticky vSechny ddrkyné, které ja mam k dispozici, jsou Zeny, které néjakym
zpiisobem prosly timto zarizenim, maji prislusny pocet déti, o které staly, a
rozuméji situaci nékoho, kdo se jich nemiize domoci viastnimi silami. (MfD,
18. 5. 2011)

XXIX. Napriklad hazenkdaiky v narodnim celku, ktery dnes v Olomouci ceka prvni
Z dvojice zapasii o postup na mistrovstvi sveta s favorizovanou Cernou Horou,
dostanou za den v reprezentaci sto korun. (HN, 3.-5. 6. 2011)

Dale neni pochyb o specifické referenci vyrazi, které tvoti ekvipolentni opozici, opét

plati jak pro singular,

124 pi neurcité identifikaci je to jinak (viz déle).
125 Jedna se o rozhovor s byvalou PR manazerkou Véci vefejnych Alenou Marsalkovou; jméno oné advokatky
neni ani jednou zminéno.
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XXX. V rozhovoru pro list Libération na konci dubna prohlasil, ze by se nedivil,
kdyby nekdo zaplatil néjaké Zené 500 tisic az milion eur za to, aby tvrdila, Ze ji
on zndasilnil. (LN, 20. 5. 2011)

XXXi.  Kristyna rikd, Ze uz nikomu nic neiekne, protoZe nechce, aby si maminka o ni
V novindach Cetla, ze chodi po vecerech po barech s muzi a nechava se u toho
vyfotit v novych satech. (HN, 10.-12. 6. 2011)

XXXil. KdyZ jsem na tento problém poukdzal, jeden z uistavnich soudcii mé na jakémsi
shromazdeni advokati pohrdlive odmitl anekdotou o Mozartovi, ktery pry na
namitku jakéhosi cisaie, ze dilo ma mnoho not, odpovédel, ze jich je tam
presné tolik, kolik jich je potieba. (LN, 20. 5. 2011)

tak i pro plural.

XXXiii. Posud'te sami: predevéirem jsem sedela v tramvaji, nade mnou stali dva
celkem sympaticti mladenci a bavili se o ni. (LN, 10. 6. 2011)

XXXIV. Mezi vice nez dvema tisici syrskych utecencu, kteri nasli docasné utocisté ve
stanovych taborech na turecké strané hranice, jsou prevazné Zeny a deti. (HN,
10.-12. 6. 2011)

Zajimavé je z tohoto pohledu jedno vyrovnani se s ekvipolentni opozici u lexikalnich
jednotek matka a otec.
XXXV. Podle ¢lena etické komise ministerstva zdravotnictvi Jirtho Simka, ktery léta
vyucuje etiku v mediciné, by si lidé méli polozit diiv, nez se stanou rodici, dvé

zakladni otazky: ,,Jsem schopnd(y) byt dostatecné dobrou matkou (otcem)?
Dokdazu vytvorit pro své dité dobrou a funkcni rodinu? *“ (MfD, 18. 5. 2011)

2.2.4.2 NP s generickou referenci
NP s generickou referenci rozumim takovou NP, kterd o biologickém pohlavi
referenta nevypovida. I v této skupiné nachazime urcitou i neurcitou identifikaci. Neurcita

identifikace prevlada.

2.2.4.2.1 Urcita genericka reference
NejzietelnéjSim dokladem této reference je uZiti generického maskulina k oznaceni
skupiny referenti obou pohlavi, kdy jsou referenti dle vyjmenovani.

XXXVi. Jako kocka a pes na sebe funguji dva znami prazsti advokadti: Klara

Samkova, kterd zastupuje majitele domii, a obhdjce ndjemnikii, poslanec za
CSSD Stanislav Kiecek. (HN, 3.-5. 6. 2011)

45



Urcitd generickd reference se typicky uplatiuje v piipadé, Ze je mozné jmenovat

jednotlivé referenty nalezejici do skupiny vymezené popisnym apelativem.

XXXVii. Véckari volili mezi tremi kandiddty — kromé Johna jeste séfkou poslaneckého
klubu Karolinou Peake a poslankyni z Olomouckého kraje Danou
Navratilovou. (MfD, 24. 5. 2011)

2.2.4.2.2 Neurcita genericka reference

Casté&j§im uzitim generického maskulina (i vespolnych pojmenovani) je pojmenovéani
déle neurcenych referentl a referentek. Pro kontext, ve kterém jsou pojmenovani, neni jejich
biologické pohlavi (nékdy ani identita) relevantni, protoze pievazuje dulezitost jejich
piinalezitosti k okruhu vyjadfenému vyznamem samotného ndzvu. Za zadkladni povazuji
variantu substantiva v pluralu. Objevuje se i varianta se singularem, ktery je Casto mozné

interpretovat jako synekdochu.

NP s generickym maskulinem miZe pojmenovavat blize nespecifikovanou skupinu

0sob pojmenovanou na zaklad¢ urc¢itého spole¢ného rysu. Takovym rysem je naptiklad

povolani,

XXxviii.  Po pisemkdch z cestiny byli studenti vysmdti. (MfD, 31. 5. 2011)

XXXiX. Akce presvédcovala lékaie K podivini vypovédi a k odchodu do zahranidi,
pokud vidda nesplni jejich poZadavky. (HN, 20.-22. 5. 2011)

Xl Ridici si museji spocitat, jak se jim stavka vyplati: chtéji zvednout mzdu asi o
dva tisice korun mésicné. (LN, 10. 6. 2011)

xli.  Kolik maji a sméji brat poslanci? (LN, 27. 5. 2011)

zastavana verejna funkce,

xlii.  Kazdy vydaj z vefejnych penéz, které jsou politikiim a administrativé verejnosti
pouze svéreny K hospodaient, musi byt ucelny a legitimni. (LN, 10. 6. 2011)

xliii.  Starostové chtéji volnéjsi pravidla v poloviné vizemi parku. (MfD, 24. 5. 2011)

blize nespecifikovand odbornosti,

xliv. Vetsi uspory podle odbornikit na financovani zdravotnictvi prinese soutézeni
farmaceutickych firem o cenu medikamentii. (HN, 20.—22. 5. 2011)

Xlv. Ovsem nékteri experti takové vysvétleni odmitaji. (LN, 3. 6. 2011)
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Xlvi.

»Iym VV plus néjaci poradci existoval urcité historicky, drzel kontinuitu od
zalozeni strany, “* Fekla nekdejsi clenka koncepcni rady VV Markéta Vojtiskova.
(MfD, 18. 5. 2011)

statni ¢i etnicka pfislu$nost,

xlvii.

xlviii.

nabozenské vyznani,

xlix.

Proto Portugalci Fikaji, Ze je jedno, kdo vyhraje — tézko bude lidem stejné.
(HN, 3.-5. 6. 2011)

Drive Aleksi¢ pred tribunalem obhajoval byvalého generdla jugoslavskeé
armady Nebojsu Pavkovice, ktery byl zatim nepravomocné odsouzen k 22
letiim vézeni za zlociny spdchané v roce 1999 vici kosovskym Albanciim. (LN,
3.6.2011)

V Irsku to byl sice rozkol, ale stdle mezi kitest’any. (20.-22. 5. 2011)

Kdyby se do Polské spolecnosti tispésné integrovaly miliony Zidit — coz si dnes
nikdo nedokaze predstavit — nebylo by to znamenim, ze je Polsko, Evropa i cely
svét lepsim mistem pro Zivot? (LN, 3. 6. 2011)

pfinalezitost k instituci.

liv.

Skupin referentt, které jsou generickym maskulinem v publicistickych textech
pojmenovavany, by bylo mozno nalézt vice. Ja jsem se je pokusila izolovat na zaklad¢ téch
distinktivnich ryst, které jsem pfi analyze materidlu vyhodnotila jako nejfrekventované;si.
Déle se budu vénovat nekterym spornym bodim. Jak naznacuje uz vycet, n€kdy odkazuje

generické maskulinum vice k osobam, ke skupiné jednotlivet, jindy zase vice k instituci,

Dopravni odbord¥i chystaji ziejmé uz na zacdtek pristiho tydne velkou stavku
proti viadnim reformdam. (HN, 10.-12. 6. 2011)

Poslancim totiz uz lezi na stole ndvrh ministra zdravotnictvi LeoSe Hegera
(TOP 09), ktery chce do ceského zdravotnictvi zavést takzvany standard, tedy
seznam ukoli, které by byly hrazeny ze zdravotniho pojisténi, a vedle toho
nadstandard, za ktery bychom si priplaceli. (LN, 3. 6. 2011)

A presné to povazuji investo¥i za neprosaditelné, a proto odmitaji za rozumny
urok jizanum pijcovat. (LN, 3. 6. 2011)

Nyni, i kdyz vyrobce nemd Sanci v odvolani uspét, tim, Ze jej godd, o dlouhé
mésice prodlouzi dosavadni vyssi cenu. (HN, 20.-22. 5. 2011)*

126 Ret je o vyrobeich lihovin jako bozkovsky Stock, tstecka Granette-Starorezna nebo jindfichohradecky Fruko

Schulz.
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kterou pojmenovani jedinci reprezentuji. Z hlediska genderové korektnosti tak vyvstava

otézka, jestli NP referujici k instituci'®’ pozadavku korektniho vyjadiovani podiidit, &i nikoli.

Dale se tedy pokusim tyto skupiny vymezit, v piedposledni kapitole této ¢asti se pak

ke vztahu téchto NP ke genderové korektnosti vyjadiim.

Za nejzietelngjsi povazuji vyrazy jako majitel, investor, producent, klient, akcionar
apod. v té&ch situacich, kdy je z kontextu ziejmé, ze se nejedna o jednotlivce, nybrz o velké
korporace.

Iv.  Jediny zpiisob, jak to udélat, je presvédcit Klienty, Ze je dobré riskovat. (HN,
20.-22. 5. 2011)'%

Ne vzdy je ale situace jasna.

Ivi. To je sice Spatnd zprdva pro spotiebitele, ale dobra zprava pro CEZ (ktery je
Zveétsiny viasmeén statem, takze je vlastné dobra zprdva pro nds pro
vSechny...).(MfD, 31. 5. 2011)

ii. ,, Tak velky narist nasich ndkladii jsme museli zéasti prenést i do cen nasim
zdkaznikim, “ iika obchodni feditel dobrovické firmy Martin Koldar. (HN,
20.-22. 5. 2011)

Iviii. Ukladani ucetnich zdvérek je pritom pro trh velmi podstatné, protoze md
poskytovat akciondiiim ¢i véfiteliim spolecnosti zdkladni informace o
hospodareni podnikatelit a informovat o tom i verejnost. (LN, 27. 5. 2011)

Tyto tfi ptiklady snad vymluvné¢ dokumentuji, jak je obtizné rozhodnout, ke komu
nebo ¢emu je prostfednictvim pojmenovani odkézéano, a jak se na konkrétni interpretaci podili
znalost mimojazykové reality. Ptiklad (LVI) je soucasti ¢lanku hledajiciho odpovéd na
otazku, co pro Ceskou republiku znamena rozhodnuti Némecka skongit s vyrobou atomové
energie, tyka se tedy problematiky vyroby a cen elektfiny. Domnivam, Ze spotiebitelem
elekttiny jsou jak jednotlivci, tak i firmy, tovarny, rizné provozovny apod. Toto slovo,

tiebaze jeho slovotvorny vyznam poukazuje k éiniteli*?

, je tak pfenesené mozno uzit i
Kk oznaceni instituce. Obdobné je mozné interpretovat i zdkazniky (z ¢lanku o vyrob¢ a prodeji

lihovin), jimiz jsou obchody, restaurace a dal$i zafizeni, eventualné jednotlivci — Zivnostnici

127 Tak si tento pripad pracovng, pro Gidely této prace, nazvu.

128 Véta je vynata z rozhovoru s $éfem reklamni agentury Ogilvy. Soudasti ¢lanku je i odstavec nezvany Klienti
spolecnosti, ktery vyjmenovava nékteré z klientd (Coca-Cola, Kodak, IBM, BBC), ¢imz se oziejmi, k Cemu
v textu frekventované oznadeni klient referuje.

122 pMC (2003, s. 140) vymezuje jména C¢initelskd jako pojmenovdni osob*, kterd jen ojedinéle,
Vv terminologickych okruzich* pojmenovavaji zivo€ichy ¢i nezivé substance.
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provozujici zivnost vySe zminéného typu. Akciondii a vériteli jsou asi spiSe firmy nebo

korporace, nez jednotlivci.

Dalsim ptipadem jsou pojmenovani obyvatel ve vyznamu, ktery odkazuje spise ke

statu nez k jeho obCanim (jak tomu bylo v pfedchozim piipadé charakteristického rysu

prislusnosti ke statu ¢i jinému regionalnimu celku (viz vyse)).

lix.

IXi.

A Evropané si na tento stav zvykli a do své i aliancni obrany investovali
vyrazné méné nez Spojené staty. (LN, 27. 5. 2011)

Ani Irové se pri vierejSich Obamovych rozhovorech s prezidentkou
McAleeseovou a premiérem Kennym nedockali zZadnych velkych slibii na cestu

Z financni krize, hrozbu stdtniho bankrotu se dale budou snazit zahnat pomoci
zachranného baliku od EU. (MfD, 24. 5. 2011)

Rusové sice drasticky omezili dodavky elektiiny ke svym zapadnim sousediim,
Minsk ale zatim nahradi vypadek viastni a ukrajinskou energii. (LN, 10. 6.
2011)

Tuto skupinu pojmenovani je mozné z kontextu lehce vydedukovat. Podpirny je

v tomto sméru priklad LIX., kdy v jedné vété proti sobé ve stejné funkci stoji pojmenovani

prostiednictvim obyvatel (zde Evropané) S prostym pojmenovanim statu (zde Spojené stity).

Do této skupiny fadim také vyrazy sousedé ve vyznamu sousedni zemé a pojmenovani na

zéklad¢ vyznani v nékterych kontextech.

IXii.

Ixiii.

»Rusko bude pomahat posileni ekonomiky a navazani mezinarodnich kontakti
Abchazie, a to se vSemi staty vietné téch nejblizsich sousedit,” slibil Putin.
(LN, 3. 6. 2011)

,,Oboji by urychlilo rozpad armddnich instituci a posililo kmenové konflikty a
soucasné zvysilo riziko, Ze posili radikalni islamisté, “ dodal. (LN, 3. 6. 2011)

Jako odkaz (spiSe k instituci) interpretuji i oznaceni politickych stran, uskupeni, obou

komor parlamentu, ufadi apod.

IXiv.

Ixv.

Ixvi.

Byl vychazejici hvézdou americkych demokratii, mel v planu napriklad i
kandidaturu na newyorského starostu v roce 2013. (LN, 10. 6. 2011)

Pravé socidlni demokraté jsou na ostravské radnici mezi dvéma ohni. (LN, 3.
6. 2011)

Vykrouzkovaného exposlance Ladislava Libého zase obcansti demokraté
usadili do firmy CEPS. (HN, 10.-12. 6. 2011)
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Ixvii. Odbordii nejcastéji Fikaji, Ze odmitaji reformy jako celek a k jejich
spokojenosti by je bylo nutné stahnout a kompletné prepracovat. (HN, 10.-12.
6.2011)

Ixviii.  Poté budou o navrhu hlasovat poslanci a sendtoii. (MfD, 10. 5. 2011)

Do této skupiny fadim i lexikalni jednotku partneri ve vyznamu koalicni nebo

obchodni partneri.

IXix. Pokud koeali¢ni partneii neustoupi, planuji vécka, Ze vladu opusti — a budou ji
podporovat jen ve vybranych reformdach. (LN, 3. 6. 2011)

Dale jako odkaz k instituci vnimam oznaceni armady nebo nékteré z jejich soucasti,

policii apod.

IXX.  V té proti Izraeli bojovaly Egypt, Jordansko, Syrie, Libanon a své vojaky vyslal
také Irdk. (LN, 3. 6. 2011)

IXxi. Na druhou stranu to vzbuzuje nadéji, Zze Kubice by mohl policisty uchrdnit od
politickych viivii a zbavit strachu funkciondre jako je Martinec. (HN, 20.-22.
5. 2011)

IXxii. [ kdyz to zatim nikdo oficialné nepotvrdil, obyvatelé méstecka Lask i mistni

politici uz pocitaji s tim, Ze Obama oznami, Ze se do Polska presunou americti
letci. (HN, 27.-29. 5. 2011)

Doposud jsem zminovala pouze véty, v nichZ bylo generické maskulinum v pluralu,
V novinach se ale objevuji i véty s generickym maskulinem v singuldru. V ndhodn¢ vybraném
vytisku (LN, 3. 6. 2011) jsem napocitala, Ze generick¢ maskulinum v plurdlu se objevilo

211X, zatimco v singularu pouze 27x.

Singular je mozné interpretovat jako synekdochické vyjadieni, plurdlova i1
singularové forma jsou v tomto ptipadé ekvivalentni.

Ixxiii.  V kazdé lékové skupiné ziistane jeden prepardt bez doplatku, ktery potom
pacient miizZe ziskat v lékarné. (LN, 20. 5. 2011)

IXxiv.  Dan v takovém priipadé plati vidy piijemce zbozi, nikoli dodavatel. (HN,
20.-22.5.2011)

Ixxv. Vedi totiz, Ze cizinec se nemiize branit. (MfD, 24. 5. 2011)130

130 Clanek se tyka piistupu evropskych statt k cizinctm. Plural v NP cizinci v &lanku pievlada.

50



Jinou skupinu tvoii takové generické maskulinum v singularu, které doprovazi
zdjmeno naptiklad zdjmeno kazdy, nebo jiny vyraz vyzadujici singularovou formu
substantiva.

IXxvi.  Pro nejlepsi pojistovaci agenty byly v ldznich pripraveny postele s nebesy,
které mohl kazdy ucastnik jednou vyuzit. (HN, 20.—22. 5. 2011)

IXxvii.  KaZdého druhého pacienta, ktery onemocnél, postihnou zdavazné neurologické
komplikace. (LN, 3. 6. 2011)

Ixxviii. Pravé to je totiz hranice, na kterou Cesko podle doporuceni Svétové
zdravotnické organizace md — trojndsobek HDP na obyvatele. (HN, 27.-29. 5.
2011)

At uZ je singular uzit ze syntaktickych divodl, nebo jako ekvivalentni varianta
vyjadieni s plurdlem, plati, Ze jeho uziti zvySuje adresnost a naléhavost textu. V nékterych
piipadech vyvolava predstavu textii pravni povahy, zejména zdkoni, jejichz aktanti jsou
zpravidla pojmenovani substantivem v singularu. Casto tak uZiti singuldru evokuje pravni

dikci.

IXXiX. Inspektor podie predstav viddy nesmi ufednika provokovat: miiZe pouze
navodit ,,béznou Zivotni situaci* a vyckat, zda si dotycny rekne o uplatek sam.
(LN, 20. 5. 2011)

NP s generickou referenci, ktera je v singularu, se objevuje v pozici neshodného
atributu, pfedevsim rozviji-li vyrazy jako funkce, pozice, post, volba a jiné.
IXXX.  Bud’ mély znovuobsadit post vicepremiéra, pod néjz spada viddni vybor pro

boj s korupci, nebo mohly dostat funkci predsedy legislativni rady vlady. (LN,
3.6.2011)

2.2.4.2.3 Vespolna pojmenovani
Vespolnd jména byla vymezena v rdmci teoretické Casti jako substantiva ndlezejici

Kk jednomu gramatickému rodu, oznacujici jak muze, tak Zeny. Jejich vyskyt neni pfili§ hojny

131

(ve sledovaném vytisku se tento zplsob pojmenovani objevil 59x7°7). NejcastéjSim je

131/ tomtéz vytisku se objevilo 51 &lankil, coz znamen4, Ze na jeden Glanek pripada pramémé 1,2 vespolného
pojmenovani. Jejich distribuce neni rovnomérna. V zavislosti na rozsahu i tématu ¢lanku se objevilo 0-8
vespolnych jmen v jednom textu.
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vespolné jméno clovek (lidé, v jednom ptipadé se objevila opisna varianta lidsky Zivot), které

AR < y AT gt 1 e 132
ma nejvetsi uplatnéni, kdyz se uvadéji statistické udaje

IXxxi.  Presto infekci v Némecku podlehl uz sedmnacty &lovék.
Ixxxii. Zranéno bylo deset lidi.
IXxxiii.  Jen za poslednich deset dni si stiety demonstrantii s jemenskou armddou

vyZadaly 135 lidskych Zivotit.

nebo nespecifikovany participant déje,

IXxxiv.  Lidé ji zatim pocitili predevsim menSim poctem spoju, ve sporu o miru
letosniho navyseni mezd ale prituhuje.

IXXXV. Neoficialne na ostravské radnici prizndvaji, Ze to je hra o nervy, pravé proto,
Ze lidem ve stdvce neprijde vyplata, coz si mnozi z nich zacinaji uvédomovat.

Dalsimi frekventovanymi vespolnymi jmény jsou substantiva rodice a diteldéti.

IXXXVi. Predpokladaného novinarcina vraha se policii podarilo dopadnout az tento
tyden, a to v domé jeho rodi¢it u Grozného v Cecensku, odkud byl prepraven
do Moskvy.

Ixxxvii.  Pri¢ina je jednoznacnd: Roma i jeho dité kazdy identifikuje naprosto
spolehlive.

Ixxxviii. ~ Muselo to byt nesmirné tézké — napred tak dlouho sama s détmi, manzel ve

vézeni a po navratu trpké zjisténi, Ze se déti otci odcizily.

Z dalsich nalezenych vespolnych jmen je frekventované jesté oznaceni (lidskd) obér
a zdroj. Po jednom vyskytu méla substantiva 0soba, Spicka, hvezda, zvrhlik, ikona a
stavkokaz, v jiném vytisku napiiklad host, hlava [statu]. Nezaznamenala jsem, ze by se
vespolnd jména objevovala ve vyS$i mife jako prostfedek neutralizace protikladu

biologického pohlavi.

V souvislosti s vespolnym jménem zdroj a osoba je mozné zminit okolnost oznaceni

neznamych aktantd. Zdrojem byva oznacen informator, v jehoz zajmu neni odhaleni identity.

IXXXiX. ,,Podarilo se nam obnovit kontrolu nad velkou casti oblasti ale kolem
policejni stanice se stdile ozyvaji vystiely, “ uvedl policejni zdroj.

XC. S odvolanim na prohlaseni NATO, které ale neprozradilo jméno dotyéné
osoby, o tom informovala agentura AP.

132 pyiklady v &astech 2.2.4.2.3 a 2.2.4.2.4 vybiram pouze ze sledovaného vytisku LN ze dne 3. 6. 2011, neni-li
uvedeno jinak.
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OzZehav¢jsi jsou vyrazy jako vrah, pachatel, podezrely, neni-li dosud znama identita
referenta. Ja jsem vSak v materidlu nasla téchto dokladi velmi malo. VSechny byly
v maskulinu. Zajimava je z tohoto pohledu nasledujici konstrukce,

XCi. Dalsi — a podle francouzského listu Le Monde tako pravdépodobnejsi —

vysvetleni bylo to, ze vedeni hotelu vahalo s 0znamenim, protoze podezrelym
pachatelem byla vysoce postavené osoba. (LN, 20. 5. 2011)

protoze je v ni k pojmenovani referenta uzito vespolného jména osoba, a pfitom je

jeho identita zndma. Véta je z ¢lanku o aféfe Dominika Strausse-Kahna.

Nakonec zminim jesté jeden doklad, v némz je neznamost referenta v oznaceni

tematizovana.

XCil. V poslednim filmu trilogie se ocitame na Sierakowskiho pohibu, nebot byl
zabit nezndmym fanatikem. (LN, 3. 6. 2011)

Poslednim prostfedkem neidentifikace referenta ¢i referentky je vyraz jeden z + generické

maskulinum v plurdlu.

xciii.  Pochdzi z Kalifornie, kde studoval u jednoho ze zakladatelii konceptudlniho
umeéni Johna Baldessariho. (LN, 20. 5. 2011)

2.2.4.2.4 Obouroda pojmenovani
Obouroda pojmenovani se vyskytuji minimalné (v jednom vytisku jsem nasla sedm
vyskytil). Kromé zpodstatnélych adjektiv
XCiv. Nejvice mrtvych hlasi Indonésie (100).
XCV. Snad se nedockame toho, aby zacalo ministerstvo pravné popotahovat uspésné

studujici na vysokych skolach kvili tomu, Ze vyuzivanim svych znalosti
porusuji autorskad prava skol, na kterych se je naucili.

se objevilo i substantivum rukojmi.

XCVi. Ja respektuji, Ze jsme v demokratické zemi a ze kazdy md pravo vyjadrit sviij
nazor na kroky viady, ale na druhé strané je zde evidentni, Ze mala skupinka si
chce brat vétsinu svych spoluobéanii jako rukojmi. (HN, 10.-12. 6. 2011)
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2.2.4.3 Reference a genderova korektnost

V této kapitole jsem uvedla nékolik oblasti, v nichz je uzito (nejen) generického
maskulina. Generick¢é maskulinum dle mého nazoru pojmenovava jak skupinu lidi,
vymezenou na zakladé spolecného charakteristického znaku, tak institucionalni zastieSeni
téchto lidi. Pristi kapitola (2.3) je vénovana genderové korektnosti, pokusim se v ni podat své
chdpani genderové a potazmo politické korektnosti. V této kapitole byla nicméné zminéna
otdzka vztahu pozadavku genderové korektnosti a generického maskulina odkazujiciho
korektniho vyjadfovani. I v dotazniku (viz dale) se nezavisle na sobé objevovaly nazory
mluv¢ich, znichz vyplyvéa, ze politicka 1 genderovd korektnost jsou do urcité miry
ztotozfiovany se zdvofilosti a snahou neurazit toho, o ndmZ se mluvi.”*® Nabizi se tedy
interpretace, ze ma smysl tento pozadavek uplatiovat tam, kde by mohl z nevhodného
zpusobu vyjadfovani vzniknout pocit urazeni ¢i diskriminace ze strany referenta.

Pravdépodobnost, ze k takové situaci dojde, pojmenuje-1i mluvci instituci, neni ptili§ vysoka.

Objevuje se zde ale jind komplikace. Pfizndme-Ii, jako mluvci, legitimitu takovému
vymezeni opravnénosti pozadavku genderové korektnosti, znamena to, Ze genderovou
korektnost a jeji potencidlni uplatnéni nebude mozné delimitovat jednoduchym souborem
pravidel. Daraz by se misto toho musel klast na rozvijeni individudlnich komunikac¢nich
dovednosti a individudlniho citu jednotlivych mluvéich pro komunikaéni situace. Takové
vymezeni mize byt platné pro pouceného mluvéiho ochotného premyslet nad vztahem
vyznamu a jeho adekvatniho jazykového ztvarnéni, ktery zaroven nese veétsi nez pouze

individualni zodpovédnost za produkované komunikaty.

2.2.5 Shrnuti

Tato kapitola na zdkladé analyzy materidlu pifedvedla, jak ovliviiuje reference
Kk biologickému pohlavi referenta vybér jeho pojmenovani. Za zakladni distinktivni rys je
mozné pokladat ne/urCenost identity referenta. Identifikace referenta totiz dale vymezi zptisob

jeho pojmenovani. Materidlem bylo doloZeno, Ze je-li referent identifikovan (naptiklad

133 Viz napt. odpovédi z dotazniku na otazku, co si respondenti a respondentky mysli o jazykové korektnim
vyjadfovani: ,,nékteré jeho formy jsou spravné (napr. k jiné rase, jinak orientovanym lidem, apod.), ale to
neprameni z jazykové (Ci politické) korektnosti, ale ze slusnosti pisatele...* (Muz, 27") Nebo ,,je spolecensky
prijatelnéjsi pravé kvili pocitu diskriminace urcitych jednotlivein.” (Zena, 21-23). Oznageni 27" znamena, Ze
doty¢ny spadal do vékové kategorie vice nez 27 let (viz dale).
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vlastnim jménem), jsou dal$i pojmenovani, kterd se k nému vztahuji, interpretovana jako
specificky referujici, gramaticky rod popisnych apelativ je tak ¢asto ve shod¢ s biologickym

rodem referenta.

Jina situace nastava, pokud k identifikaci nedojde. Hlavnim prostfedkem vyjadieni se
tak stava generické maskulinum, jehoz zékladni funkci je oznacit takovou skupinu referentd
(na zaklad¢ jednoho novinového vytisku byla spocitdna distribuce generického maskulina
Vv singularu a plurdlu), na jejichz biologickém pohlavi z hlediska kontextu nezalezi. Lexikalni
vyznam pouZittho pojmenovani vymezuje tuto skupinu na zdkladé spole¢ného
charakteristického znaku, timto znakem muaze byt povolani, zastdvana vefejnd funkce,
narodnost nebo regiondlni pfisluSnost, ndboZenské vyznani a dalSi. Ne&které vyznamy
ptipoustéji kromé oznaceni skupiny lidi také interpretaci ve smyslu oznaceni instituce, ktera
vymezenou skupinu referentii a referentek zastieSuje. Tyka se to predevSim obyvatelskych
nazvu slouZicich k oznaceni statli nebo Cinitelskych pojmenovani oznacujicich velké firmy ¢i

korporace.
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2.3 Genderova korektnost
Prostfednictvim dotazniku jsem zjistovala postoje Ceskych rodilych mluvcich své
generace k pozadavku genderové korektnosti — jadrem c¢asti 2.3 tak bude sumarizace

ziskanych vysledku.

Nejdrtiv je ale tfeba pojem korektnosti teoreticky uchopit.

2.3.1 Politicka a genderova korektnost
Pojem genderova korektnost izce souvisi s pojmem politicka korektnost, oba pak

predstavuji zvlastni ptipad termind.

Druhy z nich, politicka korektnost, je ve vefejném diskursu piitomen.”** Tematické
¢lanky se objevuji v periodicich jako je Reflex, Instinkt, internetovy denik Referendum,
Britské listy; zarovei je soudasti internetovych blogi.*® Odkazii na genderovou korektnost je

méng. 1%

Pti vyhledavani odborné literatury tykajici se politické korektnosti jsem nasla pouze
par tituli, jmenovité¢ pieklad knihy Antonyho Browna (2009) a ptvodni ¢eskou knihu
Benjamina Kurase (2007). Ob¢ publikace piedstavuji pojeti politické korektnosti svého
autora, v obou piipadech se jednd o novindfe a komentatory vetfejného déni. Dale je
k dispozici anglické vydani Feldsteinovy (1997) knihy. Z ¢&eskych lingvisti se fenoménu
politické korektnosti dotkl naptiklad Jiti Homolac (2009), ktery sice neuvedl definici, ale

naznacil, jak se s pojmem politicka korektnost zachazi v internetovych diskusich o Romech.

Na teoretické zpracovani genderové korektnosti jsem nenarazila.

134 \/ této &asti se nevénuji fenoménu politické a genderové korektnosti jako takovym, nybrz jejich reflexi u
rodilych mluvéich. Proto jsem se nevénovala napf. kritické analyze diskursu, v némz se tyto pojmy vyskytuji,
podrobné. Vzhledem k nutnosti tyto pojmy pro potieby mé prace vymezit, jsem vysla z uzivatelského surfovani
po internetu (vyhledavac¢ Google), které n€které tendence v uzivani a chapani tohoto jevu naznacuje.

135 Napt. na blozich serveru aktualne.cz nebo idnes.cz.

138 Jako zastupce téch, ktefi se tématem zaobiraji vazné (ne ironicky) je mozné jmenovat o. s. Zaba na prameni
(na svém webu publikovali Desatero genderové korektnosti). V souvislosti s genderovou pifruékou MSMT se na
nekolika webech objevily kritiky tohoto pocinu. Jako zastupce ironizujiciho ob¢ korektnosti mizu uvést blogera
Petra Zip Hajka, ktery na svém blogu na idnes.cz (dostupny z WWW:
<http://petrhajek.blog.idnes.cz/c/151118/Uskali-genderove-korektni-lingvistiky.html>) publikoval dva ironické
&lanky — Uskali politicky korekni lingvistiky (20. 4. 2010) a Uskali genderové korektni lingvistiky (19. 7. 2010).
Pro dalsi ¢lanky, z nichZ cituji, viz seznam literatury.
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Pii svém popisu jsem se tedy opfela o vyjmenované autory, odpovédi ziskané
distribuci dotazniku a vybrané ¢lanky publikované na internetu vyhledané po zadani souslovi

,politicka korektnost* a ,,genderova korektnost* do vyhledavace.

V uzivani pojmi politicka a genderova korektnost rozeznavam dva dulezité
momenty. Prvni z nich je ztotoznovani pojmt plynouci z neukotvenosti téchto termini (viz

Cast 2.3.2.4.3).

Druhy moment se tyka ironie a sarkasmu®’

, které vedou k depreciaci pojmu a které
se objevuji pii prezentaci politické korektnosti i Vv reakcich na aspekty, jez pozadavek
politicky korektniho vyjadfovani piinasi. Castym prostiedkem argumentace proti
opravnénosti takového pozadavku jsou argumenty ad absurdum™® nebo ad cosequentiam®>®
nebo poukazy na zbyte¢nost, hloupost ¢i nepatficnost konceptu politické nebo genderové

korektnosti.**°

Pti kladeni otdzek tykajicich se obou korektnosti nardzim pfedevSim na
neuchopitelnost obsahu souslovi politicka, respektive genederova korektnost. Browne chape
politickou korektnost jako ideologii, ktera ,klasifikuje urcité skupiny lidi jako obéti, jez
potiebuji ochranu pred kritikou a jejiz privrZenci véri, Ze jiny pristup nelze tolerovat.”
(Browne, 2009, s. 33.) Kuras také mluvi o ideologii; politickou korektnost charakterizuje jako
wmyslenkovou cenzuru tyranie pomysinych nestandardnich mensin a mensinovych ideji nad
standardni vétsinou a vétsinovym myslenim, které jsou podle jeji teorie odpovédné za vsechny

nesvary, zlozvyky a zlociny lidstva.* (Kuras, 2007, s. 12.) Objevuji se ale také charakteristiky

BT “Vedle ostrivkii lidské slusnosti, jez v mezilidskych vztazich tak néjak prezivala i pied koncem komunistické
viady (memluvime ted’ samoziejmé o verejném prostoru), pristala tady davno pred Obamou a Medvedévem
takzvand politickd korektnost. Castokrat vystoupila na ruzyiském letisti s barevnym batiizkem a pres den
vyucovala anglictinu, systematicteji jsme se s ni ale po sametové revoluci zacali seznamovat na stazich v
zahranici. At uz se se systematizovanou toleranci zndte osobné, nebo o ni slysite prvneé, ,,pi si korekt" pozndvala
vétsina Cechii, Moravanii a snad i Slezanii (Cesek, Moravanek a Slezanek, bylo by asi stylové dodat) pres
anglictinu, v jejiz akademické kultuie za ocednem také vznikala.* Z &lanku Jana Cépa (2010).

138 Jako priklad uvadim pasaz z blogu: ,,Na zdvér problém, co se mi jesté nepovedlo vyresit. Rodicka (tedy osoba
rodici dité, nikoliv ve vyznamu otec / matka) by byla logicky 'rodici’. TO je vSe v porddku. Ale protoze kazdy vi,
Ze rodit (zatim) miiZe jen Zena, nevim, jak se zde zbavit onoho Sovinistického urceni pohlavi.* (Hajek, 2010)

139 Dokladem je pasaz z dotazniku:,, Uz se tésim, aZ tato snaha zasihne kromé substantiv jesté adjektiva ve
smyslu takovém, zZe se bude muset vypsat dvakrat: pr. velkych (adj. v m.) nadsencu a velkych (adj. ve f. — cili
vlastné rozdilna forma) nadsenkyn — aby i ty nadsenkyné neprisly o své vlastni nezavislé adjektivum (jako maji
Slovdci svou viastni nezavislou horu Sitno @ - viz Jara Cimrman: Blanik). A jak to bude s pronominy typu ,kdo ?
Téz nejaké prechylovaci (mocni — V tomto pripadku moce = moc = sila = ndsili = zndsilnovani jazyka)
tendence?* (sic!) (Zena, 24—26)

1407 dotazniku: ,,0 pozadavku genderové korektniho vyjadiovdni si myslim prakticky toté co o jazykové
korektnim vyjadrovani, do popredi jde jistd , dotcenost” nekterych zZen. Pusobi to pak, ze maji zirejmé nejakeé
komplexy ¢i nizké sebevédomi, pokud si mysli, Ze diisledné pouzivani vyrazii obou rodii vedle sebe 7 nich udeéld
rovnopravnéjsi osoby, nez jsou ted, nebo proc to viastné chtéji...* (Zena, 24—26)
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uptednostiiujici hledisko zdvofilosti a slusnosti. Lingvista Véclav Cvréek se na svém blogu
podivuje nad ,,vysméchem a opovrzenim*, které ivahy o fenoménu politické korektnosti
doprovazeji, a dodava: ,,Nemeli bychom zapominat, Ze v zakladu politické korektnosti je
veskrze pozitivni snaha vyvarovat se jednani, které je pro ostatni urazlive.* (Cvrcek, 2011.)
Na stejném blogu podava své dalsi pojeti historik Spurny, kdyz piSe, Ze politicka korektnost je
pro né&j ,,vSeobecné prijata dohoda o tom, ze ve verejné debaté nemaji co delat urazky a

nepodlozené pausalni soudy o celych skupindach obyvatelstva.* (Spurny, 2011.)

U uvedenych definic je tak mozné vidét dva pohledy na politickou korektnost.
Brownova a Kurasova definice akcentuji negativni rysy. Tyto postoje patrné vychdzeji ze
zkuSenosti spolecnosti, pro kterou se pozadavek politické korektnosti stal oficialnim
stanoviskem a principem (viz dale). Cvréek a Spurny jsou zase dokladem toho, na jakych
rysech je mozné chapani politické korektnosti vystavét dnes (minimalné€) v naSem jazykovém

spolecenstvi.

Je tak snad mozné konstatovat, Zze v nazorech na politickou korektnost je nasSe
spole¢nost rozitépena.**! Reflexe pojmu politické korektnosti maji pfevazné povahu osobnich
nazoru a postoji. Ve zdrojich, které jsem méla k dispozici, jsem nenalezla syntetickou studii

vénovanou tomuto tématu.

K genderové korektnosti jsem nasla jen jednu definici, 142 jinak se vyhledané ¢lanky
zaobiraji spiSe jejimi aspekty ¢i dusledky (naptiklad kritikou genderové ptirucky, kterou

uvefejnilo MSMT CR).**

2.3.1.1 PoZadavek politické korektnosti
Zda se, Ze politickéd korektnost neptedstavuje rozporuplné téma jen u nas.*** Rozdil

mezi postavenim politické korektnosti u nas a (tradi¢né€) v angloamerickém prostoru je v tom,

141 7 mych resersi vyplyva, Ze negativni hodnoceni prevlada. Pii zadani hesla ,,politicka korektnost se v ramci
prvnich ¢trnacti ¢lanku, které se k fenoménu politické korektnosti vztahovaly (vyjimam heslo na Wikipedii, ve
slovnicich a recenze knih a ¢lanky nesouvisejici), se Ctyfi vyslovovaly pro prospésnost takovych snah, zbylych
deset uvadélo divody proti.

Y2 Nezvyhodiovini, nepreferovini muze nebo Zen, chlapcii nebo divek, ale vytvireni adekvitniho ¢i
optimalniho prostoru pro jejich rozvoj.* (ABZ slovnik)

% Pptikladem je ¢lanek z blogu uZivatelky Veruce, ktera se vysmiva ob&ma strategiim, které by mély vést
k genderové korektnim textam. ,,No a ddle tu mdam i vSeobecné uzivané muzské tvary, které sviyj Zensky protéjsek
nemaji, takze vznikaji nové patvary jako je: host -> hostka, chirurg -> chirurgyné pop#. chirurzka (coz mi pan
ucitel na stredni tvrdil, Ze existuje, a ja z toho pomalu nemohla spat). (...) Genderovi specialisté tvrdi, ze by se
také mely nahradit vSeobecné uzivané vyrazy oznacujici muze i zeny a zaroven majici muzsky tvar vhodnéjsimi a
genderové neutralnimi vyrazy.“ (blog Veruce)
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7e ve Velké Britanii nebo ve Spojenych statech je politicka korektnost viidéim konceptem™*,
jehoZ porugeni miize vést k sankcim.*® Browne (2009) narazi piedevsim na moZnost obvinéni
z rasismu, homofobie, sexismu apod. a vetfejného odsouzeni, pokud se mluv¢i pozadavku

politické korektnosti nepodrtidi.

Pro pochopeni pozadi této argumentace je potieba znat historii pojmu. Kolébkou
politické korektnosti jsou Spojené staty po druhé svétové valce.**’ Souslovi politically correct
bylo ptivodné urceno americkym ¢lentim komunistické strany, ktefi se ve 40. letech 20. stoleti
zacali pfiklanét k rigidnimu dogmatismu. Jejich nedogmaticti socialisticti kolegové je
poukazem k ,,spravnému politickému smysleni* chtéli ptivést zpét k rozumu (viz Feldstein,
1997, s. 4). Zahy ziskalo toto vyjadfeni ironické zabarveni, nicméné se od 60. let zacalo
objevovat v kontextu aktivistickych hnuti za rovna prava minorit. DileZité je, Ze se stale
objevovalo pouze v podobé politically correct ve vétach typu: ,Jeji postoje mohou byt
politicky spravné, ale...“**® Do poptedi se postupné zacal dostdvat diraz na sprdvnost149
V oznacovani rasy, etnické ptisluSnosti, tfidy, véku, pohlavi a sexudlni orientace (tamtéz, s. 8).
To, co ptivodné hodnotilo pfiméfenost ndzoru, se tak postupné preneslo na otdzku jazykového
ztvarnéni/vyjadieni ndzoru mluvciho. Zatim ale existovalo pouze povédomi o tom, co je a co
neni politicky spravné vyslovovat. Postupné se tak (zejména) v angloamerickém svété ustavil

soubor politicky ne/spravnych vypovedi.*

14% Srov. Browne (2009) nebo Feldstein (1997).

5 Viz Feldstein, 1997, ktery mluvi o tom, Ze pavodné okrajovy liberalni koncept se stal viidéim principem
prosazovanym neokonservativnimi vladami. Neokonservativni pojeti uz ale, podle Feldsteina, nema nic
spole¢ného s tim pivodnim, levicovym. (Feldstein, 1997, s. 1.)

1% Napt. Belling pise, e ,,sankce za poruseni politické korektnosti jsou daleko prisnéjsi a dlouhodobéjsi nez
sankce za poruseni zdvorilosti.*“ (Belling, 2006.) Uz vSak neupfesinuje, o jaké sankce a za co konkrétné jde.
Casto se opakuje motiv vefejného odsouzeni, ¢i oznaGeni za rasistu, homofoba, sexistu apod. ,,“V sdzce neni totiz
Jjen poveést diskutujiciho, ale i riziko osobni ujmy, a proto je jejich opatrnost zcela na miste. Jde o to, ze lidé, kteri
se provini proti politicky korektnimu uceni, nejsou povazovani za pouhé pomylence, S nimiz je tieba diskutovat,
ale za lidi zIé, které je potreba odsoudit, umicet a zavrhnout. Situace podporuje moralni zbabélost, ktera vede
K intelektudalni nepoctivosti, a ta prostupuje celou nasi veiejnou diskusi jako smrtelny jed. (...) Nepodaii-li se
najit jednoznacné zavrzenihodné pohnutky, staci osocit oponenty [politické korektnosti] z nekalych postrannich
umyshi — proti obvinéni z riznych ,ismii " neexistuje obrana.* (Browne, 2009, s. 35-36.)

“Viz dale.

148 The person who spoke the phrase was a scholar of considerable intelligence and sophistication. She meant
to say that she had no objection to the attitudes of the person she was judging, but that those attitudes were not
enough to qualify that person.« (Feldstein, 1997, s. 5.)

149 Na tomto misté si kladu otizku, nakolik je nase dnesni Ceska korektnost timtéz, ¢im bylo ono hodnoceni
politcally correct v 60. letech v USA. Proto navrhuji rozliSovat politickou spravnost, ktera oznacuje historicky
koncept, jak vznikl a byl chapan od 40. let v Americe, a politickou korektnost, jako koncept, ktery se od 90. let
objevuje i v naSem diskursu.

130Ty spravné bylo radno dodrzovat, za pouziti nespravnych hrozil vysméch a odsouzeni. Mozna pravé proto
narostl v odptrcich dojem, ze jsou nuceni k predem danému zplsobu vyjadieni a Ze je jim znemoznéno
vyjadfovat se svobodné a pravdivé, z ¢ehoz vyplyva pocit, ze politicky korektni vyjadfovani je 1zivé a
pokrytecké. Srov. napi. Browne (1997, s. 37), ktery uvadi priklady politicky korektnich pravd a fakticky
korektnich pravd.
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Na stran¢ argumentt proti politické korektnosti jsem dosud nenasla ptipady, které by
rozliSovaly komunikac¢ni situace, na néz by se tento pozadavek vztahoval (Browne dokonce
tvrdi, Ze ,,na verejnosti i v soukromi lidé radeji pouziji politicky korektni argument, trebaze
vedi o jeho mylnosti, nez argument politicky nekorektni, i kdyby ho povazovali za spravny.*
(Browne, 2009, s. 34)).*! Naproti tomu ti, kdo se k tomuto pozadavku p¥iklangji, viceméng
explicitné vymezuji kontext — pievazné vetejny a oficidlni diskurs —, v némz je korektni
vyjadfovani nalezité a prosp&iné.**?

Ve své praci tedy chapu pozadavek (politicky) korektniho vyjadfovani jako postoj 153
puvodce komunikatu k tvorbé textu a k vybéru (pfedevsim) lexikalnich jednotek s ohledem na
celkové zamyslené vyznéni textu. Motivaci takového jazykového chovani je pfedev§im snaha
o produkci neutrdlnich a neurazlivych vypovédi. Zaroven povazuji za rozumné omezit
platnost tohoto pozadavku na vefejné a oficialni komunikaty.™* Neni to sice prvotni G&el, ale
ukazuje se, Ze usili o politickou korektnost mad v mnohém styéné plochy s usilim o
zdvofilost." Podivame-li se znamé politicky korektni lexikum®®®, vidime v prvni fadé snahu

o nahrazeni nazvll osob s negativnimi konotacemi pojmenovanimi konota¢né nezatiZenymi.

Pfi¢inou 1 disledkem (zalezi na twhlu pohledu) takovych snah je védomi
zodpovédnosti mluvciho za zplsob jazykového ztvarnéni ¢i vyjadieni svého svétonazoru a
eventudlni schopnost nést za né¢j nasledky. Otazka miry individudIni zodpovédnosti za to, co

jako mluv¢i fikam, patrné nema jednozna¢nou odpoveéd. I proto uvazuji o prospéSnosti

131 Jinak se objevuji obecna tvrzeni o tom, co je a co neni politicky korektni bez bliziho ur&eni, pro jaké situace
to plati. Uvedu jeden pfiiklad. ,,Dd se tedy viibec piresné urcit, co je a neni politicky korekni?(...) Nazvat napr.
postizeného cloveka mrzdkem je povazovino za politicky nekorekini. Da se Fici, Ze je toto vyjddieni nejen
politicky nekorekini, ale dokonce urazlivé. Ovsem, jestli to znamend, Ze politicky nekorekini se rovna sprostactvi
a obhroublosti? Dejme si dalsi priklady, které mohou byt z pohledu jistych kruhii povazovany za nekorektni:
Patri sem moznd zvyk nazyvat Cikana cikanem a ne Romem, jak jsme byli v poslednich letech nauceni. Ddle to je
pojem islamsky terorismus, podil Vatikanu na milionech Africanii umirajicich na AIDS, obrazky strilejicich
Palestincii po vitezstvi Hamasu na titulcich témer ve vsech ceskych novindch, Zemanovo tvrzeni, Ze Sudetsti
Nemci byli \patou kolonou', nazyvani homosexudla jinak nez gay..., Takovych prikladii by se naslo tisice...*
(Provaznik, 2006.)

152 Viz napt. vyse citovany Spurny (2011), nebo Pehe (2007): ,,Veiejny politicky a medidlni diskurs neni totéz
jako soukromd konverzace u piva. (...) Jinymi slovy: ve skutecnosti nemusime mit vSichni rovné startovni
podminky nebo stejny status, ale na verejnosti, zejména v oficialnich jednanich, spolu, pokud mozno, jedname
tak, aby se tyto faktické nebo domnélé nerovnosti neprojevovaly.*

153 Browne hovoii ve své definici o ideologii. Ja volim termin postoj, pfedeviim proto, Ze slovo ideologie je
v nasem prostiedi opét nositelkou negativnich az pejorativnich konotaci a cilem této prace neni zamyslet se nad
jeho piesnym vymezenim.

%% Viz napt. odpovéd z dotazniku: ,,ve veiejnych projevech by se mél [pozadavek politické korektnosti]
uplatiiovat (ale: do urcité miry, tj. pokud to flexe cestiny dovoli a je to mluvéimi vaimdno jako prirozené. (Zena,
24-26)

1% Jak ukazuje jind odpovéd z dotazniku: ,nékteré jeho [pozadavku politické korektnosti] formy jsou sprdvné
(napr. k jiné rase, jinak orientovanym lidem, apod.), ale to neprameni z jazykové (¢i politické) korekinosti, ale ze
slusnosti pisatele...* (Muz, 24—26)

156 Napi.: nekorektni Cikan vs. korektni Rom, Cernoch x Afroameri¢an, slepy x nevidomy, invalidni x
s handicapem/se znevyhodnénim, neplodny % reprodukéné ohrozeny apod.
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korektniho vyjadifovani jen tam, kde je spoleCenska odpoveédnost pfitomnd (média, vefejna

vystoupeni, oficialni projevy apod.).

Koncept politické korektnosti nechapu jako soubor rigidnich natizeni definujicich
takzvané sprdavné vyjadrovani, nybrz jako obecny princip, ktery vede puvodce textu
K promysleni jeho komunika¢niho zaméru a cile sdéleni. Ukaze-li se, ze cilem je vytvofit
neutralni text, dejme tomu informaéniho charakteru s Sirokym okruhem potencialnich
recipientll a recipientek, pak je predstavitelné pozadovat k oznaCeni citlivych aspektd

osobnosti®’

uziti takovych lexikédlnich prostfedki, které jsou danym jazykovym
spolecenstvim povazovany za neutralni, ptipadné je neuvést tam, kde nejsou ty to informace z
hlediska obsahu sdé€leni relevantni. Takovy pozadavek omezuje svobodu projevu jen do té

miry, do jaké jej omezuje jakékoliv jiné ohledupIné chovani.

ZavéreCna poznamka: ve svém dotazniku jsem unahlené rezignovala na pojem
politicka korektnost a nahradila jej pojmem jazykovd korektnost. Mym cilem nebylo nic
jiného, nez akcentovat tento posun centra zdjmu od ideji, postoji a nazori k jazykovému
vyjadfovani. Bylo by jisté mozné vést diskusi, zda je takové ,pfejmenovani® ucelné. V textu

této prace od néj upoustim. 158

2.3.1.2 Pozadavek genderové korektnosti

Genderovou korektnost vydéluji z politické korektnosti jako samostatny aspekt, ktery
se tykd ne/vyjadfovani  biologického  rodu referenti  prostfednictvim  jeho
oznaceni/pojmenovani. Gramatickym prostfedkem vyjadfujicim tuto okolnost je kategorie

gramatického rodu.

Stejné jako pozadavek politické korektnosti je 1 pozadavek genderové korektnosti
veden snahou produktorii zachazet s touto kategorii ve vefejnych a oficialnich komunikatech
vii€i oznaCovanym osobam citlivé. Oba poZzadavky pak vztahuji jen k vyraziim, jejichZ
referenty jsou prokazatelné lidské bytosti. OdliSna je pak faktickd podoba tohoto poZadavku a

zpiisob realizace. Dosud byly pojmenovany dvé zadkladni strategie: zviditelnéni Zen a

157 Rasa, etnicka piislusnost, v&k, pohlavi, sexudlni orientace apod.

158 Nekteré ¢lanky na webu viak naznaluji, ze mluvé&i pracuji i s timto oznagenim: ,,Na vnitru podle mluvciho
Vladimira Repky o jazykové korektnosti nikdo nic nevi. A ministerstvo Skolstvi uz s ni zase ma své zkusenosti ze
zacatku tohoto roku.* (Muzikova, 2010) Tento ¢lanek také reflektuje existenci genderové prirucky.
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neutralizace protikladu biologického pohlavi referentl. Prosazovany jsou v zdsadé¢ oba

pozadavky. ™

V teoretické Casti jsem shrnula, jakym zplisobem je kategorie rodu v systémech
riznych jazykl konstituovana, pfi¢emz jsem piipomnéla rozlisnou miru rodové explicitnosti.
Pozadavek genderové korektnosti je tedy nutné ptizplsobit kazdému jazyku podle jeho
strukturnich moznosti. Domnivam se, ze rodové explicitni ¢estina se nemiize jednoznacné
prihlasit bud’ k jedné, nebo druhé strategii. Mluv¢i museji z mnoziny moznosti volit vzdy tu

pro dany kontext nej adekvétnéjéi.lao

2.3.2 Anketa

Hlavnim bodem této kapitoly je anketni Setfeni prostiednictvim dotazniku, ktery byl
pro tyto potieby vytvofen. Cilem dotazniku bylo ovéfit generickou platnost vybranych
generickych maskulin a zjistit autentické ndzory rodilych mluvcich ¢eStiny na pozadavek

politické a genderové korektnosti.

2.3.2.1 Charakteristika

Dotaznik se rozpadd do dvou casti. V prvni ¢asti jsem respondentim a
respondentkdm piedlozila dva typy uloh. Prvni bodem (Jmenujte, prosim, pét oblibenych
hercii.) jsem sledovala skutecnou referencni platnost pouzitého maskulina, jinymi slovy
nakolik dané maskulinum ne/sugeruje interpretaci ve prospéch specifické reference.

V nasledujicich tiech bodech™® méli o specifické, respektive generické platnosti maskulin

159 Srov. navrhy Valdrové (1997). V dotazniku se nékolikrat objevila viceméné explicitni preference neutralizace
rodového protikladu: ,,Pokud bych mél volit néjaké reseni se zohlednénim genderové korekiniho vyjadrovani,
pak je lepsi volit takovou variantu, kterd se rozdéleni na muiskou a Zenskou édst zcela vyhne, tedy napi. nikoli
Francouzky a Francouzi, ale Francie apod.* (Muz, 27%); ,,Pokud se jednd o vétsi skupinu, je potieba néjak ji
scelit pod jedno oznaceni, protoze viceslovné oznaceni dle mého nazoru nese dalsi informaci, ktera je v podstate
vyjadrend vicekrat najednou. To, jestli se jednd o pohlavi muzské, Zenské je uz jedno, protoze obyvatel Cech uz si
domysli, Ze jde o skupinu muzii i Zen. ldedlni by samoziejmé bylo mit oznaceni neutrdlni, které by
nezvyhodiiovalo ani jedno pohlavi. (Muz, 27%)

160 \/ textech administrativni povahy tak uz dnes pievlada strategie zviditelnéni Zen (muzské i Zenska varianta
jsou pomoci grafickych znakt jako lomitko zastoupeny). V souvislych textech neni snaha o genderovou
korektnost ve vetsi miie patrnd. Implicitné I1ze z nékterych reakci vyvodit, Ze mluvcéi by dali pfednost spise
varianté neutralizujici, pfedev§im z obavy o neptehlednost ¢i neesteti¢nost textu s obéma variantami.

181 b Vsichni studenti se dostavi k Fediteli $koly. c) Ve fronté na maso stdl jeden &lovék. d) PFedsedou sendtu
byla zvolena Marie Veseld. (dale jen M. V.)
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162 163 164
, ) )

rozhodnout respondenti/-ky na zaklad¢ vybéru ze tii moznosti. Body e) ag

zkoumaly piijatelnost uvedené formulace.

Druha c¢ast, kterou tvoii dvé podCasti, se zaméfuje na postoje respondentll a
respondentek k pozadavku politické a genderové korektnosti. Nejprve jsem jim piedlozila tfi

4165

sekvence variant jedné véty. Ukolem bylo sefadit je pomoci znamek od 1 do s ohledem

na jejich vhodnost pro psany publicisticky text (tedy neutralni text informac¢niho charakteru).

166 167

V zéavére¢nych bodech ch)™ a i)™ pak méli dotazovani formulovat sviij nazor.

Pocinaje bodem g)™®® méli respondenti moZnost svilj vybér komentovat. Od bodu

1 v v rMN s v 1
h)*® se pridala moznost navrhnout vlastni feseni vypovedi.

2.3.2.2 Distribuce
Dotaznik byl vytvoien Vv textovém editoru Microsoft Word 2007 a distribuovan

prostrednictvim e-mailu. Zakladnim postupem byla metoda snéhové koule.*"®

Tato metoda mozna neni nejefektivnéjsi, ale byla v danou chvili jedind mozna. Timto
zpusobem se mi vratilo Ctyficet jedna platnych dotaznikii. Z analyzy nevyjimam ani dotazniky
defektn¢ vyplnéné, nebot’ mi jde v prvni fad¢ o kvalitativni, nikoliv kvantitativni analyzu

odpoveédi.
Dotaznik byl distribuovan v ¢ervnu roku 2011.

S metodou distribuce je spojen jesté jeden rys, ktery je sice V celku zodpovézenych
dotaznikd raritni, je viak potieba jej zminit. Cim bliz§i mi jsou respondenti ¢i respondentky
Vv soukromém zivoté, tim neformalnéji k vyplnovani ptistupovali. Proto se obCas objevily

vulgarismy a formulace ¢i komentéte pattici mné osobné, ale nevztahujici se k obsahu ankety.

192 sty Predsedou sendtu byla zvolena M. V. povazuji za neutrdlni x priznakovou.

183 preferuji vypoved' Predsedou sendtu byla zvolena M. V. x Predsedkyni sendtu byla zvolena M. V.

164 Zvolenou vypoved preferuji, protoze ...

165 7namka 1 zna&i nejvhodn&jsi, znamka 4 nejméné vhodnou formulaci.

196 O pozadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze...

70 pozadaviku genderové korekmiho vyjadiovani si myslim, Ze...

188 Zvolenou vypoved preferuji, protoze...

189 Jedna se o tii sekvence variant na véty: 1) Nejlepsi atleti odletéli na svétovy Sampiondt. 2) Skanzen prosadilo
nékolik nadsencii. 3) Kromé toho, Ze je Allen milickem Francouzii a Ze novym filmem slozil poklonu jejich
metropoli, md plachy tviirce postardano o pozornost také kviili jedné z (ne)hlavnich hvezd "Piilnoci”.

170 74 jsem dotaznik poslala okruhu svych znamych, oni ho pieposlali dal. V privodnim e-mailu byla uvedena
jednotnd e-mailova adresa, na kterou se mély vyplnéné dotazniky vratit.
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Jeden typ poznamek mél charakter komentéii. Jeden respondent-muz napiiklad mél
technické potize s formatem dotazniku, proto svou odpovéd’ rozrusoval zavorkami, v nichz si
v v 171 , v e 7 v vr

na tuto okolnost stézoval.”"~ TentyZ respondent m¢ jinou barvou pisma upozornoval na dalsi

, , y 172
vyznamy vét na zacatku dotazniku.

Okazionaln¢ se vyskytly pozndmky tykajici se formalnich nedostatkli predkladané

173 174

ankety™"°, nebo korektorské zasahy do dotazniku.

2.3.2.3 Vzorek respondentti’”>

Nejvetsi cast zucastnénych tvofi studenti a studentky ceskych vysokych Skol.
Pivodni zdmér oslovit pouze studujici byl z obavy pfed malou névratnosti rozsifen i1 na
absolvent(k)y vysokych Skol. Zanedbatelné mnozstvi tvoii jedinci, ktefi vysokou Skolu
z ruznych davodi nedostudovali.

Obecné lze ftici, ze zOCastnénymi rodilymi mluv¢éimi jsou mladi lidé ve veku
20-30'® let, ktefi dosahli nebo aspiruji na dosaZeni nejvyssiho stupné vzd&lani. Jejich
studijni, respektive pracovni zamétfeni nehrdlo pii jejich vybéru roli — objevuji se tedy
studenti/-ky a absolventi/-ky humanitnich, ptirodovédnych i technickych obort. Studijni ¢i
absolvovany obor byl sice v dotazniku specifikovan, nezda se ale, ze by existovala

souvztaznost mezi profesnim zaméfenim a nazorem na politickou nebo genderovou

korektnost (viz dale bod 2.3.2.4).

Y4 Myslim si, ze (doprdele, jaks to nastavila, Ze to tak pitomé skace?), Ze je dobré vyvarovat (...)“ (sicl) (Muz,

27%)

72 Na vétu (Ve fronté na maso stdl jeden &lovék.) reagoval napt. poznamkou Gervenou barvou (Potom to ale
nebyla fronta, ne?).

Y73 Napt.: ,,4 neodpustim si malou pozndmku na zavér: skutecné je podivné mit v dotazniku zaméreném na cesky
jazyk vazbu diskutovat néco. Diskutuje se snad o nééem. Néco diskutuji pouze politici.“ (Zena, 24-26) Nebo ,,P.
S.: Nezni Vam ,pozddat o pomoc a spoluprdci prostrednictvim Vaseho laskavého vyplnéni' ponekud
Sroubované?* (Muz, 24—26)

7% O formalnich nedostatcich se zmifiuji v piiloze.

175 Pro nasledujici text sumarizujici vysledky ankety plati, 7e neni-li uvedeno jinak, pouzivam slovo respondent
v plurdlu v generické platnosti, respondent a respondentka v singularu stojici samostatné maji rodové
specifickou referenci. Oznacuji-li jedince, jehoZ biologické pohlavi neni z hlediska odpovédi relevantni, volim k
pojmenovani nékterou ze splittingovych ¢i opisnych strategii. Analogicky zachazim i s jinymi pojmenovanimi
této skupiny respondentd.

176 Horni v&kova hranice nebyla v avodni ¢asti dotazniku stanovena. Nejvyssi uvedeny vék je 27+ a je uréena
jako filtr pro absolvent(k)y vysokych skol. Vekovy rozptyl této kategorie vyznamné nepresahl hranici tficeti let.
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2.3.2.4 Vysledky
Jak uz bylo feCeno, celkové se vratilo Ctyficet jedna vyplnénych dotaznika.
V inicidlni ¢asti respondenti vyplnili osobni udaje tykajici se biologického pohlavi, véku a

dosazeného vzdélani.

Muzi a zeny jsou shodou okolnosti zastoupeni v odpovédich v poméru dvacet jedna :
dvaceti, coz je z metodologického hlediska vyhodné; nebyly prokdzany rozdily v postojich

muzu a zen.

Vék respondenti byl roz¢lenén do kategorii 18-20, 21-23, 24-26 a vice nez 27
(=27"). Nejvice respondentti spadalo kategorie 24-26 (dvacet dva) a 27° (deset). Prvni
vékova kategorie nema Zadné zastoupeni, druhou vékovou kategorii reprezentuji CtyFi

dotazniky od Zen. Neukézalo se, ze by m¢l v€k vliv na nazory formulované v odpovédich.

Stejn€ tak nehrdlo roli ani profesni zafazeni. Pfedpokladanid odliSnost odpovédi

lingvistt a nelingvista'’’ nebyla potvrzena.'"®

Vysledky rozdé€luji do tii tematickych skupin: referen¢ni platnost maskulina
(2.3.2.4.1), hodnoceni formulaci (2.3.2.4.2) a nazory na Korektnost ve vyjadifovani

(2.3.2.4.3).

2.3.2.4.1 Platnost generického maskulina

Uvodni body se tykaly generického maskulina a jeho vyznamového naplnéni.
Formulace prvniho bodu (Jmenujte, prosim, 5 oblibenych hercii.) méla za ukol zjistit, nakolik
ma pouzité maskulinum skute¢né generickou referenci. Vysla jsem z piedpokladu, Zze ¢im
rovnomeérnéji budou ve vyctech obsazena muzska a zenska jména, tim jednoznacné€ji ma toto

maskulinum generickou platnost.

Problémem této otazky se ukdzalo byt, Ze nckteti respondenti neuvedli plny pocet
jmen, nebo neuvedli zadné jméno s poukazem, ze nemaji oblibené herce nebo si nemohou na

zadné vzpomenout. V jedendcti dotaznicich nebyl dodrZen pfedepsany pocet péti jmen. Beze

77 Upiednostiiuju toto obecn&jii rozliseni pied ¢lenénim na bohemisty a nebohemisty, nebot’ se mi sesla skupina
odpovédi pochézejicich od studentt klasické nebo jiné filologie.

178 Pomijim zachazeni s terminologii. Lingvisti sice ve zvyiené mife pouzivali termin generické maskulinum a
nelingvisti si zase pletli sklorniovani s prechylovanim, ale to pro vysledky (viz dale) neni relevantni. I nelingvisti
velice dobfe citili rozdilnou miru generické reference nékterych slov, i kdyZ to neuméli odborné pojmenovat.
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zbytku plati, Ze jmenovali-li respondenti niz§i podet herci'”® (sedm dotazniki), pak jmenovali

muzské protagonisty.’® Cty¥i respondenti neuvedli zadny vy&et hercti — jednou ziistalo pole
bez komentafe nevyplnéné, dvakrat se konstatovala neexistence oblibenych herct'®!, jednou

se otazka oznacila za ,.fotdlni volovinu.” (Muz, 24-26)

Jeden dotaznik nedodrzel piedepsany pocet vyctu naopak — respondent svou

odpoveéd’ rozdélil na ,,herce* a ,herecky*, ke kazdému pohlavi uvedl pét jmen.

Zbyvajicich dvacet devét dotaznikii, Vv nichz bylo zadani dodrzeno, poskytlo
nasledujici vysledky: v deseti pripadech byli ve vy&tu zastoupeni pouze muzi.'** Ve t¥inacti
piipadech hodnotim vybér jako pomérné zastoupeni muzii a Zen, byt v jedenacti dotaznicich
ze tfinacti byly Zeny v men3ing.*® V Sesti dotaznicich uzaviralo vycet C¢tyf muzskych jedno

zenské jméno.

Generickou platnost NP herci dokladaji pfedevsim ty dotazniky, které uvadeji vyssi
pocet zen nebo alespon zenské jméno na jin€ nez posledni pozici. Do této skupiny tedy fadim
tfinact dotazniki s pomérnym zastoupenim, dale jeden dotaznik uvadéjici pét Zenskych a pét
muzskych jmen, jeden dotaznik s uvedenymi péti jmény, ale opatieny poznamkou

Xcvii. Pozn.: bral jsem v ivahu i herecky, ale Zidna u mé neni oblibenéjsi nez tito
herci. (sic!) (Muz, 27

a jiz v poznamce pod ¢arou (166) zminény dotaznik.

Xeviii. Vic jich nemdam, navic mé otazka drazdi. Predpokladam, Ze se bude pocitat
pocet zen zahrnutych mezi oblibenymi herci, a to mé dopiedu paralyzuje,
pocituji bezmoc zabranit vykladu, ktery z nedostatku zZen vyplyne, a se kterym
presto nesouhlasim. (Zena, 24-26)

Generickou platnost maskulina herci tedy potvrzuje Sestnact respondentd,

184

specifickou platnost deset.”™" Dalsich Sest respondentt, ktefi nedodrzeli pozadovany pocet,

179 K onkrétng ve dvou ptipadech je jmenovan jeden herec, tiikrat se objevuji jména dvé a dvakrat jména tii.
180 Ke dvéma dotaznikim sniz$im poltem jmen byl pripojen komentdf. Jednou bylo poukazino k
prostému faktu, Ze respondent/ka nema dal$i oblibené herce, pro druhy komentai viz citaci XCVIII).
181 Jednou bylo toto konstatovani doplnéno poznamkou, Ze respondent ,,v prvai chvili opravdu myslel jenom na
chlapy*“ (Muz, 24-26).
182 \/ jednom dotazniku s vyétem péti muzskych jmen byl komentaf, ktery uvadim pod ¢islem XCVII.
183 Sestkrat byly uvedeny v pétici dvé Zeny, pétkrat pouze jedna. Tii jmenované Zeny z péti herci se objevily
pouze ve dvou pripadech.
184 Devét dotaznikii s pouze muzskymi jmény ve vy&tu a jeden bez uvedeni jediného jména, ale opatfeny
poznamkou ,,v prvni chvili opravdu myslel jenom na chlapy.* (Muz, 24-26).
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uvedli vyhradné muzska jména. Sest respondentti uzavielo vy&et muzskych jmen jednim

zenskym a t¥i respondenti neuvedli ani jedno jméno.

Za nejdualezitéjsi z tohoto pohledu povazuji ty vycty, v nichz je Zena-herecka
jmenovana na prvnim misté (€tyFi dotazniky). Nejcastéji (Sest dotaznikil) se Zenské jméno
objevilo na druhé pozici. Skupina odpovédi s jednim Zenskym jménem na posledni pozici tuto
tendenci ke generickému ¢teni maskulina podporuje navzdory tomu, Ze se vnucuje jesté druha
interpreta¢ni moznost, a sice ze v takovém typu odpovédi je zenské jméno do vyctu piidano,
az kdyZ nic jiného nezbyva, tedy Ze se generické ¢teni maskulina herci objevuje az jako

sekundarni.

Druhy bod (Vsichni studenti se dostavi k Fediteli Skoly.) ukazal vyssi miru specifické
reference uvedené NP. Nominalni frazi K rediteli Skoly interpretovalo jako specificky
referujici tFicet respondentli, jedemact se priiklonilo k interpretaci generické. Téméf
tfiCtvrtinova prevaha dokladd v tomto piipadé tendenci k uptednostnéni vyznamu fyzickd
osoba pted vyznamem zastdvand funkce, jak se Casto v analogickych ptipadech predpoklada.

wrw

Na druhou stranu je tfictvrtinova vétSina pofad ,,jenom* vétSina, nikoli pfevaha.

Naproti tomu vespolné jméno clovek v néasledujicim bodé (Ve fronté na maso stal
jeden ¢élovék.) zcela vsouladu s ocekavanim vede ke éteni ve smyslu muz pouze EtyfFi

respondenty, ostatnich tiicet sedm jej interpretuje jako lidskou bytost bez ohledu na pohlavi.

Dale respondenti hodnotili vétu Pi‘edsedou sendtu byla zvolena M. V. Je to ptipad
predikace. Jmenna ¢ast predikatu uvedena v tomto bod¢ je Danesem (2001, s. 44) povazovana
za priklad bezptiznakového uziti k oznaceni funkce. Danou vétu jsem zvolila proto, abych
tuto tezi, ktera predpokladd generickou platnost uZitého substantiva, ovéfila. Ctrnact
respondentl potvrzuje DaneSovo ¢teni a interpretuje maskulinum v nomindlni ¢asti predikatu
jako generické. Dvacet sedm respondentt vSak danou referenci oznalilo jako specifickou;
pro tfindct z nich oznacuje zenu, pro c¢trnact muze. Vylozit tento vysledek neni snadné.
Ttinact respondentli, ktefi vidi za predsedou sendtu zenu, zohlednili predev§im smysl celé

vypovédi a nesoustiedili se na dané souslovi separatné.

Odpovédi tedy ukazuji, Ze vétsi ¢ast mluveich uptednostituje chapani této konstrukce
jako ptiznakové (dvacet pét), mensi ¢ast ji chape jako neutralni (t¥inact). TFi respondenti si

nevybrali ani jednu z moznosti.’® Moznost s kongruenci biologického a gramatického rodu

185 Dva uvedli jako diivod fakt, Ze jsou ob& moznosti ekvivalentni, jeden/-na se doznal/a k nepochopeni pojmd.
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v8ak u respondentti jednoznaéné vitézi, formulaci Piedsedkyni sendtu byla zvolena M. V.,
dava prednost tFicet sedm respondentt, pouze dva explicitné podpoftili verzi s maskulinem,

pro dva dalsi respondenty jsou ob¢ varianty stejné ekvivalentni.

V nasledujicim bod¢ méli respondenti moznost svou volbu zdGvodnit. Bez
jakéhokoliv komentafe zlstal pouze jeden dotaznik, jedna odpovéd nebyla odivodnénim
volby, ale poukazem na dvoji vyznam zkoumané véty.

XCiX. véta ma vic smyshi- bud byla Marie Veselad zvolena jako predseda senatu

-nebo byla zvolena predsedou sendtu do jistého postu,
nam neznameho (sic!) (Zena, 21-23)

Jak uz bylo predeslano, dva respondenti nevybrali ani jednu z moznosti*®, &imz
explicitné vyjadfili, Ze obé formy povazuji za rovnocenné. Prostfednictvim komentait se
k nim piidaly jesté dalsi dva hlasy, které si ale v pfedchozim bodé jednu z variant vybraly,
oba variantu s predsedkyni.

C. Zvolenou vypovéd' preferuji, protoze mi bylo ddnvo na vybér ze dvou moznosti,
jinak by mi maskulinum p#isio upiné v pordadku. (Zena, 24-26)

Ci.  Zvolenou vypovéd® preferuji, protoze pokud to ma byt predseda tak je v cestine
slovo predsedkyné zbytecne. Ale obe moznosti akceptuju. (sic!) (Muz, 24-26)

Z komentare v bodé CI plyne, Ze neni zcela jisté, ze respondent zatrhl odpovéd’,

kterou chtél. Za stéZejni povazuji koncovou vétu.

Jen dva respondenti preferovali variantu s predsedou, oba to odivodnili poukazem

na to, ze dané souslovi oznacuje funkci, nikoliv osobu, ktera tuto funkci zastava.

Cii.  Predseda sendtu je nejspis (neznam kontext) oznaceni funkce (...) Pokud se
nejednd o oznaceni funkce, jsou obé véty stejné. Zalezi na zvyku mluvciho.
(Muz, 24-26)

ciii.  Zvolenou vypovéd preferuji, protoze je vyjddienim funkce bez ohledu na

pohlavi, Zensky rod u funkci byvd priznakem slabého posmésku a snizeni
vaznosti funkce. (Zena, 24-26)

Miuizeme tak vidét posun v chapani. Ziskand data nevysvétlila diachronni aspekt

problematiky, jestlize ale pro DaneSe platilo, Ze predseda sendtu je jednoznacné oznaceni

186 piedsedou sendtu byla zvolena M. V. x Piedsedkyni sendtu byla zvolena M. V.
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funkce bez zfetele k biologickému pohlavi, pak tyto vysledky ukazuji na to, Ze takové chapani

je dnes menSinove.

Uvedené diivody ukézaly, ze pticinou je Cteni daného souslovi jako specificky
referujicitho. TFindct respondentl uvedlo jako jediny divod urcitou identifikaci referentky

(Marie Veselé).

Civ. Zvolenou vypovéed preferuji, protoze uz je jasné, kdo bude ve funkci predsedy
sendtu, uz se jednd o jednu konkrétni osobu, Zenu, tudiz se mi zda pouziti
muzskeho rodu jako nevhodné, jiz nejde o obecné oznaceni funkce. (Zena,
21-23)

Ccv. Jméno nové zvoleného predsedy kiici do svéta, Ze Se jednd o Zenu. \erzi
S predsedkyni tedy povazuji za stylisticky uhlazenéjsi, verzi s predsedou bud’ za
méné ucesanou, nebo za projev urcité snahy vyjit vstiic genderové korektnosti
(byt nepochopené). (Zena, 24-26)

CVi. Zvolenou vypoved' preferuji, protoze je smysluplnéjsi. Pokud mam formulaci,
v niz je funkce (predseda sendtu) ndsledné specifikovana konkrétni osobou a

tou osobou je Zena, nevidim diivod, pro¢ neuvést rovnou Zenskou variantu.
(Muz, 24-26)

Pét dalSich obohatilo tuto zakladni tezi o hledisko estetické. Objevily se formulace

- ’ ’ ’ . . v ’ v ’ v ’ . 187
jako zni to lépe, nezni mi kombinace muzského oznaceni a Zenského jména.

cvii.  Zvolenou vypovéd' preferuji, protoZe je tam jméno Zeny. Moc se mi nezni
kombinace funkce oznacena maskulinem a doplnénd femininem. Pri
konverzaci bych to asi nerekla a urcité bych to nenapsala. (Zena, 27%)

Pouhym odkazem na toto estetické hledisko, pifipadné piirozenosti vyjadieni
vysvétlili sviij vybér étyFi respondenti.
cviii.  Zvolenou vypovéd' preferuji, protoze mi druhd véta zni mnohem lépe. Neni za

tim nic jiného. U nekterych spojeni davam prednost muzskému rodu, ale tady
mi zni lépe druhd varianta. (Zena, 24—26)

Dalsi ¢tyri respondenti kladli pfi odiivodiiovani diiraz na pragmatické aspekty a svou
volbu hajili pfedev$im tim, ze femininum piedsedkyné je ustdlené, zdomdcnélé, neni prilis
dlouhé apod., takze neni diivod jej nepouzit. Uz zde se tak ukdzalo, jak je pro Ceské mluvci

dillezita vzitost lexikéalnich jednotek.

87 Do této kategorie fadim i dvé neobratné odpovédi: ..(...) je to blizsi urceni toho co se stalo.“ (Muz, 27°) (sic!)
a formulace typu ,je to presnéjsi*, které se dvakrat objevily jako samostatny dtivod.
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CiX.  Zvolenou vypovéd preferuji, protoze femininum lze bez vétsich problémii
vytvorit. (Muz, 24-26)

CX. Zvolenou vypoved' preferuji, protoze je v dnesnim jazyce zavedend, V Urcovani
nékterych profesi se pouziva toto rozlisovani (Muz, 24—-26)

cXi.  Zvolenou vypovéd preferuji, protoze predsedkyné je v komunikaci zabéhnutou
piechylenou podobou slova predseda, je ponékud zavadéjici oznacit Zenu
muzskou podobou titulu, kdyz pro to neni Zddny strukturni ditvod v jazyce —
treba necetnost slov jako ,,chirurzka/chirurgyné*. (Muz, 24-26)

T¥i respondenti se nezavisle na sobé shodli na tom, ze moznost s predsedkyni je

N I 1
prost& spravna.*®

cXii.  Zvolenou vypovéd preferuji, protoZe kdyz uz je v jazyce slovo oznacujici
profesi v Zenském rode, mélo by se pouZivat.” (Zena, 27°).

V zodpovézenych dotaznicich jsem nasla 1 jinak zcela raritni zdivodnéni pomoci
feministické ideologie
cxiii.  Zvolenou vypovéd' preferuji, protoze , predseda sendtu® symbolizuje to, Ze
spoleénost preferuje jako ,, predsedu sendtu* muze, a i v pripade, Ze predseda

Zena, byvd tedy oznacena muzskym rodem - to je (naprosto) neadekvatni a da
se Fici, Ze to dava najevo, Ze tam nemd byt. (sic!) (Zena, 27%)

Dvé zdivodnéni ovSem nedokazu zafadit. Jedna respondentka preferovala formulaci
s femininem s odiivodnénim, Ze je to tak zdvorilejsi (Zena, 24-26), jeden respondent uvedl, Ze
CeStina je krdasnd i tim, Ze obsahuje rody* (Muz, 27"). Odkaz na zdvofilost snad fadi onu
odpoveéd’ po bok ditvodim akcentujicim pragmatické aspekty. Krasa rodové Cestiny snad stavi

na estetickém hledisku.

Ptekvapivym zjisténim pro mé bylo, Ze specifickou referenci v uvedeném souslovi

ri1e v 1.7 18 s r w1z r 189
citili mluv¢i bez ohledu na formélni lingvistické vzdélani.

2.3.2.4.2 MoZnosti realizace korektnich formulaci
Tti sekvence variant jedné zakladni véty tvofily dalsi ¢ast dotazniku. Prvni dvé véty

ptebiram z ptikladu titulkd, které uvadi Valdrova (1997), varianta s generickym maskulinem

188 Takovy vyznam piisuzuji i lakonickému vysvétleni, 7e .. kdyz uz je v jazyce slovo oznacujici profesi v Zenském
rodé, mélo by se pouzivat.* (Zena, 27")
189 patnact nelingvistt n&jakym zptisobem tematizovalo, Ze se jedna o Zenu.
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je vobou piipadech’® autenticka, opisnou variantu®® uvadi Valdrova jako svij navrh ke
korektn&jsi formulaci, varianty uvadgjici oba rody®, at’ uz spojené spojkou a nebo lomitkem,
jsem uméle piitvofila sama. Tieti véta’®, presn&ji jeji varianta s generickym maskulinem, je
pfevzata zreportdze o letosnim festivalu v Cannes. Tuto vétu jsem ndhodné nasla pii

surfovani po internetu, nasledné jsem vytvofila ostatni varianty.

Véty byly vybrany tak, abych uvedla sémanticky riizné jmenné fraze — obecna™,

1
d95

naro a obsahujici nezvyklou pfechylenou podobu.'*® Motivaci bylo zjistit, zda se

hodnoceni 1isi na zakladé sémantiky.

Ukolem bylo varianty sefadit vzestupné znamkami 1-4 podle osobnich preferenci.
Respondenti mohli rovné€z navrhnout své ,,vlastni feSeni®, tedy vlastni formulaci'® a svou
volbu okomentovat. Zcela neokomentovan zistal tento ukol ve dvou ptipadech.’®
V ostatnich ptipadech (tficet devét) je komentar ptidan alespon k jedné mozZnosti, Casto se

objevuje komentar u prvni sekvence, u nasledujicich dvou sekvenci se k nému pak odkazuje.

Vlastni navrhy v pravém slova smyslu pripojili jen t¥i respondenti.’®® Dalsi t¥i
respondenti navrhuji zménit potadi pohlavi.200 Jeden vtipny respondent navrhl formulace
neresit (muz, 27%) ve viech tfech ptipadech. Dvakrat byly navrzeny zmény s genderovou

korektnosti nesouvisejici.201

190 Nejlepsi atleti odletéli na svétovy sampiondt. a Skanzen prosadilo nékolik nadsencii.

Y Nase atletickd reprezentace odletéla na svétovy sampiondt. a Skanzen prosadilo nadSeni nékolika lidi.

192 Nejlepsi atleti a atletky odletéli na svétovy sampiondt.; Nejlepsi atleti/atletky odletéli na svétovy sampiondt. a
Skanzen prosadilo nékolik nadsencii a nadsenkyn.; Skanzen prosadilo nékolik nadsencii/nadsenkyn.

198 Kromé toho, ze je Allen mildckem Francouzii a Ze novym filmem slozil poklonu jejich metropoli, ma plachy
tviirce postarano o pozornost také kvili jedné z (ne)hlavnich hvézd "Puilnoci”.

9% Nejlepsi atleti odletéli na svétovy Sampiondt.

95 Kromé toho, ze je Allen mildckem Francouzii a Ze novym filmem slozil poklonu jejich metropoli, md plachy
tvitrce postarano o pozornost také kvili jedné z (ne)hlavnich hvezd "Piilnoci”.

198 Skanzen prosadilo nékolik nadsencii a nadSenkyii.

Y97 Tato moznost byla v péti pripadech pochopena jako misto pro uvedeni nejpreferovan&jsi varianty ze &tyf
{)fedloienych.

%\ jednom piipadé nebyly moznosti ani sefazeny, pouze jedna znich, patrn& pro respondenta nejvic
vyhovujici, byla zvyraznéna.

199 Jeden navrh se tyka druhé sekvence vét (Skanzen prosadilo nékolik nadsencii.); pro tento navrh viz dale. Dva
navrhy se tykaji teti sekvence vét. V jednom ptipadé se navrhuje Krome toho, Ze je Allen mildckem
francouzského naroda a ze novym filmem slozil poklonu jeho metropoli, ma plachy tviirce postardno o
pozornost také kvili jedné z (ne)hlavnich hvézd "Pidnoci. (Zena, 24-26) Ve druhém zase Kromé toho, Ze je
Allen milackem francouzského publika a ze novym filmem slozil poklonu jeho metropoli, ma plachy tviirce
postardno o pozornost také kviili jedné z (ne)hlavnich hvézd "Pidnoci." (Zena, 24—26).

2°Dya z nich by tak radi v tisku &etli, e Woody Allen je mildckem Francouzek a Francouzii, treti by rad/a etl/a
0 atletkach a atletech.

2% Jeden respondent navrhoval rozsitit dotyéné jmenné fraze u tieti véty o totalizatory: milackem celé
Francie/vSech Francouzii. (Muz, 24-26) Jeden/-na zase navrhoval/a odstranit vySinuti z vazby, které jsem
nedopatfenim piehlédla. Dalsi dva respondenti na toto vySinuti také upozornili, vzdy je jmenovali jako
nedostatek véty, kterou by jinak povazovali za nejvic vyhovujici. Jednd se o vétu Kromé toho, Ze je Allen

71



Pro tplnost jesté¢ dodavam, ze jeden/-na respondent/ka, patrné¢ omylem, nevyplnil/a

celou sekci treti veéty.

Hned v ptipad¢ prvni véty jsem dosla k prekvapivému zjisténi. Nejvice pfiznivcl
(vzdy po tFindcti odpovédich) si ziskalo nasledujici sefazeni: zndmku 1 dostala varianta Nase
atletickda reprezentace odletéla na svétovy sampiondt. Znamku 2 pak varianta Nejlepsi atleti
odletéli na svetovy Sampionat., znamku 3 véta Nejlepsi atleti a atletky odletéli na svétovy
Sampionat. Nejhire byla hodnocena varianta Nejlepsi atleti/atletky odletéli na svétovy
Sampionat. Konkurujici sefazeni mad prohozenou druhou a tfeti pozici, to znamena, Ze
respondenti upfednostnili splittingovou variantu se spojkou a pired variantou s generickym

maskulinem.

Z komentari navic vyplynulo, Ze jen pfi soucasném uvedeni 1 piechylené podoby je
zcela ziejmé, kdo se Sampionatu zucastnil. Respondenti tak dali piednosti vystiznosti
vyjadieni pied jeho ekonomii.

CXiv. Druha véta: zni lépe, uvedeno i slovo , atletky”, coz na druhou stranu
poukazuje az prilis na to, zZe pisatel chce poukazat, Ze mysli i na Zensky rod.

Faktem ale je, Ze zpFestiuje lanek — Ze nejlepsi v reprezentaci nejsou jen muzi.
(Zena, 24-26)

CXV. Varianta atleti a atletky je podle mé nejvhodnéjsi. Ve veétsiné sportovnich
disciplin soutézi muzi a Zeny zvldst. Neni proto samoziejmé, Ze se dany
Sampionat tykal obou pohlavi. Prijde mi tedy vhodné uvést obé varianty.
(Zena, 27%)

CXVi. V pFipadé atletii neni ziejmé, zda cestovala pouze muzska reprezentace. (Muz,
27%)

Variantu s generickym maskulinem explicitné upiednostnilo sedm respondentd,
splittingovou variantu dva respondenti. Dal$i kombinatorické moznosti (Sest) zde
vyjmenovavat nebudu — ve vSech zbyvajicich mozZnostech sefazeni se objevila se znamkou
jedna varianta s generickym maskulinem nebo s neutralizujicim opisem. Za pozornost stoji
(Gtyri) doklady, vnichz znamku 4 dostala varianty s generickym maskulinem. Jedna
respondentka takovou volbu okomentovala.

CXVil, Slovo atleti podle mé vyznacuje spise muze, c¢lovék se pod timto pojmem
V tomto kontextu vybavi spise muze nez Zeny. (sic!) (Zena, 21-23)

milackem Francie a Ze novym filmem sloZil poklonu jejich metropoli, ma plachy tviirce postarano o pozornost
také kvuli jedné z (ne)hlavnich hvezd “Pulnoci .
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Komentéie ale ukazuji, Ze ozndmkovat jednotlivé moznosti je jedna véc, slovni
reflexe véc druhd. U splittingovych variant respondenti ¢asto nardZeji na neustrojnost nebo
nezvyklost, né¢kdy nadbyte¢nost takového vyjadieni. Spontanné se nékolikrat objevilo, ze
(splittingové) vyjadieni ptili§ evokuje snahu o genderovou korektnost.

cxviil. S lomitkem to vypada nasilné a neprirozené, ve snaze byt piehnané genderové
kovektni. (Muz, 27°)

CXiX. Ad 3 [varianta s A] — je zde citit touha po genderové korektnosti, coz z mého
pohledu piisobi neprirozené.
Ad 4 — dtto ad 3, jen o to horsi, Ze se tam objevilo lomitko, které na mé
V daném pripadé piisobi neformalné, v dennim tisku by se v tomto pripade
objevovat nemélo, hodi se spis do neformalni pisemné komunikace, pripadné
kde je tieba Setrit kazdym znakem apod. (Zena, 24-26)

CXX. Druha a treti navrzena varianta jsou pro mne neprijatelné, nebot ignoruji fakt,
ze maskulinum plni v Cestiné (a v indoevropskych jazycich obecné) vedle své
funkce specifické i funkci bezpiiznakového rodu a VvV ndsilné snaze o
wgenderovou korektnost* zavadi zcela umély nekolikandsobny podmét, ktery
Ceské vété neni viastni (...) (Muz, 27°)

Neékteti respondenti zaroven pripomnéli vhodnost neutralizujici varianty.

CxXXi.  Pouziti obecnéj$iho vyrazu, zahrnujiciho obé pohlavi, je podle mého ndzoru
nejvhodnéjsi, nikoho nepreferuje a ctendir okamzité pochopi, ze se jednalo o
muze i Zeny. Naprosto odstrasujicim reSenim je véta ,,s lomitkem *, vypada dost
neprirozené a stejné tak bude vnimdna. Napada mé zde obligatorni dovétek
dotaznikii ,, nehodici se Skrtne . (Zena, 24—26)

Jini uptfednostnili tradi¢ni variantu s generickym maskulinem.

CXXil. Vyraz atleti je v poradku — je to mnozné Cislo a zahrnuje muse i Zeny.
Pouziti vyrazu atleticka reprezentace je mozna az prilis korekini a nelidské.
Avsak vypisovani obou rodii zvlast zavani az pozitivai diskriminaci a strachem
z reakce feministek. (Muz, 24-26)

Takovy vysledek je zajimavy ze dvou hledisek. Zaprvé se ukéazalo, Ze nejvic
neutrdlné je v tomto piipadé¢ hodnocena varianta, kterd vyjadieni pohlavi obchéazi a kterou
respondenti v komentafich ¢asto oznacuji jako prresnou a vystiznou, z niz je ziejmé, kdo odjel.
Vyraznéji preferovand je pii sefazovani i splittingova varianta se spojkou a, v komentafich se
tato tendence vSak ptili§ vyrazné neprojevuje. Varianta se spojkou a je zaroven o trochu
piijatelnéjSi nez varianta s lomitkem. Na takovém vysledku se bezesporu podili fakt, Ze

atletky formaln¢ nerusi ani nepiekvapuji, je to slovo u mluvcich zazité.
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Ojedinéle se vyskytl poznatek, ze atleti a atleticka reprezentace nejsou plné
synonymni. To je pravda, ale takovd vyznamova distinkce vznika pouze bezprostiednim
srovnanim obou variant. Poznamka nicméné upozorfiuje na to, ze mechanické tvofeni
opisnych neutralizujicich variant jako jednoho z moznych prostiedkli genderové korektnosti
neni mozné. Vzdy je tieba dobie zvazit, jaky je skuteCny smysl planované vypovédi, a

V zavislosti na ném volit slova.

Naopak zcela podle o¢ekdvani dopadla reflexe varianty s lomitkem. Lomitko je pro
velkou vétSinu respondentii prosttedkem neadekvatnim, pro publicistiku nevhodnym, pro ¢ast

respondentl az odsouzenihodnym. Toto hodnoceni plati pro vSechny tti véty. 202

cxxiii.  Lomitko v textu nemd co délat. (Muz, 27%)

V hodnoceni variant druhé véty?® byla znamka 1 ve dvaceti sedmi piipadech

04 Relativng vysoké zastoupeni (dvanact)

v . v . , . 2
pfisouzena varianté s generickym maskulinem
maji kombinace upfednostiiujici neutralizujici opis, ackoliv je casto respondenty
upozoriiovano na fakt, ze nadseni nic neprosaa’ilo.zo5 Ve dvou ptipadech ziskala znamku 1

splittingova varianta se spojkou a.

CXXiV. Volba 1 — Zahrnuji muzsky i Zensky tvar (sic!) (Zena, 24—26)

Jedna respondentka navrhuje své vlastni feSeni ptikladové Véty206, procez

neud€luje znamku jedna.

Pro druhou vétu jsem vybrala takové lexikalni zastoupeni, které obsahovalo
nezvyklou pfechylenou podobu (v tomto piipad€é nadSenkyné). Mé intuice byla spravna.
Vétsina komentujicich respondentli vyslovné vyjadiila nezvyklost slova, ¢asto ve spojeni
S pocitem, Ze nadsSenec ma dostate¢nou generickou platnost. NadsSenkyné tak byla zavrhnuta

jako zbytecny neologismus, ktery divné zni, je nezvykly, necesky a nehezky.

22 Taky jen zcela vyjime&né neni varianta L v kombinacich na poslednim mistg.

293 Skanzen prosadilo nékolik nadsencii.

2% Neutralizujici varianta s opisem dostala nejvice znamek 2.

2% Jeden respondent dokonce hodnoti nasledovné: ,,Véta tieti je pro mne neprijatelnd, nebot' v poslednich letech
masové rozsirené ,,zezivotiiovani‘* nezivotnych substantiv a abstrakt ve funkci Zivotného podmeétu pokladam za
Jjazykové zlo (smutnym vrcholem byl autenticky titulek ,, Povodné vypustily prehradu* — kdyby alespon ,,Strach
z povodni*!).« (Muz, 27")

298 Skanzen prosadila skupinka nadSenych mladsich i starsich lidi. (Zena, 27")
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CXXV. V tomto pripadé chapu slovo ,,nadSenec* jako neutrdlni, obsahujici oba rody
— zatimco slovo ,,nadSenkyné‘ se nepouziva bézné skoro viibec — proto ho
chapu jako substandardni (tedy jestli se tomu tak rika :) ) a neadekvamni.
(sic!) (Zena, 27%)

CXXVI. Viz minulou otdzku + Ze nadSenkyné, krom toho, Ze je redundantni, je jesié
ktomu dost ohyzdné slovo, existuje-li viibec — v CNK SYN 2000 ani 2005
nedoloZeno. (Zena, 24—26)*""

CXXVil. Az na prvni vétu zni vSechny nepekne, slovo ,, nadSenkyné“ je téemer neleské a
nezni jednoduse pékné. NadSeni samo o sobé nic moc neprosadi, to zni zase
hloupé, takZe neni zbyti, jind moznost mé nenapada. (Zena, 24—26)

CXXviii. Jde o skupinu, kde neni nutné specifikovat pohlavi. (...) (Zena, 21-23)

CXXiX. Slovo nadSenkyné je odpornost a doufam, Ze se nerozsiii. Blbka, pitomka,
pokrytka, zoufalka? Myslim, Ze u oznaceni povahovych vlastnosti nemda
prechylovani smysl. Na rozdil od prvniho prikladu tady opisnou formu
povazuji za zhyteénou. (Muz, 24-26)

CXXX. Volba 3 je z mého pohledu krkolomnd a neologismus ,, nadSenkyné* zbytecny.
(Zena, 21-23)

I ve tfeti sekvenci vét byla nejkladnéji hodnocena varianta s generickym

208 0209

maskulinem=™ (znamka 1 se objevila u dvaceti étyF respondentii””), na druhém misté pak

varianta s opisem (devét). Dva respondenti chapali varianty s generickym maskulinem a
neutralizujicim opisem jako sobé rovné. V péti ptipadech byla za nejvhodnéjsi oznacena

splittingova varianta se spojkou a. Jednou bylo ,,znamkovani® opomenuto.

V komentatich se objevilo Casto upozornéni, ze Francouzi jsou ndrod, tedy muzi i

zeny dohromady, proto neni nutné piechylovat.

CXXXI. Ve smyslu prvni véty je Allen obliben vétsinou obyvatel Francie, proto ji
povazuji za vhodnéjsi (,, pravdivéjsi ) nez vétu ctvrtou, kde je ve vyznamu Allen
milackem Francie celé, bez vyjimky osoby. Druha véta i volba pro mne
znamend, ze je Allen u Francouzii obliben z jiného ditvodu nez u Francouzek.

(sic!) (Zena, 21-23)

cxxxii.  Volba 1 [generické maskulinum] —tady vyjimecné davam muzsky rod, je totiz
jasné, ze cely ndrod neobsahuje pouze muze, ale Ze v ném jsou i Zeny.
Volba 4 — opét lomitko jako nezvyk. (Zena, 24—26)

27 Korpus SYN2009pub naproti tomu tuto piechylenou podobu doklada — uvadi 19 wziti v publicistickych
textech.

28 Kromé toho, ze je Allen mildckem Francouzii a Ze novym filmem slozil poklonu jejich metropoli, ma plachy
tvitrce postarano o pozornost také kviili jedné z (ne)hlavnich hvezd "Piilnoci”.

209 7namkou 2 byla hodnocena varianta s neutralizujicim opisem. Kromé toho, Ze je Allen milickem Francie a Ze
novym filmem slozil poklonu jejich metropoli, ma plachy tviirce postardno o pozornost také kvili jedné z
(ne)hlavnich hvézd "Piilnoci”. A to piesto, Ze si nékolik respondentl v§imlo vySinuti z vétné vazby: ,zaménila
bych ¢. 1 [generické maskulinum] za ¢ 2 [neutralizace] v pripade, ze by ve vété ¢.2 bylo Francie..... jeji
metropoli.* (Zena, 27%)
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CXXXiii. Prvni tvrzeni povazuji za nejlepsi, jedna-li se o Francouze, jsou tim mysleni
Francouzi obecné jako ndrod, ne jako jednotlivci rozdéleni na dvé pohlavi.
S timto tvrzenim souhlasim, ackoliv opet genderové korektni je tvrzeni ctvrté.
(Zena, 24-26)

Dalsi skupina poznamek sméfovala k opisné Francii, ktera je podle nékterych

respondentll neadekvatni, jelikoZ jde o zemi, kterd nemiize mit nikoho rada.

2.3.2.4.3 Formulace nazoru

210"y nichz bylo ukolem zformulovat

Cely dotaznik jsem zakoncila dvéma body
postoje Kk politické, respektive genderové korektnosti. Zformulovanim nazoru pro kazdou
korektnost zvlast jsem chtéla zjistit predev§im to, zda mluv¢éi vnimaji ve shodé se mnou
genderovou korektnost jako aspekt korektnosti politické. Mou chybou asi bylo, Ze jsem rozdil
nevysvétlila dost jasn€, nebot’ se ve CtyFech piipadech objevily takové odpovédi, které
vicemén¢ explicitné vyjadrily, ze rozdil nechapou,

CXXXIV. O pozadavku genderové korektniho vyjadrovani si myslim, Ze nechdpu rozdil
mezi ch) a i). Myslela jsem, Ze diisledkem snahy o (jakousi nehmatatelnou,
abstrakini) gendrovou korektnost je jeji realizace na pudé jazyka, Cili
(konkrétni, prakticka) jazykova korektnost. Ze jest to jaksi jedno s druhym.
Tézko miizu napsat, Ze tieba souhlasim s gendrovou korektnosti, ale nelibi se

mi jeji realizace — deformace jazyka, neb jak jinak ji (GK) Ize dosdhnout?
(Zena, 24-26)

v dalsich tiech dotaznicich ztstalo jedno z poli nevyplnéno, z toho dvakrat pole pro
politickou korektnost, jednou pro genderovou korektnost; vSechny odpovédi se vSak tykaly
distribuce gramatického rodu, piechylovani apod. Jeden/-na respondent/ka se nevyjadfil/a ani
K jedné korektnosti. Musim také zminit, ze jedenact formulaci obsahuje vyrazny prvek ironie.

CXXXV. O pozadavku jazykové korekiniho vyjadrovani si myslim, Ze jde o neprirozeny
zdasah uZitecnych idiotii. (Zena, 24-26)

CXXXVi. O pozadavku genderové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze je to naprostd
blbost. Jednd se o snahu malé skupiny prosadit uméle jakysi pocit
rovnopravnosti, mozna dle hesla: ,,Bude-li to na papire, stane se to jednoho
dne i skutecnosti!” (...) V nékterych pripadech ani neexistuje prirozené
synonymum rodu zenského ¢i muzskeho, jelikoz je vyznam tohoto slova jiz

290 pozadavku jazykové korektniho vyjadiovéni si myslim, Ze ... a O pozadavku genderové korektniho
vyjadrovani si myslim, Ze...
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obsazen, nebo se jednd o uméle vytvoreny novotvar. V téchto pripadech je
snaha zavedeni spise usmevna. (Priklad sekretar (kus nabytku) x sekretdarka,
svarec x svarecka, kovboj x kovbojka, vojin x???) Navic existuji i slova rodu
zenského zahrnujici i muze, jako napr. osoba, celebrita. Zajimavym jevem je
také i to, ze se genderova korektnost vyzaduje pouze u slov s pozitivnim a/nebo
neutralnim vyznamem, do generove vyvazencho trestniho zdakoniku se zatim
nikdo nehrne. (sic!) (Muz, 24-26)

CXXXVil. Myslim si, ze (doprdele, jaks to nastavila, Ze to tak pitomé skace?), ze je dobré
vyvarovat se takovych jazykovych prostredkii, které by mohly byt nékym
vnimany jako wrdzlive (zvlast pokud je dotycny primym ucastnikem
komunikace) — — — pokud ovsem neni nasim cilem ho urazit zrovna. (Sicl)
Muz, 27%)

CXXXVill. (Btw., vSechno generové = genderové. Word mi to sam opravil a mné se
nechce to dohleddavat a predélavat. Reknéme, ze i Word vyjadril sviyj nazor ©.)
(Zena, 27")

S trochou nadsazky lze fict, Ze co nazor, to kategorie sama pro sebe. Rozptyl
odpovédi ale neni nekone¢ny, proto s vysokou mirou abstrakce vyclenuji nékolik skupin

nazort, do nichz se jednotlivé postoje dotazovanych rozpadaji.

Pokud jde o vniméni rozdilu mezi politickou a genderovou korektnosti, Sest
respondentt vnimalo tyto dvé oblasti rozporné¢ (ve smyslu politicka korektnost ano,
genderovd ne),

exxxix.  ch) O poZadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze je potiebné a
Zadouct, aby se ucilo na Skoldch a vtloukalo zejména nastupujici generaci do
hlavy. Prijeti zdkona na ochranu jazyka v médiich a podobnych verejnych
vécech, jako to udeélali na Slovensku, bych privital.

i) O pozadavku genderové korektniho vyjadrovani si myslim, Ze je to prehnané
a nevnimam to jako problém. (Muz, 27%)

ztoho ale ze tii formulaci zfetelné vyplyvalo, ze respondenti rozdil v zasad¢

nepochopili.

Zbyvajici (dvacet sedm) realizované odpovédi uz byly konzistentni — bud’ se
dotazovani vyslovili pro obé moznosti, nebo proti nim, coz podporuje i mé¢ chdpani obou
pojmu jako principialné stejnych. Pro (a spiSe pro) ob¢ korektnosti bylo $estnact respondentu,
proti (a spise proti) deset. Jedna odpovéd’ byla natolik neutralni, Ze nebylo mozné ji zatadit
ani do jedné skupiny.

cxl.  ch) O poZadavku jazykové korekiniho vyjadiovani si myslim, ze mne to netrapi.
O tom co se zrovna pouziva v ceskem jazyce asi rozhoduji media.

i) O pozadavku genderove korektniho vyjadrovani si myslim, Ze by se mne delat
podle toho jak to zni. Ale jinak jsem nad tim nepremyslel. (sic!) (Muz, 24-26)
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V osmi defektné vypInénych dotaznicich, ¢tyFi respondenti se vyjadiuji spise proti,

dvé odpovédi jsou spiSe pro a jeden/-na respondent/ka své nazory neformuluje viibec.

Pro obé& korektnosti plati, Ze je-li vyjadien nazor spiSe pozitivni, pak ¢asto nasleduje

upfesnéni, ze se opravnénost korektniho vyjadfovani tyka pouze specifickych situaci (verejné

projevy, média, pravni texty, inzerce, kdyz hrozi nedorozuméni).***

cxli. ch) O pozadavku jazykove korektniho vyjadrovani si myslim, zZe je dulezité a
neopominutelné predevsim v médiich a veiejnych projevech.
i) O pozadavku genderove korektniho vyjadrovani si myslim, Ze ve veiejnych
projevech by se mélo uplatiiovat (ale: do urcité miry, tj. pokud to flexe cestiny
dovoli a je to mluvéimi vaimdno jako prirozené) (Zena, 24-26)

cxlii. ch) O pozadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze by se mélo
dodrzovat.
i) O pozadavku genderoveé korekiniho vyjadrovani si myslim, Ze by se mélo byt
zohlediovdno (alespoii v serioznich médiich). (Zena, 27%)

exliii. O pozadavku jazykové korektniho vyjadrovani si myslim, Ze na ném neni nic
tak Spatného. Jde jen o to nikoho neurazit a zistat soudné nenapadnutelny
(alespoii co se tyce médii). Ale nic se nema prehdanét (viz bod i). (Zena, 27")

V odpovédich se vyskytla jesté druhd podskupina (spiSe) pozitivné ladénych postojt,
nasledovalo ale vyjadreni jisté obavy (ve smyslu nesmi text zatéZovat a zneprehlednovat,
pokud to nezni blbé nebo nevznikaji vedlejsi vyznamy, ne za cenu krkolomnosti, pokud forma

nezastini obsah, pokud nedojde k deformacim, pokud nebude chdapan [pozadavek genderové

korektnosti] jako prostiedek emancipace). **?

cxliv, O pozadavku jazykove korektniho vyjadrovani si myslim, Ze je to velkd vyzva.
Na druhou stranu by ale samotné sdéleni forma nikdy zastinit neméla.
Srozumitelnost je na prvnim misté. Clovék by nepochybné mél dbat o to, aby
svym vyjadrovanim nezranoval nékoho jiného, ale natlaky skupin na zménu
Jjazykového vyjadieni jsou i pro mé obtizné stravitelné. (Muz, 24—-26)

cxlv. ch) O pozadavku jazykove korektniho vyjadiovdani si myslim, Ze je zcela
legitimni, ale ztraci reputaci tim, Ze je prosazovan prilis ndsilné.
i) O pozadavku genderové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze je naprosto
Vv poradku, dokud nevede Kk zdkaziim pouzivani jistych vazeb (tedy direktivniho
osekavani jazykového systému) a neprosazuje se bez ohledu na eleganci
vyjadreni. Obvykle existuji alternativni reSeni, spliujici pozadavky genderové
korektnosti i stylistiky. Pokud reSeni chybi, je treba se priklonit spise ke
korektnosti; neobratny sloh je mensim prohieskem nez urdzka. (Muz, 24—26)

cxlvi, Nesmi zbyteéné text pro Ctendre zatéZovat a znepiehlediiovat. Nekdy je
generické maskulinum vhodnéjsi a vytvareni nazvii povolani pro Zenské
pohlavi byva nekdy komplikované (chirurg) (Zena, 21-23)

211 Radim sem i obecnou frazi, Ze je tieba piihlizet ke konkrétnim pripadiim nebo kdyz respondenti explicitng
vycleni de facto promluvy se specifickou referenci jako opravnéné piiklady ptihlédnuti ke genderové
korektnosti.

2121 obecné (ve smyslu jsem pro, ale nesmi se to prehdnét, radikalizovat apod.).

78



Prekvapivé pro meé bylo, kdyz tFi respondenti neomezili kontext, pro né€jz opravnéni

pozadovat korektni vyjadfovani plati a odvolali se pfi tom na kulturu jazyka nebo

kultivovanost.?'®

cxlvii. ch) O pozadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze v ramci péée o

jazykovou kulturu by meli byt lidé upozorniovani a varovani pred uzZivanim
hanlivych, ¢i nepresnych — zkreslujicich vyrazii.
i) O pozadavku genderové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze je na misté
dbat o dusledné prechylovani (viz. pripady b, d). Co se vsak rodové
neutralniho vyjadrovani tyce (viz h), neni podle mého ndzoru zadouci. Ba
naopak - z hlediska kultury projevu je spise kontraproduktivni. Domnivam se,
ze prave kultura projevu by méla hloubavemu jazykozpytci lezet na srdci
nejvice. (Zena, 27%)

N¢ékolikrat se objevila obava z vynucovani.

exlviii. O pozadavku jazykové korektniho vyjadrovani si myslim, Ze neni na misté.
Nikoli proto, Ze bych podcerioval neprijemnosti a dokonce ponizeni, které
nevhodné ¢i urdazlivé vyjadrovani miize zpiisobovat jeho ,,obétem*, ale proto,
ze jakékoli systematické, ,,shora® vedené snahy o upravy Ci,usmériiovani“
jazyka v rdamci ,,vyssich zajmi“ pokladam za krajné nebezpeéné a jazyku
nanejvys skodlivé. (...) (Muz, 27°)

Ve dvou piipadech dali respondenti do souvislosti snahu o korektnost s potiebou
odstranit stereotypy, ptfipadné diskriminaci, a vyhnout se urdzlivym formulacim, akcentovali

tak vlastn¢ zdvoftilostni charakter, ktery by mély politicky korektni texty pfinést.

exlix. O pozadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze pokud se tak
omezi znevyhodiiovdni, zarazi se vnimdni stereotypii, tak pro¢ ne. (Muz,
24-26)

cl. O pozadavku jazykové korektniho vyjadiovani si myslim, Ze je zcela opravnény.
Myslim vsak, Ze podstatnéjsi, nez to, Ze jazykem je nékdo urdzen, je fakt, Ze
stereotypy jsou jazykem piimo tvoreny, a to aniz by si to uZivatelé jazyka
uvédomovali. (Muz, 24-26)

Dvakrat bylo vyjadieno presvédéeni, Ze genderova korektnost je spiSe zastérkou
pfed feSenim skutecnych problémi nerovnopravného postaveni Zen a muzii ve spole€nosti a

ze ma pramaly vliv na dosaZeni napravy.

cli. Navic se mi zbytecnd debata o tom, jak se genderove korektné vyjadiovat, jevi
jako vhodnd zdstérka pro redlné problémy emancipace. Nepotiebuji

213 Tyto pojmy nebyly dale rozvedeny, takZe neni zcela zi'ejmé, co si pod nimi sami predstavovali.
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femininum v kazdém hromadném osloveni, chci za stejnou praci stejny plat. A
souvislost mezi temito dvema problémy - na rozdil od mnoha jinych zdajemcii o
problematiku (a ano, jsou mezi nimi i zajemkyné) prosté a jednoduse nevidim.
Dorovnaji mi plat, kdyz je navyknu cpat do osloveni krom uciteli i ucitelky?
Nevéiim tomu. (Zena, 24—26)

clii. (...) nicméné role genderové korekiniho vyjadiovini by neméla byt
precenovana ¢i zaménovana — vV tom smyslu, v jakém nékterii lidé bojuji za
jakousi bublinu emancipace na poli jazyka, ktery vSak Zddnou diskriminaci
nevytvari, ale postihuje. (Zena, 21-23

Trikrat respondenti s riznou mirou zdiraznéni vyjadfili nazor, ze cela tato debata je
naprosto zbytecna.
cliii. ad ch) a i) Celé tohle slovickaieni je NAPROSTO bezvyznamné!!! (Muz,
27+)214
Ttikrat se objevil nazor, ze zplisob vyjadfovani je predevSim otazkou jednotlivce, do
niZ nema pravo nikdo zasahovat.
cliv. O pozadavku genderové korektniho vyjadrovani si myslim, Ze je otdzkou

kazdého jedince, jak se chce vyjadiovat, a problémem ostatnich, jak na to
reaguji. (Zena, 24-26)

2.3.2.5 Generické maskulinum a genderova korektnost
Prostfednictvim anketniho Setfeni mezi Ctyficeti jedna ptislusniky dneSni generace
dvacatnika a tficatnika jsem ziskala cenné informace o tom, jak rozumi tito mluv¢éi pozadavku

politické, respektive genderové korektnosti.

Ukazalo se, ze ve vétach typu ,,Predsedou sendatu byla zvolena M. V. ptevlada u
mluv¢ich interpretace predikatu ve prospéch specifické reference, takze je za neutralnéjsi
povazovano uziti prechylené¢ho vyrazu. Mluvcich, kteti neptechylenou variantu povazovali za
neutralni, bylo méng, mluvéich, ktefi by neptechylenou variantu vyrazngji preferovali, bylo

minimum.

Genericka platnost vyrazu atleti se zda byt také oslabena, ackoliv ne tak dusledné.
Ale uz spontanné se objevujici reakce upozorfiujici na nejasnost v referenci je urcitym

signalem. Az Cas vSak ziejmé ukaze, jedna-li se o trend, nebo pouhé vyjimky z pravidla.

214 \/ dotazniku je tato véta napsana v&t3im pismem, ne ostatni text. Vytunéni i podet vykficnikd jsem
zachovala.
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Na druhou stranu anketa potvrdila generickou platnost nazvl ptislusnikdi narodt
(Francouzi). Nikoho pii pfecteni véty nenapadlo, ze by se mohlo jednat pouze o muze,
naopak se nezavisle na sobé objevovala vysvétleni, ze je uziti generického maskulina

naprosto v poradku, kdyz oznacuje ndrod jako celek z podstaty véci slozeny z muzu i zen.

Pii vyskytu nezvyklych forem (zde reprezentovanych ptfechylenym substantivem
nadsenkyne) byla formulovana nechut’ zacastnénych mluvcich k novym a nezvyklym slovim.
Da se tici, ze slovo nadsenkyne na sebe upoutalo pozornost a stalo se entitou oznaCenou
né¢kolika expresivnimi pojmenovanimi, kterd méla ,,vysvétlit® jeho nepfijatelnost pro

publicisticky text.

Pti rozhodovani o ne/ptijatelnosti vétnych variant hrdla pro fadu mluvcich, bez

vvvvv

Piekvapivym zjisténim bylo, ze délka jmenné fraze neni pro mluvci tak dilezita, stoji-li

.. v . crqy s 21
V opozici k presnosti vyjadieni.”™

Stereotyp s lomitkem prolomen nebyl — lomitko je pro respondenty v textu
nepiijatelné, néktefi zminovali jeho pouzitelnost napiiklad v administrativé. Takovych bylo

ale relativné€ malo.

Pro mluvci je ptijatelny takovy zésah do zabéhlého uzivani generického maskulina,
ktery vede K pfesnéj$im a zdvotilejsim formulacim. Zaroven neni z hlediska mluv¢ich
z4ddouci, aby byl zasah pfili§ napadny — neobvyklost Ilexikalnich jednotek, wuziti
nestandardnich grafickych znakii, nadmérné zatizeni textu redundantnimi vyrazy apod.

vytvaieji dojem umélého znasililovani jazyka.

25 7aznél dokonce néazor, Ze vyjadieni prostfednictvim generického maskulina by dotyénd dotazovana
upiednostnila v psaném textu, kdezto rozvedené vyjadieni (tedy zastoupeni muzské a Zenské varianty) by uvitala
v komunikaci mluvené (Zena, 27%).

81



3. Zavér

Genderova lingvistika se zacala mimo jiné ptat, jestli je 1 dnes pfijatelnd
strukturalisticka teze, ze ¢eské maskulinum ma dvoji referenci — rodové specifickou a rodoveé
generickou. Proud, reprezentovany napiiklad Janou Valdrovou, dospél k nazoru, ze bez
ohledu na referenci, je maskulinum pfedev§im maskulinem a ze je jeho uptednostiiovani na
ukor explicitniho pojmenovani Zen diisledkem patriarchalni spole¢nosti. Takové presveédceni
vedlo nésledn¢ k hledani zpiisobu vyjadfovani, které by v patriarchalni tradici nepokracovalo.
Genderove orientovani lingvisti a genderové orientované lingvistky proto zacali prosazovat
dvé zakladni strategie — strategii vedouci k zviditelnéni Zen a strategii neutralizujici protiklad

biologického rodu referenta ¢i referentky.

Pro rodové vyrazné explicitni ¢eStinu to neni jednoduchy ukol. Strategie zviditelnéni
zen v jazyce se totiz netykd pouze lexikalnich jednotek pojmenovavajicich osoby, protoze
gramaticky rod jmen znacicich osoby dale tidi rod zavislych kongruentnich vétnych cleni.
Druha strategie zase naraZi na nedostatek vespolnych ¢i obourodych prostfedki pojmenovani,
aby mohly byt uspokojivé pokryty komunikacni potieby. Ob¢ varianty, které by mély nahradit
generické maskulinum, jez je vyhodné, tsporné a vzhledem ke kontextovému ukotveni
vétSiny komunikacnich situaci 1 dostacujici, pak piredstavuji jiné a nezvyklé zplisoby
vyjadieni pro autor(k)y 1 recipient(k)y komunikdti podfizenych pozadavku genderové

korektnosti.

Tento fenomén existujici ve vefejném prostoru i1 souvisejici diskuse mé zacaly
zajimat, a proto jsem se rozhodla vénovat se nékterym z jejich aspektii. Nejprve jsem si
zformulovala vyzkumné otazky (viz kapitola 1 této prace), pak jsem se na né pokusila najit

odpoved'.

Centrem mého zdjmu se stalo Ceské generické maskulinum, jeho uziti v dne$ni
publicistice a ndzory ptislusniki mé generace na pozadavek politicky a genderové korektniho
vyjadiovani. V Sir§i perspektivé jsem se dotkla obecné problematiky vztahu gramatického
rodu pojmenovani osob a reference tohoto pojmenovani, historickych souvislosti konceptu

gender a fenoménu politické korektnosti.

Pro nalezeni odpovédi na prvni dvé otazky jsem se obratila k publicistickym textim
a Vv prubchu ¢tyt tydnl jsem sbirala materidl. Naslednou analyzou referencni platnosti uzitych
nazvii osob jsem vydélila kontexty, v nichz ma pojmenovani specifickou referenci, a

kontexty, v nichz ma oznaceni osob referenci generickou. Zakladnim rozlisenim pfi tom byla
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okolnost, je-li identita referenta (referentky) znama. Doprovodnym jevem byl autorsky zamér
znamou identitu ne/zvetejnit. Pii této kategorizaci mnoziny pojmenovani osob se oziejmila
tendence ke specifické referenci v ptipad¢, Ze je identita referenta znama, a ke generické, je-li
nezndma. Pomezni jsou v této souvislosti doplnék a slovesné-jmenny predikat, které i pii
urcité identifikaci umoziuji interpretaci dané NP ¢i VP jako generické. Pokud jde o
gramaticky zensky rod, strukturalistickd teorie ptiznakovosti jej oznacuje za priznakovy Clen,

jehoz reference je vzdy specifickd. Nenasla jsem ptiklady, které by svéd¢ily o opaku.

Zakladni formou generického maskulina je plurdl. Objevuje se 1 singular, ktery je ale
v mnoha pfipadech mozné chéapat jako synekdochické zastoupeni jmenné fraze v pluralu.

Pouzity singular miiZe zvysit dojem adresnosti a naléhavosti textu.

Referenty generického maskulina se tak stava skupina osob, vymezenych na zaklad¢
rysu vyjadieného lexikdlnim vyznamem pouzitého pojmenovani. Generické maskulinum se
Vv textech vyuziva tam, kde neni z hlediska smyslu textu dulezita informace o pocetnim
zastoupeni muzi a zen v oznacované skupiné. Delimitujicim rysem pro tyto skupiny referentt
miuze byt jejich povolani (ucitel, student), vykonavani funkce (ve spolecnosti (starosta,
politik), v ramci celku (predseda, c¢len)), urCity stupen odbornosti (expert, odbornik, amatér),
pracovné-pravni vztahy (zaméstnanec, zaméstnavatel), ptislusnost ke statnimu atvaru (Cech,
Francouz) nebo regionalnimu celku (Moravan), zajmova ¢innost (sportovec, hudebnik),
nabozenské vyznani (katolik, protestant) atd. Charakteristickych ryst, na jejichz zakladé
muzeme vydélit z celku lidstva uritou skupinu je mnoho, kritéria vydéleni variuji dle

komunikacnich potieb.

Dulezitym aspektem dale bylo, jestli reference dané vypovédi sméfuje K osobam,
nebo K institucionalni povaze utvaru, ktery osoby spoluvytvareji. Citim tak zakladni rozdil
mezi vypovéd'mi: Podle statistik ma 72,5 Ameri¢aniui tézkou obezitu. x Z takového scéndre
[vyvoj situace v Jemenu] maji strach nejen Ameri¢ané, ale hlavné sousedni Saudska Ardbie,
nejveétsi svetovy vyvozce ropy. V prvnim piipadé oznacuji Americané lidi Zijici v USA/majici
tamni obCanstvi apod., v druhém piipad¢é oznacuje Spojené staty americké. Obdobné je mozné
interpretovat pojmenovani jako vyrobce, majitel, investor, akciondr, krrestan, katolik,

poslanec, sendtor atd.

Pouziti jiného prostfedku nez generického maskulina v ptipadé reference k instituci
neni mozné. Zda se, Ze pouze maskulinum muize oznacit i neZivou instituci, uZiti strategie

zviditeliujici Zeny tak zaméfi pozornost na lidsky aspekt referenta. Pokud bychom se jako
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mluv¢i chtéli vyhnout maskulinu, museli bychom pro vyjadieni referenta hledat opisna
pojmenovani. Nedomnivam se ale, ze by to bylo nutné. Oznacuje-li substantivum instituci,
tedy nezivou véc, stava se gramaticky rod ndzvu tfidicim principem umoznujicim pfifazeni
substantiva k jednomu z deklina¢nich paradigmat. Opravnéné by tak takova snaha mohla byt
vnimana jako zbyteéné a neopodstatnéné ulpivani na pozadavku korektniho vyjadiovani,

které postrada rozumné opodstatnéni.

Na dalsi dvé otazky jsem hledala odpovéd prostiednictvim vypracovaného
dotazniku. Predlozila jsem respondentiim tfi véty obsahujici jmenné fraze k rediteli skoly,
clovek, predsedou sendtu. Jejich tkolem bylo rozhodnout, jedna-li se v kazdé vété o referenci

specifickou ¢i generickou.

U veéty ,,Vsichni studenti se dostavi k Fediteli Skoly.* vyslo najevo, ze zkoumana NP
je ve tiech Ctvrtinach piipadi interpretovana jako specificky referujici. U zkoumané predikace
Predsedou sendtu se stala M. V.* se ukazal posun. Zatimco jest¢ v roce 2001 bylo pro
Danese jednoznacné generické ¢teni dané¢ VP, dnes se s ohledem na celkovy smysl vypovedi
a ur¢itou identifikaci referentky preferuje ¢teni specifické a dava se prednost konstrukei, v niz

je gramaticky rod VP kongruentni s biologickym rodem (znamé/ho) referenta/-Ky.

Nakonec jsem se zamétila na postoj Ceskych rodilych mluvcich k pozadavku
genderove korektniho vyjadfovani, zaroven jsem také zohlednila postoj k pozadavku politicky
korektniho vyjadiovani. Z dostupné prostudované literatury a internetovych diskusi jsem
vyvodila, ze (nejen) ceska spoleCnost je v této otdzce rozdvojena. Odpovédi v dotazniku
ukazaly, Ze Cast respondentli nepovazuje tuto otazku za ptili§ palCivou, bud’ ze nevéri, ze by
regulace jazykového chovani vedla k zlepSeni postaveni zen nebo k odbourani diskriminace
ve spole¢nosti, nebo Ze podobné snahy povazuje za zbyteéné. Cast respondentii se od tohoto
pozadavku distancovala s poukazem na aspekt v(y)nucenosti a s obavou o mozné neptirozené
a neestetické¢ zasahy do jazyka. Posledni ¢ast se k tomuto pozadavku vyjadfila souhlasné,
nebot’ v ném spatiuje potencidl pro vznik zdvofilejSich a kultivovanéjSich komunikatt. I
ptiznivé naklonénd skupina respondentii v§ak povazuje tento pozadavek za vhodny predevs§im

pro vefejné, oficidlni, pfipadné pravni a administrativni komunikaty.

Oblast genderové korektniho vyjadfovani a generické platnosti maskulina neni timto
pfispévkem vy€erpand. M¢ vystupy jsou omezené, jak mnoZstvim a charakterem
zpracovan¢ho materialu, tak velikosti vzorku respondentii. Jako moZzné pokracovani vidim

predevsim hlubsi analyzu fenoménu politické korektnosti, zajimavé by mohly byt vysledky
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naptiklad kritické analyzy diskursu. Zcela opomenutou jsem nechala problematiku rodové
kongruence a jeji vliv na strategie genderové korektniho vyjadfovani. Déale by bylo jisté

mozné provést reprezentativni kvantitativni analyzu distribuce jednotlivych typt NP a VP.
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4. Priloha

Ke své praci prikladdm vzor pouzitého dotazniku Vvté podobé, v jaké byl
distribuovan vSem respondentim. Jsem si pii tom védoma jedné faktické chyby, dvou
preklept a nekolika dal$ich nedostatki, které v dotazniku ziistaly.

Ona fakticka chyba se objevila ve formulaci instrukci k bodu h), kde uvadim, ze ¢tyt
vybranych formulaci se ,jedna (...) skutecne objevila v publicistickém textu, éty¥i jsou uméle
vytvorené varianty®, coz nedava matematicky smysl. Uméle vytvorené varianty jsou t#. Jedna
pieklepova chyba se nachazi v poznamce pod carou ¢islo 11, kde v bibliografickém tudaji
uvadim Politicky korektnost misto Politickd korektnost. Druhd je v rodové neutralizujici
variant& v sekvenci vét.?*®

K nedostatkiim patii definice jazykové korektnosti ptevzata z ¢eské Wikipedie. Mym
diavodem byla zejména potieba rychlé a vystizné definice, kterd by byla jasn¢ srozumitelna
pro Siroky okruh respondentii. Na neexistenci definice v odborné literatufe upozoriiuje napf.
Browne (2009).%

Ptfedchozi hlubsi promysleni jsem mohla vénovat rozdilu mezi v dotazniku pouzitym
terminem jazykovd korektnost a standardné¢ pouzivanym terminem politicka korektnost.
V textu prace jsem na pojem jazykova korektnost nakonec rezignovala.

Terminologické vyjasnéni pojmu politicka a genderova korektnosti jsem od zacatku
povazovala za soucast bodu 2.3 této prace. V ramci ankety jsem se moznd piesprili§ spolehla
na jejich vSeobecné sdileny vyznam. Vétsi péci jsem dale mohla vénovat vyjasnéni terminti
neutralni X priznakovy; mnou distribuovana podoba mohla vést k zavadéjicimu pochopeni. |
zde jsem se spolehla na intuitivni chapani dvojice téchto pojmu. Existuje urcité fada dalSich
veéci, které by se mi vtomto ohledu daly vytknout. Za dulezité¢ v tomto ohledu povazuju
rozsah a ur¢eni prace.

Piesto veétim, ze vysledky ankety jsou i pfes ma pochybeni relevantni. Tato anketa
ma totiz ambici byt pouze orientanim ukazatelem nazorti na politickou, respektive
genderovou korektnost. Reprezentativni sociolingvisticky vyzkum této oblasti zajmu by byl
velice prospésny, le¢ nebyl v mych silach.

Nakonec konstatuji, Zze 1 pies postupné zjiStovani riiznych nedostatecnosti, nebyl

dotaznik po dobu distribuce ménén.

218 Jedna se o vétu: Kromé toho, Ze je Allen mildckem Francie a Ze novym filmem sloZil poklonu jejich metropoli
(...). Pochopitelné zde ma byt jeji metropoli.
2 Jednou z pFicin je, Ze neexistuje uzndvand standardni definice politické korektnosti.* (Browne, 2009, s. 30.)
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4.0 dotaznik

Vazené respondentky, vaZzeni respondenti,

Vrameci zpracovavani tématu své magisterské diplomové prace nazvané Uplatnéni
generického maskulina v ceském textu si Vas dovoluji oslovit a pozadat o pomoc a spolupraci

prostfednictvim Vaseho laskavého vyplnéni nasledujiciho dotazniku.

Tento dotaznik je zamétfen na postoje ¢eskych rodilych mluvcich k predlozenym izolovanym
vypovédim. Jde mi pfedevS§im o jazykovy cit a o osobni nazor na jazykovou, resp.

genderovou korektnost, kterd je ve vefejném prostoru jiz nékolik let diskutovana.

Vypliovani dotazniku je dvoji: 1) vybirate z mnou ptedloZzenych mozZnosti (pak prosim,

pouzijte , prip. dle povahy zadani)
2) sami dopliujete celou odpoveéd’ na misto naznac¢eného prostoru

Pozn.: Jazykovou korektnosti zde minim ,,usili zamernym ovliviiovanim jazyka odstranit

nektera tradicni oznaceni nebo pojmy (koncepty), které jsou svazany s nepriznivymi

konotacemi a stereotypy, a proto mohou byt urcitymi lidmi vnimany jako urdzlivé (...).<**®

1. Jsem |:| muz

|:| zena

2. Jemi [ ] mén&nez 18 let

[ ] 18201t
L 2123 e

|:| 24-26
|:| vice nez 27 let
3. |:| SEUAUJE et et (obor, fakulta, univerzita, mésto)

D pracuji, absolvoval/a jsem v roce ................... (obor, fakulta, univerzita, mésto)

218218 yikipedie: oteviend encyklopedie [onling]. Posledni editace 27. 3. 2011 [citovano 14. 5. 2011]. Politicky
korektnost. Dostupny z WWW: < http.//cs.wikipedia.org/wiki/Politickd_korektnost>.
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a) Jmenujte, prosim, 5 oblibenych herci (uved’te, pro¢ ocenujete jejich kvality).

b) Vsichni studenti se dostavi k Fediteli $koly.

V uvedené vété oznacuje zvyraznéné souslovi |:| osobu muzského pohlavi

|:| osobu Zenského pohlavi

|:| lidskou bytost bez specifikace pohlavi

C) Ve fronté na maso stdl jeden ¢lovék.

V uvedené vété oznacuje zvyraznéné souslovi |:| osobu muzského pohlavi

I:I osobu Zenského pohlavi

|:| lidskou bytost bez specifikace pohlavi

d) Pi‘edsedou sendtu byla zvolena Marie Vesela.

V uvedené véteé oznacuje zvyraznéné souslovi |:| osobu muzského pohlavi

|:| osobu zenského pohlavi

I:I lidskou bytost bez specifikace pohlavi

e) Vétu Predsedou sendtu byla zvolena Marie Veseld. povazuji za |:| neutralni
|:| piiznakovou

f) Preferuji vypovéd |:| Predsedou sendtu byla zvolena Marie Vesela.

|:| Predsedkyni senatu byla zvolena Marie Vesela.
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g) Zvolenou vypoveéd preferuji, protoze

h) Nasledujici varianty, prosim, sefad’te z hlediska vhodnosti jejich formulace pro psany
publicisticky text. (1 je nejvice vhodna formulace, 4 nejméne vhodna formulace). Pii vyberu
vét bylo postupovano nasledovné: vzdy jedna z nich se skutecné€ objevila v publicistickém
textu, Ctyfi jsou uméle vytvofené varianty. (Pfi hodnoceni vychazejte z piedstavy psaného

publicistického textu v dennim tisku.)

|:| Nejlepsi atleti odletéli na svétovy Sampionat.
|:| Nejlepsi atleti a atletky odletéli na svétovy Sampionat.
|:| Nejlepsi atleti/atletky odletéli na svétovy Sampionat

|:| Nase atleticka reprezentace odletéla na svétovy Sampionat.

NAVIRUJi FESENI: ....oooiiiiiiii i

Komentar®*®:

219 Na nasledujicich ¥adcich, prosim, struéné okomentuijte svou volbu (s diirazem na komentat volby 1 a 4).
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|:| Skanzen prosadilo n¢kolik nadSenc.
I:I Skanzen prosadilo n¢kolik nadSencti a nadSenkyn.
|:| Skanzen prosadilo nadSeni n€kolika lidi.

|:| Skanzen prosadilo n¢kolik nadSenct/nadSenkyi.

NAVIRUJE FESEMI: ..o e e e e saae s

Komentar:

|:| Kromé¢ toho, Ze je Allen mildCkem Francouzi a ze novym filmem slozil poklonu jejich
metropoli, ma plachy tviirce postarano o pozornost také kviili jedné z (ne)hlavnich hvézd

"Ptlnoci".

|:| Kromé toho, Ze je Allen milackem Francouzi a Francouzek a ze novym filmem slozil
poklonu jejich metropoli, ma plachy tviirce postardno o pozornost také kvuli jedné z

(ne)hlavnich hvézd "Pilnoci".

|:| Krom¢ toho, ze je Allen milackem Francouzt/Francouzek a Ze novym filmem slozil poklonu
jejich metropoli, ma plachy tvirce postarano o pozornost také kvili jedné z (ne)hlavnich

hvézd "Pualnoci".
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|:| Kromé toho, ze je Allen milackem Francie a ze novym filmem slozil poklonu jejich
metropoli, mad plachy tvlirce postardno o pozornost také kvili jedné z (ne)hlavnich hvézd

"Palnoci".

INAVIRUJE FESEMI: ..o enee s

Komentar:

ch) O pozadavku jazykové  korektniho  vyjadiovani®®® si  myslim, Ze

i) O pozadavku genderové  korektniho  vyjadfovani?’  si  myslim, e

220 \/iz pozn. v ivodu.
221 Snaha o rodové neutralni vyjadfovani v textech, napf. diislednym uvadénim Zenskych prot&jska nazvi osob.
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