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1 Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem si zvolil: ,, Vyroba zbrani pro Wehrmacht a
armady spojencti Némecka v &eskych zbrojovkach za Protektoratu Cechy a Morava v letech
1939-1945%. Mam na mysli péchotni zbrané vyrabéné ve Zbrojovce Brno, napt. karabina
Mauser K98, kulomety MG34 a MG42 a dale obrnénou techniku vyrdbénou ve zbrojovkach
v Praze a v Plzni. Jedna se mimo riznych vzorti kanoni a houfnic o lehké tanky LT vz. 35 a
LT vz. 38, pozd¢ji o modely stihact tankli a utocnych dél vyrabénych pro Wehrmacht a

armady spojencit OSY na jejich osvédcenych podvozcich.

V této praci bych rad s pfispénim internetovych zdroji (VOJSKO. net, palba. cz,
Panzernet. net a dal§ich + doporu¢ené odborné literatury, pfednostné publikace koncern
Brnénské zbrojovky v letech 1939-1945 od autora Otakara Fraika, Svét okiidleného Sipu,
koncern Skoda Plzeni 1919-1945, od kolektivu autorti v éele s Vladimirem Karlickym,
publikace Obrnéna technika 1-6, Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956,
od historika Ivana PejCocha, déale slovenskd a mad’arskd armada od autorG Charlese K.

Klimenta, Bretislava Nakladala, Dénese Bernada) odpovédél na otazky:

Co znamenala vyhoda vojenskych obrnénych vlak(i? Pro¢ prezident T. G. Masaryk
podporoval tézky primysl? Jaky byl popud k vyzbrojovani? Pro¢ zrovna Ceskoslovensko se
stalo potfebnou soucasti vojenského arzendlu pro Némeckou fisi, jaké bylo vyuziti obrnéné
techniky z Ceskych zbrojovek na frontach a v bojich II. svétové valky, jak obstéla
v porovnani, co do kvality a kvantity se zbranémi neptatelskych armad a se zbranémi
vyrdbénymi v Némecku a v jinych statech patiicich k Risi, jaké byly hlavni faktory
ovlivityjici kvalitu koncem valky. Jaky byl vyznam Protektoratu pro némecké usili? Daéle
jakou obrnénou silu piedstavovala tato technika v armadach spojencti Némecka (Slovensko,
Rumunsko, Mad’arsko, Bulharsko), jaké bojové tkoly ji byly svéfeny a jak se tito obrnénci
uplatnily v bojich. Jaky byl pohled na tyto stroje o¢ima dlstojnikli generalnich S§tabl ve

spojeneckych arméd, jakou budily divéru predevsim ve spolehlivosti a v tderné sile?

V prvnich kapitolach nastinim vyvoj ¢eskoslovenskych obrnénych jednotek, respektive
vyroby obrnéncti, a dalSich péchotnich zbrani. Ptiblizim jejich vyuziti, popis a technickou
specifikaci. Tato charakteristika bude brana od roku 1918, kdy vzniklo samostatné

Ceskoslovensko. V nasledujicich kapitolach se jiz budu vénovat dobé Protektoratu Cechy a
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Morava, stavu Ceskoslovenskych obrnénych vozidel a tankd v tomto obdobi a objemiim
vyroby konkrétnich typii tank a péchotnich zbrani. Ve strucnosti popiSi vyvoj jejich

konstrukénich vzort a ptipadné vyuziti na frontach.

Ackoliv ceské lehké tanky v prubéhu valky ztracely na uzitelnosti, tovarny postupné
piesly s vyuzitim kvalitnich komponentii (pfevazné osvédcenych podvozki), na sériovou
vyrobu standardni t€zké techniky v podobé stihact tankl a utoénych dél (Marder III, Hetzer,
Grille). V pocate¢nich fazich bojovych operaci v Polsku, Recku, Holandsku, Belgii a Francii
byli lehké tanky z Ceskych zbrojovek pomérné uzite¢nou a rozsahlou polozkou v arzendlu

némeckych obrnénych divizi.

V zavérecnych kapitolach srovndm obrnéna vozidla vyrabénd na tzemi Protektoratu
s némeckymi konstruktérskymi typy vyrabénymi zcela v Ri§i &i vyrabénymi &asteénd
(mozaikovd vyroba) na nasem uUzemi a také s obrnénci Madarska, nejvétSiho spojence
Némecka. Nebudu brat v uvahu Japonsko, z divodu jeho neangaZzovanosti na frontach

v Evropé¢ a Severni Africe.



2 Historie zbrojni vyroby v CSR po roce 1918

Po skonéeni I. svétové valky se Ceskoslovensko stalo jednim z mnoha nastupnickych
stati. Odtrzeni se od Rakouska-Uherska piineslo novou kapitolu do nasich dé&jin. Z obdobi
C. a K. mocnafstvi ndm zlstal pomémé slusné rozvinuty primysl, pfevazné textilni ale
samoziejme 1 ten tézky, potazmo zbrojni. I. svétova valka pfinesla v tomto odvétvi prevrat.
Objevily se zcela nové zbranové systémy jako pasova vozidla a tanky, kulomety, obrnéné
vlaky a fi¢ni ¢luny. Mnohé z toho jiz bylo uzivano, ovsem celoevropsky konflikt, do kterého

se nasledn¢ zapojil zbytek svéta, ptinesl masové nasazeni téchto prostiedkii v praxi.

Ceskoslovensti, respektive esti vojaci ve sluzbé Rakouského mocnafstvi oviem piisli
s podobnou technikou do kontaktu jen ziidka. Automobilka a zbrojovka Skoda dostala sice
roku 1918 piikaz podilet se na vyrobé prototypu tanku vychdzejictho prevazné

z francouzskych modelti, ovSem s ohledem na blizici se konec valky daleko nepostoupila.

Vroce 1916 opancéfovala Skoda deset nakladnich aut typu R a osadila je otoénou
vézickou se dvéma kulomety Schwarzlose. OvSsem 10 strojii nemohlo nijak vyrazné ptsobit
kladn€ na pozitivni vysledek rakouského valeéného usili. Jediné vétsi zkuSenosti mohli nasi
vojaci ziskat jako eskorta téch n€kolika malo obrnénych vlakli, kam posléze byli zatazeni

roox s v e v Iy ’ wr v . rve ’ ’ v 1
praveé namotnici z obrnénych ficnich lodi, popiipad¢ legionafi na vychodni fronte.

Prvni uziti vlakl pro pfepravu vojska a vyzbroje bylo zaznamenano v americké
obcanské valce, hlavné na primyslovém Severu. Pied bitvou u Gettysburgu v ¢ervenci roku
1863 ptevazely nékteré oddily Unie vlaky polni dé€lostielectvo. V Evropé zahrnulo Zeleznicni
sit do komunikaénich prostiedkii zejména Prusko, které piepravovalo po Zzeleznici své
jednotky ve valce prusko-rakouské v roce 1866. Pfesun vice nez ptilmilionové pruské armady
s plnou vyzbroji na frontu po zeleznici za 21 dni rozhodl prusko-francouzskou valku v roce

1870.

Vysledkem valecnych stfetnuti bylo 1 pouziti vlaki jako bojovych prostiedki. Jejich
ukolem byla nejen ochrana Zelezni¢ni pfepravy pro vlastni vojska, ale i zdsahy v mistech v

blizkosti Zelezni¢nich trati. Jejich vyvoj byl postupny; nejprve se jednalo o bézné vlaky, které

! Palba.cz [online]. 2008 [cit. 2010-08-30]. Ceskoslovenské obrnéné vlaky. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2891>.



byly ozbrojeny a stanovisté¢ zbrani byla chranéna materialy, tlumicimi ucinek stiel (pytli s
piskem). Takové vlaky se ucastnily boji v americké obcanské valce i ve valce prusko-

. . . o 1 S “ . .2
francouzské. Posléze se zacaly vyrabét specidlni vagony i obrnéné lokomotivy.

V Rusku pravé nasi legionafi vyuzivali ve znaéné mife obrnénych vlaki, a to i
improvizovanych a taktéz obrnénych vozidel a stali se tak zdkladem pro vznik
ceskoslovenskych obrnénych sbort. Na popud prezidenta Masaryka, byly poté vyuzivany
italské stroje Lancia na udrZzovani klidu a potfaddku na uzemi Slovenska, kde byla problémem
neochota Mad’arii vyklizet své domovy v ramci vzniku nastupnickych statd. Ve své dob¢ byl
model IZ moderné feSenym vozidlem. Podvozek mél klasické uspotadani s motorem vpiedu a
pohonem zadnich kol. Ridi¢ mé&l své misto za vyrazné sklondnym &elnim pancifem korby.
Hlavni bojovy prostor byl v hranaté ndstavbé v zadni Casti vozidla, na niz byla uloZena
valcova véz s jednim kulometem.” U pozdgjsich verzi vozidla byla v&Z piepracovana a ve
stieSe doplnéna jest¢ jednou vézi s kulometem. Dal§i varianta méla ve spodni vézi dva

kulomety. Obrnény automobil IZ byl na svoji velikost pomérné siln€ vyzbrojen.

Obdobi nékolika prvnich mésict po valce se vyznacovalo zna¢né neklidnou atmosférou
a nutnosti pro nové vzniklé CSR bojovat o své byti ve smlouvami dojednané podobg.
Sousedé, podporovani zvenci, se snazili vyuzit ptilezitosti a zmatkl pfi rozpadu monarchie a
snazili se urvat co mozna nejvice z pohranicnich oblasti pro sebe. Zvlast¢ na slovenském
uzemi, které bylo jesté stile ovladano madarskymi ufady, neprobihalo pievzeti oficialni
ufedni moci a ustaveni organti ¢eskoslovenskych ufadt zrovna hladce. Ani mnoho Slovakt
nevidélo v pfechodu z uherského podrudi do papirové rovného vztahu s Cechy jako néjakou
vyhodnou zménu. Na mnoha uzemich hlavné na vychodé, Podkarpatské Rusy a u hranic
s Mad’'arskem probihaly doslova bojové operace pii potlaCovani nepokoji Zivenych
z Mad’arska i Némecka, respektive Rakouska.* K potlaceni téchto nepokoji a pacifikaci
oblasti bylo Ceskoslovensko, pro svou omezenou az slabou kapacitu obrnénych oddilt

nuceno vyuzit praveé obrnénych vlak.

? Palba.cz [online]. 2008 [cit. 2010-08-30]. Ceskoslovenské obrnéné vlaky. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2891>,

3 Viz tamtéz

* Palba.cz [online]. 2008 [cit. 2010-08-30]. Ceskoslovenské obrnéné vlaky. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2891>,
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Vyslalo tedy obrnény vlak I1. Obrnény vlak Ila. zasahoval mezi prosincem 1918 a jarem
1919 na celém Slovensku. 29. dubna 1919 se ptfesunul do Lucence, kde pomahal zajiStovat
pohrani¢ni tizemi, ktera CSR dostala na zakladé mirové smlouvy s Mad’arskem. Béhem
dalsich dvou mésict bojoval téméi denné s mad’arskou armadou v oblasti Secany-Lucenec-
Filakovo. 12. ¢ervna 1919, protoze délovy vliz vlaku byl v oprave, zattocila posadka vlaku na
madarsky obrnény vlak ve stanici Hronskd Dubrava taranem-spustila na n¢j z kopce
ptedbéhovy viz, nalozeny kolejnicemi. Nasledujici den vSak nechranény vlak Ila najel na
minu, kterd vazné poskodila pfedni kulometny viz. 21. ervence 1919 byl vlak Ila oznacen
jako ,,Pancétovy vlak 1“. Poskozené vozy se vratily z opravy a kompletni vlak hlidkoval na
hranici mezi Lugencem a Fil'akovem aZ do biezna 1920. V roce 1919 postavila Skodovka dva

kompletni obrnéné vlaky-¢islo 5 ,,Plzeit** a ¢islo 6 ,,Praha®.

Oba vlaky mély toto slozeni: dvé lokomotivy typ 99 (Ceskoslovenska tfada 320.0)
pancéfované 6 mm deskami z niklové oceli, dva délové vozy, dva kulometné vozy, dva
predbéhové vozy a municni viz. Délovy viz byl ozbrojen dvéma d€ly raze 70 mm v
otaCivych vézich (odmér 210°) a dvéma kulomety Salvator-Dormus v ¢elni st€né. V boc¢nich
sténach byly stiilny pro pusky. Kulometny viiz byl ozbrojen péti té¢zkymi kulomety v bo¢nich
sténach, kde bylo 10-12 stfilen pro pusky, dvéma kulomety v ¢elni a dvéma v zadni sténé. Na

stteSe mél pozorovaci vézicku, z které mohl stiilet 90 mm minomet nebo lehky kulomet.

Vsechny vozy byly pancéfovany 8§ mm pancifem. Vlak bylo moZzno rozdé¢lit na dva vlaky

kratsi.

V 1ét¢ 1919 bylo na jiznim Slovensku Sest obrnénych vlakt. Byly rozdéleny do tii
skupin po dvou s posddkami v KoSicich, Lucenci a Bratislavé. Pivodné byly podfizeny
velitelim pé&sich divizi nebo armadnich skupin. Pogatkem roku 1920 byly prevedeny k VZBU
(velitelstvi zvlastnich bojovych utvarti), pod kterd spadala vSechna obrnénd vozidla.
7. ¢ervence 1922 byla tato jednotka zménéna na prapor uto¢né vozby (od roku 1933 pluk) se

sidlem v Milovicich.’

Rozvoj obrnéné utoéné vozby mezi lety 1921-1929 probihal, s ohledem na
ekonomickou situaci zcela vramci skromnych finan¢nich moZnosti Ministerstva obrany.

V listopadu 1920 po provedené inventuie obrnénych jednotek, doslo nové ziizené Velitelstvi

> Palba.cz [online]. 2008 [cit. 2010-08-30]. Ceskoslovenské obrnéné vlaky. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2891>.
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zvlastnich bojovych utvarti k zadvéru, ze stav obrnénych jednotek je zalostny, zékladna a
prostory v Milovicich se teprve zfizovaly a k dispozici bylo jen nékolik obrnénych vlakt,
které ovSem se svou vazanosti na kolejové traté, mély omezené pole plisobnosti a nékolik
italskych lehkych tank® Fiat. To vyvolalo pozadavek pro automobilky Praga a Skoda na
vyrobu uzitnéjSich obrnénych vozl. V rozmezich zminénych let se ito¢né vozbé nedostavalo
jak vlastnich obrnénct, tak vycvikovych stroji a vétSina materialt 1 vozidel byla detasovana
v ohniscich nepokojii a na rizikovych stanovistich. Arméada nasla rychlé teSeni, nakoupila

10 francouzskych tanki a na deset let tak méla klid.

Po prvotnich zmatcich v tomto obdobi, pfisla koneéné v 30. letech jakasi jednotnd a
smysluplnd koncepce. Zacaly se po inspiraci v britské firmeé Vickers vyrabét ve vétsSi mite

nové tanky typu P II. A nasledné také L vz. 35 jehoZ variace po okupaci zabral Wehrmacht.
Rucni palné zbrané.

Kdyz vznikl na konci prvni svétové valky ceskoslovensky stat, nachdzely se na jeho
izemi pouze dva vyznamné zbrojni podniky a to Sellier & Bellot v Praze na Zizkové a
Skodovy zavody v Plzni. B&hem kratké doby za¢aly pracovat dalii zbrojovky v Praze, Brné a
Strakonicich a ve tficatych letech jiz patfilo Ceskoslovensko k nejvétsim vyrobcim a
exportérim ruénich palnych zbrani a stfeliva na svété. Zasluhu na tom mélo nepochybné
vytazeni némeckych a rakouskych zbrojovek z vyroby vojenskych zbrani. Ale tak rychly

pokrok by nebyl mozny bez technického umu a pracovnich znalosti ¢eskych konstruktéra a

déInika.®

Prvni zakladatelskd vina v letech 1919 — 1924 se odehréla vyluéné v ¢eskych zemich,
kde vznikaly nové vyrobni zavody (Strakonice, Praha, Semtin, Brno). AZ t¢émét do poloviny
tficatych let pak na tseku péchotnich zbrani a péchotniho stieliva nedoSlo v rozmisténi
vyroby a v nové vystavbé k vyraznéjSim zménam. Investice se soustfedily na vnitini vystavbu

vyrobnich zavodu. Existujici plany vystavby novych zavodi pozdrzela hospodarska krize.

Po roce 1934 se uskute¢nily prvni a podstatné zmény ve vystavbé a dislokaci. Brnénska
zbrojovka pfemistila vyrobu péchotniho stieliva z Bratislavy do Povazské Bystrice a Sellier &

Bellot presté¢hoval cely svilj zdvod do Vlasimi. Brnénskéd zbrojovka také vybudovala novy

® DOLINEK Vladimir, KARLICKY,Vladimir, VACHA Pavel, Ceské zbrané a stielivo, Praha 1998
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zavod ve Vseting, uréeny pro t&7ké kulomety a velkorazové stielivo. Ceska zbrojovka ziidila
novy zavod v Uherském Brodé se zamérem vyrabét zde letecké zbrang.” Zakladnim druhem
vyzbroje byla mechanicka opakovacka s boddkem. Jako pfedloha byl vybran systém Mauser,
jehoz zdokonaleni Zbrojovkou Brno vyustilo v nejrozsitenéjsi pusku ¢s. armady — vz. 24,
ktera se zacCala vyrabét od roku 1925 a stala se vychodiskem i1 pro mnoh¢é exportni upravy. V
roce 1939 se jich ve vyzbroji nachdzelo 762.000. Pro cetnictvo a finanéni straz byla
konkurenceschopného kulometu. Na jafe 1922 byl poprvé predveden lehky kulomet Vaclava
Holka. Tato zbran méla fadu nedostatki, ale zaujala svym feSenim a vlastnostmi. Byla nadale

zdokonalovana a o dv¢ 1éta pozdé&ji suverénné zvitézila v soutézi na vyzbrojeni ¢s. armady.

Kulomet byl zaveden jako Praga vz. 24, jeho vyrobu pievzala brnénsk4 Zbrojovka, kam
piesel i tviirce zbrané. Zde doSlo k dalSim Gpravam a predstaveni konecné verze pod ndzvem

ZB vz. 26, které nase armada postupné obdrzela 34.550 kus.®

Nyni bych chtél popsat nékolik tankti ceské vyroby, které vtomto obdobi

ceskoslovenskd armada pouzivala a také zdvody, které se u nas na vyrobé obrnéncii podilely.
2.1 Ceskomoravska Kolben-Dané&k

Jako CKD v Praze oficialn& pisobici od roku 1927, piivodn& soustava strojirenskych
zédvodl a automobilky dodévajici svétlomety, pasové traktory a letecké motory byla jako
délana pro vyrobu tankl. Opatienim si licence na tanciky Carden-Loyd od firmy Vickers
prisla s vlastni konstrukci tan¢iku vz. 33. Po technické strance nevybocoval tancik vz. 33
nijak z koncepce tanciki. Jednalo se o pasové vozidlo s pancéfovou korbou bez véze, sila
pancétovych plechil se pohybovala od 4 do 12 mm. Podvozek tvofila ¢tyii pojezdova kolecka
o priméru 340 mm s gumovymi obrucemi, spojend po dvou do pojezdovych voziki
odpruzenych listovymi péry. Vpiedu bylo hnaci kolo, vzadu na prodlouzené traverze napinaci
kolo. Pasy byly slozeny ze 130 ¢lank o Sifce 170 mm. Jako pohon tanciku byl pouzit
¢tytvalcovy automobilovy motor Praga ANH o objemu 1.950 ccm a vykonu 31 HP pii

3000 ot./min.

"DOLINEK Vladimir, KARLICKY,Vladimir, VACHA Pavel, Ceské zbrané a stielivo, Praha 1998
8 . r v
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Ptevodovka pochazela z ndkladniho vozu Praga AN a méla ¢tyti stupné pro jizdu vpied
a jeden vzad, byla doplnéna redukci pro jizdu v terénu. ° CKD také vyrobilo tank LT vz. 34
puvodné uréeny pro délo Vickers 47 mm ovSem armdda ho pfijala osazeny délem
Skoda 37 mm. Oznadovany jako jiz zminény P II. Korba a oto¢ni véz byly vyrobeny
technologii nytovani z rovnych pancétovych plechi o sile 8, 10, 12 a 15 mm. Podvozek se
skladal na kazd¢ stran€ z osmi dvojitych pojezdovych kolecek s pryzovou obruci, spojenych
po dvou do pojezdovych voziki odpruzenych listovymi péry. Ty byly uchyceny na traverze,
ktera méla na konci dvé vodici kolecka. Hnaci kolo bylo umisténo veptedu, vzadu bylo
napinaci bronzové kolo. Pasy o Sifce 272 mm se nahote opiraly o dvé kladky a dievéné
oplechované listy. Jako pohon slouzil motor Praga N-67, vodou chlazeny ¢tyfvalec o objemu
6.082 ccm a vykony 167 HP pfi 1400 ot/min. Pfevodovka byla ¢tyfstupiiova s dvoustupiiovou
redukei.'’ Jiz zminény pivodni kanén Vickers byl na Zidost armady nahrazen kanonem

Skoda o mensi razi.

Po prohrané soutéZi o zakazku na tank, kterou ziskala Skoda, ptisla CKD s novou a lepsi
konstrukci ze které nakonec vykrystalizoval v letech 1937-39 tank LT vz. 38. Vyvoj tanku
zapocal v roce 1935. Vyvoj a skupinu konstruktérti vedl ing. Alexej Surin. Ve skupiné
konstruktéri nesmime ptehlédnout jména Ing. Vladimira Korbela (konstruktér naprav a
prevodovych skiini) a Jana Petraka (konstruktér motorii ). Jmenovand skupina ceskych
odbornikli na ném uplatnila nékolik skvélym zplsobem feSenych novinek, které ptispély k
vynikajicim vlastnostem stroje. Jednalo se zvlast€ o podvozek: feSeni pasu prakticky
znemoznovalo jejich sesmeknuti, ¢tvetice velkych pojezdovych kol kombinovala vyborné
jizdni vlastnosti, vysokou zivotnost a jednoduchou vyrobu. Také fizeni tanku pomoci

planetového soukoli bylo v té dobé novatorské, bézné byl pouzivan dvojity diferencidl.

Za druhé svétové valky je spole¢nost prejmenovana na Bohmisch-Mihrische
Maschinenfabrik AG (BMM) v touze po vymazani jména Kolben, které mélo nezadouci
zidovsky ptivod. Vyrabi se zde hlavné zbran¢ pro Wehrmacht, naptiklad tank Pz-38(t) ¢i
stihaci tankt Marder fady I1I, Hetzer a Gto¢na déla Grille.

? FRANCEV, Vladimir ; KLIMENT, Charles. Ceskoslovenskd obrnénd vozidla 1918-1948. 1. Praha : Ares,
1999. 381 s. ISBN 80-86158-06-3.
' FRANCEV, Vladimir ; KLIMENT, Charles. Ceskoslovenskd obrnénd vozidla 1918-1948. 1. Praha : Ares,
1999. 381 s. ISBN 80-86158-06-3.
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2.2 Skoda Plzei

Plzenska délovka zahdjila svou zbrojatskou ¢innost vyrobou lodnich kanént. Zpocatku
si troufala jen na déla mensich razi, do 75 mm, ale postupné uspésn¢ fesila 1 raze vétsi a
rakouského némotnictva, kdyz jejimi d€ly byly vyzbrojeny bitevni lodi, kfizniky,

torpédoborce, ponorky a také pobiezni délostielectvo.''

Pied prvni svétovou valkou se tak zbrojni oddéleni Skodovych zavodi rychle vyvijelo
pravé vzhledem k rychlé vystavbé namoinich sil. Nepfetrzité¢ a stale stoupajici objednavky
umoznily zna¢né investice v plzetiském hutnim a zbrojnim oddéleni. Slo také o mimoiadné
dobré obchody, protoze délova vyzbroj jedné bitevni lodi tfidy Viribus Unitis stala zhruba
14,5 miliont rakouskych korun a munice k ni pak pres 9 milionii (jedna bocni salva vazila

5.673 kg).

Valka roku 1914 Skodovy zavody silné postihla. Rakouské lod’stvo, odsouzené na
Jadranu takika k necinnosti, pfestalo byt hlavnim zédkaznikem. Dalsi zasah pfinesl rok 1918,
kdy doslo k odvratu od vyroby namotnich dél. Navic byla vétSina vykresti a znacné cast
specialnich strojt roku 1920 odvezena do Francie. > Koncem 19. stoleti se tento zavod zadal
zabyvat moznostmi konstrukce polnich rychlopalnych dél na kovové lafeté. Pro tspéSnost
tohoto ukolu bylo tfeba zvladnout skloubeni stability , nizké vahy a vysokého balistického
vykonu zbrané. Vznikl tak prvni pokusny typ 75 mm polniho kanonu. Jeho konstrukce potom
byla o dva roky modernizovana zabudovanim brzdovratného zatizeni pod hlavni, coz se stalo
obvyklym u ptfevazné vétSiny dalSich typl a pouzivd se dodnes. V rakouské armade vsak
tento novy princip vzbuzoval nedivéru a zavedeni do vyzbroje se nedockal. Do vyroby byl

, r v v 1
naopak zaveden typ se zdkluzem celé hlavné a uZ zastaralou bronzovou hlavni."?

Na pocatku dvacatych let panoval v diskusi o budoucnosti obrnéné techniky spor mezi

zastanci pasovych vozidel - tanky a obrnénymi automobily. Pravé tyto automobily se staly

" Palba.cz [online]. 2006 [cit. 2010-08-31]. Zbrojni primysl na uzemi Ceskoslovenska do roku 1945. Dostupné
z WWW: <http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1251>.

'2 Palba.cz [online]. 2006 [cit. 2010-08-31]. Zbrojni pramysl na tzemi Ceskoslovenska do roku 1945. Dostupné
z WWW: <http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1251>.
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prvnimi vyrdbénymi zbranémi v této kategorii, pfedevS§im z divodu niz$i konstrukcni
naro¢nosti. Objednavka prvnich &. obrnénych automobilti piipadla Skodovym zavodim.
Prace na konstrukci byly zahajeny roku 1922 a o dva roky pozdégji vykrystalizovaly v typ

PA -II Zelva, ktery byl tehdejsimi odborniky povazovan za svétovou $picku.

wevr

prekonavat prekdzky. Jedinymi pasovymi obrnénci v nasi vyzbroji se tak nadlouho stalo
7 francouzskych lehkych Renaulti M 18, nejrychlejsi tank prvni svétové valky, dosahujici
"zéavratné" rychlosti 8 km/h."* Armadni zakazka na tank byla formulovéana az roku 1926, ale
vysledky se dostavily az mnohem pozd¢ji. Nadale pokracoval vyvoj upiednostinované
automobilové varianty, ktery vyustil jesté v dalsi typy, jako Skody vz. 27 a Tatra vz. 30. Po
obsazeni zbytku Ceskoslovenska v bieznu 1939 se obé& ¢eské zbrojovky vyrabgjici obrnénou
techniku snazily proniknout se svymi vyrobky mezi tanky zavedené do fad Wehrmachtu. To

se Skodovym zavodim viibec nedafilo.
2.3 Ringhoffer Tatra

Koncern Tatra m¢l nékolik vyrobnich podnikti, v Praze (tramvaje, Zelezni¢ni vagony),
Roudnici (letecké motory, Berouné (izola¢ni material) a Kopiivnici (osobni a ndkladni vozy,
traktory a motory). Pravé kopftivnickd tovarna zasobovala armadu nékladnimi a velitelskymi

vozy.

V roce 1936 pftisla firma Tatra s novym pojetim tanku, ktera pteslo az do projektové

faze a pozdé¢ji se stalo pfedmétem patentové ochrany.

" Viz tamtéz
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Nakres Tanku Tatra T-I11.

Ridi¢ v klasickém tanku mé4 znaéné omezené zorné pole do stran i do dalky. Z obou
stran ho zmenS$uji blatniky a samotné pasy. Pohled do déalky zase zkracuje umisténi prithledi
jen par desitek centimetr(i nad zemi. Ridi¢ je tedy téméF stale zavisly na veliteli, ktery ho musi
podrobné navigovat v nerovnostech terénu (nejen tedy v bojovych situacich). Tato ¢innost
naopak znacn¢ pietézuje velitele, ktery ma vétsi problémy s vyhleddvanim nepfitele a s
ptipadnou rychlou reakci v boji. Dal$i problémy jsou s munici, kterd byva z vétsi Casti
ulozena v korbé€. Pfi rizném natoceni véZe je munice v riznych vzdéalenostech (n¢kdy témer
mimo dosah) od stelce-nabijece. V pfipadé nutnosti rychlé reakce, a to hlavné¢ u tanki
smensi posadkou je tak vyrazné¢ ohrozen cely stroj. Vyhledavani nepfitele a zaroven
sledovani terénu a ptipadnych terénnich i umélych piekazek kladla na velitele zna¢né naroky.
VEtsi Cast téchto problémil méla vyfesit nova koncepce Tatry. Sestavala ze dvou podvozkl
(vychazely z tanku 7-111) k sobé spojenych motorovym prostorem, pancéfovou deskou korby
a hrideli napinacich kol. Oba podvozky byly koncipovany jako ram sestaveny z podlahy a
postranic z pancéfovych ploten. Postranice nesly pojezdové ustroji, které bylo tvofeno z osmi
pojezdovych kol (po dvojicich ulozené ve voziku, dvé dvojice tvofily vozik, tento vozik
odpruzovala listova pera), jednoho pevného nédjezdného kola, napinaciho kola veptedu, Ctyt
podpurnych kladek a hnaciho kola vzadu. Hnaci kola tvofila s motorovym prostorem jeden
konstrukéni celek.' Patent byl vydan vroce 1938, ovSem s ohledem na udalosti, jez
nasledovali, nebyl tak nikdy zaveden do vyroby. Za protektoratu se firma spiSe specializovala

na dodavani motort pro némecky Wehrmacht.

' Palba.cz [online]. 2007 [cit. 2010-09-01]. Atypicky tank Tatra. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1833>.
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2.4 Zbrojovka Brno

Vznikla jako pobocka videniského arzenalu roku 1916. Od roku 1920 respektive 1924
jako Cs. Statni zbrojovka as. se specializovala na vyrobu pusek a kulometil. V tomto odvétvi
se vyhoupla na $pi¢ku v Ceskoslovensku. Vroce 1919 zakoupila od némeckych firem

Mauser, Lowe , Hahn&Kolb stroje na vyrobu pusek a z oprav se pfeorientovala na vyrobu.

Jeji nejslavnéjsi zbrani byl bezesporu kulomet ZB vz. 26. 7,92mm. Lehky kulomet
ZB vz. 26 byl v ¢s. armad¢ zaveden jako ,,lehky kulomet vz. 26“. Jednalo se o automatickou
zbran stiilejici ze zadni polohy zavéru, s uzamcenym sklopnym zavérem a pohonem
automatiky prachovymi plyny odebranymi z hlavné. Pro podavani naboja byl pouzit dvojiady
zasobnik na 20 ndbojl, vkladany do kulometu shora. Pro pienaSeni kulometu v terénu slouZzila
oto¢na rukojet’. Povrch hlavné je opatfen chladicimi pfi¢nymi zebry, ktera vSak nebyla ptili§
ucinna. Spoustovy mechanismus umozioval sttelbu davkami nebo jednotlivymi ranami a byl
vybaven pojistkou. Pfi stfelbé je kulomet podepien teleskopickou dvojnozkou. Vzniklo
nékolik modifikaci vychazejicich z pozadavkd zakazniki — ZB 30 a ZB 301.'° Kulomet ZB 26
byl licenéné vyrabén v Anglii, je své€toznamy pod nazvem BREN (BRno-ENfield). Jen v
Enfieldu bylo vyrobeno 220.000 ks této skvélé zbrané€, dal§i vyroba probihala v Kanadg,

Australii a Indii. Kulomet samoziejmé pouZivali i Némci, mél ozna¢eni MG26 (t).

DalSim skvélym modelem, dodnes povazovanym za Spicku ve své kategorii byl tézky
kulomet ZB-53. T¢zky kulomet ZB-53 (vojenské znaceni TK vz. 37) je vzduchem chlazena
zbran v razi 7,92 mm Mauser. Vyrabén byl od roku 1937 az do zacatku 50. let. Nejprve pouze
v Ceskoslovenské zbrojovce Brno, v roce 1939 byla vyroba piesunuta na nové vzniklou
Zbrojovku Vsetin. Licence na kulomet byla pfed valkou prodana do Anglie, ktery zde byl
vyrabén firmou BSA v Birminghamu po celou valku pro britskd obrnéna vozidla pod

ozna¢enim BESA.

Kulomet se v pfedvalecném obdobi vyrabél ve tiech verzich: péchotni (tato verze mohla

byt pouzivana v lehkém opevnéni), pro téZké opevnéni s téZkou nezebrovanou hlavni

' FRANCEV, Vladimir ; KLIMENT, Charles. Ceskoslovenskd obrnénd vozidla 1918-1948. 1. Praha : Ares,
1999. 381 s. ISBN 80-86158-06-3.
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(oznaceni "O") a pro uto¢nou vozbu (oznaceni "UV"). Dale jesté bylo odlisné provedeni

exportnich kulometi dle pozadavki zakaznika.'’

A také ptredvale¢ny kulomet ZB 1937, ktery byl soucasti opevnéni a po okupaci padl do
rukou Némcl. Tézky kulomet ZB 1935 se ukidzal mnohem ucinnéjsi nez kulomet
Schwarzlose z 1. svétové valky. Kulomet byl v omezené sérii vyroben pro Velkou Britanii,
kterd ho pak licencn€ vyrdbéla ve firmé BSA Ltd. Kulomety vyrdbéné v BSA Ltd. se
nazyvaly BESA a od ZB 1937 se nijak neliSily. PouZivaly munici 7,92 mm Mauser, protozZe
nesly upravit na stfelbu britskou munici 303. Péchota se piezbrojit na novou razi nechtéla, ale
tanky dostaly vyjimku. Dokonce pro n¢ byla v Anglii postavena specializovana tovarna na

vyrobu némecké munice.

Kulomet ZB vz. 37 m¢l vzduchem chlazenou vymeénitelnou hlavenn a pracoval na
principu odbéru prachovych plynti z hlavné. K zisobovani munici slouzil nébojovy pas
prichazejici zprava. Hlaven byla konstruovana aby vydrzela nepfetrzitou 5 minutovou palbu.
V objektech téZkého opevnéni, kam bylo do mobilizace v zafi 1938 vydano 1.464 TK vz.37 v
provedeni "O" na montaZ do TO v samostatném provedeni (zbranl D), jako dvojce (zbrann M),
soucast smiSené zbrané¢ (L1). Montoval se také do lehkého opevnéni, v mistech kde stfilny
umoznovaly daleké palby, hlavné v objektech "E". V TO byl umistén "pod betonem" i v

pancéfovych kupolich, zvonech a vézich OR.

TK vz. 37 mohl pouzivat normélni naboje vz. 37, pribojné naboje vz. 31 nebo naboje se
stopovkou. Na kazdy TK v tézkém opevnéni se pocitalo se zasobou 79.200 nabojli u "fimanu"
a 39.600 naboji u "araba", z toho bylo 4.800 nébojii napasovanych u zbrané. TK u zbrané¢ L1
m¢l vlastni zasobu jen v piipadé, Ze ve stejné mistnosti nebyl dalsi TK. Oto¢na véz "OR"
méla zasobu 199.200 naboju, z nichz bylo 1.000 napasovanych a dalSich 3.800 napdsovanych

u muni¢niho vytahu pod vézi.

Dalsimi uzivateli ZB 1937 bylo Rumunsko, Jugoslavie, Némecko, zem¢ jizni a stfedni
Ameriky. Do vyzbroje némecké armady byl zatazen pod oznacenim MG37 (t) a jeho vyroba

pokracovala az do roku 1942. ZB 1937 m¢ly ve své vyzbroji i jednotky SS.

7 FRANCEV, Vladimir ; KLIMENT, Charles. Ceskoslovenskd obrnénd vozidla 1918-1948. 1. Praha : Ares,
1999. 381 s. ISBN 80-86158-06-3.
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3 Protektorat a prace pro Wehrmacht

Ceskoslovensky t&zky primysl spolu s automobilovym, patiil v obdobi kratce pied
Mnichovem k nejlepSim v Evropé, ne-li na svété. Némeckd branna moc v tomto obdobi a
naslednym ziizenim Protektoratu Cechy a Morava méla jen omezené mnozstvi kvalitnich
pechotnich d¢l, stiednich a tézkych tankt a letadel. Bylo pro né¢ tudiz velmi ldkavé kromé

politického hlediska, ptipojit nase tzemi k Risi a vyuZit potencialu jeho primyslu.

Ceskoslovensko diky zajmu a prozietelnosti prezidenta Masaryka mélo znaéné mnoZstvi
kvalitnich lehkych a stiednich tanki, obrnénych vozidel, vlakii a pancéfovanych lokomotiv,
stejné jako peéchotnich dél, letadel a ruénich péchotnich zbrani. Tedy véci a materidl, pro ktery

uz jist¢ Némecko mélo vyuziti v nadchézejici polské kampani.

V zaii 1938 byl nejprve v Mnichové podepsan ¢tyfmi mocnostmi ,,mnichovsky diktat*,
ktery zbavoval Ceskoslovensko jeho pohraniénich oblasti z velké asti obyvané némeckym
obyvatelstvem. Ceskoslovensku nebyla nic platna ani smlouva o obranné alianci s Francii, pro
tu konecné po zkuSenostech z I. svétové valky bylo obétovani naSeho pohrani¢i jen malou
obéti na oltat klidu. I pies vydani piikazu k mobilizaci, kdy Ceskoslovenska armada, pies
pocetni pievahu neptitele méla, 1 diky technické vybavenosti, redlnou Sanci zastavit ¢i zdrzet
némeckou brannou moc alespon tak dlouho, aby mohli u¢inn¢ zasahnout spojenci. Ti ovSem
radéji pro udrzeni klidu a stability domaci politiky ustoupili Hitlerovym pozadavkiim, coz

mélo v budoucnu fatalni dasledky pro celou Evropu a miliony jejich obyvatel.

15. biezna 1939 pak némeckd amada v rannich hodinach vstoupila na Gzemi druhé
republiky a s definitivni platnosti tak vt&lila tehdy jiz pouze Cechy a Moravu do svazku
Velkonémecké RiSe. Slovensko 13. biezna 1939 ziskalo piislib moznosti ustaveni
samostatného statu nezavislého na Cechach. Byla nasledné uzaviena i smlouva o ochranném
svazku s Némeckou fisi, kterd ponechala Slovensko samostatné vice méné de iure, ovSem de

facto z ného ucinila podfizeny vazalsky stat.
16. biezna 1939 poté tiSsky kanclét Adolf Hitler vydal prohlaSenti :

., Po tisic let nalezely k Zivotnimu prostoru némeckého naroda cesko-moravské zemé. Nasili a

nerozum vytrhly je svévolné z jejich starého historického okoli a posléze jejich zapojenim do umelého
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utvaru Cesko-Slovenska vytvorily ohnisko stalého neklidu. Od roku k roku zvétsovalo se nebezpeci, Ze
z tohoto prostoru - jako jiz jednou v minulosti - vyjde nové nesmirné ohrozeni evropského miru. Nebot
Cesko-slovenskému statu a jeho drzZiteliim moci se nepodarilo organisovati rozumné souZiti narodnich
skupin, v ném svémocné spojenych, a tim probuditi a zachovati zajem vSech zucastnénych na udrzent
Jjejich spolecného statu. Tim vSak prokdzal svou vnitini neschopnost k zZivotu a propadl proto nyni také

skutecnemu rozkladu.

Neémecka rise vsak nemiize v téchto pro jeji viastni klid a bezpecnost stejne jako pro obecné
blaho a obecny mir tak rozhodné dilezitych oblastech trpéti zadné trvalé poruchy. Drive nebo pozdéji
musela by nésti nejtezsi dusledky jako mocnost déjinami a zemépisnou polohou nejsilnéji interesovana
a spolupostizena. Odpovida tudiz prikazu sebezachovy, jestlize Némecka 7ise jest rozhodnuta
zasahnouti rozhodné k zajisténi zakladii rozumného stiedoevropského radu a vydati narizeni, ktera z

toho vyplyvaji. Nebot dokdzala uz ve své tisicileté déjinné minulosti, ze diky jak velikosti, tak i

viastnostem némeckého naroda jedinda jest povolana resiti tyto ukoly.

Naplnén vaznym pranim slouziti opravdovym zajmim ndrodu sidlicich v tomto Zivotnim
prostoru, zajistiti narodni svébytnost némeckého a ceského naroda, prospéti miru a socidalnimu blahu
vSech, narizuji tudiz jménem Némecké rise jako zakladnu pro budouct souZiti obyvatelii téchto oblasti

18
toto. ,,

ClL1

(1) Casti byvalé Cesko-Slovenské republiky, obsazené v bieznu 1939 némeckymi oddily, ndalezi od
nynéjska k vizemi Velkonémecké iise a vstupuji jako "Protektorat Cechy a Morava" pod jeji ochranu.
(2) Pokud obrana Rise toho vyZaduje, ucini Viidce a rissky kancléi pro jednotlivé édsti téchto vizemi
upravu od toho odchylnou.

Cl.2

(1) Obyvatelé protektoratu, kteri jsou prislusniky némeckého naroda, stavaji se némeckymi statnimi
prislusniky a podle predpisii zdkona o Fisskych obéanech z 15. zari 1935 (Ris. Zdk. L., str. 1146)
Fisskymi obcany. Pro né plati tudiz takeé ustanoveni na ochranu némecké krve a némecké cti. Podléhaji
némecké soudni pravomoci.

(2) Ostatni obyvatelé Cech a Moravy stavaji se statnimi piislusniky Protektordatu Cechy a Morava.
ClL3
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(1) Protektorat Cechy a Morava jest autonomni a spravuje se sam.

(2) Vykonava svoje vysostna prava, ndlezejici mu v ramci protektoratu, ve shodeé s politickymi,
vojenskymi a hospodarskymi potiebami Rise.

(3) Tato vysostnd prava jsou vykondvana viastnimi organy a viastnimi urady s vilastnimi uredniky.
Cl4

Hlava autonomni spravy Protektoratu Cechy a Morava poziva ochrany a cestnych prav hlavy statu.
Hlava protektoratu potiebuje pro vykon svého uradu divery Viidce a risskeho kanclére.

CLS

(1) Jako zastdnce Fisskych zajmii jmenuje Viidce a Fissky kanclér "Risského protektora v Cechdch a na
Morave". Jeho uredni sidlo jest Praha.

(2) Rissky protektor jako zdstupce Viidce a Fisského kanclére a jako zmocnénec Fisské viady ma tikol
pecovati, aby bylo dbano politickych smérnic Vidce a risského kanclére.

(3) Clenové viady protektordtu jsou potvrzovani risskym protektorem. Potvrzeni miize byti odvoldno.
(4) Rissky protektor jest opravnén dati se informovati o vSech opatienich viady protektordatu a udileti
Jji rady. Miize podati namitky proti opatienim, ktera by byla s to poskoditi Risi, a je-li nebezpeci v
prodleni, vydati narizeni nutnd ve spolecném zajmu.

(5) Od vyhlaseni zakonii, narizeni a jinych pravnich predpisu, jakoz i od vykonu spravnich opatieni a
pravoplatnych soudnich rozsudkii jest upustiti, poda-li Fissky protektor namitky.

CL6

(1) Zahranicni véci protektordtu, obzvldsté ochranu jeho statnich piislusnikii v ciziné, zastava Rise.
RiSe povede zahranicni véci tak, jak to odpovida spolecnym zdjmiim.

(2) Protektorat obdrzi zdstupce u visské viady s urednim oznacenim "vyslanec”.

ClL7

(1) Rise poskytuje protektordtu vojenskou ochranu.

(2) Vykondvajic tuto ochranu, udrzuje Rise v protektordtu posddky a vojenskd zarizen.

(3) Pro udrzeni vnitrni bezpecnosti a poradku miize protektorat zriditi viastni sbory. Organisaci,
pocetni silu a vyzbroj urci risska viada.

ClL8

RiSe vykondva bezprostiedni dohled na dopravnictvi, jakoz i na posty a telekomunikace.

ClL9

Protektorat nalezi k celnimu vizemi Némecké vise a podléha jeji celni vysosti.

CLI0

(1) Zakonitym platidlem jest vedle Fisské marky az na dalsi koruna.

vvvvv

ClLll

(1) Rise miize vydavati pravni predpisy s platnosti pro protektordt, pokud toho vyzaduje spolecny
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zdjem.

(2) Pokud je ddna spolecnd potieba, miize Rise prevziti do viastni spravy spravni obory a ziiditi k
tomu potiebné viastni risské urady.

(3) Risska vidda miize uciniti opatieni potiebnd k udrzeni bezpecnosti a poradku.

ClLi2

Pravo platné nyni v Cechdch a na Moravé ziistava v uicinnosti, pokud neodporuje smyslu prevzeti
ochrany Némeckou 7isi.

ClL13

RiSsky ministr vnitra vyda v dohodé se ziicastnénymi Fisskymi ministry pravni a spravni predpisy

potiebné k provedeni a doplnéni tohoto vynosu.
Podstatné body s ohledem k této préci jsou poté obsazeny v ¢lancich 7-11.

Clanek 7 o poskytovani vojenské ochrany protektoratu de facto nastinil pozd&jsi
rozpusténi ¢s. armady a zaclenéni jejiho materidlnitho vybaveni do arzendlu fiSské branné
moci. K vykonu této ochrany je tieba zfidit na tUzemi protektordtu vojenské posadky a
stanovi$t¢ a ta je samoziejm¢ tfeba vyzbrojit, nejlépe u néds ukofisténym materidlem.
K udrzeni poradku méla protektoratni vlada moznost zfidit i vlastni sbory, jejich slozeni, silu i
charakter viak uréoval Ri§sky protektor. Po ziizeni Protektoratu Cechy a Morava v bieznu
1939 bylo rozhodnuto, Ze bude na jeho tUzemi ziizeno Vladni vojsko. Podle nafizeni z
némecké strany mélo byt V1adni vojsko ustaveno do konce roku 1939, pticemz byl Némci
stanoven pocetni limit na 7.000 muzt, z toho 280 distojnikd. V prvé fadé méli byt pfijati
nékteii dustojnici, poddistojnici a déleslouzici z rozpousténé Ceskoslovenské armady.
ZkuSeni vojaci z povolani, pokud nezmizeli za hranicemi, m¢li byt dale vyuzivani jako
instruktofi pro Cerstvé rekruty. Faktickym pocatkem je 1. Cervenec 1939 kdy bylo k Vladnimu
vojsku presunuto 5.940 piislusnikii rusené Ceskoslovenské armady. Vzniklo tim jakési

"loutkové" vojsko.

Oficialnim tkolem Vladniho vojska bylo spoluptisobeni pii udrZeni vnitini bezpecnosti
a poradku, vyuziti pfi likvidaci zivelnych pohrom, ochrané zelezni¢nich trati a také asistence
pti policejnich akcich. Koneckonct vzdy bylo pro okupanty jednodussi, svétit ¢ast pravomoci
ale také hlavné nepopularni a Spinavou praci mistnim organim, které ovSem zcela podtidila
svému veleni. Vojsko bylo organizovano jako profesionalni arméada, muzstvo se pii vstupu do
n¢j muselo zavazat, Ze bude sluzbu vykondvat po 25 let, nacez vyslouZzily vojék ziskd narok

na statni Ufednické misto. Jiz z didvodu 25ti leté sluzby plynulo prvni omezeni a to
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pozadovany veék od 18 do 25 let. Mezi dalsi omezeni patfil "arijsky" ptivod, pficemz bylo
dbano i1 na "Cistotu rasy" u blizkych rodinnych pftislusniki, kteti nesméli byt "zidovskym
miSencem [. ¢i II. stupn¢". DalSimi podminkami byl svobodny a bezdétny stav, statni
obcanstvi Protektoratu Cechy a Morava s ¢eskou narodnosti, bezithonnost, svépravnost a
dusevni zpusobilost, silné zdravé t€lo a minimalni vySka 165 cm, znalost jazyka slovem i
pismem a ukoncené vzdélani v obecné Skole. Nebyl tedy piijat kazdy, a na oplatku mély tyto
sbory urcité vyhody, coz mélo ziskat a udrzet jejich loajalitu. Pravidelné se provadél nabor,
vstup byl zcela dobrovolny. Coz ¢asto jiz pfedem diskreditovalo potencidlniho kandidata
v o¢ich spoluobcani a timto vytrzenim posilovalo jeho zavislost na protektoratnich i fiSskych
organech. Odvod se provadél jednou ro¢né vzdy 1. kvétna a 1. fijna poté piijati prislusnici

nastupovali ke svym praporim.

Rise si dale vyhradila pravo dohledu nad dopravou, telekomunikaci a postami, &imz
ziskala vladu nad tokem informaci a jejich redistribuci. Dulezity byl ¢lanek 11, ktery popiel
dfive zminéné alespoti naznaky jakési suverenity vramci RiSe. Moznost vydavat pravni
predpisy a zfizovat tiSské Gfady paralelné k protektordtnim a moznost vynuceni si akceptace

silou, zbavilo protektoratni vladu i té malé parodie vlastni vykonné moci.

Clanek 12 o setrvani pravnich ptedpisti v platnosti, neodporuji-li charakteru protekce,
jiz bylo jen takovou pokryteckou tiesni¢kou na dortu. Ceska armada tedy prakticky pies noc
ptestala de facto existovat, jeji material, a nemovity majetek ptipadl némecké iSi a dustojnici
Wehrmachtu si mnuli ruce, protoze jim bez boje spadlo do rukou mnozstvi kvalitni lehké a

stitedni obrnéné vyzbroje a péchotnich zbrani, spolu se stihacimi letouny a obrnénymi vlaky.

Natizeni fiSského protektora a vladni nafizeni protektoratni vlady transportovala
bezpocet fiSskych nafizeni pro ,,autonomni“ protektordt se vSemi disledky z toho
vyplyvajicimi. Vzdyt’ ufad fiSského protektora nebyl ni¢im jinym nez némeckym teritoridlnim
ministerstvem pro Cechy a Moravu, protektoratni ministerstva odpovidala p#islusnym

némeckym ministerstviim a do &ela rezortnich oddéleni byli postaveni kovani f§§ti Némei. '

To vSechno spolu snésilim a terorem mélo zajistit maximdlni zapojeni protektoratu do

' FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. s. 55, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN
47-018-73
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vale¢ného usili tiSe. Vzdyt’ Hitleriv pokyn zn€l jasné : zaClenéni a faktické zakonné vtéleni

fisskych zemi Cechy a Morava do svazku Rise je tieba provést urychleng.

Risské zédkony a nafizeni atd. je tfeba vydat, pokud je tieba, bud’ prostiednictvim
autonomni vlady, nebo prostiednictvim Risského protektora. At to byla nafizeni o zaloZeni
podobnych odborovych skupin : uhli, Zeleza, obuvi atd., jak tomu bylo v Némecku, o fizeném
trhu, ¢i zavedeni fiSského valeéného natizeni v Protektoraté z roku 1941. Totéz se tykalo
pfisného obhospodafovani surovinami, pracovnimi silami a vSech nafizeni k totalni
mobilizaci, jezZ mélo za nasledek zastaveni tisici pro vedeni valky nepottebnych podnikl a

zatazeni 300.000 Cecht do Rise.

3.1 Prodej vyrazenych zbrani Némecku rok 1938/39

Mnichovsky diktat v zaii 1938 pfinesl nejen ztraty odstoupenim pohranici, ale vyvolal 1
hluboké promény uvnitf stitu, kterym se nevyhnula ani armida. Cekala ji reorganizace
spojend se snizenim poctd osob i vyzbroje. Jiz v fijnu 1938 se na MNO prosadil zdmér
odprodat nyni prebyvajici zbrojni material do zahrani¢i. Proto 18. listopadu 1938 sjednalo
ministerstvo obrany se Skodovkou smérnice pro prodej délostieleckého materialu z
Ministerskych zasob vojenské spravy. Nabizen byl pfirozené veSkery vojensky materidl a
zapojeny byly mnohé dalsi firmy. I takové, které se zbrojni vyrobou dosud nic spole¢ného
nemély, alespont zdanlivé (Bata, Rolny apod.). U Bati pfichazela naptiklad v ivahu vyroba
vojenské obuvi a hlavné stat, po ztraté pohrani¢i a znaéného mnozstvi napiiklad textilniho
primyslu potfeboval ziskat finan¢ni prostiedky naptiklad i na pomoc uprchlikii, kteti se

z pohranici valili ve vinach. Odprodej ovlivnily vnitropolitické zmény.

V cCeskych zemich doslo na podzim 1938 k mocenskému ptevratu a novy autoritativni
rezim se v zahrani¢ni politice nové orientoval na nacistické Némecko. Hlavni slovo v tomto

sméru mel novy ministr zahrani¢i Dr. FrantiSek Chvalkovsky, ktery zasahl také vyznamné a
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neblaze do odprodeje ¢s. vojenského materialu. Situaci nepfidalo ani koketovani Tisovych

71 o v vy v 7 , v . r v ’ 20
I'udakt s Némeckou fis$i a mozného, nasledné zrealizovaného odtrzeni Slovenska.

Zprvu silny zdjem o vyfazované zbran€ postupem casu slabl a k uzavieni vétSiho
obchodu nedochazelo. Okruh vaznych zajemcti zlistaval a byla nadéje, ze v dohledné dobé
dojde k prodejim vétSich partii. Nabidky Sly rovnéz oficialné nékterym statim, zejména
Francii, Anglii, Jugoslavii, Rumunsku a pozdéji i Polsku. Ani zde nebyl zajem okamzZity. Tak
z nabidnutych tézkych dél se Francie zajimala pouze o 30,5 cm mozdif, ale s rozhodnutim
vahala. A pravé do této nejasné situace vstoupil zdjemce novy a neCekany - Némecko.
Iniciativa vysla z jeho strany. Snaha prodat arzenal diive, nez padne do rukou Némci, s ¢imz
se nejspis skryté pocitalo neunikla ani zakaznickym zemim a tak s nabidkami nespéchaly, aby

. v 21
srazﬂy cenu COo nejnize.

Prevzata ¢s. déla pochazela vyvojove z let 1. svétové valky a dohotovena byla v prvych
letech po vélce. Nebyla vSak snad méné cennd. Nekterymi vlastnostmi se vyrovnala i nové
zavadénym némeckym vzoram. Tak zejména v hmotnosti a G¢innosti munice, napt. u 24 cm
kanonu vz.16, ¢ini 215 kg, u K3 151,4 kg; u 21 cm mozdite vz. 18, 135 kg oproti 113 kg u

némeckych mozdifa. Plati to rovnéz o odmérovém rozsahu, u nasich vesmés 360°.

Kanény vz. 30 byly sice téz§i, mely ale také vyssi dostiel (13.500 m oproti 9.425 m) a
0&inn&j$i munici (o hmotnosti 8,0 kg oproti 6,25 kg). Nelze tedy & déla podcefiovat.”
Vyjadfovala to nakonec i finan¢ni hodnota; zbrojni materidl byl "prodan" v cené 299.656
000,- K&, muni¢ni pak v cené 348.385 624,- K¢&; celkem tedy 648.041 620,- K¢. Uhrnem 273
dél - 41 tézkych, 110 stfednich a 122 lehkych - predstavovalo se svoji muni¢ni vybavou
vyznamné a okamzité¢ (tim také cennéjsi) zesileni pozemniho dé€lostfelectva némeckého
Wehrmachtu. Sehrdlo tedy vyznamnou roli, mélo vSak i politickou dulezitost. Koupé
Némeckem zabranila pfipadnému prodeji Francii, Anglii, Polsku, tedy budoucim
protivnikiim. Znemoznila také, aby pfi chystané likvidaci Ceskoslovenska byla poskozena &i
znicena. Ukolébala rovnéz vladdnouci kruhy v Praze, posilila jejich klamnou viru, Ze

vstticnymi kroky dosahnou partnerstvi Berlina. Koupé se tak stala soucasti nacisty rozehrané

2 KARLICKY, Vladimir. Palba.cz [online]. 2006 [cit. 2010-08-31]. Prodej ¢eskoslovenskych dél Némecku v
unoru 1939 . Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1733&sid=99396a60868d89705f0881bcc12182d4>.
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frasky, ktera méla oklamat nejen Prahu, ale 1 svétovou vetejnost. Frasky, nebot’ jiz 21. fijna
1938 vydal Hitler smérnice stanovici "Musi byt mozné kdykoliv znigit zbytek Ceska (Rest-

Tschechei)". Stalo se tak dva tydny poté, co posledni "prodana” déla opustila nase Gzemi.”

3.2 Némecka zbrojni vyroba v letech 1939-1945

Abychom pochopili okolnosti, za jakych se rozvijela zbrojni vyroba a vyzkum
v protektoraté, musime predeslat alespon v hlavnich rysech kapitolu o némecké zbrojni

vyrobé v letech 1939-1945.

Nacisticti pohlavati §ifili nazor, Ze Némecko bylo v roce 1939 na valku nejen vojensky,
ale 1 hospodafsky dobfe pfipraveno. Srovnaval se rok 1914 s pfipravenosti roku 1939.
Hovotilo se o velkolepych tuspéSich ctyfletého planu, ktery mél Némecko pfipravit na
vitéznou valku. Némci v ném usilovali zejména o sobéstacnost v zdsobovani surovinami o
rovnomérné rozdéleni valeéné dulezitého primyslu (napt. do stfedniho Némecka, nejen do
Poruii), o neustalé rozsifovani priimyslové zdkladny valeéné dulezitych odvétvi a koneéné o
dosazeni vysledkl v technické racionalizaci némeckého prumyslu. Némecko mélo na rozdil
od jinych velmoci davno pred vypuknutim druhé svétové valky zmobilizovany zna¢né zdroje

pro vedeni utoéné bleskové valky, a to jak lidské, tak hospodaiské.*

Fakta o tom jsou zndma : Zavedeni vSeobecné branné povinnosti, podstatné zvyseni
vyroby vale¢ného materidlu vSeho druhu, coz znamenalo cilevédomou pfipravu na valku.
Samoziejmé toto vSechno se muselo odrazit na némeckém statnim rozpoctu, v némz se po
nastupu Adolfa Hitlera k moci rok od roku zvySovaly ¢éastky na zbrojeni, az dosahly v roce
1938/39 31,8 mld.marek, tj. 58% statniho rozpoctu. Piesto vSak méli Némci v mobilizaci
vSech zdrojii na vale¢né hospodarstvi vazné slabiny. Tyto slabiny mél pravé odstranit tento
ctytlety plan, jehoz vedeni svéfil Hitler v roce 1936 Hermannu Goringovi. Nebylo vsak
v silach tohoto planu odstranit chronicky nedostatek surovin, napt. zelezné rudy, barevnych

kovl, minerdlnich oleji apod. Hitler planoval bleskovou valku a na tu bylo Némecko

23 : ™
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* FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. s.49, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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dostate¢né piipraveno, mj. diky vojenské kofisti, kterda mu spadla do klina obsazenim

x 25
Ceskoslovenska .

Adolf Hitler, citace : V budouci valce musim nepritele jedinym uderem znicit, nalety
neslychané ve svem rozsahu, prepadeni, teror, akty sabotdze, atentdty uvniti, zavrazdeni
vedoucich muzii, utoky s mohutnou presilou na vsechny slabé body nepratelské obrany bez
ohledu na rezervy, ztraty, to je pristi valka. Nemyslim na to co bude potom, jen na to

«“

jediné....“. ** (rozhovor s Hermannem Rauschningem, srpen 1932) A skuteéné tak Hitler o

sedm let pozdé&ji bez ohledu na své generaly valku vedl.

Mnichovska konference v zari 1938 Adolfu Hitlerovi doslova vlozila karetni trumfy do
rukou, vedouci predstavitelé Némecka doslova zasli, jak lehkomysin¢ se Chamberlain a
Deladier vzdali Ceskoslovenska. Vzdyt preci védéli, ze Skodovka a jiné podniky mély
muniéni tovarny i na tizemi Sudet, a Zze Ceskoslovensko bude Némecku vydano na milost a
nemilost. Hitler nejdiive posilil svou vale¢nou ptipravenost kofisti ze Sudet a po obsazeni
zbytkt Ceskoslovenska 15. biezna 1939 dostal do rukou Skodu Plzeii, CKD Praha, Zbrojovku
a jiné zbrojni zavody s mnozstvim valecného materialu. Pokud jde o suroviny, mélo Némecko
pouze dostatek uhli. Nedostatek benzinu, kaucuku aj. se snazilo ve Ctyfletém planu alespon
¢asten¢ nahrazovat vyrobou syntetického benzinu, umélého kaucuku atd.. Ve vyrob¢ zeleza
zustalo Némecko zavislé na dodavkach 10 mil. tun Svédské zelezné rudy ro¢né, stejné tak na
dovozu niklu a chromu. Zasoby olova a jinych kovil byly brzo vycerpany a daly se jen téZko

ziskat.

Proto bylo véale¢né vyzkumnictvi (také v koncernu Zbrojovky) ¢asti svych vyzkumi
zaméfeno na ndhradu vzacnéjSich kovl kovy méné vzidcnymi (napi. zelezné néabojnice
namist¢ mosaznych na Vsetiné a Povazské Bystrici apod.). Némci neopomnéli vyuzit
ptirodnich zdrojti obsazenych nebo satelitnich zemi, jak to dokazuje zintenzivnéni t€zby kovl

v balkanskych zemich a hledani novych zdroj.”’

25 17 i
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* FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. 5.49, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-

018-73

> FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.s.50, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-

018-73
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V piipadé Ceskych zbrojaiskych koncerni mizeme tuto snahu vystopovat v tézebnich
zavodech, které bud’ patfily ke koncerniim, nebo které koncerny ziskaly nové z piikazu

Némci napt. v Jugoslavii (Zbrojovka).

V némeckém zbrojeni hovoiime o Todtove éfe (do pocatku roku 1942) a Speerové éte
(od Todtovy smrti 8.2 1942 do konce valky). Fritz Todt nejprve stavél silnice, k cemuz
vyuzil nezamé&stnanych (Todtova organizace). V roce 1940 mu Hitler svéfil dozor nad
usporami kovll ve zbrojnim primyslu. Todt mél Gispéch a byl proto 17. bfezna 1940 jmenovan
ministrem pro zbrojeni a munici. Jeho plné moci byly zpocatku omezeny. Dulezité bylo, ze
podporoval snahy po nové organizaci zbrojni vyroby. Nedostatky pfinutily Todta
k racionalizaénimu usili a k boji proti byrokratismu. Chtél pfedat odpovédnost za vyrobu
podnikovym vedenim a osvobodit je tak od byrokratické kontroly armady. Pouzival ke
kontrole zbrojniho primyslu systém vybort kruhti. Tento systém, pfipisovany Speerové éie,
byl ve skutetnosti zaveden Todtem jiz v 1ét& 1940. ** Ve snaze po udelné reorganizaci
tézkopadného aparatu, fidiciho zbrojni vyrobu, shodoval se Todh s gen. Thomasem,
vedoucim hospodatsko-zbrojniho Ufadu pii vrchnim velitelstvi branné moci. OvSem zatimco
Thomas jako vojak usiloval o vojenskou kontrolu zbrojni vyroby, §lo Todtovi o U¢innou

kontrolu pomoci svého civilniho ministerstva.

Prvni vazna porazka bleskové valky proti Sovétskému svazu v zimé 1941/42 nutila
k rdznym opatienim. *. Mezi 3. prosincem 1941 a 10. lednem 1942 bylo Hitlerovi jasné, Ze

stav valecného usili fiSe je nedostatecny.

* FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. .50, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73

* FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.s.51, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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Stav némecké armady v letech 1939-1941:

Druh vyzbroje 1.9.1939 1. 4.1940 20. 6. 1941
Pusky 2270 000 3137000 4 500 000
Kulomety 126 000 147 000 200 000
Protitankova dé¢la 11200 12 830 16 450
Minomety 8 cm 4 624 6 796 11767
Lehka péchotni déla 7,5 cm 2933 3327 4167
Tézka pechotni déla 15 cm 410 465 667
Leh.polni houfnice 10,5 cm 4 845 6 381 7076
Té&z.polni houfnice 15,5 cm 2 049 2330 20867
Kanony 10 cm k/18 300-350 450-500 760
Hmozdite 21 cm 22 124 388
Samohybna d¢la 5 6 377
Tanky(vSechny druhy) 3206 3328 5631

Némci se domnivali, ze dostate¢ny pocet zbrani bude stacit i na bleskové zdolani

Sovétského svazu. Avsak stacil pouhy ptlrok valky, aby byli vyvedeni z krutého omylu.

Dalsi zajimava tabulka ukazuje, kdy bylo v riznych druzich zbrani dosazeno béhem

roku 1941 maxima vyroby.

Druh zbrané Mésic ve kterém Ubytek proti Za kolik mésict

v r.1941 dosazZeno maximu v dosazeno
maxima vyroby v pros.1941 maxima

lehké péchotni zbran¢  duben - 38% -18

tézké peéchotni zbrané  srpen - 49% -7

délosttelectvo duben -67% -23

palubni zbrané srpen -36% -8

pojizdna déla prosinec 0

protilet.délostrel. listopad -17

zbran¢ celkem derven -29% -10

Tabulka rovnéz ukazuje jak velky byl Ubytek riznych druhti zbrani proti dosazenému
maximu. Nejvétsi ubytek byl pravé u téch druhli zbrani, o nichz se Hitler domnival, Ze jich
bude dostatek, rucni palné zbran¢ a délostrelectvo. Tabulka déale ukazuje, Ze pravé v téchto

dvou druzich zbrani bylo opét dosazeno maxima vyroby za nejdel$i dobu (18, 23 mésici).
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Skody na zakladé subjektivniho nazoru na dostatek riznych druhti zbrani a omezenim jejich

vyroby byly tedy znacné.

V rozkaze ,,Zbrojeni 1942 z 10. ledna 1942 posilil Hitler vyrazné produkci munice
vsech kalibrii, produkei motorizovanych vozidel a jejich vyzbroje, jakoz i protipancéiovych
d¢l. Posilena byla déale vyroba ponorek vzhledem k nové fazi boje o Atlantik (vstup Ameriky

do valky) *

Fritz Todt zahynul v letadle 8. Ginora 1942 pfi navratu z Hitlerova hlavniho stanu. Jeho
nastupcem se stal Hitleriv architekt Albert Speer. Pfichodem Speera do cela ministerstva
zbrojeni a munice 15. unora 1942 nastal obrat k vyuziti vSech zdroji pro totalni valku.
V prvnich meésicich Speer rozsifil své pravomoci a zavedl poprvé ustiedni kontrolu

hospodaistvi.

Dne 4. dubna dal Hitler souhlas ke zfizeni ustfedniho planovani (Zentrale Planung).
Jeho ukolem bylo ptidélovani surovin pro veskeré hospodaistvi a kontrola nad podniky. To
bylo na Speerovo ministerstvo pieneseno z ministerstva hospodaistvi, které fidil
Walter Funk.’ Vkvétnu 1942 bylo Speerovymi reorganizacemi némecké valedné
hospodafstvi pfipraveno na dlohou vélku. Na niz$ich stupnich byla vyroba na kazdém kroku
kontrolovana vyrobnimi vybory. Na vysSich stupnich byl rozsah vyroby diktovan piisnymi
Ctyfletymi piid€ly surovin, které mély v rukou tii lidé z planovaciho vyboru —Albert Speer,
mar$al letectva Erhard Milch, statni sekretaf a zastupce Hermanna Gdéringa Paul Koérner a od
listopadu 1943 také prezidentem {iSské banky a ministr hospodatstvi Walter Funk. Zejména
marsal letectva (Luftwaffe) Erhard Milch hrél znacnou tlohu v tomto centralnim pldnovani,
protoze vyroba letadel nepodléhala Speerovi. Moc namoinictva a letectva ve vyrobnich

otazkach byla podvéazana.

V Cervenci 1942 bylo dosazeno prvniho vrcholu zbrojni vyroby, ktera pak setrvala na
této vysi ( 153% vyroby ve srovnani s inorem 1942), v listopadu 1942 zacala vyroba zase

rychle stoupat az do kvétna 1943 a to o dalSich 50%. Na této vysi zistala az do biezna 1944,

%Y FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. .52, Bmno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73

3! FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.s.52, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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kdy zacala tfeti perioda trvajici do Cervence 1944. Tentokrat bylo dosaZzeno zvySeni o 45%.
Vyroba zbrani, munice, letadel se tak za dva a ptl roku vice nez ztrojnasobila. Vyroba tank
stoupla dokonce na Sestindsobek. Tyto faze zvySeni vyroby odpovidaji témét piesné zvyseni
vyroby ruc¢nich palnych zbrani, jejich vyroba se zvysila do Cervence 1944 na 384%

(nor 1942 = 100%).

Tt uskali némecké valecné vyroby se ani Speerovi nepodafilo odstranit. Byla to vyroba
kvalitni oceli, zajiSténi doddvek ndhradnich dild od subdodavateli a nedostatek
kvalifikovanych délniki.>* Prestoze Speer zmobilizoval do véleéného primyslu 14 miliont
délnikt, z toho velké mnozstvi valecnych zajatcti i véziii koncentracnich taborti, nezabranil
konecné némecké porazce. Speer nejlépe védel, ze neni mozné vyrobit dost tankd, letadel a
munice, aby mohlo Némecko valku vyhrat. Podle Givahy, kdyby o tom vSem v roce 1943 (rok
Stalingradské bitvy) informoval Hitlera, ze Némecko nemiize se svym vyrobnim potencidlem
konkurovat nepratelim, a ze valka je prohrand, mohl by mnoho zachranit. Ale Speer by to

nikdy neud¢l, ve vidci vidél mesiase.

Rozpad némeckého vale¢ného hospodarstvi nebyl jednorazovy. U nékterych druhil
vyrob, jako napf. tankll a obrnénych pasovych vozidel, bézela vyroba v roce 1944 na vysoké
obratky az do konce. Naopak vyroba munice zacala od zafi 1944 upadat a dosahla v lednu
1945 stézi stavu prosince 1942. Avsak 1 v lednu 1945 byla dvakrat tak vysoka jako v celém
roce 1941. Vyroba zbrani klesala az do prosince 1944 katastrofalné. Vyroba riznych druht
zbrani poklesla mezi prosincem 1944 a lednem 1945 o polovinu. Pfesto vSak byla o mnoho

vetsi nez v ¢asech bleskovych vitézstvi Némecka v letech 1939 az 1941.

Pokud vyroba stoupala, byla tu jesté stale pomysind nad¢je, ale jakmile zacala klesat,
pfiznavali 1 ti nejvétsi fanatici, ze Némecko po hospodarské strance valku prohralo. UZ v roce
1944 se projevil nedostatek zasobovani nékterymi vale¢né dulezitymi surovinami, kdyz
Turecko zastavilo vyvoz chromu, Spanélsko a Portugalsko omezilo a posléze zastavilo vyvoz
wolframu, Svédsko omezilo vyvoz Zelezné rudy. Nalety na rafinérie nafty v jihovychodni
Evropé snizily doddvky do Némecka na minimum. Katastrofadlné¢ poklesla vyroba kvalitni

oceli a kamenného uhli. Na pocatku roku 1945 se v Ridi vyrabélo jesté dostatek lehkych

32 FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. s.53, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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péchotnich zbrani, avSak té¢Zké pechotni zbrané, tanky a letadla chybély. Nesmirné ztraty na
valecném materidlu v roce 1944 nebylo jiz mozno a to i s velkym ptispénim protektoratniho
primyslu nahradit (pf. 3,5 milionu pusek). V bfeznu 1945 uZz nebylo schopno némecké

vale¢né hospodarstvi nahrazovat vzniklé ztraty, navic se zhroutila i némecka doprava.

Jednim z nejslabsich ¢lankt némeckého valecného hospodarstvi byla otdzka pracovnich
sil. V Némecku se zprvu vétSinou pracovalo jen na jednu sménu, stroje ¢astecné zahalely také
pro nedostatek kvalifikovanych délniki, ktefi odeSli bojovat na frontu. Pocet Némcu
zaméstnanych v primyslu se za pét let valky snizil o tfi miliony. Ve Velké Britanii a pfevazné
v Sovétském svazu byly ztraty muzské pracovni sily nahrazovany ptichodem zen, avsak v
némeckém priamyslu se za tutéz dobu zvysil pocet zen jen nepodstatné, jen o cca 150.000.
Nacistickd strana NSDAP politiku zaméstnavani Zen v primyslu vyrazné¢ nepodporovala a
ubytky zptisobené odchodem muzii na frontu s vysokymi ztrdtami na Zivotech némeckych
vojaka fesila nucenou praci cizinctl, valeénych zajatcti a vézitti z koncentraénich tabord. Cim

vice ubyvalo Némci, tim vice pfibyvalo totalnd nasazenych dé&lnika. >

Pocet zahrani¢nich délnikl v€etné zajatci v Némecku(v tisicich)

Datum Celkovy pocet Civilisté Valecni zajatci
31.5.1939 300 300 -
31.5.1940 1150 800 350
31.5.1941 3020 1750 1270
31.5.1942 4110 2640 1470
31.5.1943 6260 4640 1620
31.5.1944 7130 5300 1830

Tabulka ukazuje, ze nejvyS$si nartist pracovnich sil byl zaznamenan po roce 1942, kdy
byl do funkce generdlniho zmocnénce pro pracovni sily jmenovan gauleiter NSDAP
v Durynsku Ernst Friedrich Christoph "Fritz" Sauckel. Pfi svém nastupu vydal rozkaz
vladnim Ufadiim v raznych okupovanych oblastech, aby bylo zavedeno pracovni nasazeni do

Rige. Od té doby polet nasazenych v Risi dale rostl. Fritz Sauckel se necht&l podiidit autorité

33 FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. s.54, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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ministerstva zbrojeni fizené pevné Albertem Speerem. Aby piedesSel kontrole pozadavku
pracovnich sil Sauckelem, zfidil Speer v kazdém zavodé¢ ,,inZenyra pro pracovni nasazeni,
ktery mél kontrolovat skute¢nou pottebu pracovnich sil. Ve velkych zavodech jako tfeba ve
Zbrojovce Brno byla tato funkce svéfena fediteli pro persondlni otazky. Na generalnim

reditelstvi Zbrojovky v Praze to byl L. A Baubin.

Némecka vojenska a primyslova elita Spatné odhadla valecny potencial Sovétského
svazu a Némecko se nakonec ocitlo v tézkém postaveni: projevila se nedostate¢nd Uroven
jejich valecné vyroby. Mimotfadna opatfeni ptiSla pozdé. Zvyseni némecké vyroby za Speera
prislo do doby, kdyz uz Sovétsky svaz daval své armad¢ vSechnu potfebnou vyzbroj a za
druhé postupem na Vychod¢ a na Zapad¢ se némecky prostor neustidle zmensSoval. Zacala
dezorganizace némeckého hospodaistvi, druhd polovina roku 1944 zaznamenala v mnoha

oborech katastrofalni pokles vyroby.

33 Zbrojovka Brno a jeji vyroba za protektoratu

Obsazeni Sudet a nésledné i zbytku republiky, nebylo pro Némecko jen otazkou
narodnostni a politickou. Kromé bezpecnostniho aspektu, kdy si chtéla pted polskou kampani
RiSe zajistit nechranény tyl a zabranit tak piipadnému ttoku z Cech, byla dilezitym
hlediskem 1 otazka ekonomicka. V Némecku se kromé jiz existujici burzoazie a
pramyslovych oligarchii zacala drat na svétlo svéta i suita politickych Cinitelli, ktera vyuzivala
svého postaveni k prodrani se do vid¢ich  skupin némeckého finan¢niho kapitalu.
Nejvyraznéjsi skupinou tohoto druhu byla skupina Goéringova. Jak jsem jiZz nastinil vySe,
v roce 1936 byl zfizen Ufad pro Ctyflety plan, jehoz vedenim povétil Hitler pravé Goringa. 15.
cervence 1937 byly vramci tohoto planu zfizeny ,, Reichswerke Hermann Goring
Aktiegesellschaft (AG) fiir Erzbergbau und Eisenhiitten (Ri§ské zdvody Hermanna Goringa)
jako statn¢ monopolisticky podnik. Moznost ziskani rozvinutého ¢eskoslovenského primyslu

byla pro tento Goringiiv monopol neodolatelnym lakadlem.

Brnénskéa Zbrojovka pattila v t¢ dob&é mezi piedni svétové vyrobce péchotnich palnych
zbrani i ostatnich zbrani jako takovych (brokovnice, vzduchové pusky). Némci tudiz nelenili a

v par dnech po bieznovych udalostech zacali vyvijet znacné Gsili o ziskani vétSinového podilu
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v ¢eskych zbrojovkach. ,, Risskonémeckd skupina Kehrl-Rasche®, jak se exponenti
Goringovych zavodi v oficidlnich jednanich nazyvali, dobfe védéli, Ze je tfeba ovladnout
klicovou pozici ( v tomto piipade pravé Zbrojovku), aby jim spadl do klina nejen jeji koncern
i se slovenskymi a rumunskymi zavody, ale i ty firmy, které byly na Zbrojovku jen volné

napojeny (Skoda Plzef). *

Vyvijeny tlak této skupiny donutil ministerstvo financi, fizené ministrem Josefem
Kalfusem, aby zbytek statni ucasti ve Zbrojovce, byl kratce po 15. bieznu 1939 odprodan
némeckému koncernu. Némctim tak padlo do rukou 43,509% celkovych akcii spolecnosti za
trofejni statovky, které ukofistili mezi 1. fijnem 1938 a 15. bfeznem 1939 v pohranic¢i. Dal$im
krokem této skupiny bylo uzavieni syndikatnich smluv s akcionéfi, vyhodné ovSem pro

némecké konsorcium.

Problémem se ukazalo byt rozdéleni sfér vlivu u némeckych bank, v rdmci snah o
prebirani strategickych bank u nas i jimi dotovanych podniki a dalSich primyslovych
giganti. Tyto banky, hlavné¢ Némeckd banka a Drazd’anskd banka si totiz zcela
nevelkonémecky konkurovaly a rozhotel se mezi nimi veelku ostry boj. Po ovladnuti se tedy
brnénskd Zbrojovka, jako soucast Goringovych zavodi podilela na znaéném mnozstvi
zakazek. Po obsazeni Zbrojovky Némci, byly vyzaddany veskeré studie a zaznamy o
materidlech a zbranich a taktéz zdsoby. Zbrojovka tak byla nucena vydat podrobny piehled o
dosavadni vyrob¢, a hlavné o svych moznostech a kapacitach. Koncern do roku 1939 vyrobil

neuvétitelné mnozstvi 3,5 miliontl pusek konstrukce Mauser.

Dale mél velmi kvalitni samopaly CZ vz. 26, raze 7,62 mm jejichz licenci odkoupili i
Britové a pracovala na vyrobé automatické karabiny. Zajem Némci projevili i 0 nové teprve
rozpracované studie vrhaclh min, protitankové pusky raze 7,92 a 15 mm, kulometnych pistoli
atd. Velkou devizou Zbrojovky byl fakt, Ze si k vétSin€ svych typl zbrani vyrabéla i vlastni
munici. Jednim z prototypti, ktery némeckd branna moc zabavila byl i obrnény automobil

ZV.3

** FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.5.15, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
% FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.5.58, Bmo : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
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Némci se rovnéz zajimali o afilované podniky, o zajisténi koncernu surovinami, o kutaci
prace doma i v zahrani¢i a o stav a kapacitu vyroby koncernu v ciziné (Rumunsko,
Jugoslavie). Stejné¢ tak se zajimali o prodané licence a export, jelikoZ potfebovali valuty.
Uznali, Ze technické vysledky Zbrojovky jsou plné na vysi a pochvalili zbrafiovou vyrobu.
Zbrojovka dostala ihned mnoho ptikazi na vyrobu pro armadu. Wehrmacht nejen odvazel

plné sklady, ale také ithned zadaval objednavky ze skladii uréenych pro MNO:

252 000 pusek,

2 000 000 néboji kal.20 mm,

3 000 kust délostieleckych nabojnic kal.21, 24, 30 mm,

40 000 kust raznych soucasti kulometu vz.34,

240 000 nabojovych pasi.

Témito objednavkami byly zaméstnany tfi hlavni zdvody Zbrojovky, a to Brno, Vsetin
a Povazska Bystrica. Soucasné vSak dalo némecké vedeni Zbrojovce smérnici, Ze ma dale
peCovat o export zbrani, aby byl zajistén ptiliv deviz. Témto zahrani¢nim dodavkdm ma déavat

Zbrojovka prednost pfed dodavkami Wehrmachtu.

V roce 1940 zadali Némci zménu dohodnutého programu vyroby zbrani pfechodem na
némecké vzory nejpozdéji v pribéhu podzimu 1940. Vyroba kulometu Bren méla byt
zastavena, u péchotni pusky vz. 24 vyrazné omezena a nahrazena vyrobou némeckého
kulometu MG34. Témto zméndm nebylo mozZno podle vyjadfeni kompetentnich Cinitell
Zbrojovky zabréanit, nebot’ si je vyzadaly ,,zkugenosti z polniho tazeni*® Zmény programd,
ale 1 pracovnich postupti v Brn¢, ve Vsetin¢ a v Povazské Bystrici znamenaly velké piesuny
strojii a do¢asné snizeni vyroby a i produktivity prace. Nebylo lehké organizovat tak rozsahlé
zavedeni vyroby, rozpracovat némecké technické normy a technické pomtcky. Zatizeni
zaznamenaly nejvice nafad’ovny vSech zmifovanych zavodl, takze musel byt zastaven
veskery prodej naradi a stejné musely vypomahat jesté jiné firmy (tzv. mozaikova vyroba).
Némecké vedeni sledovalo pfechodem na némecké zbrané unifikaci vyzbroje, hlavné vSak
snahu o trvalé zatazeni Zbrojovky do némeckého primyslu nejen po vlastnické, ale i
technické strance. Hut’€ v Povazské Bystrici se musely vyporadéavat s neustalym nedostatkem
mosazi a médi. To byl hlavni divod k hledani jiné cesty vyroby nabojnic. Vyroba nébojnic se

tim ptedélavala na vyrobu ze zeleza, k cemuz muselo byt dodano nové dopliiovaci zatizeni.

36 FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. 5.59, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
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V Praze-Vrsovicich a vBrné v ,Berance* byla zfizena vyroba vinutych zeleznych
nabojnic. Reditelstvi zastavilo vyrobu vah a psacich stroji. V souvislosti s nedostatkem kovii
(nikl, kadmium, méd’ a legovana ocel) musela Zbrojovka fesit fadu dalSich tikola, jako je uziti

zinku misto kadmia a niklu v galvanotechnice, nelegovanych oceli ve zbranové vyrobé.

Némci byli zpocatku vici Zbrojovce nedaverfivi a zdrzenlivi. Nedivéra vSak byla
ptekonana, kdyz doba, potiebna pro zavedeni novych typl zbrani, byla zkracena tak, ze to
vyvolalo plné uspokojeni nadfizenych némeckych ufadi. Jako piiklad je v této souvislosti

uveden lehky kulomet a letecky velky kulomet s ptisluSnou munici.

V roce 1942 po nastupu Speerovy éry v fizeni zbrojni vyroby byl zbrojni program
vyznamné urychlen, takze jak P24, K98 a kulomet MG34 doznaly silného zrychleni
pribéhu vyroby. Karabina K 98 dokonce na c¢tyindsobek plivodni kapacity. Navic byla
v roce 1943 pro dalsi zvySeni vyroby pusek v Brné¢ postavena nova puskarna, kterd jiz
v &ervnu zaala dodavat své vyrobky Wehrmachtu.’’ Tato investice probéhla z divodi
nafizeni némeckého vedeni zvysit vyrobu puSek o 25-42 %. Z novych vyrob byla pfijata

vyroba zavornikil pro novy kulomet MG42.

V zavod¢ III ve Vseting, ktery mél vzhledem ke své poloze stale vétsi strategicky
vyznam, se provadélo koncem roku 1943 usilovné tzv. ,,vy€istovani“ programu. Vyroba fady
zbrani byla po splnéni objednavek zastavena. Jednalo se o protiletadlovy kanén 3,7 cm,
kulomet MG42 a vyroba dvojitych lafet 2 cm byla pielozena do Podbrezové. Dale vyroba
soucasti kulometu MG151 a ZB 26 byla zastavena. Timto opatfenim mohla byt zvySena

vyroba kulometu MG131 a ptijata cela fada novych vyrob. *®

Vystupniovani vyroby vyplyne také z porovnani obratu zbrojni vyroby. Zatimco v roce
1942 ¢inil 1.315 mil. korun, pfes pokles cen zbrani v roce 1943 dosahl prodej zbrani vyse

2.276 mil. korun, z toho 1.983 mil. korun (87,1%) pro némecké ozbrojené slozky.

7 FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.5.61 Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73

¥ FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. 5.61, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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Zajimavé je slozeni téchto dodavek podle jednotlivych druht zbrani:

Pozemni VOJSKO.......cceviieiieiiiiiieieeieee 73,1%
NAMOTNICEVO.....ccvvvieeeeirieeceeieee e 3,4%

LEteCtVO coooeviiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaaas 16,7%
Zbran€ SS.......ccooiiiiiiiieieeee e, 0,7%
Velici aparaty......cccccvevveecreenieeneenieeeeeeeenee 3,3%
Ostatni.....ccccuviiiiiiei e 2,8%

Nejvétsi polozku v roce 1943 tvotily :

NADOJNICE .eveeniiieiieeiieeiie e cca 600 mil. korun
karabina K 98 ........cccooiiiiiiiiiieeeeeen 310 mil. korun
kulomet MG34........oooooiiieiieeieeeee e .308 mil. korun
hruby kulomet..........ccccveeiieiieiiiiiieeiiesie e 230 mil. korun
PEST MUNICE......ieiiieiieeiieeiie e .136 mil. korun
hrubd MUNICe......ccceevveeiiiiirieceeeceeeeee .117 mil. korun

Avsak vsechny tyto plany nemohly vyrovnat stile se zvySujici prevahu spojeneckych
armad. Jejich vale¢ny potencidl nemohl byt dostizen vystupiiovanim némecké valecné
vyroby, ¢im dal tim vice naruSované nedostatkem materialii, opotiebovanim strojii a lidi. Dale
upadkem pracovni moralky, sabotdZzemi, leteckymi nélety a ztratou tzemi dualezitych pro

vale¢nou vyrobu.

V roce 1944 Némecko ptipravilo dalekoséhly program nového vyzbrojeni péchoty pod
jménem ,, Infanterieprogramm®, ktery m¢l dohnat zaostavani, jez mélo za spojenci, jejichz
vojaci péchoty, byli z pfevazné vétSiny vyzbrojeny automatickymi péchotnimi zbranémi.
Aby Némci vyrovnali co nejdfive zpozdéni, orientovali se na vzestup vyroby samocinnych

péchotnich zbrani (zavedeni vyroby tzv. sturmgewehru), priklad:

V poloving roku 1943 vyroba ........ccceeeeeeeiienieeciienieereenen. 100 kustt mésicné
VSIPNU 1944 30.000 kust mésicné.

Podafilo se jim zdvojnasobit vyrobu kulomett z 18.600 na 30.000 kusti. Samopali mélo
byt vyrobeno 100.000 kusti oproti 20.000 kustim v minulém roce. Rada novych zbrani byla
v roce 1945 jesté ve vyrobé. Prikladem by mohl byt kulomet MG45 s dvojnasobnou palebni
rychlosti.
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V roce 1944 Némci vyrobu ve Zbrojovce vystupniovali. Zachoval se plan piiprav a
provedeni tzv. ,XIII. Alternativy* z 10. bfezna 1944. Plan ptedpoklddal zménu vyroby
v zékladnim zavod¢ v Brné v disledku nejriiznéjsich zmén valecné vyroby v zdvodech
Zbrojovky, spojenych s pfesunem strojniho parku atd. S némeckou dikladnosti byl
vypracovan plan pro pfesun strojii, casovy harmonogram piesunti, plan zvysSeni vykonil na
115 %. Ze zasedani spravni rady z Cervna 1944 je patrné, Ze vyroba kulometu MG34 byla
zvySena ze 3.000 kust na 4.000 kusti mési¢né. Vyroba kulometu MG131 na Vsetiné byla do
dvou mésicli zvySena z planovaného mnozstvi 1.200 kusti dokonce na 5.000 kusi mésicné.
Nejvétsi navySeni vyroby bylo patrné na karabiné K 98 diky vystavbé nové puskarny v Brn¢ a
piestavbou a rozsifenim zdvodu v Povazské Bystrici z 55.000 kusti na 75.000 kusti za mésic.
Uvédomime-li si tuto skutecnost, vyplyne z ni diileZitost koncernu Zbrojovky pro némeckou
vale€nou masinérii. Vyroba péchotnich palnych zbrani se v Némecku a obsazenych zemich

rok od roku zvy3ovala a s tim se i zvy$oval podil koncernu Zbrojovky na této vyrobg. **

Vysledky vyroby, kterych dosahla ¢eské pracovni sila na ¢eském vyrobnim zatizeni pro
nacistické z4jmy, nesmime ztratit ze zfetele tu podstatnou okolnost, Ze Zbrojovka, vedena
suverénné Némci, byla podiizenou soucasti centralné fizeného zbrojniho primyslu Tieti fiSe a
jeji vyrobni program, kapacita, vyrobni kooperace, orientace vyzkumu, stejné jako rentabilita,

ceny, vyvoz a dovoz atd., to vSe bylo rozhodovano v Berling.

Stav vyroby mnou uvadénych zbrani v koncernu Zbrojovky v roce 1944:

Zavod I — Brno-Zabrdovice

414.000 karabin K 98 (primérnd mési¢ni vyroba 34.900 kusti)
61.000 kulometd MG34 (primérna mési¢ni vyroba 5.083 kusti)
893 ks velicich ptistroju.

Zavod II — Povazska Bystrica
314.000 karabin K 98 (primérnd mésicni vyroba 26.166 kusti)
224.000 ks péchotni munice SME 7,92 mm

Zavod III — Vsetin
43.000 kulometi MG131 (primérnd mésicni vyroba 3.583 kusti)

3 FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. 5.63, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73
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Problémem Zbrojovky byla skutenost, ze od roku 1939 panoval citelny nedostatek
kvalifikovanych technikli, konstruktérii a specializovanych dé€lnikl, tedy prakticky vSech
dalezitych pozic. Diky navySovani pozadavkli na valecnou vyrobu byl diky uzavieni

vysokych $kol a verbovani délnikt do Rise problém ,,kde brat?.

Vyrazné zmény v narastu vyroby pfinesla jak jiz bylo feCeno vySe, Speerova éra.
Vedeni totalni valky proti SSSR kladlo zna¢né naroky na objem vyroby v celém fiSkém
zbrojnim primyslu. Po velkych uspéSich vroce 1941 a zacatkem roku 1942 pfisla v jeho
druhé poloviné drtivd porazka u Stalingradu, kde kromé lidskych zdrojt, které ovSem
zbrojovky nijak nefesily, ztratil Wehrmacht a jeho spojenci obrovské mnoZzstvi materidlu,
hlavné péchotnich zbrani a munice, coz poté v roce 1943 po dalSich pordzkach 1 spornych
Pyrrhovych vitézstvich jako u Kursku, vedlo k nutnosti navySeni vyroby i v brnénské
Zbrojovce. Zbrojovka navySeni zvladdla a i diky znacné tad¢ studii a vyzkumii zvladla

AN v ’ V1t ve c st Vi ’ o 4
navyseni i s takika 30% usporou na délnictvu pfi maximalnim vyuziti vyrobnich kapacit.*’

Brnénska zbrojovka tak byla jednim z vyznamnych dodavatelti kvalitnich péchotnich
zbrani pro némecky Wehrmacht, i kdyZ po okupaci vyrabéla spiSe kulomety, pusky a
samopaly s némeckou licenci. Kvalita prace a jeji organizace byla na vysoké urovni, kterou
v poslednich letech valky narusovali spiSe némecti subdodavatelé Spatnym a nedostate¢nym
zasobovanim barevnymi kovy a dalSimi surovinami, které po netuspéchu sovétské kampané a

bojiim na Ukrajing, v Rumunsku a jinde Némctim citelng schazely. *'

3.3.1 Obrnény automobil ZV

Viz ZV byl velmi zvlastni konstrukce. Jeho podvozek byl tvofen podélnou ocelovou
rourou s kovanymi polonipravami, odpruzenymi pficnymi listovymi pruzinami. V ocelové
roufe byl uloZen kardanovy htidel, spojujici obé hnané napravy. Obé néapravy byly také

fiditelné. Pfevodovka se ¢tyfmi rychlostmi vpied a jednou vzad byla doplnéna o redukéni

“ FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. 5.66, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-
018-73

*l FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945.s 76, Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN
47-018-73
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skiin a mezinapravovy diferencial se zavérem. Pohon pfedni napravy byl vypinatelny, také

oba népravové diferenciadly mély zavéry.

K dalSim zajimavostem patii vpfedu umistény navijak, odpruZeny tazny hak,
dvouokruhové kapalinové brzdy a predev§im sada Sestnacti valcovych kladek, jakychsi
malych pneumatik, rozmisténych na "bfichu" podvozku, které mély umoznit snadné;si

v s r ’ v 7~ ¥ o r 42
ptekondvani terénnich prekazek, napt. vala z hliny.

Jako pohonna jednotka v prvnim prototypu slouzila dvojice motort Z 4, jeden vptedu a
druhy vzadu, ale v druhém uz byl jeden motor Z 5, tedy ctyfvalec 1.470 cm3.
Karosérie tohoto vozu byla oteviena, celkovova, ¢tyimistna a Ctyfdvitkova. Za zadnimi
sedadly byla naplocho umisténa dvé rezervni kola. Stfecha byla platéna, k vozu patiila i
vybava vojenského charakteru, jako hledacek, polni nafadi, lana, navijak. Byly pouzity kulové
zapouzdiené stejnobézné klouby systému Tracta, které byly s velmi dobrymi vysledky
vyzkouSeny pro auto Z 5 druhé série. Svym usporadanim a dokonalym zapouzdienim bez
potieby mazani se vytecné hodily praveé pro pouziti na terénnim voze. Jeden prototyp ZV byl

postaven jako pancéfovy viiz s lehkym kulometem.*

3.3.2 Samopal ZK 383

Samopal se na prvni pohled nelisil od praotce samopall, némeckého modelu MP 18 ¢i
moderngjs$i verze MP 28. Kolem hlavné byl pouzit perforovany plast, pfi konstrukei byla
pouzito dfevo na pazbu a piedpazbi. Ale naptiklad moZnost stielby dvoji kadenci nebyla
rozhodné v té¢ dobé néco bézného, spiSe naopak. Diky umisténi zavazi na zavorniku bylo

mozno pouzivat dvoji rychlost stielby, 500 a 700 ran za minutu (teoreticka kadence).

Dalsi vyhodou byl systém rychlé vymény hlavn€. K dispozici byly dva mody sttelby,
jednotlivymi ranami nebo davkou. Samopal mél ve své ptivodni verzi i1 sklapéci dvojnozku, ta

se navic dala sklopit do vybrani pfedpazbi. Samopal byl vybaven tangencidlnim hledim,

* FRANEK, Otakar. Koncern Brnénské Zbrojovky v letech 1939-1945. Brno : Blok, 1970. 279 s. ISBN 47-018-
73

*# Palba.cz [online]. 2007 [cit. 2010-09-01]. Zbrojovka Brno , vojensky teréni prototyp ZV . Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2532>.
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kalibrovanym az do 800 metr. Zasobnik na 30 naboju se zasouval vodorovné z levé strany,
pozd¢jsi varianta, ZK 383 H, vyrabéna po valce, méla zdsobnik umistény zespodu a ten se dal

sklopit pfi transportu doptfedu pod hlaven — zde jiz chybé¢la dvojnozka.

Verze pro policii ZK 383 P neméla sklopnou dvojnozku. Po obsazeni zbytku
Ceskoslovenska byl samopal nadéle vyrabén pro potieby vojsk SS, byl také zaveden do
vyzbroje v Bulharsku a na Slovensku. Tam nesl oznaeni ,,gulometnd piStola ZB vz.42¢,

jednalo se vSak pouze asi o0 malou sérii 190 kust ZK 383.

S ohledem na pozadavky Wehrmachtu, bylo povazovano pokracovani vyroby
stavajicich zbrani ve vétSi mife za neunosné a Zbrojovka se pieorientovala na vyrobu

némeckych konstrukci kulometit MG-34/42 pusky P 24 a karabin K 98.

V roce 1940 Némci pozadali vedeni ZB, aby pivodné dohodnuty program vyroby
zbrani zaménili pfechodem na némecké vzory nejpozdéji do podzimu 1940. To se také
postupn¢ délo, ale soubézné se i v nasledujicich Iétech vyrabély spolu s kulomety MG34 a

MGA42 na Vsetin€ 1 pusky vz. 24, 33/40 a K 98.

3.3.3 Kulomet MG34

Ranny design firmy Rheinmetall nazvany Maschinengewehr 34 nebo-li MG34 byl
jednim z nejlepSich kulometti své doby. Jako zaklad byl pouzit Modell 1929/30 a MG15.
Konstruktéfi Mauseru v Obendorffu vyvinuli novy kulomet, revoluéni ve svém designu a 1
pouziti. Ostatni zem¢ mély lehké a té¢zké kulomety, ale Némci pouzivali MG34 v obou rolich.
Maschinengewehr 34 byl tedy urcen jako univerzalni kulomet. MG34 m¢l vysokou rychlost
palby, byl lehky a mohl ho ovladat i jeden muz. Byl také uzivan jako protiletadlova zbran.
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Al- Plast hlavné, A4- muska, A9- Zarazka nastaveni zesilovace zpétného razu,

A1S5- Drzék pro zamérné kruhy pii stfelbé na vzdusné cile, A28- Hledi,

Ad44- Zesilovac zpétného razu

B1- Pouzdro zavéru, B14- nabojovy pas, B17- Spoust’

C1- Rukojet,, C3-Dvojita spoust’ pro stfelbu kratkou anebo dlouhou davkou

E1- volné uchyceni pazby , E11- Pazba

F1- Kryt zavadéni pasu, F4- Zavadéni pasu, F5- ovladaci paka zavéru, F19- Otevirani pouzdra pro nabijeni pasu
18- Remen

I- Dvojnozka

(Zdroj: MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns)

Vyvoj Maschinengewehr 34 byl oficialné fizen SéfinZenyrem Louisem Stangem ze
spolecnosti Rheinmetall v  Sommerda, ackoliv vétSinu prace odvedl Heinrich Vollmer ze
spolecnosti Mauser Werke v Oberndorffu, véetné detailt ze zbrani LMG 32, MG Dreyse 13 a
Solothurn MG30. Byla to velmi dobra zbran vynikajici kvality. Ackoliv byl MG34 lepsi nez
zbran¢ WW I (famézni 08/15 se skladal z 383 ¢asti!) vyroba byla stejn¢ pomala a zbrai byla
drahd (327 RM). Bylo pouzito 49 kg hrubého materialu pro vyrobu ¢asti. ACkoliv byla zbrain
okamzit¢ zatazena do vyzbroje, precizné¢ zpracované casti se casto porouchaly v tvrdych
polnich podminkéch. Zbrait méla dvé spousté, jednu pro jednotlivé vystiely, druhou pro palbu

davkami. MG34 pouzival zasobniky i pasy se 7,92 mm standardni péchotni munici. K
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dispozici byl zasobnik Doppeltrommel se 75 naboji a pas gegurtete Munition s 50 a 250
naboji. Jednotlivé pasy mohly byt samoziejmé spojeny. V roli lehkého kulometu casto
pouzival zasobnik Gurttrommel pro 50 naboji. S dvounozkou byl pouzivan jako lehky
kulomet o hmotnosti 12,1 kg, s trojnozkou byl pouzivan jako stfedni kulomet. Mala trojnozka
vazila 6,75 kg a velka 23,6 kg. MG34 byl dlouhy 122,5 cm, hlaven byla dlouh4 60 cm, ustova
rychlost 755 m/s, rychlost palby 800 az 900 ran za minutu.

Po prvnich zkuSenostech z vychodni fronty byla zkouSena verze MG34/41. Zbran méla
nékteré nové Casti, které zvySovaly rychlost palby na 1.200 ran/minutu. Délka MG34/41 byla
112 cm, délka hlavné 56 cm, 1.707 jich bylo postaveno v tnoru az &ervnu 1942. Zivotnost
hlavné byla 5.000 az 6.000 naboju, vyména mohla byt provedena manualné. Pro citlivost
MG34 na Spinu a poSkozeni byla tato zbran pouzivan do vozidel dokonce i1 poté, co byl do
vyzbroje zafazen MG42. Do vozidel montovand verze MG 34s byla vybavena hlavni

schwerer Lauf nebo Panzerlauf pro lepsi ochranu zbrang.

Tato zbran byla vyrabéna v fad¢ variant a jednou z nich byla i varianta vyrabéna v letech
1941 - 1945 v brnénské Zbrojovce. Jeji nazev béZné pouzivany ve Wehrmachtu byl MG34s
Panzerlauf. (Nezaménovat se zkuSebnim typem oznacovanym MG34s se zkracenou hlavni na
délku 50 cm a s rychlosti palby 1.700 ran za minutu, to drasticky snizilo spolehlivost a
zivotnost tak, Ze byla tato verze nepfijatelna). Tato varianta je snadno odliSitelnd podle
malého poctu ventila¢nich otvorl na krytu hlavné, a tedy podle jejiho vzhledové masivnéjsiho
provedeni. Zbran byla pouzivana jak ve sptazené - koaxidlni varianté s hlavni zbrani tanku,

tak v samostatné montdzi nebo tzv. na volno mimo obrnéné vozidlo.
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Kulomet MG34, konstrukce tichytu nad vstupnim poklopem ve véZi stiedniho tanku

Panzer IV
(Zdroj: MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns)

Pti tomto poslednim typu nasazeni nemohla byt zbrail pouzivana bez pazby, kterd by ale
byla uvnitf vozidla na obtiz a znemozilovala by montaz elektromechanického odpalovani
kulometu stfelcem tanku.** Pro takovy ucel byla tedy alternativné vybavovana standardni
pazbou péchotni varianty. To bylo umoznéno sejmutim elektromechanického odpalovaciho
zafizeni piisobiciho na spoust’, které bylo nasazeno na zadnim konci pouzdra zavéru. Cela
manipulace byla pomérné obtiznd a zabrala podle dobovych vypovédi veteranii asi 10-
15 minut. Ob¢ zatfizeni, tedy bud klasickd pazba nebo zminéné elektromechanické
odpalovani, m¢ly své ur¢ené misto v kovové schrané uvniti vozidla. Ta obsahovala nejen
pazbu, ale také ustovou dvojnozku, ktera se na zbran rovnéz musela nasadit, spolu
s mechanickymi mifidly. Po ukon¢eni montaze bylo do schranky uloZeno elektromechanické

odpalovaci zatizeni.

Kulomet MG 34s vprovedeni Panzerlauf byl pouzivan prakticky uvSech typt

némeckych tanki, a obrnénych vozidel, nebot’ systém vymény hlavné u nové¢jsiho kulometu

“ MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns, s. Ian D. Skennerton, 2002
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MG42 neumozitoval montdz kulometu jako spfazené zbran¢ dovniti tanku a vypracovani
nové varianty konstrukce by bylo vcelku zbytecnou a nakladnou komplikaci. V brnénskeé
Zbrojovee se celkova vyroba kulometi MG34 viech verzi odhaduje na 170.000 zbrani.*’
Kulomet MG34 byl vyrabén az do konce valky a celkovy pocet vyrobenych kust ¢inil
354.020.

Pohled zleva na MG 34 s bakelitovou pazbou s ocelovou vypusti, systém vymény hlavné.

(Zdroj: MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns)

3.34 Kulomet MG42

Némecko za valky hledalo zpiisob, jak zvysit vyrobu kulometd pro potfeby své armady.
Zavedeny MG34 byl sice vybornou, ale zaroven i vyrobné drahou zbrani. V roce 1940 na
pozadavky armady reagoval Mauser a prozkoumal moZznosti produktivnich metod umoznujici
masovou vyrobu samopali MP38 a MP40. Pti vyrobé kulometu MG42 se ve velké mife
uplatnily soucasti vyrobené lisovanim a stfithdnim z plechu, pfi spojovani jednotlivych dila se

pouzivala technologie svafovani.

 MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns, s. 446 lan D. Skennerton, 2002
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Triskové metody, které by vyrobu podstatné prodrazily, se nadale pouzivaly jen pfi
vyrobé nejvice namahanych soucasti, pfedev§im hlavné a zavéru. Kulomet MG42 byl stejné
raze jako MG34, 7,92 mm s délkou hlavné 535 mm, s ¢ty draZzkovym pravotoCivym
vyvrtem, celkova délka kulometu byla 1.220 mm a hmotnost 11,5 kg, kadence 1.200 ran/min.,
pocate¢ni ustova rychlost 800 m/s a uvadény ucinny dostiel ¢inil 3.000 m. Kulomety se
vyznacovaly nové vyvinutym systémem uzamceni zadvéru pomoci valeckil zapadajicich do
vybrani v objemce na konci hlavné. Dllezitym kladem kulometu byla snadna vyména hlavné
v bojovych podminkéch. Hlaven se vyméinovala do strany, oproti MG34 kde se hlaveii ménila
vysunutim dozadu. MG42 byl celkové lehce pfenosnou, piesnou, vysoce funkéni zbrani
s velmi vysokou kadenci. Poprvé se MG42 objevil na bojistich vychodni fronty a severni

Afriky v roce 1942 a brzy se stal obavanou zbrani u spojeneckych vojak.

Kulomet MG42 model 1944

(Zdroj: MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns)
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Cerp4ni z vydaného sMG manuslu, ukazuje MG42 na MG Lafette 42, nastavené pro
pozici stielby v klece. Poznamka: Vorsatzfernrohr (periskop) namontovany opticky

ewwrs

hleda¢ek Z 40 na MG42, a z ného plynouci niZsi pozice stielcovy hlavy. *°

(Zdroj: MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns)

3.3.5 Kulomet MG131

Kulomet vyvinuty v roce 1938 némeckou firmou Rheinmetall- Borsig a vyrabény mezi
1éty 1940 — 1945, byl navrZen pro pevné i pohyblivé zabudovani v letounech Luftwaffe jak
samostatné, tak ve dvojici. Béhem druhé svétové valky méla tato zbran v némeckém letectvu
obdobné postaveni jako kulomet BrowningM2 v letectvu americkém. Kulomet MG131 mél
razi 13 mm, celkovd délka se uvadéla 1.170 mm, hmotnost 16,60 kg, pocate¢ni ustova

rychlost 750 m/s a kadence 900 ran/min.

MG 131 tvofil soucast vyzbroje letouni Messerschmitt BF 109, Me 410, Fw190, Ju 88,
He 177 a mnoha dalSich.

46 MYRVARY, Folke, MG-34 - MG-42: German Universal Machine Guns, s. 249 Ian D. Skennerton, 2002
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Par kulometi MG 131 byl umistén nad motorem pozdéjSich modeli Bf 109G a diky
vétSim rozmérdm nabijeciho mechanismu vyzadovala jejich instalace dvé "kapky" neboli

Beule na krytu motoru (po jedné na kazdé strang).

3.3.6 Karabina Mauser K98

Karabina Mauser K98 je opakovaci zbraii s otoénym odsuvnym zavérem. Naboje jsou
ulozeny ve dvouradé, pevné nabojové schrance, situované pred luc¢ikem spousté. Schranka se
plni shora pomoci nabijeciho pasku. Hlavnimi ¢astmi pusky jsou: hlaven s mitidly, pouzdro
zaveéru, zaver, nabojova schranka a pazba. Karabina byla raze 7,9 mm s délkou hlavné 430mm

se Ctyf drazkovym pravym vyvrtem a celkové délce 945 mm(1195 s bodakem).

Véha byla udavéna 3.4 prazdna(bez néboji a dopliikil). Kapacita ndbojové schranky 5
naboji a rozsah hledi byl udavan 200-1.800 m. Hlaven je opatfena Ctyimi pravotocivymi
drazkami, s konstantnim stoupanim 240 mm. Na hlavni je rovnéz pfipajena zékladna hledi.
Hlaven je vzadu zaSroubovana do pouzdra zavéru které spojuje vSechny zékladni Casti zbrané

v jeden celek. V pouzdie zavéru se rovnéz pohybuje zaver.

Zadni ¢ast pouzdra zavéru je takzvany mustek, v jehoz pfedni strané jsou vyfrézovany
vyfezy pro nasazeni nabijeciho pasku. Na levé stran¢ mistku je Sroubem pfipevnén
odpruzeny drzak zavéru, ktery tvori tim zadni doraz zavéru. Zavér se sklada ze zavérnice,
vytahovace, krouzku vytahovace, tderniku, bici pruziny, Gdernikové matice, uzavéry, epu

uzavery s pruzinou a pojistky.
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(Zdroj: www. palba. cz)

V zévérnici jsou tii uzamykaci ozuby (dva vpiedu a jeden vzadu) a vpravo z ni vybiha
rovna klika zdvéru. V cele zdvérnice je otvor pro zdpalnik Uderniku. Na pravé strané
zavérnice je oto¢ny vytahovac. Na tderniku je navlecena bici pruzina a na jeho zadni konec je
bajonetovym spojem nasazena udernikova matice, kterd ma ve spodi ¢asti liStu se zkosenim,
které odpovidd Sroubové plose ve vyfezu zavérnice. Pfi otaeni zavérnice doleva je
udernikova matice odtlacovana vzad a tim je napinana bici pruzina. Ve spodni ¢asti listy
udernikové matice jsou dva ozuby, které slouzi k zachyceni ozubem spoustové péky.

Jednotlivé ¢asti zavéru spojuje uzavera.

V ni je uloZena pojistka a ¢ep, ktery zajistuje spravnou polohu uzavéry vaci zavernici a
také zabranuje otaCeni odemcené¢ho zavéru. Kiidélkova pojistka ma tfi polohy - vlevo
odjisténo, nahoru zajisténo a pii poloze kiidélka pojistky vpravo je zajisténo a navic blokovan
pohyb zavéru. Spoust'ové ustroji, umisténé v pouzdie zavéru, se sklada ze spousté s Cepem,
spoustové pruziny a spoustové paky s ¢epem. Pruzina tlaci spoustovou paku nahoru, kde
svym ozubem zachycuje tdernikovou matici. Stisknutim spousté dojde ke snizeni zadni Casti
spoustové paky, ozub vyjde ze zdbéru a udernikova matice se uvolni. Po uvolnéni tlaku na
spoust’ se spoustova paka vrati do ptivodni polohy. Nébojova schranka, jejiz télo tvoii jeden
celek s lucikem spousté, je dvéma Srouby zespodu pfiSroubovana k pouzdru zavéru. Dno
schranky je k télu pfipevnéno pomoci odpruzeného cepu. Ve dnu schranky je zasunuta
skladana plocha pruzina, kterd tlaci vzhiru podavac néboji. Naboje jsou ve schrance ulozeny
Sachovnicové ve dvou fadach. Pazba a nadpazbi jsou vyrobeny z plného ofechového nebo
bukového dieva; vyjimecné byla pazba vyrobena z jiného druhu plného difeva. Pouzdro
zavéru je k pazbé ptipevnéno pomoci dvou prubéznych Sroubi, které zaroven spojuji pouzdro
s nabojovou schrankou. Hlaveil je k pazbé pifipevnéna pomoci dvou hlaviiovych objimek,

pricemz z ptedni dopfedu vycniva zachyt bodaku. Zpétny raz vystelu je na pazbu pfenasen
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pomoci ctythranného ¢epového lizka, umisténého pod nabojovou komorou. V hlavisti pazby
je otvor pro provleceni nosného femene a za nim je lizko pro rozborku zavéru. Zadni Cast

pazby je proti poskozeni chranéna ocelovou botkou.

Znaceni bylo nasledujici: na levé stran¢ pouzdra zavéru bylo vyryto oznaceni ,,Kar. 98,
na horni plose objimky pouzdra zavéru byla cisaiska koruna, pod ni jméno vyrobce a pod nim

plny rok vyroby.

3.4 Vyroba zbrani v Plzeiiské Skodovce.

Se za¢lenénim koncernu plzeiiské Skodovky do némeckého valeéného hospodaistvi jeho
novi vladci nijak neotaleli. Pro koncern samotny to byla ostatné¢ do znacné miry otdzka celé
dalsi existence. Pfedevsim jako valecné¢ dulezity podnik s pfevahou zbrojni vyroby byl Némci
chapan a cenén, a proto také vyuzivan, jinak pro né v podstaté¢ piedstavoval jen novou

konkurenci a ztracel smysl.

Prvni hromadné zakazky se v koncernu objevily az v pfedvCer vypuknuti valky,
vétSinou az v zafi 1939. Do té doby bézely ve vyrobé plivodni zakazky jesté ¢s. vojenské
zpravy a pro Wehrmacht bylo z ekonomického a hlavné z vyzbrojniho hlediska nepftijatelné,
aby se rusily &i narusovaly. Slo o vyrobu plné rozb&éhnutou, materialné jiz zcela zajisténou a
predevSim pfi nedostacujicim stavu némecké vyzbroje nanejvys vitanou, zvlasté¢ kdyz se

tykala €s. zbrani zastoupenych v kofisti z bfezna 1939.

Ptechod na nové typy zbrani nebyl bez problému. Jejich vyroba vyuzivala jiné
materidly, jinou technilogii, jiné vyrovni pfipravky. Neda se také fici, ze vyrobni kapacity
zbrojniho oddéleni Skodovych zavodi byly od po¢atku plné vyuzity. Prvni mésice po okupaci
ptinesly dokonce propousténi, kdyz chybély nové zakazky Wehrmachtu. Byl to ovSem jen
a v prioritach, zmény charakteristické pro celkovy zplisob fizeni. Projevily se jiz v pocatcich,

koncem roku 1939. V roce 1940 poklesla hlavni zbrojni vyroba — vyroba d¢€l- proti v podstaté
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jesteé mirovému roku 1939, coz bylo do urcité miry vysvétlitelné probihajicim pfechodem na

némecké typy zbrani. *’

Novy vyrobni program, diktovany némeckymi organy, vSak nebyl jesté stabilizovany a
podléhal zménam. Vyrobni kapacitu délovek Skodovych zavodi v bieznu 1939 ve vysi
zhruba 1.920 vyrobenych dél rocné se podafilo pokryt teprve vroce 1941 a predvalecné
moznosti vyroby byly ptfekroceny az po vyhlaseni totalni valky v roce 1943. Teprve vlivem
mimoiadnych opatfeni, jako bylo prodluZovani pracovni doby az na 72 hodin tydné, prace na
tfi smény, zostfeny dozor, zmény v technlogii apod., rostla zbrojni vyroba vSeobecné az do
tretiho Ctvrtleti 1944, kdy dosahla vrcholu. Za pouhé ¢tvrtleti bylo vyrobeno tehdy 1.811 dél,
tj. téméf tolik, jako Cinila ro¢ni kapacita v roce 1939. Bylo tak dosazeno vrcholu v déjinach
vyroby dé€l viibec. Nepodafilo se ji vSak udrZet a rozdil mezi programem a skutec¢nosti ke
konci valky prudce rostl ( tak ve ¢tvrtém ctvrtleti 1944 byl program na 2.500 dél a skutecnost
byla 1.710 d¢l., za ¢tyti mesice roku 1945 pak jen 1.349). Celkem bylo za obdobi rok 1939 az
duben 1945 zhotoveno ve Skodovych d&lovkach 17.560 d&l. *®

Vezmeme-li nejnarocnéjsi Cast déla - hlaven, bylo vyrobeno celkem 26.135 kust
délovych hlavni vSech razi, z toho zhruba 75% v plzenskych délovkach, rozrostlych ke konci
valky na ¢tyfi samostatné provozy, a 25% v Dubnici. O d¢lostfelecky material byl zajem
némecké armady nejsiln€j$i. V fijnu obdrzely obé¢ délovky(v Plzni a Dubnici) némecké
zakéazky na 1.474 d¢€l — pro pozemni vojsko osm typt v poctu 1.281 dél, pro ndmoinictvo Ctyfi
typy v poétu 193. Slo vesmés o némecké typy, vyjimku tvofily pouze tankové kanény 37 mm
SKODA uréené pro lehké tanky PzKpfw 38(t), jehoz vyrobu némecké veleni v prazské
BMM (CKD) déle rozvijeli. Také pouze tyto kandny ptichazely v Givahu s dodavkou jiz
v prosinci 1939, u vSech ostatnich d¢€l se zacinalo s dodavkou planované az ve druhé poloviné

roku 1940 ¢i dokonce v prvni poloving roku 1942.

Tehdy se také dotvarela skladba, ktera zistala charakteristickou pro vyrobu dé¢l az do
konce valky. Pivodni typy ¢eskoslovenské — vesmés soustavy SKODA- postupné vymizely,

naposled pravé tankovy kanon 37 mm vzor 38. Ze Skodovéackych se po celou dobu valky

* KARLICKY, Vladimir a kol., Svét ok#idleného Sipu, koncern Skoda Plzeit 1919-1945, 5.328, Praha:

Paseka, 1999, 647 s, ISBN 80-7185-269-4

* KARLICKY, Vladimir a kol., Svét okiidleného Sipu, koncern Skoda Plzeit 1919-1945, 5.328, Praha: Paseka,
1999, 647 s, ISBN 80-7185-269-4
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udrzel jediny vzor- 21 cm tézky kanon V 1 se svymi naslednymi vyvojovymi typy azpo V 3 a

K 52. Jina situace vladla v exportu dél, kde se Skodovacké typy udrzely po celou valku.

Na prelomu let 1941/42 se ve Skodé Plzeii zavedla reprodukéni vyroba dél, firma se
tehdy pfifadila k zhruba 25 fi§skym podnikiim z nichz zvladnout vyrobu dél o rdzi 17 cm a
vice staGilo pouze 5 firem véetné Skodovky. Organy Fidici zbrojni vyrobu, at to byl
Heereswaffenamt nebo Speerovo ministerstvo, pfidélovaly podle situace a potieby celé
skupiny k vyrobé nékolika subdodavatelskym firmam. Vedlo to v podstaté¢ k mozaikové
vyrobé u nas zndmé v roce 1938, omezené tehdy ale pouze na vyrobu délostielecké munice.
Cilem bylo v jednom zavod¢ omezit vyrobu na co nejnizsi pocet druhi vyrobku, ale vyrabét
jich co nejvice. UrCeny hlavni zavod vyrabél pouze mozaikou nepodchycené Casti zbrané a
provadél konenou montdz. Jednim montaznim zavodem byla nejednou Skodovka, coz ale
nebranilo tomu, aby sama rovnéz vyrabé¢la nékteré skupiny jinych zbrani a zasilala je cizi

firmé k celkové montazi.

10,5 cm houfnice 1eFH 18, jeden z modelii vyrabénych ve Skodovce

(Zdroj: www. palba. cz)

Tak v roce 1942 bézela jiz vedle vyroby Uplnych dél soubézné a navic vyroba hlavni 8,8

cm a 12,7 cm Flak nebo brzdovratného zatizeni 15 cm houfnice 18. Naopak Skodovka se
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stala zavisla na dodavkach zvenci pii montazi napt. 7,5 StuK 40 nebo 8,8 cm FlaK 41. Neslo
o nijak podruzné vyrobni skupiny. Objedndvka na 8,8 cm hlavn€ v Dubnici v roce 1942 znéla

na 1.200 kusd. ¥

Mozaika se nedotkla vyroby ceskoslovenskych typt, at’ jiz byly ur¢eny pro OKH ¢i

export, které vyrabély ve Skodovce kompletné a po celou vélku.

Ke konci valky se Sodovka podilela mozaikovou vyrobou i na vyrob& némecké t&zké
obrnéné techniky, napt. bylo ve ¢tvtém kvartalu roku 1944 vyrobeno 21 koreb a 17 vézi pro

tézky tank Tiger II.

Za zminku dale stoji, ze vroce 1940 byla planovana a také jiz k vyrobé pfipravena
licen¢ni produkce kolopasového tahace D 7. Pred koncem roku byla ale déna ptednost
vétSimu typu H kl 6. Vyrobeno bylo celkem 800 téchto typt tahact, posledni sjel z vyrobnich
linek v Plzni v srpnu 1943. Na to navazala vyroba nyni jizZ pouze podvozku pro obrnény
transportér H kl 6p. Po dodani 800 kusa byla v poloving roku 1944 tato vyroba zastavena a
byla déna pfednost stihaci tanka Jagdpanzer 38 Hetzer, ktery se stal prioritni zalezitosti celého
koncernu v zavéru valky. Na vyrobé tohoto stihate tankil se podilela Skodovka soucasné

s prazskou BMM.

Tento projekt byl ostie sledovan v§emi Spickami némeckého aparatu az po samostatného
Adolfa Hitlera. *° 1 kdyZ byla piijata riiznd mimofadna opatieni, napt. do vyroby byly
zapojeny nova plzenské lokomotivka a z ¢asti 1 automobilka v Mladé Boleslavi, stavély se i
nové provozy a zavody (napf. montdzni zdvod Racice u Hradce Kralové - kryci nazev .,
Seidlung Waldheim®), produkce nedosahla nikdy planované vyse. Od srpna 1944 do 3. kvétna
1945 vyrobyly Skodovy zavody pouze 766 téchto stihaét tankid z planovaného mnoZstvi

2.660 vozidel.

¥ KARLICKY, Vladimir a kol., Svét okiidleného Sipu, koncern Skoda Plzeii 1919-1945, s.331, Praha: Paseka,
1999, 647 s, ISBN 80-7185-269-4

% KARLICKY, Vladimir a kol., Svét okiidleného Sipu, koncern Skoda Plzeii 1919-1945, 5.338, Praha: Paseka,
1999, 647 s, ISBN 80-7185-269-4

54



34.1 Lehky tank LT-35

Po obsazeni Milovické zakladny padlo do rukou Némct celkem 244 tankd LT vz. 35.
Lehky tank LT vz.35 pouzival pneumatické fazeni rychlosti a pneumaticky posilova¢ fizeni,
coz snizovalo unavu fidice pfi delSich pfesunech. VSechny hlavni obsluzné mechanismy byly
zdvojeny. Konstrukce byla pokrocila, ale tank byl po mechanické strance velmi slozity.
Vyzbroj tanku tvofil kanén Skoda rdze 37 mm L/40 a dva kulomety raZe 7,92 mm (jeden
spfazen s kanénem a druhy v ptidi korby). Celkem bylo do okupace vyrobeno 298 tanku a
dalsich 126 tankd bylo vyrobeno pod ozna¢enim Skoda R-2 pro Rumunsko. Po okupaci byl
LT vz. 35 ptevzat do vyzbroje némecké armady pod oznacenim PzKpfw 35 (t), 52 kust si
ponechala slovenska armada. Béhem roku 1940 bylo dodano nékolik desitek kust do

Rumunska pod oznacenim T-11. Celkem bylo vyrobeno 440 tankd.

Modifikovany tank LT vz. 35 byl také licencne vyrabén v Mad’arsku pod oznafenim
Turan I M40. Dalsi modifikace LT wvz. 35 byl velitelsky viz PzBfWg 35 (t)
(Panzerbefehlswagen), prototyp stihace tankti Panzerjager 35 (t) a asi 50 tankt bylo pfedélano

na délostielecké tahace Morserzugmittel 35 (t).

Asi 20 tank?l Skoda R-2 ze 126 dodanych do Rumunska bylo v roce 1943 piestavéno na
stiha¢ tanki TACAM R-2. Tanky LT vz. 35 se tcastnily boji v Polsku a toku na Francii v
roce 1940. Po utoku na SSSR se ucastnily bojii na vychodni front¢ a to az do roku 1942, kdy
byly stazeny. Tanky byly souéasti vyzbroje také armad Slovenska, Rumunska a Bulharska.”'
Jejich prvnim bojovym nasazenim méla byt Ucast na Polském tazeni a déle na Balkané, ve

Franci a v Rusku, kde uz ovSem proti sttednim sovétskym tanktim neméli nejmensi nadéji.

! Yojsko.cz [online]. 2009 [cit. 9.10.2010]. Lt vz.35. Dostupné z WWW:
<http://www.vojsko.net/index.php?clanek=pozemni/tanky/Itvz35>.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldrich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. cast)

3.4.2 Tank Skoda T-15

Velkou objednavkou pro Skodu od Némecké fise byla smlouva na dodani tankd T-15.
Piesné zadani objednavky Skoda obdrZela na konci dervence 1940. Firma vypracovala dvojici
projektt, které oznacila T-15 a T-15D (tank prvni kategorie, pata varianta, dieselovy motor).
Oba tanky mély shodnou konstrukci, kterd se znacné odliSovala od ptedchozich typi fady
T-11. Kromé celkové zménénych tvart korby a véze dostaly stroje zcela novy podvozek. Dale
bylo upusténo od slozitého a poruchového pneumatického systému fizeni, ktery byl nahrazen
spolehlivéjsim systémem mechanicko-hydraulickym. Jedinym vyraznym rozdilem mezi
dvojici projekta bylo to, ze pro T-15D se pocitalo s vyvijenym dieselovym motorem, ktery by

ale podle predbéznych vypocti nebyl schopen rozhybat tank na nejvysSi pozadovanou
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rychlost. Proto firma od projektu T-15D odstoupila a soustiedila se pouze na vyrobu T-15 s
benzinovym motorem. Tento typ byl nakonec v poloving roku 1941 schvalen ke zkouskam a
k vyrobé péti zkuSebnich prototypt. Dva mély mit z ispornych divodii konstrukci svafenou
pouze z klasické netvrzené oceli. Zbyla trojice vozidel méla byt vyrobena z pancéfovanych
desek. Piedani prvniho tanku T-15 bylo naplanovano na listopad 1941. Posledni m¢l byt ke
zkouskam dodany v bfeznu roku nasledujiciho. Pozdéji se vyroba poslednich tfi vozidel

posunula az do roku 1943. >

Prvni prototyp byl v bfeznu 1942 pievezen na polygon do Kummersdorfu, kde se béhem
nasledujicich tff mésici podrobil srovnavacim zkouskam s konkurencnimi tanky TNH n.A. od
BMM a s vyvojovym stadiem budouciho PzKpfw II Ausf.L od firmy MAN. Béhem této prvni
zkuSebni série se projevila znacna nevyzralost celé konstrukce. Problémy vykazoval hlavné

novy motor, na kterém byly dokonce ménény siln¢ opotiebené valce.

Problémy byly i s odpruzenim kol podvozku. Ze vsech tanki dopadl nejhiife a nebyl
doporucen k sériové vyrobé. V Cervnu byl T-15 odeslan do mateiské tovarny k odstranéni
zjisténych nedostatkl. Poté byl v fijnu 1942 opét pirevezen do Kummersdorfu k druhému a
zéveéreCnému kolu zkousSek, béhem nichz opét neptesveédcil. Jako vitéz soutéze byl urc¢en TNH
n.A., ale do vyroby se vlivem intrik némeckych podnikl nakonec dostal PzKpfw II Ausf.L

zvany pozdgji Luchs.”

52 Palba.cz [online]. 12.2.2009 [cit. 2010-10-08]. Skoda T-15 . Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=3207>.

3 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. Cheb : Svét k¥idel, 2007. 303 s.
ISBN 978-80-86808-38-3.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)

3.4.3 Tank Skoda T-24

V némecké armadé nebyl zdjem o vozidla, kterd méla podobné ne-li v nékterych
piipadech horsi parametry neZ vozidla uZ zavedena a hlavné uZ vyrabéna v sérii. Uspéch na
némecké pude nepfinesl ani dalsi vyvoj tanku T-21. Jako odpovéd’ na stavajici situaci zacali
na konci roku 1941 v Plzni vyvijet novy stfedni tank T-24 , ktery nemél vitbec nic spole¢ného

s predchazejicimi typy.

Cely program, ve kterém Skodovka dohanéla n&kolikaletou ztratu v technologickém i
taktickém sméru, vznikl viceméné ze soukromé iniciativy némeckého vedeni firmy. Teprve

pozdéji se do celého vyvoje vlozil zbrojni zkuSebni ufad, ktery po piedloZzeni vypoctenych
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parametr pozadoval do poloviny biezna 1942 vyrobu dievéné makety vozidla. V té dob¢ ale
bohuzel nebyly k dispozici veSkeré mozné poznatky z vychodni fronty. Parametry tanku tudiz
uplné neodpovidaly pozadavkim kladenym pfi vyvoji tanku Panther. Vyvoj sice pokracoval,
ale némecka strana ztratila o tento lehky typ celkem brzy zajem a naiidila Skodovce sousttedit

A4

ukoncen a doslo ke zruSeni rozestavéné makety.

Prototyp tanku T-24

(Zdroj: www. palba. cz)

3.4.4 Tank Skoda T-25

Ceské firmy tak do zna¢éné miry nedokéazaly naplnit poptavku po stfedné tézkych a
tézkych tancich, které po nasazeni sovétského T-34 a kvalit¢ téZkych tankd Stalin na
vychodni fronté byly stal vice potfeba. Lehké tanky, se kterymi mély Ceské zbrojovky tolik
uspéchti pred valkou, jiz ztracely na vyuzitelnosti v tankovych bojich a slouzili spise

k podpoie péchoty.
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Prototyp tanku T-25

(zdroj: www. palba.cz)

Podvozek byl opét tvofeny na kazdé strané Sestici zdvojenych kol o velkém priméru.
Celkové byl ale zesileny. Zvétsil se prumér kol i Sitka past. Tank mél tedy kazdé kolo
uloZeno na kyvném rameni s odpruZzenim pomoci torzni ty¢e ulozené pod podlahou bojového
prostoru. VZdy dvé dvojice ramen tvotily pojezdovy vozik. Vepiedu bylo umisténo zdvojené

ozubené napinaci a vzadu hnaci kolo. V horni vétvi pas dosedal ptimo na pojezdova kola.

Nejvétsi zmeénou oproti predchtidei byla konstrukce motoru a jeho doplikt. Novy silny
vzduchem chlazeny dvandactivilec o vysokém objemu a vykonu potieboval k nastartovani
pfiliS mnoho energie. Tuto energii k nastartovani zajistoval Ctyfvalcovy motor pies
pfevodovku pohangjici setrvacnik. Déale mél na starosti ventilatory chlazeni a vétrani
bojového prostoru. Pfenos momentu na hnaci kola obstardvala zesilena tfistupiiova
pievodovka podobného typu jako na T-24 s dvojstupiiovou redukei, ktera zajisSt'ovala tazeni
Sesti stupniil pro jizdu vpted i vzad. Dva fidici mechanismy s planetovymi pfevody dovolovaly

plynulou jizdu do oblouku i otdCeni na misté.

Tank mél byt vyzbrojen 75mm délem Skoda A18 s délkou hlavné 55 razi, (4.130 mm.),
coZ je u tanku jiz pomérn¢ slusny kalibr a u€inny 1 proti dobie pancéfovanym ciliim. D¢lo
mélo byt poloautomatické s nabijenim z bubnového zasobniku. To znac¢né ulehCuje praci
stielci, ovSem v ptipadé pirechodu od pribojnych ndboji k tfistivym mutze zplsobit zdrzeni.
Na vzdalenost 1.000 m prorazilo pancérovou desku o tloustce 98 mm. Vedlejsi vyzbroj
predstavoval jeden tézky kulomet raze 7,92 mm lafetovany spolecné s délem ve vézi. Coz

ovSem , jak ukazovala dale i zkuSenost tankd PzKpfw VI Tiger, Cinilo tank relativné
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zranitelny vici utokiim péchoty s magnetickymi minami ¢i protitankovymi stfelami. Pii

rychlosti kolem 60 km/h tak v ptipad¢ problému zlstavala pouze moznost péchoté ujet.
Samohybné tito¢né délo Skoda PUV-6

Urgitym usp&chem mohla byt prace na samohybném obrnéném délu Skoda PUV-6.
Vyvoj PUV-6 zadal v roce 1934, Z upraveného podvozku byla odstranéna véZ a korba, misto
nich byla umisténa 500 mm vysoké bocnice a byl pouzit polokruhovy §tit. Korba, bo¢nice a
§tit byly z ocelovych plechii o tloustce 4,5-10 mm. Pohon vozidla zajistoval motor Skoda typ
Flat-Six. Vyzbroj byla tvofena 40mm protiletadlovym kanénem Skoda typ Z1. jako stielivo
slouzily tristivé Casovaci granaty nebo protipancéfové granaty. Tento obrnénec, ptvodné
zamysleny jako protiletadlové délo, které ovSem diky malé kadenci nevyhovovalo tomuto
ucelu, mélo ovSem solidni Uc¢inek proti lehkym tankiim, a v roce 1938 by jisté prestavovalo
hrozbu némecké branné moci. Problémy s podvozkem a stisnény prostor pro posadku, ktery
znemoznoval potiebné rychlé plnéni bojovych ukoli vsSak i tento projekt odsoudil do

propadliste.
Péchotni a protiletadlova déla

Skoda oviem vyrabéla také pdchotni déla. Vytvotila v 30. letech K-fadu houfnic raze
149 mm. Ty slouzily v armédach Némecka, Turecka, Rumunska, Jugoslavie a dalSich. Byla to
moderni, silnd t€zka polni déla raze 149 mm. Model K1 mohl byt pfepravovan kotimi, model
K4 mél i1 kola. Model K1 vyrobeny roku 1933 mél exportni uspéchy, ale ceskoslovenska
armada ho do své vyzbroje nezatadila. To se podafilo az modelu K4, ktery mél nahradit déla z
Prvni svétové valky. Armadni oznaceni zné€lo 15cm hruba houfnice vzor 37. Produkce zacala
kratce pred Mnichovskou zradou. Némci ji po testech nechali dale vyrabét a dali ji oznaceni
15cm schwere Feldhaubitze 37(t). Tuto houfnici vyuzivali také spojenci Némecka a byla

pouzivéna pfevazné na vychodni fronté.
Ni4kladni automobil Skoda H 6ST6-T

Nakladni automobil Skoda H 6ST6-T vyrabély Skodovy zavody v letech 1935-1939.
Slouzil k tazeni dé&l, protiletadlovych kanonii, pfepravé lidi, jidla a munice. Umoznoval

rychlou ptepravu protiletadlovych kanonii na nové pozice. Pouzivala ho ceskoslovenska,
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rumunska a némecka armada. V némecké armadé slouzil 1 k tazeni 88 mm protiletadlového

kanonu, ktery zdroven mohl slouzit i jako protitankovéa zbran.

Skoda H 6ST6-T musel piepravovat vojsko v tézkém terénu, a proto byl vybaveny
silnym motorem. Skoda a jeji dcefiné zavody i diky témto tspdchiim unikla zamyslené
némecké likvidaci a nadale vyrabéla, ackoliv s ohledem na udalosti 1 v ni byla ,,mirova

vyroba® potlacena.
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4 CKD za protektoratu — vale¢na vyroba.

4.1 Tanky

4.1.1 LT vz. 38

Po zahajeni okupace a ziizeni Protektoratu Cechy a Morava se Ceskoslovenské
Ministerstvo obrany, jako i néktera dalSi, dostalo do likvidace. Pro zavody, které
s ministerstvem mély nasmlouvané kontrakty, tak nastala nepifijemna situace kam
s vyrobenymi stroji ¢i dal§im arzendlem. Z velké ¢asti se dostal do rukou Wehrmachtu, a to

zcela zdarma, jako zabaveny material.

Firma CKD se tak v roce 1939 dostala do nemilé situace, kdy po zruseni zakazky na
tanky LT vz.38 musela vratit zalohu ve vysi 32.555.600 K¢. Tanky ovSem nepiisly v nivec,
protoze o né, v poctu vSech 150 kusl, projevila zajem némeckd strana. Tanky odebirala
v tempu 25 kust mési¢né, patrné jiz s vyhlidkou na pfipravovanou kampail v Polsku, kde by
proti chabé motorizované polské armadé hraly obrnénci diistojnou roli. Némci tanky pivodné
oznacovali jako L.T.M. (Leichte Tank Muster 38) pozd¢ji piechodn¢ Panzerkampfwagen III
(t) a nakonec definitivné Panzerkamfwagen 38 (t). Prvni 150 kusova série se plvodné
nazyvala Panzerkampfwagen 38 (t) Ausfilhrung A a prakticky se nelisil od plvodniho
provedeni, které si objednalo ceskoslovenské ministerstvo. Rozdil byl pouze

v elektrovybaveni, kde byl systém Scinitila nahrazen némeckym od firmy Bosch.™

Dalsi série, PzKpfw. 38 (t) Ausfithrung B-F se od sebe liSily pouze v detailech u

radiokomunikace, u reflektorti siln¢j$im pfednim pancéfovanim u Ausfithrung F.

PzKpfw.38(t) Ausfiihrung G byl vyrabén jako reakce na vysoké ztraty obrnéncl na
vychodni fronté, od ptedchozich sérii se liSil menSim poctem spojovacich casti na
pancefovani, tudiz ptisobil jednolitéji. Objednavka zn€la na 500 kusii, ovSem vyuzito bylo

pouze 306 kust, zbylé byly piedélany na samohybna déla zndma pod oznacenim Marder III.

* PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. Cheb : Svét k¥idel, 2007. 303 s.
ISBN 978-80-86808-38-3.
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Tato verze se tak i1 kdyZ neuplné stala posledni verzi téchto strojti. Dal§i Ausfiihrung H jiz
byla zcela vyuZita k vyrob&é samohybnych d¢l, vlivem nasazeni tankli T-34 Sovéty na
vychodni fronté. Proti pancéfovani a palebné sile téchto tankii nem¢l PzKpfw. 38 (t) takika

74dnou 3anci.”

Jistou vyluCnost si ziskala Velitelska verze téchto tanki Panzer Befehlswagen 38 (t).
Vznikl modifikaci verzi B-G. Z diivodu montadZe dal$i radiostanice pro paralelni spojeni
s velitelstvim pluku ¢i praporu a zachovéni spojeni se zbytkem jednotky byl odmontovan
kulomet v pfedku korby. To €inilo tento viiz zranitelny vii¢i péchoté, kdy postupoval-li nekryt
vlastni péchotou, bylo Ize se k nému snadnéji ptiblizit napiiklad s magnetickou minou, ¢imz
pozdéji trpély pievazné prvni verze tankl Tiger. DalSim raritnim vozitkem byl na zakladé
vzoru 38 vytvofeny Munitionswagen 38 (t) ktery byl zbaven otocné véze a slouzil pro
pfepravu munice v bojovych podminkéch. Co do kuridéznosti byl v§ak nasledné piekonan jesté
obojzivelnou verzi, kterd byla opatfena c¢lunovitym plovakem. OvSem po nadéjnych
zkouskach v Libni byl cely projekt zastaven, invaze do Britanie nebyla realnd s ohledem na
vyvoj vzdusnych bojl. Tank vz. 38 se tedy jiz nadale nevyrabél, ovsem jeho podvozek slouzil

pro vyrobu samohybnych d¢l a jinych specializovanych vozidel.

Po reorganizaci némeckych obrnénych divizi na tankové se tanky vz. 38 (t) staly
vyzbroji dvou lehkych tankovych rot jejich tankovych plukti. Dvé divize, 1 s rotami téchto
tankil se nasledné Gcastnily utoku na Francii a Belgii v roce 1940. Taktéz se ucastnily ttoku
na hornatou Jugoslavii za Balkanského taZeni, kde se tyto tanky i pfes nepfiznivy terén

osveédcily diky mimotadné spolehlivosti a odolnosti.

vV

ramci 7. A 8. tankové divize a dale 11. a 20. Opét prokazaly své kvality, ovSem pfi stietech
se stfednimi tanky se ukdzalo, Ze tyto prvoligové tanky s lehkym pancéfovanim a dély
nepiesahujici rdzi 38 mm jiz nemaji na bojisti podstatnéjs$i misto. Ackoliv byly stale dodavany

nov¢ kusy, slouzily jiz tyto tanky ucinnéji jako tréninkové stroje pro nové osadky té€zsich typua

o rvo V1w ’ ’ ’ 56
tankil a strazni sluzbé na okupovanych tizemich.

55 Viz tamtéz

>0 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. Cheb : Svét k¥idel, 2007. 303 s.
ISBN 978-80-86808-38-3.
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Tank LT vz. 38 resp. jeho verze PzKpfw. 38 (t) byla vyuzivana i spojenci némecké Treti

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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4.1.2 TNHn. A

Na konkrétni objednavku z Cervence 1940 firma odpovédéla pfepracovanim svého
osvédceného typu TNH. Nové vyprojektovany tank dostal oznadeni TNH n.A, coz byla
zkratka pro TNH neue Ausfithrnug, ¢ili ¢esky TNH nova varianta. Celkova koncepce stroje se
témé&f neliSila od pivodniho vzoru TNH. Dil¢ich zmén doznal jen podvozek se zvétSenymi
pojezdovymi koly, ptevodové ustroji a celkoveé rozsifend korba. NejveétSi zménou byla
instalace vétsitho a vykonnéjSitho motoru a také nové véz. Po prohlidce dievéné makety
vozidla byla na konci roku 1940 podepsana smlouva na vyrobu pétice prototypt a to tak, zZe
dva budou mit nytovanou a zbylé tfi svafovanou korbu a véz. Soucasné prvni dvojice, tedy
jeden nytovany a jeden svafovany tank, méla mit konstrukci z klasické netvrzené oceli. Zbyla
vozidla méla obdrzet plnohodnotné pancétové plechy. Nakonec ale byly vSechny prototypy

pouze z mekké oceli.

Vsechna vozidla méla byt vyrobena mezi prosincem 1941 a dubnem 1942. Vlivem
okolnosti ale doslo ke znacnému zpozdéni. Prvni vyrobeny exemplar byl na jaie 1942
dopraven k prvni fazi srovnavacich zkousek do Kummersdorfu, ktera trvala az do Cervna
1942. V tomto obdobi prokézal své vynikajici jizdni vlastnosti, které prekonavaly konkurenty.
Béhem tohoto intenzivniho vyuzivani se na tanku vyskytlo az neuvétitelné malo zavad, kdy

mezi vaznéjsi patfilo jen praskani jednotlivych listi v perech.

V Cervnu se vratil do tovarny ke zjiSténi problému a jejich odstranéni, aby se v fijnu
opct vratil do Kummersdorfu k rozhodujicim zkouskam, ve kterych tank TNH n.A. opét
predvedl své vynikajici jizdni a technické vlastnosti a zaslouzen¢ byl doporucen k zavedeni
do stavu jednotek Wehrmachtu. Pied objednavkou sériové vyroby méla vzniknout jesté
poptavka na patnactikusovou ovétovaci sérii. Zfejmé na natlak némeckych vyrobceti se tak ale
nestalo a do vyzbroje byl vybran stroj firmy MAN, ¢ili VK 1303 nebo pozdéji téz PzKpfw 11
Ausf.L. Padla
objednavka ové&fovaci série.”’ Toto zamitnuti a také nedostatek tvrzeného plechu zpusobil
zpozdéni vyroby zbylych Etyt prototypli. Na zadost firmy byly vSechny zbylé stroje postaveny
z klasické m&kké oceli a to b&hem let 1943 a 1944. Ctyfi prototypy postupné pievzal

37 palba.cz [online]. 30.3.2009 [cit. 2010-10-08]. Praga TNH n. A. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=3322>,
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Wehrmacht, a to tfi vybavené dély Skoda a jednim, bez vyzbroje. U tohoto stroje se planovala
zastavba vykonnéjSiho déla némecké provenience s razi 50 mm. Tieti prototyp (kompletné
vybaveny vyzbroji a vézi) byl v letech 1943-44 zkouSen se zabudovanym vzduchem
chlazenym dieselovym motorem Tatra T-103. Vysledky téchto testi poslouzily ke
zdokonaleni pohonu stihace tanku Jagdpanzer 38(t) neoficidlné¢ zvaného Hetzer a pozdéji pii
vyvoji stiha¢e Hetzer Starr s motorem Tatra T-103. Posledni z prototypl zistal v majetku
firmy. Torzo tohoto vozidla bez vyzbroje a véze pteckalo v tovarn€ valku a pozdéji po
tipravach slouzilo ke zkoudkam poloautomatickych protitankovych dél Skoda a k vyvoji

lehkého prizkumného tanku TNH 57/900.°

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)

%% Palba.cz [online]. 30.3.2009 [cit. 2010-10-08]. Praga TNH n. A. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=3322>.
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4.1.3 Aufklirungspanzer 38(t) — SdKfz 140/1

V cervenci 1943 zacala BMM vypracovavat na zdkladé¢ némeckych pozadavkl zcela
novy model prizkumného tanku, ktery kombinoval osvédcené sériové prvky. Jako zadklad
vzali konstruktéti osvédceny podvozek s trupem Pz 38(t), ktery modifikovali pro nasazeni
veéze odlisSného vzoru. Boky bojového prostoru byly zvednuty a ostie zeSikmeny, Gpravy
doznalo 1 celni pancéfovani, kde byl mimo jiné zaslepen otvor pro trupovy kulomet.
V horizontdlni pancéfové desce byl vytvofen otvor s véncem pro Sestibokou otocnou véz
Hiangelafette 38, podobnou typu, pouzivanému v osmikolovych obrnénych automobilech

SdKfz 234/1.%°

V jeji Celni partii byly vedle sebe lafetovany kanon KwK 38 raze 20 mm a kulomet MG
42 raze 7,92 mm. Stropni partie nenesla vzhledem ke snaze po snizeni hmotnosti pancif,
uzavirala se pouze ramem s draténym pletivem, znemoznujicim vhozeni ruéniho granatu do

interiéru.

V lednu 1944 byly postaveny Ctyfi stroje, slouzici k ovéfeni zvolené koncepce, pak
nasledovala sériova vyroba celkem 70 exemplaid, z nichz 37 firma dodala v unoru a dalSich
33 v bieznu. Od zékladniho tanku se li$ily vykonnéj$im motorem a ptfevodovkou ZF némecké
konstrukce, rychlost stoupla az na 58 km/hod.. Rychlé vozidlo nebylo ur¢eno k soubojim
s neptatelskou obrnénou technikou, nybrz k hloubkovému prizkumu a jeho wvyzbroj
postacovala na odrazeni péchoty a ni¢eni nepancéfovanych cill. Pouziti tohoto typu je

4 r c , c e 61
zaznamenano v ramci némecké 2. Panzerdivision.

% PEICOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.5.166, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
% PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.5.166, Cheb : Svét ktidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
' PEJICOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.5.166, Cheb : Svét ktidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Dal$im soubézné vyrdbénym strojem byl tank pod oznacenim Ausflirungspaner 38 (t)
KwK 24, ktery byl naopak osazen tézkym 75 mm kandénem, umisténym nikoliv v oto¢né vézi
ale v pevné nastavbé. Rychlostné tank viceméné odpovidal ptedchozi modifikaci, diky t&zsi
vyzbroji mohl poslouzit jako protitankovy kanon, nebo pfi pouziti tfistivych stiel jako
samohybné protipéchotni délo. Jeho nastavba byla z divodu minimalizace siluety pro
zaméfeni niz$i, neZ u prizkumného vozu uvedeného vySe. Doslo pouze k postaveni dvou
prototypt, zkouSenych v prvni poloviné roku 1944. Sériova vyroba jiz zahajena nebyla. Stroje
se navzajem liSily provedenim, prvni z nich pouzival malo zménénou korbu ptivodniho tanku,
s originalnim provedenim celniho pancife pfed mistem fidi¢e. Druhy prototyp, u n¢hoz vSak
nastavbu postavili pouze jako dfevénou maketu, mél celni pancii modernéjSiho provedeni,

C 62
s jedinou Sikmou ocelovou deskou.

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

4.2 Stihace tankt a samohybna déla

V roce 1943, kdy jiz bylo jasné, ze lehkym a leh¢im stfednim tanktm, jako ucinnym
obrnénym zbranim odzvonilo, skoncila také ¢éra vyroby asi nejrozsifenéjSiho
ceskoslovenského tanku LT vz. 38 a jeho modifikacim pro Wehrmacht. Nasazeni T-34 na

vychodni fronté s jeho silnym pancéfovanim, proti kterému 37 mm déla , Ltécek™ neméla

2 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.5.166, Cheb : Svét ktidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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prakticky zadnou Sanci, vyjma Stastnych tref na palivové nadrze ¢i podvozek a diky d€lu raze
76,2 mm které bylo sto na zna¢nou vzdélenost z lehkych a stfednich tank® ucinit planouci
vrak diiv, nez ten stacil efektivné udetit. Lehké a leh¢i stfedni tanky tak poté plnily funkci
strazni sluzby, vycvikovych stroji, podpory péchoty a jednalo-li se o kvalitni a osvédéené
sériové modely, byly vyuzity €asto hlavné podvozky k vybudovani a¢innéjSich zbranovych

systémd, jako tomu bylo pravé u PzKpfw 38 (t).

4.2.1 Rada Marder

Vv

némecké veleni pozadovat vyvoj stroje, ktery by byl schopny se témto tankim efektivné
postavit. Bylo rozhodnuto pouzit podvozek sériové vyrabéného tanku, aby se uSetfil Cas a
finan¢ni prostfedky. Tentokrat padla volba na pivodné Ceskoslovensky tank LT-38. Tento
stroj Némci pouzivali v nezanedbatelném poctu a vedli jej pod nazvem PzKpfw 38 (t). Projekt
byl zadan firmé Alkett. Ta zpracovala béhem ptelomu let 1941 az 1942 prestavbu stroje na
lehky stiha¢ tankd. S ohledem na masovou vyrobu sovétské obrnéné techniky se rychleji

konstruovatelné stihade tanki jevily jako efektivngjsi feseni.”

Zakladem pro novy stihac¢ tankt se stal podvozek vyrobni série G. Jako hlavni zbran byl
vybran ukofistény rusky kanén F 22 nazyvany némci jako PaK 36 (r) raze 76,2 mm. Véz byla
odstranéna a na jejim misté vyrostla nastavba. Byla sestavena z nizkych plecha tloustky 10
mm. Kanon byl kryt Stitem silnym 14,5 mm. Odmér zbrané¢ v tomto Stitu tvofil 21°.
Pancérovani podvozku stroje zlstalo nezménéno. Stelec a nabije¢, ktefi méli stanovisté v
nastavbé, nebyli piili§ dobfe kryti. Ohrozovala je jakdkoliv neptatelskd palba a vybuchy v
blizkosti vozu. Pfed dest€ém se chranili pfetazenim nepromokavé plachty. Lépe na tom byli
fidi¢ a radista, ktery zaroven obsluhoval kulomet MG 37 raze 7,62 mm (ZB vz. 37) v celni
sténé trupu. Tito dva ¢lenové posadky méli sva mista v trupu. Pro kanon se nakladalo 30 kusii
munice. 2. ledna 1942 probéhla porada mezi zastupci firmy BMM (CKD) a Hlavnim
zbrojnim ufadem o programu vystavby nového stroje. O deset dni pozdéji predstavila firma

Alkett prvni prototyp. Ten prosel v unoru stfeleckymi zkouskami a nésledné byl pfijat do

63 Vojsko.cz [online]. 2009 [cit. 2010-10-09]. Marder  IIL Dostupné z  WWW:
<http://www.vojsko.net/index.php?clanek=pozemni/stihace/marder_iii>.
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vyzbroje pod oznaCenim Panzerjidger 38 (t) fiir 7,62 cm PaK (r), kodové oznaceni znélo

SdKfz 139.

Stroj dostal pozdéji oficidlni pfezdivku Marder II1. Vyroba stroje byla zapocata v dubnu
1942 a pokracovala do ¢ervna 1942, kdy byla zastavena po ptedani 194 vozi.

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Po zkuSenostech s ptedeslou verzi bylo rozhodnuto o vyrobé verze H. Tanky PzKpfw 38
(t) se jiz ve verzi H nevyrabély. VSechna zavedena zlepSeni byla proto jen pro Marder III. Pro
zlepSeni manévrovacich schopnosti stroje byl pouzit silngj§i motor Praga AC se dvéma
karburatory. Novy motor mél nyni 160 koiiskych sil a udéloval stroji rychlost az 46 km/h.
Natizenim fiSského ministra pro vyzbroj a munici z 18. kvétna 1942, aby byla zlepSena
pasivni ochrana stroje, byla firmou Alkett pfepracovana nastavba stroje, jejiz tloustka byla 10

W v v

v , , 4
mm a byla protaZena téméf az k motorovému prostoru.’

Novy prototyp byl piedstaven jiz v ¢ervnu. Od svého predchidce se lisil jiz na prvni
pohled v mnoha ohledech. Rusky kandn byl nahrazen némeckou zbrani PaK 40/3 raze 75 mm,
ktery dosahoval odméru 38°. Marder III nové verze nesl oznaceni 7,5 cm PaK 40/3 auf

Panzerkampfwagen 38 (t), kodové oznaceni zné¢lo SAKfz 138. Stroj nyni poskytoval pro svou

64 Vojsko.cz ~ [online]. 2009 [cit. 2010-10-09]. Marder  IIL Dostupné z  WWW:
<http://www.vojsko.net/index.php?clanek=pozemni/stihace/marder iii>.
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posadku, ktera byla tvofena opét Ctyfmi muzi, vEét§$i pasivni ochranu ptfed stiepinami a

nepratelskou palbou zbrani mensi raze. Zasoba granatu pro kanon se zvySila na 38.

Zbran proti zivé sile nepfitele zde zastupoval kulomet MG 37 ovladany opét radistou.
Pti neptizni pocasi se posadka opét chranila pfetazenim nepromokavé plachty. Vyroba stroje
probihala v prazské BMM (CKD) a prvni kusy byly Wehrmachtu piedany v listopadu 1942.

Produkce byla zastavena az v kvétnu 1943. Celkem bylo vyrobeno 275 kusti tohoto stroje.®

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Némci tato samohybna protitankova déla nasadili prakticky na vSech frontach. V Africe
byla dodatecné¢ vybavena protiprachovymi filtry pro boj v pousti. Stihade tankd velmi
efektivné nahradila klasické protitankova déla bez vlastniho pohonu, protoze svou mobilitou
velmi rozsifila moznosti jejich vyuZiti at’ v poli, tak v méstské zastavbé. Vyraznou nevyhodou
a handicapem byla skutecnost, ze byly vcelku slabé pancéiovani, coz je diskvalifikovalo pro

piimy boj s tanky nepftitele a dovolovalo jim spiSe taktiku udefit a skryt se.

% PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. 5.180 Cheb : Svét ktidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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U zna¢ného mnozstvi téchto stihact tankd, byl diky snaze minimalizovat siluetu pro
zaméfeni vyrazné omezeny prostor pro posadku a jejich bojovou Ccinnost. Na stroji
Panzerjiager 38 (t) mit 7,5 cm PaK 40/3 Ausf. M, jak znél jeho kompletni nazev, se od
predchoziho vyrazné lisil. Bylo zeslabeno pancéfovéni trupu. Celni sténa byla zeslabena na 15
mm a bo¢ni na 10 mm. Toto zeslabeni ¢elniho panciie bylo kompenzovano zvySenim jeho
sklonu na 67°. Aby vyhov¢li snizeni vyrobnich normohodin, byla korba stroje technologicky
jednodussi a sestavena z menSiho poctu dili. Aby se zlepsil ptistup k motoru, byl tento
presunut do stiedni ¢asti trupu. V korbé mél nyni své stanovisté pouze fidic. Post radisty byl

odebran.

Ridi¢ pouzival pro vyhled z vozidla dva priizory v malé nastavbé na ptedni ¢asti korby.
Jeden se nachédzel vpfedu a druhy na pravé stran€. Tato nastavba byla pozdéji rovnéz
zjednodusena pro snadné¢js$i vyrobu. Pro nastupovani do vozidla fidi¢ pouzival dvoudilny
poklop ve stropé. Nastavba s hlavni zbrani byla pfesunuta do zadni ¢asti vozu, kde vznikl
dostate¢ny prostor pro jeji umisténi a obsluhu déla. Zbran ziistala nezménéna, avsak zdsoba
munice se sniZila na 27 dé¢lostfeleckych granatl. Jako zbran proti péchoté se pouzival volné
ulozeny kulomet MG 34. Jelikoz byla néstavba poskytovala podstatné vyssi pracovni prostor
pro posadku mohla byt zbran obsluhovéana pohodIné ve stoje. U ptedeslé varianty SAKfz 138
musel nabijeC obsluhovat zbran v klece! Jiz v kvétnu 1943 bylo piedano zavodem BMM
Wehrmachtu prvnich 20 kusi. Produkce pokracovala az do ¢ervna 1944 a béhem této doby
bylo vyrobeno 942 vozidel.*

% PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. .183, Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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Marder III Ausf. M
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Jeho jedinym zahrani¢nim uzivatelem kromé Némecka bylo Slovensko, nepocitame — li
stroje ukofisténé spojenci a jeden stroj dopraveny mad’arské armadée. Slovaci jich obdrzeli 18
kust v roce 1944 a nasadili je k obran¢ horskych prismykt. Po zahdjeni povstani je Némci
pro jistotu opét zabavili. Po kapitulaci Némecka kratce vyuZzivala tyto stroje i armada

obnoveného Ceskoslovenska pfi obsazovani pohranici.

4.2.2 Rada Hetzer

Dtvodem pro zastavéni dalSi vyroby fady Marder III, byl vyvoj a nasledna vyroba
nového typu stihaci tankti s oznacenim Hetzer. Ten byl vyvijen od prosince roku 1943, kdy
BMM obdrzela specifikace némeckého veleni na jeho vyvoj. Cast vyvoje méla prob&hnout i

ve Skodé Plze.

Tento stroj mél ve sluzbé nahradit zastaralé¢ lehké stihace tankd Marder I, Marder II a
Marder III. Nové vozidlo bylo zalozeno na prodlouzeném podvozku tanku PzKpfw 38 (t).
V lednu 1944 byla dokoncena dievénd maketa, a ta byla pfedvedena komisi Waffenamtu.

Jako hlavni zbran stroje byl vybran protitankovy kanon 7,5 cm Pak 39 L/48. V bieznu 1944
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byly dodény prvi tfi objednané prototypy. Stroj byl veden pod oznaCenim Jagdpanzer 38.

Jméno Hetzer nebylo oficidlni, bylo to pouze oznaceni pouzivané vojaky.

Novy stiha¢ tankt byl postaven na podvozku tanku PzKpfw 38 (t), na kterém vyrostla
zcela nova nastavba. Potfeby némeckého veleni hovofily o nutnosti vyvoje stroje s plné
uzavienym trupem, ktery by nesl protitankovy kanén o rdzi 75 mm. Ta byla svafovana a
viechny stény byly zesikmeny, to zvySovalo pasivni ochranu vozidla. Celni pancit nastavby
mél tloustku 60 mm, boky nastavby a zadni st€éna mély tloustku 20 mm. Strop kryl pancif o
sile 8 mm. JelikoZ musel byt podvozek upraven tak, aby byl schopen nést tézsi zbran, byla
zvétsena pojezdova kola. Hetzer byl pohanén motorem Praga AE 2800 o vykonu 160
koniskych sil a byl vybaven planetovou pievodovkou Praga Wilson. Stroj dokazal vyvinout
maximalni rychlost 40 km/h ackoliv podle specifikace pozadavkill to mélo byt az 50 km/h .
Zasoba paliva ¢inila 320 litrl, coZz umoziovalo stroji dojezd 180 km po silnici. Posadku
tvofili ¢tyfi muzi. Ridi¢, velitel, stielec a nabije¢, ktery navic obsluhoval kulomet na stiese

vozu. Hmotnost stroje ¢inila 16 tun.®’

Hetzer.

Stiha¢ tanki Jagdpanzer 38 Hetzer

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

67 Vojsko.cz [online]. 2009 [cit. 2010-10-10]. Jagdpanzer 38 Hetzer. Dostupné z WWW:
<http://www.vojsko.net/index.php?clanek=pozemni/stihace/hetzer>.
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Jak jiZ bylo uvedeno vyse, hlavni zbrani byl kan6n Pak 39 L/48 raze 75 mm s délkou
hlavné 48 razi, sekundarni vyzbroj tvofil kulomet vz. MG 34 raze 7,92 mm. Kandn byl
zasazen do uchytu Saukopf, ktery byl ptivodné vyvinut pro samohybné délo Sturmgeshiitz 111
z fady Marder a jeho ndmér se pohyboval v rozmezi -6° - 12° u stranového odméru 11° vpravo
a 5 ° vlevo. Pro kanon bylo vezeno 40 kusti munice, pozdé&ji 45. Jednalo se o protipancétovy
vzor 39 s ustovou rychlosti 750 m/s, podkaliberni vzor 40 s ustovou rychlosti 930 m/s a také
téisStivotrhavy proti péchoté o ustové rychlosti 550 m/s. Kulomet byl umistén na stfeSe vozu a
byl chranén ocelovym S$titem Sipového tvaru. Dal se ovladat nepfimo zevnitf vozu. Posadka
musela ke kulometu vystoupit pouze tehdy, pokud bylo potieba vymeénit zasobnik, ktery
obsahoval 50 kusti munice nebo pii opravé. Kanon byl umistén atypicky vlevo od podélné
osy. Byl nabijen z pravé strany a nabije¢ tak mé¢l maly prostor na manipulaci. Disledkem byla
nizka frekvence palby, coz v ptipad¢ nutnosti zastaveni postupu nepiatelské formace mohlo

zpisobit posadce minimélng zaludeéni viedy.®®

Jako radiostanice byla pouzita jiz z velitelskych verzi PzKpfw 38 (t) zndma stanice F5,
jez byla bezdratova s prutovou anténou. Béhem dalSich vyvojovych tuprav dochdzelo
predevs§im ke zméndm piedniho $titu pancérovani, podle kterého lze poté jednotlivé série
rozeznat. Diky skuteCnosti, Ze stroje sestavaly zjiz provéfenych a hlavné vyrabénych

komponent, probihala jejich vyroba od poc¢atku ve svizném tempu.

Zajimavym typem stroje byla verze Hetzer Jagdpanzer 38 (t) Starr. ZvlaStnosti u ngj
bylo pouziti déla bez zakluzové laktace, coz umoznilo odlehéeni stroje. Pipevnéni déla ptimo
k Celni desce korby vedlo k moznosti odstranéni kompletniho zakluzového zatizeni. Z divodu
neosazeni téchto strojii plivodné¢ zamysSlenymi motory Tatra o vykonu 180 koni, vzniklo
téchto stroju, které diky upevnéni déla dosahly rychlejsi frekvenci stielby, ovSem za cenu

rychlejsiho opotiebeni Gichytného zatizeni a elniho §titu, pouze 14 kust.”

8Viz tamtéz

% PEICOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 191. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Diky pretizeni pfedni c¢asti stroje, byl tym védci nucen piepracovat podvozek a
prodlouzit viiz tak, aby rozlozili zatéZ na cely stroj. Vznikl tak stroj Jagdpanzer 38 D, u
kterého byly zlepSeny jizdni vlastnosti a sniZzeno riziko opotiebeni nékterych komponentt.
Tento stroj mé&l zachovany jizdni vlastnosti pfedchoziho modelu, byl ovSem osazen délem
z tanku typu Panther, dlouhym 70 razi oznaCovany v této upravé 7,5 PaK 42 L/70 s vyrazné
vys$i tcinnosti. Stroj byl pohdnén motorem Tatra 103, vzduchem chlazenym dvanactivalcem
o vykonu 207 konskych sil. Tento vykonny typ se ovSem do konce véalky nedockal sériové
vyroby a pfifadil se tak k nemalému poctu némeckych zbrani, které ziistaly bud’ jen na papite

a nebo se stacily realizovat do podoby prototypt..

Praktickym servisnim strojem poté byla dalsi varianta zvana Bergepanzer 38., nazyvana
neoficidlné rovnéz Bergehetzer. Tento stroj slouzil jako vyprostovaci tank pro poskozenou
bojovou techniku. Byl vcelku silné¢ pancéfovdn pro potfeby své Cinnosti a pfitom byl
zachovan relativn¢ slusny vykon. Nenesl zadnou vyzbroj, na zadni sténé byla pfisSroubovana
masivni traverza s vlecnym okem, vybaveni sestavalo ze skladaciho jefabu nosnosti dvé tuny,
silného navijaku a mohutného heveru. V jednom piipadé bylo vozidlo vybaveno velkou
sklopnou radlici na zadi, o kterou se mohl cely stroj v ptipad¢ potieby opftit, podobné jako
nékteré tézké stavebni stroje. I zde sohledem na pozdni dobu zahdjeni sériové vyroby

(podzim 44) do zhrouceni ndmeckého odporu vzniklo 180 t&chto stroja.”

" PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. 5.193, Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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Stiha¢ tankt Hetzer pIn€ dostdl svému akronymu Stvac-lovec. Jeho taktikou bylo
nasazeni ve skupinach, o sile Cety ¢i roty a za podpory péchoty. Jeho silny celni pancit a
vybornd manévrovatelnost spolu s pohyblivosti ho ¢inila oblibenym u posadek. Boky a zad’
ovSem byla zna¢né zranitelna proti tankovym stfelam. Navic jako mnohé obrnénce byl vcelku
zavisly na podpote péchoty z diivodu zranitelnosti ndlozemi umistovanymi pesaky. Temito
stroji byly vyzbrojeny kromé& némeckych obrnénych jednotek také obrnéné jednotky
mad’arské(85 ks) a par strojii bylo ptidéleno i kolaborantské Vlasovoveé skupiné(10 ks+ 1 ks
Bergehetzer), kterda ho pouzila napiiklad pii nechvalné zndmém potlaceni povstdni ve
VarSavském ghetu. Rozjednany kontrakt na 15 stroji mélo také Rumunsko, nez se ho ovSsem
podafilo zdarn¢ realizovat, zménily se v Rumunsku poméry a to poté uzavielo pfiméii se

SSSR a vyhlasilo valku Némecku.”!

Po vélce se produkce HetzerGi nezastavila, ale pod oznaCenim ST I byly v
Ceskoslovensku vyrabény dal. Ceskoslovenska arméada jich méla po valce ve vyzbroji 300.
Dal§im povaleénym uZivatelem Hetzeri se stalo Svycarsko. Svycarskd armada je pod

oznacenim G-13 pouzivala velmi dlouho.

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

"I PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢ast), s.72, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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4.2.3 Rada Grille

Pod timto oznacenim se skryvaly dva typy samohybnych d¢l, jez také vyuZzivaly
podvozku LT vz. 38 a jejichz vyvoj a vyroba probihaly soubézné s vyvojem stihacu tank

fady Marder, pozd¢ji Hetzer.
SdK{z 138/1 Grille Ausfahrung H

Prvnim typem byl SdKfz 138/1 Grille Ausfahrung H. Impulzem k jeho vyrobé byla
potieba vyvoje stroje, ktery by nesl t¢z8i kalibr péchotniho déla (houfnice) a diky pohyblivosti
mohl uc¢innéji a pohyblivéji podporovat péchotu jak v terénu, tak v méstské zastavbe. Vyvoj
opét vedla berlinska firma Alkett a zah4jila jej v bfeznu 1942. Z tanku LT vz.38 byla piejata
celéd konstrukce podvozku véetné korby pouze bez svrchni ¢asti bojového prostoru. Na korbu
byla pfimontovana nova, velmi jednoduché néstavba, sloZzena z rovnych pancétovych desek.
Tloustka téchto desek dosahovala 14,5 milimetrd na bo¢nich sténach a 25 milimetri na ¢elni
stén¢. Konstrukce byla shora oteviend jako u vétSiny konstrukei némeckych vozidel
podobného typu, proti neptizni pocasi se mohla posaddka chranit pouze pietazenim

. : 72
impregnované celty.

Pohonnou jednotkou stroje byl Sestivalcovy motor Praga AC o vykonu 150 konskych sil
s pétistupnovou prevodovkou. Hmotnost stroje byla 10,8 tun. Vezend zadsoba munice Cinila
pozdéjsi CKD) a odtud byla dodavana do Rakouska, kde potom byla pfidélovana
k jednotlivym bojovym utvarim, to az do doby svého nahrazeni ve vyrobé novéjsi verzi
Grille Ausf. M. Celkem bylo vyrobeno a dodano 200 kust této uc¢inné zbrané. Vozidlo Grille
v mnohém piekonavalo svého predchiidce u néhoz bylo tézké délo montovdno na slabsi

podvozek némeckého lehkého tanku Panzer I.

2 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 203 Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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SdKfz 138/1 Grille Ausf.H
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

SdKpfz 138/1 Grille Ausfahrung M

Tato verze samohybného déla Grille byla naloZzena na novéjsi verzi podvozku
s oznacenim M, u které byl motor posunut doprostied vany a v jeji zadni ¢asti se tak uvolnilo
mnohem vice mista pro vybudovani néstavby. Bojovy prostor, ktery tedy vznikl nad zadi
podvozku byl mnohem hlubsi a 1épe vyhovujici potfebam obsluhy d¢la, ktera tak byla za
vys$i sténou lépe chranéna. Zadni sténa byla slozena ze dvou dili, které se daly sklopit a
posadka tudy poté mohla pohodlngji nastupovat. Shora byla kabina nechranéna a hrozilo tak
nebezpeéi vhozeni granatu &i protitankové naloze. " Pred neptizni pocasi se mohla posadka

stejn€ jako u predchoziho modelu chranit pretazenim impregnované celty.

Hlavni zbrani byla opét houtnice sIG 33 o razi 150 mm s 18 néboji v korb¢. To u tohoto,
které bylo stejného typu, ovSem bez osazeni vyzbroji, coz zvétSilo nakladovy prostor.
V bojovych podminkach to ovSem zvysSovalo riziko pro oba stroje v ptipad¢ zasazeni
nalozeného transportéru munici. Koncem valky jesté patrné¢ z municniho typu doslo
k prestavbé a osazeni protiletadlovym kanonem Mk 103 rdze 30 mm a vznikl tak solidni

mobilni flak.”*

7 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 208. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 208. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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SdKfz 138/1 Ausf. M Grille
15c¢msIG 33/2auf Jagdpanzer 38

V zafi 1944 vznikl prototyp samohybného dé€la, prestavéného ze stihaCe tankii Hetzer.
Zakladem stavby se stalo vyprostovaci vozidlo Bergepanzer 38 Hetzer, do jehoz ptedni Casti
byla lafetovana tézka péchotni houfnice sIG 33 raze 150 mm. Na dosavadnim trupu vyrostla
nizka svafovand nastavba z pancérovych plechi o tloustce 10 mm. Vyrobni produkce tohoto
modelu se stal pfedmétem sporli mezi soucasnymi historiky. V dochovanych firemnich
dokumentech neni o produkci tohoto typu zminka, avSak némecti historici tvrdi, Ze doslo
k montazi celkem 30 vozidel, které vznikly mezi prosincem 1944 a iinorem 1945. Misto jejich
bojového vyuziti neni bohuzel zaznamenano. Prototyp tohoto stroje byl po osvobozeni
nalezen na ¢eském tGzemi a odvezen na zdkladnu v Milovicich. Zde stal po nékolik let bez

dalsiho vyuziti a nakonec byl odvezen do §rotu.

7 PEJICOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 208. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Sturmhaubitzwagen Hetzer

Na podzim roku 1944 se provéfovala mySlenka relativné jednoduchym zésahem
prebudovat stiha¢ tankd v Gtocné délo pro podporu péchoty. Dosavadni protitankovy kanon
nahrazuje houfnice StuH 42/2 raze 10,5 cm, pouzité jiz v modifikaci stroje Srurmgeschiitz III.
Samohybna houfnice si zachovala dosavadni konfiguraci trupu vcetné odlévaného krytu
lafetace. Z ptid¢ vSak ¢néla vyrazné kratsi, zato vSak siln¢j$i hlaven. Némecti historici viiz
oznacuji Sturmhaubitzwagen 638/14 mit 10,5 cm StuH 42/2. Vozidlo mélo pfedstavovat
prostiedek pfimé palebné podpory. V roce 1944 byl postaven prototyp, do sériové vyroby se

viak uz nedostal. ’®

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

" PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 209. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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Flakpanzer 38 (t)

S ohledem na stile se zvySujici aktivitu taktického letectva sovétské armady na
vychodni front€, nedostatek vlastnich stihacich strojii a zkuSenych pilotd, kteti pokud uz byli,
byly pfetézovani az na samou mez odolnosti, feSila némecka brannd moc otazku jak fesit
ochranu konvoji a muni¢nich skladii ptred narGstajici aktivitou bombardovacich skupin
nepfitele. Klasické staciondrni baterie zavislé na tahacich neposkytovaly dostate¢nou pruznost
a mobilitu. Flaky umisténé na mobilnich podvozcich v byly jiz znamy ovSem s ohledem na
nakladnost jejich instalace probihala jejich vyroba pozvolnym a nedostateénym tempem.’’
Pro nové samohybné protiletadlové délo byl tedy opét jak jiz oznaceni napovidd vybran
podvozek fady PzKpfw 38(t) Ausf. M. Z podvozku byla odstranéna véz a v jeho zadni Casti
vznikla ndstavba sestavena z plecht jednotné tloustky 10 mm. Néstavba byla shora odkryta,
divodem byly rozméry zbran¢ a odvétravani spalin. Hlavni zbrani stroje byl protiletadlovy
kanon Flak 38 raze 20 mm, sekundarni vyzbroj tvoril lehky kulomet nebo samopal. Zasoba
munice Cinila 540 naboji raze 20 mm. Nové samohybné protiletadlové délo dostalo nazev 2
cm Flak 38 auf Selbstfahrlafette Panzer Kampfwagen 38 (t). Neoficialnimi pfezdivkami stroje
se vSak staly Flakpanzer 38 (t) a Gepard. Osadka sestavala ze ¢ty muzi-fidice, velitele, ktery
pusobil i jako radista a dvou muzii obsluhy kanénu..”® Vozidlo bylo velmi dobie pohyblivé a
slusné chranéné pied palbou z péchotnich zbrani. Cokoliv vétsi rdze ¢i explozivniho

charakteru ovSem mohlo znamenat katastrofu a to kolikrat i pii nepfimém zéasahu.

"7 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. 5.210. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.

" PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s.213. Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Flammpanzer Hetzer

Jedna se o modifikaci stiha¢e Hetzer na samohybny plamenomet. Dé¢lo je odmontovano
a na jeho misté¢ je hubice plamenometu uloZena pro bezpecnost vozu a posadky v ochranné

plechové trubici na prvni pohled pfipominajici hlavenn déla. Odlévany §tit zbrané zlstal
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zachovan. Do interiéru ptibyla nddrz na 700 I hoflavé smési Np a cerpadlo s kapacitou
2000 I/min. Dosah plamenometného zaslehu byl kolem 60 metri.”” Na némeckém Gzemi
doslo k prestavbé celkem 20 stiha¢li Hetzer na popsany samohybny plamenomet a vzniklé
vozy poslouzily k vystavbé dvou rot, oznacovanych 352. a 353. Flamm Panzer Kompanie.

Jejich nasazeni je zaznamenéano v necekané Ardénské ofenzivé proti Spojeneckym vojskiim.

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Waffentrager

Jednalo se o rozsahly vykumny projekt, ktery mél za Gcel na podvozku s pomérné
jednoduchym pancétovanim nést bohaty arzendl zbratiovych systémi. ,,Nosice zbrani“ mély
nést samoziejmé predeviim déla. Cast z nich méla mit zaklad opét v osvédéeném podvozku
Pz 38 (t) jak pvodni, tak prodlouzené jako u Hetzeru Ausf. D. VétSina téchto nosict se vSak

nedostala dale nez k prototypu.
Prizkumné verze stihace tanka Hetzer

Dva prototypy prizkumnych tankl vznikly na zaklad¢ stihace tankli Hetzer. V zati 1944
se realizoval v podobé prototypli program piestavby tohoto vozidla, respektive jeho
vyproStovaci varianty Bergepanzer 38(t) na takzvany Aufkldarungspanzer 38(t), ktery vznikl
ve dvou zcela odliSnych podobach. Prvni varianta Autklarungspanzer 38(t) mit 7,5cm K 51
L/24 dostala na stavajici trup nizkou pancéfovou nastavbu, v jejiz prvni ¢asti byl lafetovan
kratkohlaviovy tankovy kanon K 51 raze 75mm s délkou hlavné 24 razi. Nastavba chranila

boky zbrané a obsluhu, nenesla stropni dil. Na kazdém boku se nachéazel nosnik s anténou,

7 PEJCOCH, Ivo . T anky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s.214, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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stroj byl vybaven dvéma typy vysilacek sriznymi frekvencnimi pasmy a spojenim na
rozlicné stupné veleni. Vozidlo mohlo vedle prizkumnych operaci poslouzit také jako
samohybné délo k podpofe pechoty nebo ni¢eni bodl nepratelské obrany, jako tfeba
kulometnych hnizd. ¥ Prototyp zahajil provozni zkousky na polygonu v Kummersdorfu 29.

zafi 1944.

Druhé varianta se nazyvala Aufkldrungspanzer 38(t) mit 2 cm Flak 38. U tohoto vozidla
je oteviena stropni Cast trupu a do bojového prostoru umisténa lafeta protiletadlového
automatického kanonu Flak 38 raze 20 mm. Zbraii mohla byt pouzita jak k protiletadlové
obran¢é, tak v boji szivou silou nepfitele nebo nepancéfovanymi vozidly, popiipadé

obrnénymi automobily a transportéry.

Ani jeden ztéchto strojii jiz nepfiSel do sériové vyroby a ob& modifikace zstaly
v prototypech. Existuji zminky o planované verzi s dvouhlaviiovou verzi Flaku 38, ovSem
ziejm¢ nedoslo na postaveni prototypu, minimalné¢ neni dochovana jeho fotografie nebo

dokument, ktery by jeho vznik nezpochybniteln¢ dokazoval.

Druhy z prototypt se na konci valky dostal do rukou €eskych povstalct a kratky cas pak

figuroval ve stavu nasi armady.

8 pPEJCOCH, Ivo . T anky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.5.167, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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Kitzchen

Na podvozku LT vz. 38 vzniklo toto vozidlo, které neslouzilo pfimo bojovym ukolim.
Meélo se jednat o bojovy transportér, ktery by se vyznacoval zna¢nou rychlosti a pohyblivosti
v nepiistupném terénu, jak tanky vz.38 jiz n€¢kolikrat dokazaly na Balkané. PGvodni prototyp
firmy Auto Union pro osm muzi vysadku neprosel testy. Veleni Wehrmachtu si ale jiz v roce
1943 paraleln¢ objednalo projekt zalozeny na podvozku prizkumného tanku TNH n. A.
Vollkettenaufklarer (t) 38 skodovym oznacenim Kétzchen spocival na jiz zminéném
tankovém podvozku z vysokymi bo¢nicemi a ostie Sizenym piednim Stitem o sile 50 mm.
Boc¢nice méli $ifi pancéfovani 30 mm a zad’ tvorend dvoukiidlymi dvifky pro néastup péchoty
20 mm. Vojaci sedici pii transportu na lavicich podél bo¢nic mohli v bojové situaci pouzit
vlastni p&chotni zbrané, nebo vyuzit dvou kulometii. Jeden byl uchycen na predku vozu a
chranén Stitem, druhy, jehoz Slo vyuzit i proti sttemhlavym bombardérim ¢i stihacm byl

uchycen na zadi. Konfigurace kulomett tak v podstaté odpovidala polopasovym obrnénym
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transportérim SdKfz 251.*' Pohonnou jednotkou byl bud’to motor Tatra 103 nebo Praga NR.
K porovnani obou byly zvIast’ postaveny dva prototypy kdy Tatra 103 poskytovala vykon 220
konskych sil a Praga NR dokonce 280. Vozidlo bylo velmi pohyblivé, na silnici doséhlo
rychlostniho maxima kolem 64 km/h a jeho dojezd 600 km mu poskytoval znacnou

nezavislost na zasobovacich kolonach.

Oproti pivodnim Auto Union typtm, $lo sice o t&€z8i, ovSem vykonné&jsi typ, ktery byl
Iépe pancétovany a plnil tak 1épe funkci ochrany posadky a navic diky rychlosti a dojezdu
mél solidni operacni radius. Do konce valky ovSem Némci nestihli piejit od prototyph

k sériové vyrobé a Ceskoslovensko prekvapivé po valce neprojevilo o tento typ vozu zajem.

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

4.3 Bombardovani zbrojniho prumyslu.

Ceskoslovenské zbojni podniky, vétsinou pod némeckou spravou, nékteré tak tak
zachranéné, jako v piipadé plzenské Skodovky, kterou chtéli Némci v ramci likvidace

konkurence nechat zaniknout nevyrabé€ly vyzbroj naprosto loajalné a bez projevii odporu.

Prostor Protektoratu Cechy a Morava se stal v dob& druhé svétové valky pro nacistické

Némecko tylovou vyrobni oblasti, kterd byla po celou prvni polovinu valky mimo u¢inny

81 PEJICOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. 5.220, Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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dosah spojeneckého letectva. Okupanti této vyhody nélezit€ vyuzili. Nejvétsi diraz byl kladen

na zbrojni vyrobu a na produkci paliv.

Jednim z nejvyznamnéjsich zbrojnich center se staly pravé Skodovy zavody, v nichz
tésné pred druhou svétovou valkou cCinil podil zbrojni vyroby 62 procent. Po mnichovském
diktatu a okupaci Ceskoslovenského pohrani¢i prodal francouzsky koncern Schneider et Cie
své podily do domacich rukou a 32 procent akcii se tak dostalo do majetku ceskoslovenské
Zbrojovky Brno. Oba podniky vytvotily spoleénost némecky nazyvanou Waffen Union Skoda
- Briinn. Ta byla po 15. bieznu 1939 vélenéna do mamutiho koncernu Reichswerke Herrmann

Goring.

Zaklad zbrojni produkce predstavovala déla riznych razi. Dale se ve Skodovce vyrabély
komponenty pro letouny a ponorky i velka Skala délostfelecké munice. Dilezitd byla také

vyroba stihact tankt a délostieleckych tahaci, ale rovnéZ oprava uvedenych zbrani.

Skodovy zavody piedstavovaly na jafe 1945 jeden ze strategicky nejvyznamngj$ich
objektii v rukou némecké armady a zajiStovaly téméi 30 procent jejich zbrojnich dodavek.
Pétactyfticeti tisici zaméstnanci zde napiiklad bylo za necelé prvni ¢tyii mésice roku 1945
vyrobeno 332 protiletadlovych dé€l a 625.000 kust délostielecké munice. V samotném bieznu
bylo ze Skodovky odeslano na frontu 178 tankd. Ze zavéra porady vedeni Zbrojovky z 21.
biezna 1945 vyplyvalo, ze délovka smontuje do Cervna téhoz roku 200 protiletadlovych d¢l

raze 88 mm mesicné.

Uvedené skute¢nosti délaly ze Skodovky piitazlivy objekt pro akce britskych
bombardérii. Poprvé se tento relativné vzdaleny, ale strategicky dulezity cil pokusili
napadnout v noci na 21. fijen 1940. Pro hustou oblacnost vSak zadny z 11 vyslanych stroja
neuspél a osadky odhodily své pumy na néhradni cile v Némecku. Obdobné skoncil druhy
pokus o tyden pozdé&ji, ale i ten tieti v fijnu 1941. Ani snaha jinych Sesti bombardérit v dubnu
a péti v kvétnu 1942 nevedla ke kyzenému vysledku a zadnd z bomb na aredl zbrojovky

nedopadla.

Nad Skodovku se Britové vratili v souvislosti s bombardovaci ofenzivou znamou jako
bitva o Portii na jafe 1943. Tentokrat v noci z 16. na 17. dubna udefili plnou silou a vrchni

velitel bombardovaciho letectva mar§al Arthur Harris vyslal 327 letounti. Nad Plzen se jich
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vSak po strastiplné a dlouhé trase dostalo pouze 249. Navic doslo k omylu, kdyz znackovaci
letadla zaménila rozlehly primyslovy zdvod za komplex objektl psychiatrické 1é¢ebny v
nedalekych Dobfanech. Hodinové bombardovani si vyzadalo 250 obéti pfimo v Dobtanech a
idajné dalsi tisicovky némeckych vojaki v mistnich kasarnach. Zatimco Skodovka neutrpéla

op¢t zadné Skody, Britové ptisli o 36 letadel.

Viibec poprvé byli britsti letci GspéSni az o mésic pozdéji - pfi dals$im no¢nim ndletu z
13. na 14. kvétna 1943. Tehdy ze 168 vzlétnuvsich bombardérii pronikla nad Skodovku
Sedesatka z nich a né€které ze svrzenych pum piece jen tovarni provozy zasahly (aniz by vSak
byla jejich produkce narusena). VétSina smrtonosnych nélozi tehdy dopadla na mésto a jeho
okoli a po naletu napocitali v Plzni 39 zni¢enych a 2318 poskozenych domii spole¢né s 30

mrtvymi (z toho 12 ve Skodovce) a 71 zranénymi osobami (54 ve Skodovce).™

Od tunora 1944 ptevzali bombardovaci Stafetu Ameri¢ané. Tehdy se (po pfedchozim
dobyti jizni Italie) vyrazné zménila situace. Na italské zakladny se zacaly pfesunovat jednotky
nedavno vzniklé americké 15. letecké armady. Zkratila se tim vzdalenost mezi zakladnami
spojeneckého strategického letectva (operujiciho dosud pievazné z britskych ostrovil) od cili
v Ceskych zemich. Navic poc¢atkem roku 1944 zacalo americké strategické letectvo v Evropé
(. 8. letecka armada v Britanii i 15. leteckd arméada v Italii) disponovat rostoucim poctem

vykonnych doprovodnych stihadek, povéstnymi mustangy.*

Aktivita amerického bombardovaciho letectva na okupovaném tizemi Ceskoslovenska
nariistala v souvislosti s ofenzivou proti podnikiim vyrabéjicim pohonné hmoty. Pozdé&ji se k
ni prifadily i letecké utoky proti zbrojovkam a zelezni¢nim uzlim. Vibec nejvice napadanym
cilem spojeneckych bombardéri na nasem uzemi se stalo Zaluzi u Mostu (18x) a hned za nim

byla Plzen (12x).

224

zapadoceskou metropoli ,navstivilo“ 222 britskych lancasterti, vedenych 11 mosquity.

Zniceno bylo sefazovaci 1 osobni nadrazi a fada primyslovych podnikli -ovSem opét s

82 SISKA, Miroslav. Posledni bomby zniGily Skodovku. Prdvo [online]. 24.5.2005, 1, [cit. 2010-10-10].
Dostupny z WWW: <http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=452>.

8 SISKA, Miroslav. Posledni bomby zni¢ily Skodovku. Prdvo [online]. 24.5.2005, 1, [cit. 2010-10-10].
Dostupny z WWW: <http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=452>.
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vyjimkou Skodovky. Ztraty byly znaéné - 624 mrtvych a 453 zranénych, k tomu 115

zni¢enych a 2217 poskozenych domi. **

8 Viz tamtéz
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5 Obrnéna vozidla z Ceskych zbrojovek

v armadach spojencii OSY

5.1 Slovensko

Piedvaleéna Ceskoslovenska armada se rozrostla ze skromnych zagatkd v roce 1919 na
vice nez 1.250 000 muzi béhem zafijové mobilizace v roce 1938. V pribéhu Mnichovské
krize postavila do pole 17 prvosledovych a 17 zaloznich pé&Sich divizi, 4 motorizované rychlé
divize a Cetné dé¢lostielecké utvary, nepocitaje pevnostni a hrani¢aiské jednotky. Stejné jako
Ceskoslovenska republika byla i armada slozena z mnoha nirodnosti. Mimo Cechli v ni
slouzili Slovaci, Némci, Mad’afi, Rusini a Polaci. I kdyZ Slovéci byli ve vSech statistickych
vykazech uvadéni spolu s Cechy, a ne jako ¢lenové mensiny, jejich postaveni v armadé bylo

preci jen odligné. ¥

Pocate¢ni nizkd Uroven vzdélanosti na Slovensku omezovala pocet vhodnych
slovenskych kandidatti do dustojnické akademie v Hranicich. V roce 1937 bylo pouze 3,9%
distojnikit Ceskoslovenské armady slovenské narodnosti a pouze jeden z generald Slovak,
Rudolf Viest. Pohled armadni generality na slovenské vojaky byl velice pesimisticky, podle
generala Snejdarka, zemského velitele na Slovensku, ,.katoliéti* (tj.slovensti) vojaci nebudou
bojovat za republiku. Nebudou sice bojovat proti Cechtim, ale nebudou ani bojovat s nimi.*
Béhem zatiové mobilizace v roce 1938 bylo piiblizné 25 % jednotek Ceskoslovenské armady
rozmisténo v Cechach, 60 % na Moravé, kde armada planovala hlavni sily odporu a jen 15 %
na Slovensku. V bfeznu 1939 byly na Slovensku rozmistény V., VI., a VIL sbor. Tyto tfi
sbory byly slozeny z 9., 10., 11., 15. a 16. pési divize, 17. divize a 3. rychlé divize. Tato 3.
rychla divize byla podfizena 7. armadnimu sboru. Sidlem pluku uto¢né vozby této divize byl
Tur¢iansky Sv. Martin, kde byly v letech 1935-37 vybudovany kasarny, gardze, dilny a
sklady. Na konci roku 1936 bylo ve stavu pluku 18 automobild OA vz.30, 3 obrnéné
automobily OA vz. 27, 30 tanc¢ikl vz.33 a 15 tankl vz.34. Kromé Turc¢ianského Sv.Martina

8 KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bfetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 20, Praha, Nase
vojsko, 2003, 361 s., ISBN 80—206—0596—7
% KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bietislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 20, Praha, Nase

vojsko, 2003, 361 s., ISBN 80-206-0596-7
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byla obrnénd technika umisténa také v Bratislavé a v KoSicich. Obrnény pluk zacal koncem
zdii 1937 dostivat nové tanky Skoda LT-35. Vzhledem ktomu, Ze Slovensko bylo
povazovano za nejmén¢ ohroZzenou oblast, byl 3. pluk Utocné vozby nejslabsi. Vzhledem
k tomu, Ze vychodni hranice byly ohrozovany Mad’arskou armadou, dostal pluk dalSich 8
obrnénych automobilti OA vz. 30 a 9 tankt Skoda LT-35 ze stavu 2. pluku Gtoné vozby.
Tato a dal$i vozidla bojovala proti Mad’arim v tfidennim konfliktu mezi 23-26. bieznem

1939.

Seznam obrnénych vozidel 3. pluku Gto¢né vozby

Obrnény automobil OA vz.27 — celkem 3 vozidla

Cisla : 13344, 13345, 13346

Obrnény automobil OA vz.30 — celkem 17 vozidel

Cisla : 13327-13329, 13378, 13379, 13393, 13394, 13398, 13399, 13402, 13403, 13405-
13407, 13409-13411(13401 Byl zni¢en Mad’ary 24.3.1939 u Zavadky)

Tancik vz.33 — celkem 30 vozidel

Cisla : 13460-13489

Lehky tank vz.34 — celkem 27 vozidel

Cisla : 13491, 13493 - 13500, 13504, 13506, 13507, 13511 - 13513, 13521, 13522,
13524, 13531 - 13539

Lehky tank Skoda LT-35 — celkem 52 vozidel

Cisla : 13792, 13802, 13806, 13810, 13818 — 13833, 13835, 13836, 13838 -13840,
13842 - 13844, 13846 - 13852, 13855-13860, 13894, 13896 - 13899, 13901, 13954 -
13956, 13959, 13964

Jednotky nebyly vzhledem k demobilizaci armady po Mnichovu na plnych poctech, ale
vSechna jejich vyzbroj byla na Slovensku. Hodnota vyzbroje a vystroje a zasob

Ceskoslovenské armady na Slovensku dosahovala 7,56 miliardy K&.

14. bfeznal939 den pied obsazenim celého uzemi republiky a naslednému vzniku
Protektoratu Cechy a Morava, ziskalo Slovensko nezavislost a statut spojence Némecka.
Wehrmacht na Slovensku posléze zkonfiskoval zbrané a vystroj z byvalych Cs. armadnich
zasob za cca 4 miliardy k&. Po odchodu Cechti zbyla pluku sice veskera zbyla vyzbroj a
vybaveni, ale jen velmi milo muzstva. Kapitin Cani byl jako nejzkusen&jsi distojnik
povéten organizaci praporu uto¢né vozby. 28. dubna 1939 navrhl tuto organizaci praporu:
velitelstvi, rota obrnénych automobild, dveé roty tankii a rota protitankovych kanéni. Prapor
utocné vozby byl nakonec postaven v tomto slozeni : velitelstvi, rota obrnénych automobili,
rota tankd, rota protitankovych kanontl, podplrna rota a zalozni rota. Prapor byl pojmenovan

,» Martinsky* a zacal ihned organizovat a cvicit osadky a opravovat vozidla.
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Za timto G¢elem pozadala Slovenska armada Skodovku o vyslani mechanikd, ktefi by
byli schopni pomoci s opravami slozitého pneumatického zafizeni tankii LT-35. Skoda
vyhovéla a vyslala ¢tyfi tovarni mechaniky, ktefi v kratké dob& opravili vSechny tanky
praporu. Na podzim byla organizace praporu zménéna. Prapor pak mél velitelstvi se Stabni
rotou, motorizovanou prizkumnou skupinu s ¢etou obrnénych automobild, cetou tancikl a
cetou motocyklisti, tfi roty tankil, jednu rotu protitankovych kanonti a ndhradni rotu. 28.
listopadu byl prapor posilen protitankovym praporem z Hlohovce a na zaklad¢ navrhu svého

. . . Moy e v 4 8
velitele, nyni jiz majora Caniho, povysen na pluk Gtoéné vozby. *’

Organizace pluku Gtocné vozby od ledna 1940
Velitelstvi (se Stabni rotou)

1.prapor

1.prizkumna rota(obrnéné automobily)

2. a 3. rota tankli

4. nédhradni rota(tanky)

2. prapor

Ctyfi roty protitankovych kanont

nahradni prapor.

Z pocatku dochazelo k urcitym organiza¢nim potizim, protoze pluk obrnéné vozby byl
puvodné podtizen péchoté, zatimco jeho prizkumné roty obrnénych automobilll byly ¢asti 1.
a 2. jezdecké prizkumné eskadrony. Tento stav skoncil v kvétnu 1940, kdy se vSechny
obrnéné automobily staly soucasti pluku, i kdyZ mohly byt na Cas preveleny k jinym Gtvarim.
Organizaéni strukturu byvalé Ceskoslovenské armady nahradila némecka — podet tankil ve
stavu roty vzrost ze tii na pét. Zaroven vSak pocet Cet v roté klesl z péti na tfi, takze pocet
tankll v roté zlistal nezménén (16). Vroce 1941 pocet tanki dale zvrostl, a to pfidanim
velitelského druzstva (3 tanky), na 19 vozidel. Od fijna 1941 byl pluk Gto¢né vozby prefazen

od péchoty k automobilnim jednotkam.

V za# 1939 se ministerstvo narodni obrany informovalo u Skodovky o moZnosti
zakoupeni 10 ks novych tanki LT-35. Némecké vedeni vyckavalo az do dubna 1940, kdy
Skodovce povolilo objednavku piijmout. V té dobé se uz tanky tohoto typu jiz nevyrabély a

obnoveni vyroby by bylo pfili§ pomalé a ndkladné. Slovéci se proto zacatkem roku obratili na

8 KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bfetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 58, Praha, Nase
vojsko, 2003, 361 s., ISBN 80-206-0596-7
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BMM (CKD), u niZ objednali 10 tank? Praga LT-38, v némeckém oznaéeni PzKpfw 38(t).
Kanény A7 pro tyto tanky byly objednany ve Skodovce. Objednavka byla potvrzena v dubnu
1940 a dodéavka tanki byla pfislibena od zati do listopadu 1940.

V srpnu Slovéci zvysili objednavku kanontt A7 na 51 kust. 26. srpna 1940 byla
v Bratislavé podepsana kupni smlouva na 21 tanka LT-40, které byly pivodné urceny pro
armadu Litvy, ale vzhledem k okupaci této zemé sovétskymi vojsky, k realizaci objednavky

jiz nedoslo. Slovenska komise se rozhodla tuto sérii tankd pro Litvu plné€ prevzit.

Vyhradila si ovem pouziti 37mm kanéni Skoda A7 misto paivodnich planovanych 20
mm kanénli Oerlikon. A tak bylo 51 objednanych kanoéntit A 7 ur€eno pro prvni, jiz
objednanou sérii tanki Praga LT-38 (PzKpfw 38(t)), 21 pro tanky LT-40 a pro dalSich 20
tankt LT-38, které byly objedndny v srpnu. Tanky LT-40 byly dodédny(ovSem bez kandnti)
4. listopadu 1940. Pluk je dostal zkompletované az v prosinci téhoz roku, prozatim

vyzbrojené dvéma kulomety typu ZB vz.37).
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldrich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)
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Prvnich 10 tanki LT-38 bylo dodano v obdobi od fijna do prosince 1940, ale
komponenty dostaly az v inoru 1941. Poslednich 20 tankti LT-38 dostal pluk 11. ¢ervna
1942.

Od 1.ledna 1941 byla v platnosti tato nové organizace:
velitelstvi se Stabni rotou

motorizovana rota(s ¢etou obrnénych automobill)

1. prapor — tfi roty tankt

2. prapor — tfi protitankové roty

nahradni prapor:

Deset tanki LT-38 plné vyzbrojenych se poprvé predstavilo vefejnosti 14. biezna 1941
na prehlidce v Bratislave, jez se konala u pfilezitosti druhého vyro¢i vzniku slovenského
statu. Prvnich pét tankdi mélo pivodni standardni tfibarevnou kamufldz Ceskoslovenské
armady a dalSich pét tankt bylo v barvé khaki. Jeden z kanént(jedenacty)byl pouzit ke
zkouskdm zastavby do véze tanku LT-40, avSak tyto tanky zlstaly dlouhou dobu bez
kanonové vyzbroje. Dvacet kanonil bylo dodéno 1. dubna 1941, ale BMM dodalo nové ptedni
a horni c¢asti vézi az v cervnu. V dobé napadeni Sovétského svazu byly tanky LT-40
vyzbrojeny pouze dvéma tézkymi kulomety ZB vz. 37. 1. Cervna 1941 byla pluku utocné
vozby piedana bojova zastava. V prib¢hu oslav se cela jednotka, kterd byla sloZzena z roty
tankii LT-34, smiSené roty s tanky LT-35 a LT-38 a z roty tankii LT-40, zG¢astnila piehlidky
v Tur¢ianském Sv. Martinu. 22. ¢ervna rano napadlo Némecko Sovétsky svaz a Slovenska
armada byla uvedena do stavu valeéné pohotovosti, ministr narodni obrany general Catlos
nafidil zfizeni Rychlé skupiny pro nasazeni na vychodni fronté. Jejim velitelem byl jmenovan
plukovnik Pilfousek. Skupina se zacala formovat rano 22. ¢ervna 1941 v okoli Medzilaborci.
Rychléd skupina byla takticky podfizena némecké 17. armadé generala von Stulpnagela, a
proto ji byli ptidéleny némecti sty¢ni distojnici. Slozeni obrnénych vozidel rychlé skupiny: 3

obrnéné automobily OA vz. 30, 30 tankti LT-35, 10 tanka LT-38, 7 tanka LT-40.

Rychla skupina ptekrocila sovetské hranice 25. ¢ervna 1941, ptekonala bez odporu feku
San. Pfi jejim pfekonavani sjel jeden z tankii LT-38 z brodu do hluboké vody. Dfive, nez mu
voda vnikla do motoru, byl vSak schopen vyjet z hluboké vody vlastni silou. Skupina dale
postupovala ve sméru Malaw-Kroscienko. Na prvni sovétsky odpor narazila u Wojtkové, kde
sovétské jednotky zaujaly pfipravend obrannd postaveni. Slovenské tanky a protitankové
kanony sice ¢astecné obranu umlcely, ale Rychla skupina se dostala do prudké palby ruského
délostielectva a musela ustoupit k Trzianieci. Dne 27. ¢ervna byla Rychla skupina stazena

zpét k fece San, kde méla neutralizovat sovétské bunkry v okoli Sanoku. Hlavni ¢ast Rychlé

98



skupiny se v Zaluzi spojila s velitelskym odfadem némecké jednotky ,,Coretti®, se kterou
méla napadnout sovétska opevnéni. Rychld skupina vyslala proti opevnéni dvé roty tankd.
P&t tanki LT-38 1.roty a pét tanki LT-35 2.roty vyrazilo do kopce smérem k bunkriim. Jeden
LT-38 zapadl do ptikopu a byl osadkou opustén. Dalsi byl opakované zasazen 45 mm
protitankovym granatem. Tento tank ¢. V-3006 shotel a byl Gpln¢ znicen. Beéhem boju o
opevnéni na fece Sanok se ukéazaly nevyhody téchto tankd, spocivajici ve slabém pancérovani
a kanénu malé raze. 4. Gervence provedl v Samboru inspekci Rychlé skupiny general Catlos a
rozhodl se ji povysit na Rychlou brigddu a ptefadit k ni vSechny motorizované jednotky
Polniho sboru. Slovensky Polni sbor mél v roce 1941 v podiizenosti rotu tanki s 24 tanky LT-
35 a rotu obrnénych automobilt, které byly zafazeny v jeho prizkumnych jednotkach.
Nekteii z distojnikii a osddek obrnénych vozidel méli siln€ protifasistické smysleni a byli ve
spojeni s odbojovymi skupinami. Protoze se shodovali v ndzoru, Ze obrnéna technika miize
hrat dtlezitou ulohu pii jakémkoliv povstani proti stavajicimu rezimu, chtéli ji co nejvice

Settit, a pokud mozno ji drzet v domovskych posadkach.

Posadky 1. tankové roty Polniho sboru proto imyslné poSkodily motory svych tii tankd,
takze ty musely byt odeslany k opravam na Slovensko. Rychla brigada mezitim postupovala
do hloubky sovétské obrany. Jeden ze svych tankd LT-35 ztratila, kdyz sjel z poskozeného
mostu u Wojtovky. Jeho osadka kupodivu piezila pad do hloubky péti metrit bez vazné;si
uhony. DalSich deset tankii LT-35 muselo byt ponechdno zpét pro rizné poruchy, nckteré
znich v disledku sabotazi jejich posadek. Tyto tanky byly také odeslany k opravdm na
Slovensko. Celkovy stav obrnénych vozidel Rychlé brigddy k 8. ¢ervenci 1941, 5 obrnénych
automobill OA vz. 30, 20 tanktt LT-35, 9 LT-38, 7 LT-40. Pozdé¢;ji ji bylo jesté piislibeno 7
tanktt LT-38 z 11. tankové roty Polniho sboru. Ve dnech 17. a 18. Cervence byla vSechna
obrnéna vozidla opravena a doplnéno palivo a munice. 19. ¢ervence brigadu navstivil general
Catlo$ a Saio Mach, ktefi vykonali posledni piehlidku a 20. &ervence brigada opét zahajila
pochod. Némecky 49. armadni sbor nafidil 21. Cervence brigadé, aby provedla pfesun do
prostoru Lipovec-Iljince s ukolem zabranit jednotkdm Rudé armady v Gstupu na jih nebo
jihovychod. Podle némeckého priizkumu byly v Lipovei dva sovétské pési pluky. Plukovnik
Pilfousek se setkal s velitelem némecké 97. pési divize, ktera byla jizn€ od Rychlé brigady, a
dozvédél se, ze prizkumnd jednotka této divize pronikla do Scastlivé, aniz by narazila na
nepfitele. Rozhodl se proto pfesunout brigadu do Scastlivé, pfenocovat tam a vyuZit pobytu

k odpocinku a doplnéni zasob.

Stav Rychlé brigady v piedvecer boje se silnou sovétskou obranou.
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Motorizovany predzvédny oddil

5 obrnénych automobili OA vz.30
Pluk uto¢né vozby

27 tankl LT-35, 9 LT-38, 7 LT-40

V 04.30 hod. 22. ¢ervence 1941 byl zahéjen boj o Lipovec, ktery je vzdalen asi 8 km od
Stastlivé. Béhem pocatecniho titoku na Lipovec ztratil prapor Gitoéné vozby jeden tank LT-35
¢islo 13846 zasazen minou z minometu do otevieného poklopu velitelské vézicky pii niz byl
zabit velitel a zbytek posadky musel tank opustit, a jeden tank LT-40 ¢islo V-3037 jehoz
predek byl zasazen granatem z protitankového kanonu, ktery prerazil jeho poloosu a znicil
spojky. Oba tanky v noci znicili vojaci Rudé armady. Dale pii bojich u Kamionky béhem
pfesunu na shromazdis$té uvazly dva tanky LT-35 vrozbahnéném terénu a musely byt

osadkami opustény. Jeden z nich byl v noci nepfitelem znicen a nepodafilo se ho jiz opravit.

Na pomoc jednotkdm bojujicim v Lipovci bylo kolem 18 hodiny vyslano 5 tankt 2. roty
a 1 tank 1. roty Gto¢né vozby. Tyto tanky se dostaly do Lipovce, kde se k nim piipojil jeden
tank 3. roty. V Lipovci se rozpoutal tvrdy boj. Tanky pronikly k roté protitankovych kanont
a k obrnénym automobilim. Jeden automobil jiz po zésahu hotel, dalsi byl zajat sovétskymi
vojaky a byl ziskan zpét az nasledujiciho dne s uz namalovanymi rudymi hvézdami. Tteti byl
poskozen. Tanky s obrnénymi automobily bojovaly ve vesnici az do 22. hodiny, kdy se jim

podatilo za boje ustoupit. **

Neptatelska palba z protitankovych kanoénl pronésledovala slovenské tanky i béhem
ustupovych akci a podafilo se jim zasdhnout jeden LT-35 cislo 13857, ktery musel byt
posadkou opustén, a LT-38 ¢islo V-3005 , ktery po zasahu vybuchl a byl zcela znicen. Rano
brigada obsadila Lipovec bez boje, protoZe se sovétské jednotky v noci stahly. Celkové ztraty
brigddy v bojich o Lipovec ptedstavovaly 75 mrtvych, 167 ranénych, 2 zajat¢ a 17
pohfesovanych. Tti tanky LT-35 ¢isla 13838, 13846, 13857, jeden tank LT-38 ¢islo V-3005 a
jeden tank LT-40 &islo V-3037. Uplné zni¢en byl jeden obrnény automobil OA vz.30 &islo
13403 a dva dalsi byly tézce poSkozeny jejich Cisla 1332 a 13328, stejné jako pét tankti LT-
35, jeden LT-38 ¢islo V-3003, jeden LT-40 Cislo V-3047. Automobilni dilny brigaddy po
velenim nadporucika Herhy(byl rovnéz zapojen do spiknuti), mély dostatek nadhradnich dilt a

byly schopny opravit vSechna poskozena vozidla, ale jejich personal predstiral nedostatek

8 KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bfetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 92, Praha, Nase
vojsko, 2003, 361 s., ISBN 80-206-0596-7
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prostiedkli a neschopnost vozidla opravit. Dilndam se nakonec podafilo ovlivnit rozhodnuti
stahnout cely prapor Utocné vozby na Slovensko pod zaminkou, Ze tanky nemohou byt
opraveny Vv polnich podminkach. VétSina antifaSisticky presvédcenych dustojnikl je
podporovala. Prapor vytvoftil kolonu, ve které neposkozené tanky vlekly poskozena vozidla az
do Tarnopolu, kde byl cely prapor nalozen na ploSinové vagony a odvezen do Samboru. Tam
byl zorganizovan kone¢ny transport domii do dilen v Turc¢ianském Sv.Mikulasi, kde byly
zahdjeny jejich opravy. Tyto prace probihaly z diive uvedenych diivodii mimotadné pomalu.
Ministerstvo narodni obrany objednalo pro potteby dilen pluku transportni a vyprostovaci

jednotku Skoda. Byla ptivodné objednana Ceskoslovenskou armadou, ktera ji viak nestacila

rrrrr

Jednotku tvofily dva tézké nékladni automobily Skoda 6K o nosnosti 11 tun a dva vleky
PT 12 o stejné nosnosti. Jeden z ndkladnich vozl byl vybaven portdlovym jefdbem, takze
jednotka mohla piepravovat tfi tanky najednou. Cela jednotka byla dosti nakladna, ale
mimotadné se osvédcCila pti vyproStovacich pracich a byla pouzivana az do roku 1944. Pluk
mél k1. lednu 1942 stile mnoho vozidel mimo provoz. Ze 16 obrnénych automobild
OA vz. 30 bylo schopnych provozu pouze sedm(¢isla 13402, 13404, 13406, 13407, 13409,
13410 a 13411), ze tticeti tancikll vz.33 bylo Sest vyfazeno a zbyvajici byly vhodné pouze pro
vycvikové ucely. V provozuschopném stavu nebyl ani jeden z 27 tank LT-34, ze 49 tanka
LT-35 bylo pouzitelnych pouze sedm(13816, 13818, 13830, 13851, 13855, 13857 a 13858)
z osmi zbylych LT-38 jich bylo opraveno jen Sest(V-3001, V-3002, V-3006, V-3007, V-3008
a V-3009). Nejlepsi situace byla ve skupiné tankd LT-40, kde byly ze zbyvajicich dvaceti
tankl vytazeny z provozu pouze tfi(V-3032, V-3042 a V-3043). Takova byla oficialni situace.
Ve skutecnosti vSak byla mnohem leps$i. VétSina ,,vyfazenych® vozidel mohla byt totiz snadno

uvedena do provozu pouzitim nédhradnich dild, kterych mél pluk dostatek.

Dilny vsak opravy protahovaly a vymyslely si nejriznéjsi potize s jedinym cilem-
zabranit nasazeni obrnénych vozidel na fronté. Dne 23. ervence 1941 se general Catlog
rozhodl reorganizovat vSechny slovenské jednotky na vychodni front¢ do dvou divizi:
»Rychlé a Zajistovaci“. Velitelem Rychl¢é divize se stal plukovnik Turanec, plukovnik Malar
se stal velitelem Zajistovaci divize. Rychla divize neméla v dobé svého vzniku vibec zadna

obrnéna vozidla, protoze byla vSechna poslana zpét na Slovensko k opravam.

101



Dne 22. srpna byla vytvofena konecnéa podoba divize, ktera se presunula do Skvira, kde
probihal nékolik dalSich tydnt vycvik. V té dob¢ byla podiizena némeckému XXXIV. sboru,
ktery byl soucasti 6. armady ze skupiny armad ,,Jih* pod velenim mar§ala von Rundstedta.
Rychla divize dostala své obrnéné jednotky az ke konci fijna 1942. Rota tankd vyjela
z martinského nadrazi 17. fijna 1942. Méla dvé Cety tankt, Sest LT-38(V-3012, V-3013, V-
3014, V-3015, V-3016 a V-3017) a Sest LT-40( V-3033, V-3041, V-3042, V-3043, V-3045 a
V-3046) ctyti ndkladni a jeden dilensky automobil. Vlak s rotou dorazil do Kerce o deset dni
pozdéji, tedy 27. fijna. Ptisti den byly tanky pievezeny lodi do Tamané a 29.fijna se piesunuly
do Krasnodaru. Rota dosahla Kutajsku 2. listopadu. V nésledujicich tydnech byly jeji tanky
pouzivany jednotlivé pii prizkumu, k vyprostovani ndkladnich automobili zbahna a

dokonce i jako nosi¢e munice pro délostielectvo, protoZe nakladni automobily neprojely.

V prosinci 1941 konecné dostaly tanky LT-40 své kanony A7 a byly tak plné
vyzbrojeny. V témze mésici pluk dostal 20 novych LT-38, které byly objednany na jare 1940.
Tanky byly opét dodany bez hlavni vyzbroje. Jejich kandny a ¢elni pancétové desky veézi byly
dodany do Dubnice ke kompletaci. Kanony byly do tankdi namontovany v Martin€ a
11.¢ervna je pluk oficidln¢ prevzal. Jejich osobni ¢isla byla V-3010 az V-3029. Zacatkem
roku 1941 bylo objednano dalSich sedm tanki LT-38 s plnou vyzbroji. Objednavka byla
odlozena z dtvodi piednostnich dodavek pro Wehrmacht. Tanky byly nakonec dodany
v fijnu 1942, Slovaci se pokusili objednavku zvednout na deset kusi, kterou ovSem Némci

nepovolili.

Sovétska ofenziva zacala v lednu 1943.

Stav Rychlé divize k 19.lednu 1943.
6 tankt LT-38 a 6 tankii LT-40, 8 dilenskych vozl, 1 cisterna, 15 d¢lostreleckych
traktort (10 némeckych).

Divize 27. ledna ustoupila na novou obrannou linii. 31. ledna byla z této obranné linie
stazena a 2. inora dostala rozkaz pfesunout se na Krym. Pivodné méla s sebou vzit i vSechny
tézké zbrané. Poskozend vozidla musela byt znicena a piebytecné osadky byly pfepraveny na
Krym letecky z leti§té Slavjanskaja. Ztraty na vybaveni divize byly zna¢né, po evakuaci divizi
zbyl jen jeden tank LT-38(V-3015) ktery byl pozdéji poslan domu spole¢né s kanény a

kulomety vymontovanymi z opusténych vozidel.

Zajistovaci divize dostala obrnénd vozidla 27. ¢ervna 1942. Byla ji podfizena rota (6ks)

obrnénych automobilit OA vz. 30(13378, 13399, 13405, 13406, 13409 a 13411) s 26 muzi,

102



velitelem byl porucik Gas. Rota byla pfidélena kombinované piedzvédné skupiné v
Korestenu. Skupiné velel podplukovnik Kmickiewicz. Jak on, tak vétSina jeho distojnikt
zastavala antifaSisticky postoj a nebyli nadSeni pfidélenymi ukoly. 30. srpna 1942 dostala
divize své prvni tanky, ¢etu vybavenou sedmi tanky LT-40(V-3036, V-3039, V-3046, V-
3047, V-3048, V-3049 a V-3050). Ceta byla ptidélena 101. a 102. p&simu pluku. Dne 4. ¥{jna
velitelstvi divize znovu urgovalo pfid€leni roty tancikil, protoze obrnéné automobily byly
diky nedostatku néhradnich dili na konci své piisobnosti. Nesmime opomenout, Ze obrnény
automobil OA vz. 30 prokazoval vynikajici vykony. Uvazime-li, Ze byl konstrukéné vice nez
deset let stary, slabé pancérovany a vyzbrojeny pouze dvéma lehkymi kulomety, z nichz
nebylo mozné vést souvislou palbu. Vozidla se navic pohybovala v terénu, pro ktery nebyla
konstruovana, a bojovala na misté tézkych obrnénych vozl a nékdy i tankd. Kombinovana
pfezvédna skupina utrpéla 8. listopadu citelnou porazku u Lojevu. Zde se podafilo
partyzanské skupiné vlakat slovenské vojaky do lécky. Pii palbé v ulicich Lojeva byly
2 obrnéné automobily rychle za sebou zasazeny a zacaly hotet (13399 a 13411). Ob¢ jejich
posadky zahynuly. Tieti vozidlo bylo poSkozeno a zbyvajici mé€lo plné ruce prace s krytim
ustupu péchoty. ProtoZe roté¢ obrnénych automobilii zbylo v pojizdném stavu jen jediné

vozidlo, byla koncem listopadu zrusena a 12. ledna 1943 poslana na Slovensko.

Tankova rota byla pouzivana hlavné k ochrané velitelstvi péSich pluka a neucastnila se
jiz zadnych ofenzivnich akci. Nakonec byla pievelena na velitelstvi divize v Ovru¢i, kde
zustala az do 13. dubna 1943, kdy byla odeslana do své domovské posadky na Slovensku.
Tankové rota byla vystiiddna 29. prosince 1942 dalsi tankovou rotou z Turcianského Sv.
Martina. Tato nové jednotka méla ve stavu 6 tanki LT-38(V-3006, V-3008, V-3009, V-3022
- V-3024) a jejim velitelem byl porucik Rohacik. Rota byla pfidélena 101. péSimu pluku,
jehoz velitelem byl plukovnik Céani a nadelnikem $tabu kapitdn Nalepka. V§ichni tito tii
distojnici byli zarytymi antifasisty. I kdyz diive dochazelo k dezercim malych skupinek nebo
jednotlivych vojakt, 15. kvétna 1943 dezertovali od 101. pésiho pluku nacelnik Stdbu kapitan
Nélepka, zpravodajsky distojnik nadporucik Lysék a dastojnik pro vyzbroj porucik Petro.
General Saburov poslal na konci kvétna tajny dopis plukovniku Canimu, ve kterém ho
vyzyval k prechodu na sovétskou stranu s celym 101. plukem, ale plukovnik Cani byl mezi

tim zbaven veleni. Dalsi dezerce byla pozoruhodna tim, Ze k ni bylo pouzito tanku.

Jeden z fidi¢l, svobodnik Korbela ptedstiral, Ze musi vyzkouSet motor. Podafilo se mu

vyjet s tankem ze shromazdisté v Jelsku a odjet. Malem dosahl vesnice Remez, o které védél,
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Ze je obsazena partyzany. Pti brodéni pies feku ale tank LT-38 uvazl v bahné. Korbela se
spojil s partyzany, ktefi se pokusili tank vytdhnout, ale bez uspéchu. Po vymontovéani
kulometti tank nechali v bahn¢ a ustoupili. Béhem ustupu je ostrelovala letadla. Divize
pozdéji tank vyprostila. Jeden ztankl ¢islo V-3009 byl ztracen, nebot najel na minu.
V Cervenci 1943 méla Ceta v pojizdném stavu jen dva ze svych péti tankli. Vzhledem k tomu,
ze némecké dilny nebyly schopny tanky LT-38 opravovat(Cemuz lze tézko uvéfit, protoze
Wehrmacht v t¢ dobé pouzival v Sirokém méfitku stihace tank a samohybna déla postavena
na podvozku LT-38), byla ¢eta odsunuta na Slovensko. A to byl konec obrnénych jednotek
Zajistovaci divize. Dne 15. listopadu 1943 byla divize pfejmenovana na Technickou brigadu

a byla presunuta do Itélie, kde byla pouzita hlavné ke stavbé obrannych opevnéni na severu.

V roce 1943 se iniciativa na vychodni fronté definitivné obratila ve prospéch Sovétu.
Slovenské vlada méla obavy z ménici se situace a zacala piijimat opatieni k posileni armady.
Vzhledem k tomu, Ze pluk uto¢né vozby byl elitni jednotkou armady a jeho patefi byla
obrnéna vozidla, povazovala vlada za nutné obstarat pluku vice obrnénych vozidel. V ¢ervnu
1943 ziskala od némeckych Ufadi povoleni k ndkupu dalSich 58 tanki LT-38. Protoze se
tento typ jiz nevyrabél, byly tanky dodany Némci z videniského arzendlu. Slovenskéd komise
ptijala prvnich dvacet PzKpfw 38(t) 30. zari 1943 a pridélila jim cisla V-3063 az V-3082.
Dodané tanky byly v riizném provedeni a ¢isla jejich podvozkt byla 25, 35, 47, 60, 61, 90, 93,
95(Ausf. A), 152,197(Ausf. B), 261, 324(Aust. C), 388, 445, 447, 463(Ausf. D), 522, 532,
735(Ausf. E) a 1203(Ausf. G). Druhou sérii 12 tankii pievzala armada 15. prosince 1943.
Jejich slovenské ¢isla byla V-3099 az V-3110 a ¢isla jejich podvozka 767, 802, 824, 879,
896(Ausf .F), 1200, 1291, 1326, 1334, 1454, 1580(Ausf. G) a 1603(Ausf. H). Poslednich pét
tankll tohoto typu bylo pfevzato 20. Cervence 1944. M¢ly slovenska ¢isla V-3129 az V-3133 a
¢isla podvozkil 505, 5514(Aust. E), 874, 984(Ausf.F), 1086(Aust. S). Ze zakoupenych 37
tankt, bylo 8 Ausf. A, 2 Ausf. B, 2 Ausf. C, 4 Ausf. D, 5 Ausf. E, 7 Ausf.F, 7 Ausf. G, 1
Ausf. H a 1 Ausf. S. Dalsi tanky tohoto typu uz zakoupeny nebyly, protoze lehky tank,
jakkoliv byla jeho konstrukce pokrokova, jiz v roce 1943 neodpovidal pozadavkiim kladenym

na bojovy prvoliniovy tank.

Slovenska armada se proto rozhodla pro nakup némeckych tankii typu PzKpfw IV
s kanonem rdze 75mm s dlouhou hlavni. Némecké strana vSak schvalila pouze prodej péti
tankit PzKpfw III s kanonem raze 75mm s kratkou hlavni pro cviéné ucely. Tanky byly

dodany 10. bfezna 1943 a byla jim piidélena slovenska armadni &isla V-3058 az 3062. Ctyfi
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stroje byly vybaveny radiostanici Fu 2, jeden Fu 3. Kratce po dodani pfi prvni zkousce se
motor jednoho ztankll zadfel a ndhradni dily pro jeho opravu nebyly némeckou stranou
dodany ani po opakovanych urgencich. Tento tank jiz nebyl nikdy uveden do provozu a

slouzil pouze jako zdroj nahradnich soucastek pro zbylé ¢tyfi tanky.

Ministerstvo narodni obrany objednalo jako ndhradu za dosluhujici obrnéné automobily
OA vz. 30 dvacet tankli PzZKpfw II, které¢ mély byt pozivany jako prizkumna vozidla. Armada
jich v fijnu 1943 obdrzZela celkem Sestnact a pridélila jim ¢isla V-3083 az V-3098. Soucasné
byly vyfazeny tii obrnéné automobily OA vz. 27 a OA vz. 30. Byly uskladnény jako

nepouzitelné, ackoliv byly nadale vedeny ve stavu pluku Gtocné vozby.

Zacatkem roku 1944 objednalo ministerstvo ndrodni obrany piimo v BMM dvacet
stithacli tanki Marder III Ausf.H. V poloviné roku bylo dodano 18 vozidel tohoto typu. Byla
jim pfidélena ¢isla V-3111 az V-3128. Od pocatku roku 1943 byli slovensti dustojnici
obrnénych jednotek posilani do Némecka na specidlni vycvik, ktery probihal
v Panzertruppenschulen Ingenieur Lahrganpen ve Wiindsdorfu a v Krampnitzu. V roce 1944
se slovenskd arméada rozhodla opevnit vychodni hranici stitu a pluk Gatocné vozby byl

rozdélen na polni a zalozni jednotky.

K 23. kvétnu 1944 bylo ve stavu pluku atocné vozby :

46 tanka LT-35, 15 tanka LT-40, 63 tanka LT-38, 16 tankd PzKpfw II, 5 PzKpfw III, 18
stihacti tankti Marder III Ausf.H, 27 tanki LT-34, 27 tan¢iki vz.33 a 13 obrnénych
automobilil OA vz.30.

Polni jednotka pluku uto¢né vozby, kterd byla podfizena Vychodoslovenské armadeé,
disponovala 46 tanky LT-38, 10 PzKpfw II, 16 stihac¢i tanki Marder III Ausf.H a 8
protitankovymi kanény PAK 40.

Posledni jednotkou vybavenou plukem utocné vozby byl ,,prezidentska ceta* s 5
tanky LT-38 pozd¢jsich modeld. Od jara 1944 byly tyto tanky umistény v zadni Casti
prezidentského palace ve Firnsaly jako &4st ochrany prezidenta Tisa. *’

Slovenské Narodni Povstani (SNP)

Slovensti protestantsti politici stali v opozici viuci katolické vladé slovenského statu uz

pted jeho vytvofenim, protoze chtéli zachovat jednotu Ceskoslovenska. Jejich opozice zesilila
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ve druhé poloviné valky, kdy bylo jasné, ze Némecko valku prohraje. Bylo jim jasné, ze
slovensky narod se bude muset Némecké armad¢ postavit, bude-li chtit byt pfijat do tdbora
Spojencii. V opa¢ném piipadé by bylo jednano se Slovenskem jako s porazenym spojencem
nacistického Némecka. Vojensky bylo SNP piipraveno cleny slovenského velitelstvi
pozemniho vojska(tzv. vojenskym ustfedim)pod vedenim plukovnika Jédna Golidna. Jeho
odbojovéa skupina nebyla ve slovenské armadé jedind, ale byla podporovana londynskou
Ceskoslovenskou vladou a hlavné ministrem narodni obrany generdlem Ferdinandem
Catlosem, ktery byl o piipravach povstani informovan. Nekomunistiéti odprci(socialni
demokraté, agrarnici a liberalové) slovenské vlady udrzovali radiové spojeni s Londynem od

roku 1943 a planovali svrzeni Tisovy vlady.

General Catlo§ navrhl v lednu 1944 vytvofeni Vychodoslovenské armady a vybudovani
obrannych postaveni v Karpatech. Némecké vrchni veleni 12. unora 1944 plan pfijalo a
ptipravy zapocaly. Vojenské veleni vydalo 12. dubna 1944 rozkaz k ptfesunu vojsk 1. a
2. divize na vychodni Slovensko do prostoru Haura, Humenné, Vilag. V posadkach tak
zistaly jen prevazng nahradni jednotky. *° Ve stejnou dobu zadaly také tajné presuny
vojenského materialu, potravin, pohonnych hmot a penéz. V ¢ervnu 1944 byly na stfednim
Slovensku zasoby potravin na tfi mésice,, 1.300 000 litrti benzinu v riznych skladech a 3,54
miliardy slovenskych korun v bance v Banské Bystrici. Vojensky plan ptfedpokladal, ze obé
divize Vychodoslovenské armady oteviou karpatské prismyky sovétské armadé, zatimco
Zapolna armada obsadi uzemi povstani a bude ho ve spolupréci s partyzanskymi oddily branit
do piichodu sovétské armady. Tento plan byl schvalen 29. Eervna 1944 jak Ceskoslovenskou

vladou v Londyné, tak 1 Slovenskou narodni radou.

Vojensky §tab povstani rozdélil v Cervenci 1944 slovenské tizemi na tii sektory.
Centralni ¢ast (Banska Bystrica, Zvolen, Brezno nad Hronom, Kremnica, Lest-Oremov Lazu,
Banska Stavnica, Tur¢iansky Sv.Martin, Liptovsky Sv.Mikulds, Mokradi, Ruzomberok,
Dolni Kubin, Kezmarok, Poprad, Levoca a SpiSskd Nova Ves) Zapadni Cast (Zilina, TrenCin,
Nové Mésto nad Vahom, Hlohovec, Topl'cany, Zemanské Kostolany, Piestany, Pezinok,

Nemsova, Trnava a Bratislava). Protoze slovenskd armada byla mala a dustojnici se dobie
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znali, byli také rozdéleni do tfi skupin. V prvé byli ti, ktefi se aktivné¢ ucastnili ptiprav
povstani, ve druhé skupiné byli dastojnici povazovani za antifaSisty a méli byt o povstani
informovani tésné pred jeho zacatkem. Tteti skupinu tvofili distojnici nespolehlivi a ihned po
zahdjeni povstani méli byt zbaveni svych funkci. V Cervenci 1944 nastal ve slovenskych
podhorskych oblastech prudky nartist partyzanskych akci vedouci k pfijeti okamzitych
vojenskych opatieni. Slovenskéd vlada se rozhodla vyhlasit stanné pravo na celém Slovensku
pocinaje 2. srpnem 1944. Ve stejnou dobu byly vybrany jednotky slovenské armady, které
mély provést rozhodnou akci proti partyzanim v oblasti Nizkych Tater. Tato akce trvala tfi
dny, ale jeji vysledek byl vzhledem k tomu, Ze partizanské jednotky byly v€as varovany jak
generalem Catlo$em tak i podplukovnikem Golid$em, mizivy. Odzbrojeni dvou slovenskych
pesich divizi Vychodoslovenské armady bylo planovdno na 24. srpna 1944. Pottebné
jednotky byly vyclenény ze skupiny armad ,,Heinrici“. Kryci jméno této operace bylo
,Kartoffelnernte”. Slovenska armada dostala 25. srpna zpravy o soustiedovani némeckych
jednotek na moravskych hranicich. Od 26. srpna byly pfipravy na ozbrojené povstani
urychleny. Jednotkdm armady bylo vydano ostré stielivo a dostaly rozkaz zahdjit obsazovani
dilezitych budov ve svych posddkovych méstech, v nékterych ptipadech i ve spolupréci

s partyzany.

27. srpna 1944 zelezniCaii upozornili partyzany, Ze velké skupina némeckych diistojnika
cestuje rychlikem z Budapesti do Berlina. Byla to vojenskd mise plukovnika Otta, ktera
musela po 23. srpnu opustit Rumunsko. Mise sestavala z vysSich i nizSich duastojnika
Wehrmachtu a ¢tyt distojnika zbrani SS. Rychlik byl zastaven v Turcianském Sv. Martinu a
mise vyldkana do kasaren pod zaminkou, Ze partyzani podminovali trat. Nasledujiciho dne,
pti pokusu o jeji odzbrojeni, byla cela mise pfi prestfelce postiilena. Partyzani tentyz den
zlikvidovali u Vrutek skupinu némecké polni policie a asi 40 muzii poslanych na ndkladnich
automobilech jako posily. Pfi této akci partyzaniim pomahaly i ¢tyfi tanky LT-38 z Martinské
posadky.

Pocinaje 29. srpnem zacali Némci vysilat na Slovensko své jednotky, reagovali tak na
akce partyzanl.. VSe se odehravalo se souhlasem Slovenské vlady. Jejich nejblizSim cilem
bylo zlikvidovat partizanské hnuti v prostoru RuZomberoku-Ziliny-Martina-Zvolena a
stabilizovat situaci v této dualezité primyslové oblasti. Némci ptivodné predpokladali pouziti
10 000-15 000 vojakit po dobu jednoho tydne. Ale tento plan nepocital se vSeobecnym

povstanim, které Némci neocekavali. Prvni dvé vyslané némecké jednotky, pfiblizné v sile
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pluku, byly skupiny plukovnikii von Ohlena a von Juncka. Von Ohlenova skupina sestavala
ze zélozniho 82. pluku pancéfovych granatnikii, vycvikovy prapor Volkssturmu (II/1 a I1/8),
uderné skupiny ,,Senica®, 1. roty 373. praporu Volks$turmu a zdlozni tankové roty s patnacti
tanky PzKpfw IV, celkem 3.000 muzd. Von Junckova skupina byla tvofena ze Stdbu 8S5.
tankového pluku s jednou smiSenou a jednou spojovaci rotou, ze Zenijni Cety, Cety tézkych
kulometd, 13. zalozniho praporu pancéfovych granatniki a 8. roty stihacl tankid. Dalsi
jednotky byly formovany ve vojenskych okruzich VII ve Wroclavi, IX v Hannoveru, X
v Hamburku, XI v Kastelu a XII ve Vidni. '

SNP zacalo oficidln¢ ve 20.00hod. 29. srpna 1944, kdy byly mobilizovany zalozni
rocniky 1938 a 1939. Prvni zdloznici zacali pfichazet ke svym jednotkam jiz 30.srpna rano.
Hned rano téhoZ dne svolal plukovnik GolidS(povySeny dnem vypuknuti povstani) poradu
vSech diistojnikli a ozndmil jim, Ze od tohoto okamziku je Slovensko ve vélce s Némeckem a
ze vSechny jednotky slovenské armady se od nynéjska povazuji za jednotky
1. Ceskoslovenské armady. Vechny stavajici slovenské predpisy a nafizeni byly zruseny a
muzstvo bylo vyzvano slozit novou piisahu. Thned po zahdjeni povstani zacaly zelezni¢ni
dilny ve Zvolenu s opravami obrnénych vozidel. Jejich nejvétsim ptispévkem byla stavba tii
obrnénych vlaki s nazvy, Stefanik, Hurban a Masaryk. Kazdy z vlakti mél délovy viiz, dva
vozy s tanky LT-35 nebo LT-38 a kulometny viiz. Vyzbroj se skladala ze tfi d¢l a 10-12
tézkych kulometl. Osadku tvofilo pfiblizné¢ 70 muzl. V noci na 1. zafi byla bratislavska

posadka odzbrojena jednotkami uderné skupiny ,,Schill®.

Tato jednotky SS sestavala ze tii praporti péchoty, délostielecké baterie s houfnicemi
150mm, oddilu stihact tankt s 20 stihaci tankti Jagdpanzer 38(t) Hetzer a ety obrnénych
transportéri SAKfz 251. Celkova sila uderné skupiny byla asi 2.200 muzl. Tato skupina byla
vytvoifena predevSim z frekventanti dustojnickych Skol zbrani SS dislokovanych
v protektoratu. Nitranskd posadka zlstala vérna Tisoveé vladeé a posadky v Hlohovei, Seredi,
Novém Mésté nad Vahom, Trencin€, a NemSové se neptipojily k povstani jako organizované

jednotky, pouze asi 900 jednotlivych vojaki ptebéhlo k povstalcim.
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Dne 30. srpna 1944 bylo skupiné¢ armad ,,Heinrici* nafizeno odzbrojit ob¢ divize
Vychodoslovenské armady. Jednotky XXIV. tankového sboru v soucinnosti se skupinou
generdlmajora Enno von Rintelena a dal$imi zdloZznimi jednotkami vnikly na slovenské uzemi
z Polska a béhem dvou dnii obé divize bez odporu odzbrojily a internovaly jejich muzstvo.
Jen u 1.divize byl vydén sporadicky rozkaz nenechat se odzbrojit. Nékteré jednotky se probily

na uzemi SNP nebo k partyzaniim, ¢ast se rozesla a zbytek upadl do zajeti.

Povstalecké jednotky byly na zacatku povstani organizovany do 16 péSich prapord,
9(nebo10) samostatnych pésich rot a 7 délostieleckych baterii. Na zacatku fijna 1944 uz
povstalci méli 18 pésich praport, 20 délostreleckych baterii, tfi obrnéné vlaky, 10-12 tanki a

kolem 20 letadel(nepocitaje v to letadla 1.¢eskoslovenského stihaciho pluku).

Plukovnik Golia§ 31. srpna zorganizoval 1. Ceskoslovenskou armadu do dvou
vojenskych obrannych oblasti(VOO). Velitelem 1.VOO (SV-stanovist¢ velitele- Banska
Bystrica) byl jmenovan plukovnik Kuna. 2.VOO(SV-Liptovsky Mikulas) velitelem byl

jmenovan plukovnik Bodicky.

Prvni boje vzplaly na severozapadnim useku jiz 29. srpna na piistupech k Ziling. Tamni
velitel major Dobrovsky zorganizoval posadku do dvou bojovych a jednoho zalozniho
praporu. M¢l k dispozici vice jak tisic muzii vyzbrojenych péchotnimi zbranémi a malou
délostieleckou jednotkou. Jako podpora mu byla pfidélena Ceta tankl se tfemi tanky LT-38 a
jednim stihatem tankd Marder IIT Ausf. H. Pivodné rozmistil své jednotky k obrané Ziliny,
ale plukovnik Golia§ mu natidil Setfit sily a zaujmout obranu u Stre¢na, kde uzké tidoli Vahu
vytvarelo idedlni terén pro obranu. Povstalci sice neméli dostatek Zenistli a vybusnin, aby
mohli znicit jak silnici, tak i1 Zelezni¢ni trat’, které obé sledovaly feku, méli ale dostateCnou
palebnou silu k zablokovani udoli. K vojskiim se pfipojily partyzanské skupiny nadporucika

Velicka a francouzsti partyzani kapitana de Lanurienna.

Von Ohlenova skupina zautocila 31. srpna. Jeji prvni dva celné utoky byly odrazeny,
aCkoliv byly podporovany tanky. Francouzsti partyzani se svymi dvéma 37mm
protitankovymi kandny a tanky LT-38 zasahli pasy dvou ¢elnich neptatelskych tankda, které se
musely stdhnout. Némci zkusili obchvatny manévr a v kratké dob¢ se jim podafilo obsadit
vySiny na pravém biehu feky. Z téchto vysin zacali odsttelovat obrance v udoli a pozorovatelé

zacali fidit délostieleckou palbu a ttoky stfemhlavych bombardérti na pozice povstalct. Ti se
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pies statecnou obranu, posadce Marderu III Ausf. H se podatilo palbou z usti zelezni¢niho
tunelu zneskodnit dva PzKpfw IV, dal$i némecky tank spadl do jamy vzniklé vyhozenim
najezdu do tunelu, museli stdhnout a zaujali nové obranné pasmo na linii Gran-KoSariska-
Janosikovo-Panosina. Némecké jednotky obnovily utok 2. zafi, ale byly znovu odrazeny,
ackoliv byly posileny sedmi tanky. Jejich Stuky znepokojily obrance, ale v hornatém terénu
se nemohly pIn¢ uplatnit. Povstalci ztratili béhem Utoku vSechny tfi tanky LT-38 1 stihac
tankli Marder III. Obrana byla narychlo posilena ¢tyfmi tanky LT-35. Tyto tanky byly
nasazeny Vv otevieném terénu k obrané¢ dvou mosti a byly také zniCeny némeckymi
protitankovymi kanény. Celni jednotky von Ohlenovy skupiny, podporovany viemi
pridélenymi tanky, zautoCily 4. zafi na Vrutky tdolim, zatimco kiidla obchazela mésto po
okolnich vysSinach. Po silné¢ d¢lostielecké a minometné palbé, kterd umlcéela vétSinu
kulometnych hnizd povstalcii, némecké jednotky pozdé odpoledne zautoCily na Vritky
pechotou podporovanou tanky. Obranci byli nuceni ustoupit a nékteré oddily dokonce z boje

utikaly.

5. zafi byla ze 178. zalozni divize a ze skupin von Ohlena a von Juncka vytvofena nova
némecka 178.divize pancéfovych granatnika ,, Tatra®. M¢la piiblizné 6.000 vojaki. Divize
téhoz dne zautocila, ale byla odrazena. Povstalci dokonce provedli se dvéma tanky PZKpfw
IIT Aust. N a tfemi LT-38 protiutok na Vritky. Oba PzKpfw III Ausf.N pronikly az do mésta,
kde byly zni¢eny némeckou protitankovou obranou. Lehké tanky LT-38 se dostaly severné od
Priekopy do nerovného boje s PzZKpfw IV a mohly mluvit o velkém §tésti, Ze z n¢ho vyvazly
beze ztrat. Povstalecké tanky byly do boje zasazeny bez podpory péchoty, d€lostielectva a
letectva a zaplatily za to vysokymi ztratami. Povstalcim po téchto akcich zbyly pouze dva
PzKpfw III Ausf. N, dva stihace tanki Marder III Ausf. H a tii LT-38. Dilny pluku utocné
vozby urychlené pracovaly na opravach a podafilo se jim dodat na frontu dalSich sedm LT-38
a jeden LT-35. Dalsi tfi LT-40 byly zni¢eny v Martinskych kasarnach pii naletu péti
bombardérit Ju 87, které patiily k bitevni eskadie ,, Immelman®, kterd byla pfesunuta na

Slovensko z Rumunska.

Béhem pokracujicich protititokli povstalci mezi 7. a 9. zafim ztratili dal$i LT-38,
PzKpfw III Ausf. N a jeden Marder III Ausf. H. Povstalci v tomto sektoru ztratili celkem
devét tanktl, dva stihace tankit Marder III a nékolik 75mm protitankovych kanont 1 s jejich
tahaci. Némci za stejnou dobu ztratili sedm PzKpfw IV, jedno samohybné délo

Sturmgeschiitz III Ausf.G a n&kolik obrnénych transportéric SAKfz 251. I kdyz se zdalo, ze
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Turiec bude ztracen, obranné boje v udoli StreCna poskytly obrancim potfebny cas
k vybudovani pevné obranné linie. Némeckym jednotkam trvalo dalSich 17 dnfl, nez se jim ji

podafilo prolomit.

Situace povstaleckych jednotek na vychodé¢ se zacala ve stejné dobé zhorSovat.
V Levoci mél zalozni prapor 5. péSiho pluku asi 500 muzt jen s péchotnimi zbranémi. Prapor
byl posilen rotou tanki se tfindcti tanky LT-38 (2. rotou pluku uto¢né vozby, bez jedné Cety,
kterd byla pivodné ve stavu Vychodoslovenské armady), jez byla plivodné vyslana proti

partyzaniim. K témto armadnim jednotkdm se pfipojily i mensi partizanské skupiny.

Posadka v Kezmaroku byla obklicena mistnimi Némci a volala o pomoc. Povstalci
planovali utok jednotek z Levoce a Liptovského Sv. Mikuldse s podporou tankli a
délostielectva. Utok za&al 30. srpna, ale byl brzy odrazen, protoZe narazil na dobfe vyzbrojené
jednotky mistnich Némct. 31. srpna dorazil z Nowého Saczu do Kezmaroku posileny pluk
némecké 1.tankové armady z armadni skupiny Sever. Tato silna, dobfe vyzbrojena a zkusena
jednotka snadno porazila a rozpraSila lehce vyzbrojenou skupinu partyzdni a nezkusené
zalozniky, ktefi uprchli do hor. Némecké jednotky rychle obsadily Levocu, Kezmarok a

Poprad a ptipravovaly se k postupu na Liptovsky Sv. Mikulas.

Dne 2. zafi dorazila z Nowého Targu uderna skupina SS ,,Schiffer. Dostala rozkaz
postupovat na horni Liptov, obsadit Liptovsky Sv. Mikuld§ a Ruzomberok a spojit se se
skupinou von Ohlena. PoraZeni povstalci mezitim zorganizovali nové pasmo obrany u
Kvetnice. Popradskéd posadka byla posilena ¢asti posadky z Levoce, partizdnskou skupinou
»Slava“ a deviti tanky. Po utoku Némcu byly povstalci zatlaceni az k Telgartu. 3.zati obsadily
némecké jednotky Telgart, ale velitelstvi 1. Ceskoslovenské armady sousttedilo mezi 3. aZ 4.
zafim k obrané tohoto Useku nékolik partizdnskych skupin, prapor dobrovolnikli a rotu
frekventantl letecké Skoly. Tyto jednotky byly posileny rotou tankl a rotou protitankovych
kanonii. Dostaly nového zkuseného velitele kapitana Stanka. Tomu se podatilo spojit tyto
riznorodé¢ jednotky a dobyt s nimi 5.zafi nazpét Telgart. Jednotky kapitdna Stancka obsadily i
okolni vySiny, coz se ukdzalo jako rozhodujici pfi odraZeni némeckych protiatokit 6 . a 7.
zatl. Kdyz byly némecké protititoky v oblasti Telgartu zastaveny, zautocila tdernd skupina
Schiffer, to bylo 4. zafi, na horni Liptov, Strbu a VaZec. Povstalci se pokusili ji zastavit u
Liptovského Hradku, ale némecké jednotky obesly jejich kiidla a 5. zafi obsadily Liptovsky
Sv. Mikulas.
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Dalsi boje na severovychodé.

Po obsazeni Vrutek se némecké jednotky mély pokusit proniknout k Martinu. Obranci
byli mezi tim posileni Cerstvymi jednotkami péchoty a n¢kolika jednotkami partyzani. 7.zafi
provedli protiutok s cilem dobyt nazpét Vratky. Jejich utok byl vSak zastaven a némecké
jednotky zahdjily svlij planovany postup. Jejich hlavni sily postupovaly za podpory tanki po
hlavni silnici, zatimco kiidla se snazila vniknout do lesa a obsadit vysiny, z nichZ bylo mozné
ovladat udoli. 8. zafi se némecké jednotky pokusily o dalsi utok na povstalecké pozice, ale
byly zastaveny. V nésledujicim protiutoku byly zatlateny az do Vrutek. Povstalci dokonce
ukofistili jeden PzKpfw IV a jedno utocné d€lo Sturmgeschiitz Il a okamzité je nasadili

s poslednim tankem LT-38 do vieobecného utoku na Vratky. 2

Dobte maskovanym némeckym protitankovym bateriim se sice podafilo vSechna tfi
obrnénd vozidla vytadit z ¢innosti, ale utok povstalcii pokracoval. Podafilo se jim obsadit

Krecany, ale némecky protittok je zastavil pred Vrutkami.

Posléze se situace stabilizovala, protoZe ani jedna strana nebyla dostate¢né silné na to,

aby dokazala prosadit svij imysl.
Treti fronta na jihozapadé.

Uderna skupina Schill oteviela po pacifikaci Bratislavy tieti frontu. Dvoutisicova
posaddka v Nitfe se k povstani nepfipojila a Némci ji neozbrojili. K prvnimu dotyku
s némeckymi jednotkami doslo 3. zafi mezi obcemi Zbel a Cakajovce. Obranci byli snadno
zatlaCeni na c¢aru Topol'¢any-Krn€a. I tato linie byla dovedné manévrujicimi némeckymi
obrnénymi jednotkami piekonéna a Topol'¢any padly naveéer 3. zaii. Uderna skupina Schill
udrzovala povstalce pod tlakem a 4. zaii obsadila Velké Bielice. Obranci byli narychlo
posileny dalsi partyzanskou skupinou, ale Némci ptresto dokazali 6. zaii postoupit a obsadit
dal§i obec Batovany. Dalsi den postoupili do Vestenické doliny a jejich ptedvoj dosahl

predmésti Skacan.

2 KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Btetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 117, Praha, Nase
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Povstalecké jednotky planovaly na 9. zaii protiutok, ale dobie informované némecké
jednotky stacily pruzné zareagovat a zautoCit na povstalce o hodinu diive, nez-li byl
planovan jejich protiutok. Za podpory dé¢lostfelectva a letectva zcela rozehnaly piekvapené
povstalecké jednotky, prolomily jejich obranu v Malych Uhercich, zabily vice jak 300 muzi a
150 jich zajaly. Obranci ztratili témét vSechno d€lostfelectvo, minomety a t€zké kulomety.
Jejich velitel, kapitan Adolf Weinhold, byl navic zajat. Novym velitelem se stal kapitan Jan
Malér, ktery se snaZzil obranu reorganizovat, ale nepodafilo se mu to, jelikoZ Némci jesté

tentyZ den obsadili Oslavany.

10. zafi byla organizace 1. Ceskoslovenské armady zménéna ze dvou vojenskych

obrannych oblasti (VOO) na $est taktickych skupin (TS).

Ukolem 1. TS bylo branit Banskou Bystricu a Velky a Maly Sturec, 2. TS méla za ukol
branit vychodni ¢ast povstaleckého tzemi, 3. TS jihozdpadni ¢ast, 4. TS zapadni pfistupy,
5. TS oblasti Turiec-Vrutky- Kral'ovany a 6. TS severni sektor. Plukovnik Golias byl 5. zafi
povySen na brigddniho generala. Ackoliv povstalecké jednotky bojovaly statecné, 4. Ts
podporovaly tfi tanky LT-38, 5. Ts dva tanky LT-38, nepodafilo se jim zadrZet némecké
obrnéné sily a za neustalych ustupovych akci zaznamenavaly znacné ztraty. 13. zaii uderna
skupina Schill obsadila Kral'ovany, Némci tak ziskali kontrolu nad celym udolim Vahu i
s jeho silnici a Zelezni¢ni trati. Tim se jim podafilo oddélit oravskou skupinu od ostatnich
povstaleckych jednotek a navic spojit idernou skupinu Schiffer s divizi Tatra. Velitele
némeckych jednotek Obergruppenfiihrera a generala zbrani SS Clause Bergera vystiidal
Obergruppenfiihrer a general policie Hermann Hoéfle. General Hofle predlozil detailni plan na
totalni likvidaci povstani. Plan mél ¢ty hlavni ¢asti :

- spojit udernou skupinu Schéffer s divizi Tatra a oteviit Zelezni¢ni trat’ RuZomberok-

Vrtky-Zilina.
- jednotkami divize Tatra dobyt Martin a spojit divizi s jiznimi jednotkami.

- znicit partyzanské jednotky v okoli Zilina a Tren¢ina
- zautocit na Banskou Bystrici a Zvolen s cilem znicit centrum povstani.

Tyto ctyfi Casti Hofleho planu se postupné dafilo Némcim realizovat. 21. zafi byly

splnény jiz dva ztéchto ukolli a némecké jednotky zacaly plnit tfeti Ukol, ale to se jim

% KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Btetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 119, Praha, Nase
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nedafilo. Cas, kterym tim ztratily, pfisel vhod povstalecké armadé, jez mohla vybudovat nova

obranna postaveni a reorganizovat svoje porazené a rozptylené jednotky.
Boje povstaleckych jednotek na severovychodé.

2. takticka skupina zjistila od némeckych zajatcti, Ze némecka armada byla nucena
stahnout nékteré své kvalitnéjsi jednotky na karpatskou frontu a ze jeji postaveni v useku
skupiny brani jen jeden nezkuSeny prapor. Jednotky kapitana Staneka ptesly 21. zafi do Gtoku
a po kratkém boji obsadily horu Korovec a tergartsky tunel. Dne 22.z4ii v utoku pokracovaly
a dosahly Pusté Pole. 23.z4f1 byly némecké jednotky pfinuceny ustoupit az k Popradu. Tento
uspéch povstaleckych jednotek se podepsal na urychleni némeckych ptiprav velké ofenzivy

s jedinecnym cilem potlacit povstani a pievzit kontrolu nad slovenskym tzemim.

Po tom, co byl evakuovan Turiec, dostaly povstalecké jednotky rozkaz branit ptistupové
cesty do udoli Nizkych Tater. Handlova byla vyklizena bez boje. Jednotky uderné jednotky
Schill ji obsadily 23. zafi. Obranci méli za ukol branit Novou Lehotu, ale i tu némecké
jednotky téhoz dne obsadily. Velitelstvi 3. taktické skupiny posililo obranu dalSimi
jednotkami. Dobie informované némecké jednotky od svych zvédi v ifadidch mistnich
obyvatel zautocCily na styku mezi 3. a 4. taktickou skupinou, obsadily vySiny mezi Novou
Lehotou a Janovou Lehotou a oteviely si tak cestu na Kremnicu. Veleni armady rozpoznalo
hrozici nebezpeci a vyslalo dalsi jednotky do tohoto useku. Nékolik praporti péchoty a rota
tankil zah4jily protiatok. Pocetné slabsi némecké jednotky pfipravily pro povstalce 1é€ku tim,
ze bez boje vyklidily Janovu Lehotu. Nedostate¢ny pruzkum, Spatnd soucinnost mezi
jednotkami a jejich nizka moralka vedly k porazce. Uto¢ici jednotky byly zastaveny a téméi
zniGeny naslednym némeckym protiatokem. P¥i tGstupu az do Ziaru nad Hronom je

bombardovala Lufwaffe a zptsobila jim dal$i nenahraditelné ztraty.

K 1. fijnu méli povstalci 25 000 muzi ve zbrani a kolem 5 000 neozbrojenych vojakil
v péti taktickych skupinach(f. TS byla v této dob¢ v zaloze), 61 dél riznych razi, 2 obrnéné
vlaky, 20 pouzitelnych lehkych tankt a dalSich 20 v opravé. Némciim trvala piiprava ttoku na
Ziar nad Hronom né&kolik dnd. 3. fijna zautodili a mésto rychle dobyli. Dalsi postup
némeckych jednotek byl zastaven az u Jalné, kde obrance podporoval obrnény vlak Stefanik.
Némecké jednotky napadly ctyti taktické skupiny povstalcti najednou. M¢ly v divizich Tatra a
uderné skupin€ Schill k dispozici celkem 28 tankti PzZKpfw 1V, dva tanky PzKpfw VI Tiger,
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16 stihact tanka Jagdpanzer 38(t) Hetzer a samohybnych dél Sturmgeschiitz III, kolem 20
obrnénych automobilil a ptes 20 lehkych tankl. Podle nepotvrzenych zprav bylo divizi Tatra

pridéleno 50 PzKpfw 35(t)(LT-35) z rezervnich skladii.

Tyto bojové utoéné operace byly v souladu s opera¢nim planem generala Hofleho a jeho
¢tvrtym cilem-zniCit centrum povstani. To se némecké armadé v této chvili jesté nedafilo,
ackoliv znicila fadu jednotek povstalcii a demoralizovala zbytek. Povstalci byli v této dobé
posileni pfichodem 2. Ceskoslovenské paradesantni brigady ze Sovétského svazu. Tato
jednotka byla dopravena letecky na letisté¢ Tri Duby i s veskerou vyzbroji mezi 25. zafi a
15. fijnem. 7. fijna ptileté]l zMoskvy general Viest a prevzal veleni 1. Ceskoslovenské
armady. General Golidn a jeho $tab v té dobé vzhledem k netspéchu armady v minulych
tydnech ztraceli divéru. Prvni rozkaz generdla Viesta byl uren 2.¢eskoslovenské
paradesantni brigadé, ktera méla znovu dobyt Jalnou. Pro tuto akci byla brigdda posilena
p&sim praporem a partyzanskou skupinou kapitina Jana Nalepky. Utok za¢al 10.fijna a po

tuhych bojich skoncil tspésné 12. fijna, kdy brigada obsadila Jalnou a vy¢istila od némeckych

jednotek usek mezi Jalnou a Budcou.

Tato akce docasné stabilizovala povstaleckou obranu v tomto useku. Heinrich Himmler
svolal na 5. fijna do Vidné poradu, na které vyjadtil svoji nespokojenost s pomalym postupem
vojenskych operaci proti povstalcim a s tim, ze povstani nebylo jeste¢ zcela zlikvidovano.
General Hofle dostal rozkaz okamzit€ zahdjit ofenzivni akce. Protoze zadal o posily, byla mu
pfidélena 2. SS Sturmbrigade ,,Dirlewanger z Polska a 18.divize SS pancétovych granatnikt
,Horst Wessel“ z Mad’arska, které velel Brigadefiihrer Wilhelm Trabant. Tato divize s 39. a
40. plukem SS pancéifovych granatnikti, 18.tankovym praporem a 18. pancéfovym
délostreleckym plukem pfedstavovala tctyhodnou bojovou silu. Pro pldnovanou ofenzivu

k 12. ijnu 1944 soustiedili Némci nasledujici jednotky:

178. divizi pancéfovych granatnikd Tatra, velitel generalporu¢ik Karl Friedrich von
Meden, udernou skupinu Schill, velitel, Sturmbannfiihrer Gerhard Schill, udernou skupinu
Schéffer , velitel, Sturmbannfithrer Ludwig Schiffer, 14. divizi SS no.l (Ukrajinskou)
pancéfovych granatnikd Galizien, velitel, Brigadefiihrer Nikolaus Heilmanna. V oblasti
Myjavy pusobila exotickd Vychodotureckd bojova skupina zbrani SS (Osttiirkischer

Waftenverband der Waffen SS) v sile piiblizn¢ praporu, velitel Standartenfiihrer Harun al
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Rasid. Jednotky slovenské armady vérné Tisové vladé zahrnovaly polni roty a pohotovostni

jednotky Hlinkovy gardy a jeden prapor Hassikovy Domobrany. **

General Viest mohl proti némecké ofenzivé postavit 18 péSich prapori, 27

délostieleckych baterii, 3 obrnéné vlaky, 10-12 tanki a 20 letadel.

Némecka ofenziva zacala 19. fijna 1944. Obranci ztratili k 18. fijnu 27 tankd LT-38, 5
LT-35, 3 PzKpfw III Ausf.N a 4 stihace tankti Marder III Ausf. H. Do probihajicich
obrannych bojii proto nasadili zbyvajicich 5 LT-38, 6 LT-40, 3 LT-35 a posledni PZKpfw III
Ausf.N. 20. fijna se do boje zapojila 2. paradesantni brigada, obrnény vlak Stefanik, jednotky
3. taktické skupiny a partyzani. Némeckym jednotkdm se dafilo dezorganizovat ¢innost
povstalcti tim, ze neustale ménili hlavni smér svého utoku, neboli ,,Schwerpunkt®. Ackoliv se
Némcim doposud nepodatilo prolomit obranu na zadné z front, jejich staly tlak zabranil
obranctim piesunout sily na jih, kde probihal hlavni tok. General Viest svolal na 22. fijna
poradu svého S$tabu s veliteli vSech taktickych skupin. Porada rozhodla pfemistit pét
taktickych skupin(1., 2., 4., 5., 6) na piistupy k Nizkym Tatram a k Velké Fatie, a 3. taktickou
skupinu s jednotkami letectva do Slovenského Rudohoria, aby se zabranilo Gplnému zniceni
armady. Po tuhych ustupovych bojich, mezi 23-26.fijnem, kdy byla na nckterych mistech
prolomena obrana a némecké jednotky se blizily k Banské Bystrici, muselo velitelstvi
1. Ceskoslovenské armady k 26. fijnu presunout do Donoval a Banskd Bystrica byla tak
vyklizena bez boje. 27. fijna vstoupily do mésta jako prvni jednotky tiderné skupiny Schill( 12
stithact tankti Jagdpanzer 38(t) Hetzer a 7 obrnénych transportérit SAKfz 251 se Zenijni rotou),
které nasledovaly jednotky 18. divize SS Horst Wessel. General Viest vydal sviij posledni
rozkaz 1. Ceskoslovenské armadé 28. iijna 1944 v 4.00hod. Pfijal porazku armady jako
organizovaného celku a vyzval v§echny vojéky, aby odesli do hor a pokracovali v partyzanské

valce.

Jeho velitelstvi uz nemélo v t¢ dobé styk se vSemi jednotkami, a tak byly konecné
dispozice ponechany na vili jednotlivych veliteli. Némeckd armada zacala hned 29. fijna
s operacemi, které mély za cil zlikvidovat jak partyzany, tak i zbytky armady jako vojenské

hrozby. Jejich jednotky zajaly diky zradé 3. listopadu v Pohronskom Bukovci generdly Viesta

% KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Btetislav, Slovenskd armdda 1939-1945, s. 126, Praha, Nase
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a Golidna. Oba byli pfevezeni nejprve do Bratislavy, a pak do Berlina, kde byli jako zradci
nejspiSe popraveni. S nimi byli zlikvidovani 1 generalové Imrich Jurech a Augustin Malar,
plukovnici Souhrada a Peknik a major Kratky. V hordch Némci zajali i patnact clent
americké vojenské mise a dopisovatele Mortona a Novaka z agentury Associated Press. Cela

tato skupina pak nasledn¢ zahynula v koncentra¢nim tdbote Mauthausen.

Zavéerecné konstatovani, v. SNP bylo zcela zietelné vidét, kdy pfi bojich zneptatelenych
obrnénych jednotek staly proti sobé stroje vyrobené v ¢eskych zbrojovkach. Jak tanky LT-38
resp. LT-40 a LT-35 a stihace tankti Marder III Ausf. H na stran¢ povstaleckych jednotek, tak
i Hetzery, resp.LT-35 na stran¢ Némct, prokazovaly svou vysokou bojovou hodnotu a
spolehlivost. Byla to situace za II. svétové valky zcela ojedin€ld, nesmime ovSem zapomenout
ani na Rumunsko, jehoz obrnéna vozidla po jeho pfechodu na stranu spojencii, nasledné
zabavila z vétsiho mnozstvi Rud4 armada a ta Cast, kterou se Rumuntiim podafilo zachranit,
byla rovnéz pouzita v boji s némeckymi jednotkami.. Déle také na stroje ukofisténé, opravené

a posléze pak zafazené do stavii neptatelskych obrnénych jednotek.

5.2 Mad’arsko

Honvédség - mad’arskd armada, v letech 1938 - duben 1942 byly jeho obrnéné jednotky
sestaveny prevazné z obrnénych vozidel vlastni vyroby ¢i ze stroji(tanciky Anasaldo CV-33,
Anasaldo CV-35) zakoupenych od Italského vyrobece. Vyjimku tvofily, jeden stroj PzZKpfw. 1
Ausf.A, némecké vyroby zakoupeny v roce 1937 a 2 ukoftisténé slovenské tanky LT vz.35 ze
Skodovych zavodi, které v roce 1938 padly do rukou Honvésdségu pii bojich v Podkarpatské
Rusi. Vroce 1942 pozadovalo némecké veleni podporu zahrani¢nich spojencii, ktefi by
posilili Wehrmacht pfi postupu sovétskym uzemim. Madarsko sestavilo pro operace na
vychod¢ 2. armédu, sestavajici ze tii péSich praport, letecké skupiny, tankové divize a dalSich
utvard, celkem méla mit 250.000 piislusnikd. Problém ptedstavovalo pfedevsim vybudovani
obrnéné divize pro kterou nebyla k dispozici vhodna technika. Zde museli dodavkami
vlastnich strojii vypomoci Némci, s jejichZ pomoci se podafilo postavit 1. polni tankovou

divizi.”> Ve Wunsdorfu probihalo v lednu aZ bieznu 1942 $koleni 38 diistojniki, 120 vojaki a

% PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst), s 219, Praha, ARES
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52 technika, ktefi se pfipravovali pro sluzbu s tanky PzKpfw.38(t) a PzKpfw.IV. Vycvik
divize pokracoval dale v Esztergomtaboru. Sestava 1. obrnéné polni divize 2. armady, prvni

polovina roku 1942 (zatazeni protektoratnich tanki)

30. tankovy pluk

Plukovni $tab(6 PzKpfw.38(t) a 2 tanky Toldi)

Tankovy prapor (2)

1 tankové Ceta (6 PzKpfw.38(t))

2 roty lehkych tankt (20+20 PzKpfw.38(t))

2 roty stfednich tankd (10+10 PzKpfw.IV F1 a 3+3 PzKpfw.38(t))

Prvni obrnénd polni divize vcetné¢ rezervnich vozidel disponovala celkem 22
PzKpfw.IV, 111 PzKpfw.38(t)(n¢které zdroje uvadi pouze 108 ks), 14 Csabami, 17 Toldi a 18
Nimrdody. Divize byla pfedvedena admiralu Horthymu 9.dubna, jejim velitelem se stal
generalporucik Lajos Veress. Divize byla vlaky pfepravena na sovétské tizemi a mezi 2-

6.Cervencem 1942 ptipravena k zahdjeni bojovych operaci.

2. armada byla nasazena pii postupu na Stalingrad kde podporovala v ramci armadni
skupiny B, spole¢n¢ s 6. némeckou a 8. italskou armadou, levé kiidlo némeckych vojsk pfi
postupu proti sovétskym jednotkdm. Hlavnim ukolem Mad’arti se stalo zajisténi linie podél
Donu v délce piiblizné 200 kilometr. Na pfedmosti dochéazelo k t€zkym bojiim, pii nichz obé
strany nasazovaly do Utoku tankové oddily. Od cervence do poloviny ledna 1943 pfi
urputnych bojich a za pfispéni zimniho mrazivého pocasi s privaly sn¢hu byla 2. armada na
Donu v podstaté rozbita za ohromnych ztrat, ¢itajicich 147 971 muzi, padlych, zajatych a

nezvéstnych, zni¢eno bylo 80 % jejiho vybaveni.

Mezi roky 1938 -1945 Némecko dodalo Honvédségu celkem 458 obrnénct z nichz
nemald ¢&ast, celkem 197 obrnénych vozidel byla vyrobena v Cesko-moravskych
zbrojovkach. V kvétnu 1942 kdy dodavka téchto vozidel Honvédségu zapocala, bylo dodano
z tohoto poctu(197 stroji), 105 Ilehkych tankt PzKpfw. 38(t) Ausf.G(v Madarsku
oznacovanych T-38) + 6 stroji PzBefWg 38(t) Ausf.G(velitelska verze T-38), dale dodavky
pokracovaly v srpnu 1944, 10 stihaci tankl Jagdpanzer 38(t) Hetzer, v fijnu 1944 pak jednim
strojem Marder III Ausf. M, v prosinci 1944 obdrzel Honvédség 50 ks stihact Jagdpanzer
38(t) Hetzer a nakonec vlednu 1945 dorazilo k mad’arskym obrnénym jednotkam 25

Jagdpanzeri 38(t) Hetzer. VSechna vozidla mad’arské armady nesla registrani a takticka
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Cisla, u obrnénych vozidel byla registracni ¢isla namalovana pfimo na pfedni a zadni desce
korby. Oznaceni v tenkém bilém ramu sestavalo z pismena H(Harckocsi) pro tanky s malym
narodnim &erveno-bilo-zelenym §titkem a trojmistnym &islem. Pismena i &isla byla erna. *°
Od roku 1944 byla registra¢ni ¢isla malovana na kamuflaz bez bilého ohrani¢eni. Cisla také
definovala typ vozidla: Oznaceni 1H bylo rezervovano pro lehké a sttedni tanky(Turan 40M),
2H pro tanky Turdn 41M a 3H pro uto¢na déla Zrinyi II. Takticka Cisla se objevila na vézich
mad’arskych tankli poprvé az v roce 1942, na vozidlech nasazenych na fronté. Prvni obrnéné
polni divize pouzivala velké bila ¢isla, podobna némeckym trojmistnym ¢islim( prvni ¢islo
oznacovalo rotu, druhé Cislo Cetu a tieti vozidlo v Ceté). Tato Cisla byla na bocich a zadni
stran¢ véze. V této dob¢ byla taktickd Cisla pouzivana jen na némeckych tancich (PzKpfw. IV
F1 a PzKpfw 38(t) Ausf. G), ne na tancich Toldi a obrnénych automobilech Csaba, protoZe ty
dostaly pied odjezdem na frontu experimentadlni Cisla nanesena rtiznobarevnymi kiidami.
Ovsem pozdéji i tato vozidla dostala bila takticka Cisla jako ostatni tanky. Pti pouziti bilé
smyvatelné barvy bylo bil¢ taktické Cislo ohraniceno Cerné. Mad’arska obrnéna vozidla nesla

podobna mensi ¢isla na zadni strané véze.

V roce 1943 vyvinulo velitelstvi obrnénych sbortt Honvédségu novy systém pro 1. a 2.
obrnénou divizi, sestavajici ze ¢tyt taktickych ¢isel. Prvni ¢islo oznacovalo prapor, druhé rotu,
treti Cetu a Ctvrté pozici vozidla v ¢eté. Podle dostupnych fotografii byl tento systém pouzit
hlavné na vozidlech 3. tankového pluku. Cisla byla namalovana bile na zadni strané véze. Na
vozidlech s postranicemi byla ¢isla namalovana na obou boc¢nich stranach véze. Tanky
tankového praporu jezdecké divize pouzivaly systém se tfemi Cislicemi. Vézova Cisla méné
znam¢é 1. Pancéloshadosztaly (1.obrnéné divize) byla pravdépodobné stejnd jako disla
pouzivana 2. obrnénou divizi. Tanky ¢eské vyroby LT vz. 35 byly vedeny pod registracnimi
Cisly 1H-406 a 1H-407. Tanky PzKpfw 38(t) Ausf. G mély oznaceni 1H-756, 1H-758, 1H-
760 az 1H-832, velitelské verze 1H-728, 1H-757, 1H-759, 1H- 876 az 1H-878.

Cislovani stiha¢t tank Hetzer bylo specifické pro tento typ. Nad Balkenkreuzem byla
namalovana trojmistna Cisla za€inajici pismenem T nebo K. Jagdpanzery 38(t) Hetzer byly
tedy vedeny pod reg.Cisly T-001 az T-040 a K-041 az K-075 (pfidélena reg. ¢isla 10 Hetzert

obdrzenych Honvédségem v srpnu 1944 a dodanych 1. jezdecké divizi v Polsku nejsou

% KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes. Mad’arska armada 1919-1945, s.377, Praha, ARES 2007, 572 s.,
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znama). Pouze tfi rohamtiizér osztaly (rotli oszt.) pouzivaly Jagdpanzery 38(t) na pielomu
roku 1944/45, 16. rotii oszt., 20. rotii oszt. a 25. rotii oszt. . 20. rotii oszt. byl pfid€len 25. pési
divizi a 25. rotii oszt. byl pfidélen 20.pé&si divizi, které byly obé soucasti jednotek nasazenych
do ofenzivy ,, Jarni probouzeni. V této dob¢ velel 25. pési divizi plukovnik Kalko a 20. pési
divizi generalmajor Tilger. Vozidla dvou piidélenych rohamtiizér osztily pravdépodobné
pouzila pro rozliSeni prvni pismeno jména velitele ,,své ,, pési divize, €ili vozidla oznacena T-

patfila 25. rotii oszt. a vozidla oznacena K- zase 20.rotli oszt.

Jiz zminéna katastrofa na Donu zménila v planu Szabolcs i ndhled na obrnéna vozidla.
Zkusenosti 2. armady potvrdily, Ze nejlepsi protitankovou zbrani je zase tank. Aby mohl plnit
tento ukol, musel byt vyzbrojen délem o razi minimalné¢ 7,5cm. Lehké tanky Toldi a PzKpfw
38(t) a stfedni tanky Turan I s 4,0cm resp. 3,7cm dély na tento kol nedostacovaly a byly
pfefazovany k prizkumnym tkoliim. V roce 1943 po vyrobeni prvnich vozidel Gtoénych d¢l
Zrinyi II bylo postaveno osm novych prapord uto¢nych dél (Ro. tii. oszt. 1., 7., 10., 13., 16.,
20., 24., 25.) urenych praveé pro toto vozidlo, ale nakonec dostaly tyto vozidla jen tfi roty
oszt. 1., 10., 24.), zatimco zbytek byl vyzbrojen 50 némeckymi StuG III (7., 13. rota) a
pozdé&ji 75 Jagdpanzery 38(t) Hetzer. (16., 20., 25. rota) Kazdy prapor mél planovany stav tfi
rot, kazdou s jednim velitelskym a deviti fadovymi vozy, celkem mélo byt v praporu 30

utocnych dél.

Utoéna déla ktera byla k dispozici(72+1+50+75=198), nekryla podet 240 vozidel
planovanych pro osm praport, a tak musely vypomoci tanky Turan II. Pfi Gstupovych bojich a
pii bojich o obranu Budapesti a celého Madarska byla vétSina obrnénych jednotek
Honvédségu znicena. Zbytky ustoupily do Rakouska a na Slovensko, kde se v kvétnu 1945
vzdaly.”” B&hem posledni faze valky a bezprostfedn& po jejim konci byly stovky némeckych a
mad’arskych obrnénych vozidel v rizném stavu odvezeny do Sovétského svazu. Z mnoha
ukofisténych mad’arskych obrnénych vozidel je po jednom exemplari od kazdého typu

vystaveno v tankovém muzeu v Kubince u Moskvy.

9 KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes. Mad’arska armada 1919-1945, s.156, Praha, ARES 2007, 572 s.,
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5.3 Rumunsko

Ve druhé poloviné tficatych let chystalo Rumunsko piezbrojeni své armady, které bylo
zalozeno na zvySeni stupné standardizace stavajici vyzbroje s vyuzitim domdciho, malo
rozvinutého pramyslu, na ndkupu vyrobnich zafizeni a licenci pro zbrojni primysl a na
piimém dovozu zbrani a vystroje. Finan¢ni kryti tohoto ambicidézniho planu zajistoval vyvoz
rumunské ropy. Plan se dafilo v prvnich letech (zhruba do roku 1940) plnit jak ¢asove, tak
obsahové co do mnozstvi péchotni a dé&lostfelecké vyzbroje. OvSem motorizace a
mechanizace vojsk postupovala velmi pomalu. Z tohoto diivodu se rozhodla Rumunska
specidlni vojenska technicka komise navstivit zbrojni podniky ve Francii (Renault), ve Velké
Britanii (Vickers), v Polsku (Ursus) a nakonec v Ceskoslovensku (Skodovy zavody a
Ceskomoravska-Kolben-Danégk), kde se diikladné sezndmila s vyrabénymi, ale i projektovymi
vojenskymi vozidly. Vyvoz vyrobki ceskoslovenského zbrojniho priimyslu nebyl do
malodohodovych stati Rumunska a Jugoslavie embargovan. Povoleni k vyvozu tankli do

téchto stati bylo vydano jiz 14. kvétna 1935.

Rumunska vojenska technickd komise po posouzeni vysledkii své cesty po Evropé
vybidla 8. ledna 1936 ceskoslovenské vyrobce, aby podali nabidky na dodavky obrnénych
vozidel , véetné jejich zékladnich takticko-technickych parametri a cenovych kalkulaci. Od
pocatku bylo jasné, ze na rumunském trhu se uplatni pouze cenové dostupna lehka vozidla,
protoze rumunské komunikace a mosty nebyly uzpiisobeny k provozu tézsich vozidel. Firma
CKD nabidla tanky Praga AH-IV a lehké tanky PRAGA P-II, P-Ila-j a TNH, konkurenéni
Skodovka se predstavila s modely tanéik S-Ta S-I-D a lehké tanky Skoda S-II-j a S-T1a.

Rumunské ministerstvo ndrodni obrany rozhodlo o nakupu obrnénych vozidel
z Ceskoslovenska 30. kvétna 1936 a vybralo vyrobky obou oslovenych firem. Piedb&zné
smlouvy byly mezi zainteresovanymi stranami podepsany v Praze a v Plzni 14. srpna 1936
s tvrdymi podminkami pro ¢eskoslovenské vyrobce. Kone¢né kupni smlouvy byly podepsany
30. ledna 1937 s firmou CKD na dodavku 35 tanéiki Praga AH.IV s tovarnim oznatenim
AH-IV-R a v rumunské armadé s oznagenim R-1.°® Tangik R-1 byl vyzbrojen kulometem ZB

vz.35 raze 7,92 mm a kulometem ZB vz.30 raze 7,92mm se zdsobou stieliva 3.700 naboju.

% PEJICOCH, Ivo. PEJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst), s 314, Praha, ARES
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Tloustka pancife se pohybovala mezi 6-12 mm. Osadku tvoftily dvé osoby. Vazil 3,9 t pfi
délce 3,2 m, Sitce 1,81 m a vySce 1,68 m. Pohon zajistoval benzinovy motor PRAGA GOH o
vykonu 60hp (44,1 kW) a maximalni rychlost ¢inila 45 km/h. Tan¢iky R-1 byly do Rumunska
expedovany v dubnu 1938. Rumunska armada se jimi rozhodla vybavit jezdecké utvary jako
pruzkumnym prostiedkem. Vozidlo proto nejprve obdrzelo Vycvikové stiedisko jezdectva
v Sibiu, kde se uskutecnily v priibéhu Cervence 1938 vojskové zkouSky se dvéma vybranymi
stroji, aby mohl nasledovat vycvik posadek. Zastupci rumunské armady pievzali vSechny

tan¢iky R-1 oficidln€ az 19. srpna 1938.

Tanéik R-1(AH-IV-R)

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

U firmy Skoda byla u¢inéna objednavka na 126 lehkych tankG S-Ila s tovarnim
oznaéenim S-ITa-R a v rumunské armadé s oznadenim R-2, a to v&etné uplné vyzbroje a
vybaveni. Lehké tanky R-2 vychazely zjiz plné odzkousené konstrukce tanki Skoda S-Ila,
zavedenych do vyzbroje ¢eskoslovenské armady pod oznacenim LT vz.35. Dockaly se pouze
dil¢ich tprav korby a véze. Objednand sériova vozidla byla vyrobena ve dvou zakladnich
provedenich. Polovina stroji ziskala homogenni ocel (Cisla Sr. 1 az Sr. 63), o celkové

hmotnosti 10 500 kilogrami a tovarni oznaceni R-2. Druhd polovina byla vyrobena
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z cementované oceli (Sr. 64 az Sr. 126) o celkové hmotnosti 11 000 kilogramii a tovarnim
oznacenim R-2c. Tankiim vyrobenym z cementované oceli musel byt z vyrobnich divodii
pozménén tvar zadni stény nastavku véze a zadni stény motorového prostoru. Rumunska
strana pozadala o zapijéeni nékolika vozidel jesté pred dokondenim celé série. Skodovka
vyhovéla a odeslala v dubnu a v kvétnu 1937 do Rumunska 15 strojii, ale jednalo se o LT-35
zvyroby pro ceskoslovenskou armadu, protoze tanky rumunské série nebyly jeste
v kompletnim technickém stavu. Zapljcend vozidla se v Bukuresti ucastnila slavnostni
vojenské prehlidky, v fijnu 1937 vojenského cviceni a ve vojenském vycvikovém stredisku
v Targoviste, vycviku zékladniho kadru tankovych osaddek. Do vyrobniho zdvodu v Plzni se

vratila az v ¢ervenci 1938 ke konecnym technickym upravam a repasi.

V mezicase do Rumunska smeétovala dalSi tfi zhotovend vozidla, ktera jiz byla
podrobena vojskovym zkouskdm na zakladné v Sudti( vychodné od Slobozi v Baraganské
stapi). Dil¢i dodavky tanku R-2 ptichdzely do Rumunska zna¢né nepravidelné, nebot’
mezinarodni situace podzimu 1938 a pocatku roku 1939 jim neptala. Do poloviny zaii 1938
bylo vypraveno 27 strojii, pak byly dohotovené tanky R-2 zabaveny v situaci branné
pohotovosti Ceskoslovenského statu, doslo k dodasnému zastaveni dodavek, které byly
obnoveny v poloviné fijna 1938 odeslanim dalsich sedmi stroji. Opétovné pieruseni dodavek
piinesla napjatd situace na hranicich s Mad’arskem, ptes jehoz uzemi dosud pieprava
probihala. V prosinci 1938 bylo 20 tankll odeslano ptes Uzemi Polska, néasledovala dil¢i

dodavka 40 tankti v lednu 1939 a posledni transport 32 tanki odjel z Plzné 22. tinora 1939.
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Lehk y tank R-2

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)

Ceskoslovensko se stalo koncem tiicatych let nejvétsim dodavatelem péchotni a
de¢lostielecké vyzbroje do Rumunska a jeho podil ve vyzbroji rumunské armady dosahl

neuvétitelnych sedmdesati procent.

Po bieznovych udalostech roku 1939 za piimého dohledu némeckych okupacénich
organd se dal3i jednani vedla se Skodovymi zdvody o mozné licenéni vyrobé 280 lehkych
tankl R-2, nebo piimych dodavkach shodného poctu modernizovaného vzoru R-2a, ktery se
vyznacoval zesilenym pancéfovanim a vylepSenymi mechanickymi prvky. Rumuni projevili
rovnéz zjem o stfedni tanky Praga V-8-H a Skoda T-21. Protektoratni firmy Skoda Werke

(Skodovy zavody) a BMM (CKD) proto zorganizovaly na tizemi Rumunska srovnavaci
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zkousky téchto modelti stiednich tanki. Oba modely byly 25. zafi 1939 odeslany do
Rumunska na zékladnu v Suditi, kde podstoupily v fijnu a listopadu 1939 naro¢né vojskové
zkousky. Ty potvrdily, ze oba zkouSené stfedni tanky splnily narocné takticko-technické
podminky stanovené rumunskymi vojenskymi specialisty. Definitivni rozhodnuti o dal§im
postupu bylo vSak odkladano. Negativni roli hrali Némci,ktefi své ve své mocenské sfére
jihovychodni Evropy udrZovali zdanlivou rovnovahu zdjma svych sateliti a preferovali
Madarsko proti Rumunsku a Slovensku. Po rozhodnuti Madarti zahdjit vlastni vyrobu
sttednich tankd T-21, odeslali Rumuni v lednu 1941 do Plzné¢ objednavku na 216 sttednich
tanktl T-21, které jiz obdrzely ptfedbézné oznaceni R-3, a do Prahy objednavku na 395
lehkych tanki TNHPS, které se srovnavacich zkousek netcastnily. Némecké vedeni ovSem

zadné ptimé dodavky nepovolilo a Rumuni se tak objednanych stroji nedockali.

Po némecké okupaci Ceskych zemi, vyhldSeni samostatného slovenského stitu a
nastupujici mad’arské okupaci Podkarpatské Rusi se u Taceva do Rumunska stahla 16. biezna
1939 ¢ast utvart pomnichovské ¢eskoslovenské armady. Z jednotek utocné vozby se jednalo
o 1. rotu obrnénych automobilii ze sestavy Praporu lehkych tankii 7, ktery tvofil posilu
45. pésiho pluku. Rumuni ptevzali ve vnitrozemi 9 lehkych obrnénych automobili OA vzor
30 (Tatra T-72) a 3 t&zké obrnéné automobily OA vzor 27 (Skoda PA-I). Pievzat byl i lehky
tank LT vzor 35 vracejici se z pfedvadécich zkouSek ze SSSR, ale ten byl pozdéji vracen do
Plzné. Rumuni jesté ziskali 18. zafi 1939 v prostoru Sniatyn a Kuty-ViZnica skupinu 34
lehkych tankd R-35 (Renault 35) polského 21. tankového praporu, kterd na izemi Rumunska
ustoupila pted némeckymi jednotkami. Osadky Rumuni internovaly a tanky zatadily do své

vyzbroje.

24. tijna 1939 byla organizovéna 1. motomechanickéd brigada do jejihoz ramce pieSel
1. tankovy pluk nyni vyzbrojeny 126 lehkymi tanky R-2 vyrobenymi v Plzni a nové ziizeny
2. tankovy pluk vyzbrojeny 75 lehkymi tanky R-35 francouzského a polského ptivodu. Pozice
velitelstvi brigddy nebyla jednoducha, protoze se mnoho nezménilo z pohledu na tlohu tanka
v soudobém boji. Rumunské tankové vojsko i nadale stagnovalo. Jednotlivé tankové prapory
zustaly pfic¢lenény a podfizeny motorizovanym pé$im plukiim a tankové osadky pokracovaly
ve vycviku jako ptipadny doprovod péchoty. Zlomit toto pteslapovani na cesté k modernimu
rumunskému tankovému vojsku se pokusila némeckd vojenskd mise, kterd pfisla do
Rumunska v fijnu 1940. Prvotni vycvik pod vedenim némeckych tankovych instruktort

probihal od unora do kvétna 1941 v prostoru Targoviste-Brasov. Doslo k dramatické zméné
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role tankd z koncepce lokalniho doprovodu péchoty na ideu samostatného protiitoku do
taktické hloubky, kterd ovSem nepronikla do mysleni velitelského sboru pfedevsim pésich

jednotek.

Rumunské veleni armady se domnivalo, ze ptichod némeckych instruktorti a jednotek
13 a 16.tankové divize do Rumunska a piechod na némecky standard rozvoje tankového
vojska, s sebou pfinese automaticky také némeckou tankovou techniku. To se nestalo a zde je

zakopana pticina netispéchu rumunskych tankovych jednotek na vychodni fronté.

Ptichod instruktorti poznamenal i vyznamnou organiza¢ni zménu, kdy se v lednu 1941
z 1. motomechanické brigady stala 1. mechanizovana divize, piejmenovana 28. tinora 1941 na
1. tankovou divizi pod velenim brig. Gen. Iona Siona. Do sestavy divize s velitelstvim
v Targovisti byly 17. dubna 1941 zatazeny 1. tankovy pluk(Targoviste), 2. tankovy
pluk(Bukurest’), 3. motorizovany stielecky pluk(Targoviste), 4. motorizovany stfelecky
pluk(Bukurest’), 1. motorizovany dé&lostielecky pluk, Motorizovany prizkumny
oddil(Campina), Prapor doprovodnych zbrani, Motorizovany Zenijni prapor (Pitest), 101.
spojovaci rota (Obesti-Putna), dopravni ceta, ¢eta polnich Cetnikl a skupina sluZzeb. Kazdy
tankovy pluk se skladal ze dvou tankovych praport vzdy o tfech tankovych rotach a jedné
nahradni roty. V 1. tankovém pluku bylo do tankové roty zatfazeno 16 tankd v péti ¢etach po
ttech tancich a tank velitele roty a ve 2. tankovém pluku bylo zafazeno do tankové roty 10
tankil ve tfech Cetach po tfech tancich a tank velitele roty.V obou plucich se v ndhradni roté
nalézaly tii stroje. Prvni takova divize méla pfestavovat plné motorizovanou vyssi jednotku,
ale jeji organizaéni struktura ziistala pouze na papite. Do netplné bojové sestavy nalezel
1. tankovy pluk, 3 motorizovany stfelecky pluk, neuplny motorizovany délostielecky pluk,
prizkumny oddil, Zenijni prapor, protitankova rota, spojovaci rota a nékteré pomocné

jednotky. Divize postradala vyznamnou ¢ast svych doprovodnych zbrani.

K 1. ¢ervnu 1941 disponovala divize v operacni sluzbé¢ 109 provozuschopnymi tanky
R-2. * Némci ji povazovali za zesileny tankovy pluk a Sovéti za mechanizovanou brigadu.
Bojovou hodnotu divize dale snizovaly materialni faktory ovlivnéné chronickym nedostatkem

a nizkou kvalitou rizného vybaveni. Mezi nimi hraly dilezitou roli zejména neschopnost
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nahrazovani bojovych ztrat a absence pojizdnych polnich dilen, nizka kapacita hipomobilniho

trénu, nedostate¢né vybaveni spojovacimi prostiedky.

Po vyzbrojeni 1. tankového pluku lehkymi tanky R-2 ze Skodovych zavodi byl se
stavajici vyzbroje pluku vytvofen pro vycvik a strdzni sluzbu Prapor tankd FT se 75

obstaroznimi lehkymi tanky Renault FT-17, z nichz 20 bylo provozuschopnych.

Vramci rumunského jezdectva disponovaly 5., 6. a 8. jezdeckda brigdda prvni
kategorie(tzn.motorizované) rovnéz motomechanizovanou priazkumnou eskadronou se dvéma
cetami lehkych tanki, které zde nahradilo Sest tancikd R-1, dale motocyklovou cetou a
motorizovanou jezdeckou cetou. Tyto motorizované jezdecké brigady byly soustiedény do
Jezdeckého sboru podiizeného rumunské 3. armade. Tti jezdecké brigady druhé kategorie,
tzn. 1., 7. a 9., podfizené rumunské 4. armadé disponovaly motomechanizovanou priizkumnou

eskadronou pouze se ¢tyifmi tanciky R-1 ve dvou Cetach.

Pred tazenim proti SSSR se jednotky 1. tankové divize, zejména 1. tankovy pluk se 106
lehkymi tanky R-2, 3. motorizovany sttelecky pluk a netplny 1. motorizovany délostieleckym
oddilem 12 dé&l Skoda raze 100 milimetrii a délostfeleckym oddilem dél Schneider raze 105
milimetrQ, soustfedily v prostoru Stefanesti(vychodné od Botosani), aby 3. cervence 1941
prekrocily feku Prut a postupovaly s jednotkami némeckého XI. Sboru a rumunskou 5. a 6.
jezdeckou brigadou smérem na ukrajinsky Mogilev Podol'ski. Ustupujici 74. a 176. stielecka
divize Rudé armady s ¢astmi 2. mechanizovaného sboru se postavily na odpor u Brynzjeny,
kde doslo k prvnimu tankovému stfetu mezi Cetou R-2 a skupinou 12 sovétskych tank.

Rumuntim se podatilo po ztraté jednoho stroje vyradit z boje dva stiedni tanky T-28.

Jednotky 1. tankové divize dosdhly teku Dnéstru, vstoupily do Stachu(Otaci) a
postupovaly pies Soroki(Soroca) po zapadnim bfehu Dnéstru. PfiSel vSak rozkaz vypomoci
rumunské 4. armadé¢, jejiz 5. armadni sbor nedostal do tézkych boji s25., 51., a 150.
stieleckou divizi Rudé armady u Tigece(Tigheci). Severnéji rozmisténému 3. armadnimu
sboru se podatilo piekrocit feku Prut a ptes odpor 95. stielecké, 5. a 9. jezdecké divize Rudé
armady krok za krokem postupovat do KorneStské vrchoviny ve sméru na KiSinév. Za
neustalych sovétskych protiitokidt podporovanych tanky byla rumunskd 4. armada 10.
cervence 1941 donucena prerusit frontalni postup ve prospéch bo¢niho utoku 1. tankové

divize. Divize obdrzela kol zniCit tyl sovétské 95. stielecké divize, kterd branila postupu

127



spojenych némecko-rumunskych sil zadpadné od KiSinéva, a znemoznit ji Gstup za tfeku
Dnéstr. Celo divize provedlo prudky obrat k jihu, vstoupilo do Bélcti (Balti) a po dlouhém
pfesunu kopcovitym terénem bez prizkumu, protoze motocyklisté své motocykly utopili na
rozbahnénych cestach po prudkych letnich lijacich, a bez spojeni, nebot’ radiostanice tankt
R-2 se ukazaly jako nespolehlivé a velitelé komunikovali vizualng, nevédomky minulo strazni
zajisténi soveétského tylu a jednim tankovym praporem bez podpory péchoty a d€lostielectva
obsadilo 16. ¢ervence 1941 Kisinév branény pouze jednou sovétskou jezdeckou eskadronou,

délostieleckou baterii a skupinami domobrany.

Po tfech tydnech polniho tazeni ptisla 1. tankova divize, aniz podstoupila tvrdé boje, o
polovinu svého tankového parku predevsim kviili mechanickym zavadam. Po dobyti KiSinéva
a pronasledovani protivnika byla proto stazena na deset dni z operacni Cinnosti, protoze
opravy a dokonce rutinni udrzba nemohly byt provedeny v polnich podminkach. Veleni
divize postradalo mobilni opravarenskou kapacitu. Dilny umisténé ve vychodnim Rumunsku
byly schopny provadét jen zakladni opravy a fada tankti musela byt odtransformovana az do

Ploisti nebo Bukuresti. Némecké veleni rovnéz odmitlo dodat nahradni dily.

Po vynucené piestavce piesla 1. tankova divize z podfizenosti 11. némecké armady do
podiizenosti rumunské 4. armady a méla na cele 5. armadniho sboru postupovat urychlen¢ na
vychod a pronasledovat ustupujici sovétské oddily. Nahle 10. srpna 1941 pftiSel rozkaz obratit
divizi na jih a ptekvapivym pfesunem smérem na vychod od Odésy dobyt tento vyznamny
sovétsky pristav. Plan zmocnit se Odésy piekvapivym utokem 1. tankové divize, jehoz
predpokladanou proveditelnost podpotilo piedchozi snadné dobyti KiSinéva, byl bezesporu

ambiciozni, ale tézko proveditelny.

Utok 1. tankové divize, zadal 11. srpna 1941, byl veden od Zelezni¢ni stanice Bujaly,
po prekroceni predsunuté ¢ary obrany a dobyti obce Sverdlovo ztroskotal, nebot’ byl proveden
bez podpory délostielectva a dalSich doprovodnych zbrani, které uvazly v bahné daleko
vzadu. Divize nejen ze musela zastavit svlij postup, ale navic 1 odrazet silné protiutoky
sovétské péchoty. Rumunsti tankisté si po nasledujici tfi dny nevédéli s obranou Odésy rady.
Ztratili od 11 do 14 . srpna 1941, 37 tankd R-2 a byli ztohoto useku fronty stazeni.
Diky spousté chyb, kterych se rumunské veleni pii utocich na Odésu dopoustélo, byla 18.
srpna 1. tankova divize za utoku u zelezni¢ni stanice Karpovo prakticky znic¢ena. Do ztrat

bylo zahrnuto 11 zcela zni¢enych a 24 poskozenych tankd R-2, takze divizi ziistalo pouze 20
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tankt schopnych bojového nasazeni. '® Do zazemi v Ki§indvé muselo byt nakonec odeslano
na 46 poskozenych tankd R-2. Veleni rumunské armady muselo sestavu zdecimované divize
doplnit vy€erpanym 2. tankovym plukem s tanky R-35 francouzské vyroby. Tankovy prapor
se zbyvajicimi 20 tanky R-2 G¢inn¢ podporoval 1. armadni sbor pfi dobyti osady Freudental.
Pted druhym Gtokem na Odésu Rumuni pieskupili sily a vytvofili 26. srpna 1941 ze zbytka 1.
a 2. tankového pluku Motorizovany oddil pplk. Eftimiua v rdmci 11. armadniho sboru. Pii
druhém netispésném utoku na mésto piisel oddil o 8 strojit R-2. Rumuni pred tfetim utokem
opét preskupili sily. Oddil pplk Eftimiua se dostal se zbyvajicimi 10 tanky do podiizenosti 1.
armadniho sboru. Jednotky 4. armady rumunské armady zautoCily 17. zé&fi na sovétskou
druhou obrannou linii v prostoru Dalnik-Tatarka posileny némeckou skupinou gen. René von
Courbiere. Tyto Utoky ztroskotaly, navic Rumuni utrpéli znacné ztraty. Za této situace
dosp€lo rumunské veleni k ndzoru, ze bez vyznamné némecké pomoci samotné rumunské
jednotky nejsou schopni Odésu obsadit. Zbytky oddilu pplk. Eftimiua vytvotily jadro 1.
uderného oddilu (Detasamentul 1 asalt), ktery mél ziskat narychlo kratkodoby vycvik pod
vedenim némeckych instruktorti. Do nové vytvofené¢ho oddilu pfispéla 1. tankova divize

tankovym praporem se 12 tanky R-2 a 10 tanky R-35.

Sovéti se vSak na zakladé dramatické situace na Krymu rozhodli odésky prostor obrany
vyklidit. Jedinou bojovou akci uderného oddilu se tak stal 16. fijna 1941 jeho vstup do

vyklizeného mésta. O tyden pozd¢ji 24. fijna byl tento oddil zruSen.

V roce 1941 ztratil 1. tankovy pluk 86 tankd R-2, z toho 26 bylo neopravitelné zniceno a
60 znacné poskozeno, ale témét vSechny zbylé tanky R-2 utrpély mensi poskozeni nebo
zaznamenaly Cetné mechanické zdvady. Operacni odd€leni rumunského Hlavniho $tabu bylo
nuceno 22. fijna 1941 konstatovat, ze tankové jednotky byly zniceny v mistnich bojovych
akcich s taktickym vysledkem, ktery se rovnal nule. Vlastni osadky vSak prokdzaly
houzevnatost a odvahu. Prvni tankova divize se dockala koncem fijna 1941 stazeni do zdzemi
k ptebudovani a k doplnéni. Rumuni pozadali po dohod¢ s némeckym Vojenskym zbrojnim
ttadem(Heereswaffenamt) Skodovy zavody o doddvku 26 lehkych tankd PzKpfw.35(t),
puvodnich ceskoslovenskych LT 35, konstrukéné shodnych s tanky R-2. Uvedené tanky se

nalézaly v Plzni v opravé po stazeni zprvni bojové linie a byly pro rumunskou stranu

19 PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldtich. Obrnénd technika 6, Stredni Evropa 1919-1945(IL.¢dst), s 321, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2

129



uvolnény ze zalohy némecké armady. Do Rumunska byly pfepraveny v Cervnu a Cervenci

1942 pod ¢isly Sr. 201 az Sr. 226).

U prilezitosti jejich ptejimky v kvétnu 1942 jednala v Plzni a v Praze rumunska
vojenska delegace vedena plk. Konstantinem Ghiulaiem, opétovné netspé$né, o ziskani
licence na vyrobu 287 stiednich tankd Skoda T-23M pro tankové jednotky a 160 lehkych
tanki Praga TNH nékterych modifikaci pro jezdectvo. Pravé jezdectvo, chlouba a tradice
rumunské armdady, trpélo nedostatkem mechanizovanych prostiedki. Rumuni se snazili
motorizovat alesponn jeden jezdecky pluk v kazdé ze Sesti jezdeckych brigad, kterymi
disponovali. Nedostatek motorovych vozidel vSak zpusobil, ze u 1., 7. a 9. jezdecké brigady
vyznéla tato snaha do prazdna, ackoliv kazdd znich ziskala motomechanizovanou
prizkumnou eskadronu se dvéma cetami lehkych tanki vybavenych vSak znedostatku
materidlu vzdy pouze po dvou tanéicich R-1 zprazského CKD. Tyto tii brigady nebyly
zpusobilé pro vedeni mobilnich operaci v némeckém stylu, a proto se zucastnily pozi¢niho
obléhani Odésy. Pouze zbyvajici ti1 jezdecké brigady, 5., 6. a 8., obdrzely kazda 285
motorovych vozidel pro jeden motorizovany jezdecky pluk a déle disponovaly
motomechanizovanou prizkumnou eskadronou se dvéma cetami lehkych tankli vybavenych

z nedostatku materidlu vzdy po tfech tancicich R-1.

Rumunsky jezdecky sbor se ptipojil k némeckému XI. armadnimu sboru, ptekrocil 17.
cervence 1941 severozdpadné od Mogileva Podol'ského feku Dnéstr a prorazil opevnénou
Stalinovu linii. K prondsledovani ustupujicich sovétskych vojsk a k bojovym operacim na
jizni Ukrajin€¢ vytvofil ad hoc bojovou formaci Motorizovany oddil plk. Kornea, ktery se
skladal z Korneova 6. motorizovaného jezdeckého pluku, motorizované Zenijni Ccety,
délostielecké pilbaterie 75 mm horskych dél a také z 2., 3., a 5. motomechanizované
priizkumné eskadrony celkem s 18 tangiky R-1. ! Do pocatku ¥ijna 1941 ztratil Korneliiv
oddil v§echny ptidélené tan¢iky R-1. Pro bojové akce na Krymu se Korneliiv oddil jako jedna
z mala tamnich mechanizovanych formaci spojenych némecko-rumunskych sil podiidil 18.
fijna 1941 némecké Motorizované brigad€ Obstlt. Heinze Zieglera. Oddil vétSinou operoval
na Ker¢ském poloostrové a byl slozen ze 6. motorizovaného jezdeckého pluku a 5.

motomechanizované prizkumné eskadrony 8. jezdecké brigddy se znovu zprovoznénymi

"' PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldtich. Obrnénd technika 6, Stredni Evropa 1919-1945(IL.¢dst), s 323, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2
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tanCiky R-1. Po doplnéni o 11. motorizovany jezdecky pluk tvofil od 5. kvétna 1942

podstatnou ¢ast némecké Motorizované brigady Obst. Karla Albrechta von Groddecka.

Vétsinu tancikti R-1 vyfazenych vroce 1941 zboje se podafilo opravit a pro letni
kampan na vychodni fronté v roce 1942 jich bylo pro Sest jezdeckych divizi vytvorenych 15.
biezna 1942 ze Sesti jezdeckych brigad, pfipraveno celkem 29, ztoho 4 tanciky pro 1.
motomechanizovanou  prizkumnou eskadronu 1. jezdecké divize, 5 pro 2
motomechanizovanou prizkumnou eskadronu 5. jezdecké divize, 6 stroji pro 3
motomechanizovanou  prizkumnou eskadronu 6. jezdecké divize, 6 pro 4.
motomechanizovanou prizkumnou eskadronu 7. jezdecké divize, 4 pro 5
motomechanizovanou prizkumnou eskadronu 8. jezdecké divize a 4 pro 6.
motomechanizovanou prizkumnou eskadronu 9. jezdecké divize. Na Kubani a piedhtii
Kavkazu operovaly 5., 6. a 9. jezdeckd divize v sestavé Jezdeckého sboru a Koenetv oddil
z Krymu, aby se 16. zafi 1942 odebrala 5. jezdecka divize na stalingradsky smér, kde
operovala s 8. jezdeckou divizi v sestavé 7. armadniho sboru v rdmci rumunské 4. armady.
Severné od Stalingradu plsobila v sestavé 4. armadniho sboru 1. jezdecka divize a jako

zéaloha rumunské 3. armady 7. jezdecka divize.

Doplnéna a nove vystrojend 1. tankova divize pod velenim div. Gen. Radu Ghergheho
se presunula v pribéhu srpna 1942 na vychodni frontu, zatimco 2. tankovy pluk zlstal
v Rumunsku jako vycvikovy utvar, pfipadné jako strdzni zajiSténi pro okupovand tzemi
Ukrajiny(pro tzv. Transnistrii). Divize, coby pohybliva zdloha rumunské 3. armady, provadé¢la
v prostoru Donécka(Stalino) sou¢innostni vycvik s némeckymi jednotkami, aby se 9. fijna
1942 ptesunula do blizkosti velitelstvi armady v CernySevské, zajistujici levy bok némecké 6.

armady pfi jejim utoku na Stalingrad. Pfi pfesunu bylo ztraceno kvili defektiim 12 tanki R-2.

ZkuSebni stfelby rumunskych tankd R-2 na kofistni sovétsky tank T-34 dopadly velmi
Spatné, takze Rumuni pfed ofekavanymi boji zadali o urychlenou dodavku nové némecké
obrnéné techniky (tanky PzKpfw.III Ausf.N v rumunském oznaceni T-3 a PzKpfw. IV Ausf.

G v rum. oznaceni T-4)

Tanky rumunské divize operovaly v ramci XLVI. tankového sboru postupujicimu pies
teku Cir do prostoru vyznamného silniéniho uzlu Perelazovskij a Petrovka. Jeji tanky

pronasledovaly Casté mechanické zavady a poruchy, takze disponovala pouze 84 lehkymi
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tanky R-2, 19 stiednimi tanky T-3 a T-4 a dvéma kofistnimi sovétskymi tanky. Vzadu za

tekou Cir bylo nuceno ziistat s diviznimi sluzbami 37 tankd R-2 a tii stfedni némecké tanky.

Hned prvni den sovétské protiofenzivy, 19. listopadu 1942, byla prolomena obrana
rumunské 3. armady z predmosti jihozapadné do Serafimovice silami 5. tankové armady a
z predmosti u Kletské silami 21. armady. Némecké velitelstvi Skupiny arméad B se domnivalo,
ze hlavni ader sméfuje z prostoru Kletskaja a proto zasadilo timto smérem do protiatoku svou
zalohu — XLVI. tankovy sbor. Zaroven velitelstvi rumunské 3. armady vyslalo 7. jezdeckou
divizi, kterd vSak pfi pfesunu utrpéla u Pronin na fece Cuckan tézké ztraty(vcetné tii tancikil
R-1 ze sestavy divizni 4. motomechanizované prizkumné eskadrony) od sovétského

8. jezdeckého sboru a byla vrzena zpét.

Na druhy den 20. listopadu, ztratila 1. jezdeckd divize své pozice u Kletské kde
operovaly jednotky sovétského 4. tankového sboru a 3. gardového jezdeckého sboru, a byla
vrzena smérem ke Stalingradu, kdyz za ustupu byly 4 tanc¢iky R-1 divizni 1. motomechanické
pruzkumné eskadrony zapaleny osadkami pro nedostatek pohonnych hmot a ponechany na
misté. V prostoru feky Carica v okoli Srednézavinského a Zirkovského svadéla tuhé boje 1.
tankova divize zasazovanim uderti do boku a tylu 19 a 216. tankové brigady, a tak je zatdhla
do vleklych stretii. Ztraty divize, 25 tanki, z toho 5 R-2 pro mechanické zavady, 14 R-2 a 4
némecké stfedni tanky v boji, 1 oba kofistni sovétské tanky. Divize si narokovala zni¢ené 62

sovétské tanky a 61 motorové vozidlo.

Sovéti byli nuceni zasadit do bojii nové sily, obchdzet opérné body obrany a vyhybat se
upornym bojim s protivnikem podnikajicim protiztece. Mechanizované ¢asti Rudé armady na
Cele s predsunutym odfadem 157. tankové brigddy pronikly do mezery mezi 1. tankovou
divizi a némeckou 22. tankovou divizi, obsadily vyznamny silni¢ni uzel Perelazovskij, zni€ily

zadni voj 1. tankové divize a dosahly ¢ary vzdalené 50 kilometra za Perelazovskij.

Tteti den sovétské ofenzivy, 21. listopadu, se pokusila 1. tankova divize provést vypad
jizné od Verchnéfomichinsjého a Korotovského vsttic 22. tankové divizi, ale ten byl odrazen
za cenu 20 vyfazenych tanki pfi naroku 21 zni¢enych sovétskych tankd. I v nasledujici den
pokracovala divize v Gsili spojit se s némeckou 22. tankovou divizi. O tvrdosti bojii sved¢i
nahlaSené ztraty. Sovétské jednotky pfipisovaly zniCeni 27 rumunskych tankd a 60

motorovych vozidel, Rumuni ovSem pftiznali ztratu jen 10 tankt(dvou kvili defektim), 129
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nakladnich vozidel a 108 motocykll, narokovali po odraZeni utoku 8. samostatné tankové
brigady 65 zasaZenych sovétskych tankid. Citelné byly ztraty v diviznim protitankovém
praporu a prizkumném oddilu, vSechny jednotky pocitovaly vazny nedostatek pohonnych
hmot. Divize s poloviéni bojovou kapacitou byla nucena ustupovat k fece Cir. Velitel XLVI.
tankového sboru gen. Ferdinand Heim byl z funkce odvolan, postaven pied vojensky soud a

za porazku odsouzen k trestu smrti.

V nasledujicich dnech se 1.tankové divizi podafilo projit clonou sovétského 8.
jezdeckého sboru, takze se pokusila pokradovat na zapad ke svym skladtim za Cernysevskou.
Svétské sily na cele s 112. jezdeckou divizi, rozmisténé v prostoru Krasnojarovka, tento
pokus piekazily, ale Rumuni unikli jizn¢ od feky Kurtlak a pteskupili se severné od
Oserského. Divize ztratila sedm tankli R-2 pro mechanické zavady a devatenact zlistalo bez
pohonnych hmot, bylo zapaleno a osadkami opusténo, pouze jeden tank byl zasazen palbou
neptitele. V bojové sestavé divize zlstalo pouze 19 tanki R-2 a 11 tankt T-3 a T-4, ale
mnoho tank R-2 muselo byt vleCeno zbylymi tanky pro fadu mechanickych zavad a
nedostatek pohonnych hmot. Béhem noci na 23. listopadu dorazila k jednotkdm divize kolona
s palivem. Neupln¢ zésobend divize dostala rozkaz zautocit severné¢ na Medvezskyj, aby zde
uvolnila némeckou 22. tankovou divizi bojujici prakticky v obkli¢eni. Sovétsky 8. jezdecky
sbor za pomoci tankli rumunské jednotky odrazil, divize ztratila 2 némecké stfedni tanky a 59

motorovych vozidel a ustoupila k Osinovskému.

V noci na 25. listopadu se divize odpoutala od 8. jezdeckého sboru a piekroéila feku Cir.
Velitelstvi 3. armady se pokusilo urychlen¢ divizi pied jejim piesunem na sever k vedeni
protiutokl a ke stabilizaci frontové linie doplnit potfebnym materidlem. Ztraty divize Cinily
na 70% jeji bojové sily. Bojovy potencial divize se vSak do 2. prosince ztenc¢il na 3

provozuschopné tanky.

Nenavratné ztraty nebo ztraty v polnich podminkéch téZko odstranitelné, Cinily od
zahajeni sovétské protiofenzivy na podzim 1942, 77 lehkych tanka R-2, 5 sttednich tankt T-3

a 7 T-4, oba kofistni sovétské tanky, 457 motorovych vozidel a 335 motocykli.

Bojeschopnost &asti 1. tankové divize se na Ciru 4. prosince 1942 zformovala do oddilu
plk. Nistora, ktery obdrzel jesté 4 opravené tanky, dale 700 muzi a jeden lehky tank R-2 ze

zapoli v Rumunsku. Oddil disponoval 8 provozuschopnymi a 12 poskozenymi tanky,
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pruzkumnému oddilu Némci dodali 12. prosince 10 obrnénych automobilti SdKfz 222 a 19.

prosince 8 polopasovych obrnénych transportéri SAKfz 251.

Nestoriv oddil, ktery si zachoval urCitou bojovou hodnotu, branil sovétskym silam
piekro¢it feku Cir. Za tstupu a pii stietu s 22. gardovou motorizovanou stieleckou brigadou
ztratil 5 tank( a pifi odpoutani od protivnika a pfi stazeni z prvni linie dalsi 4 tanky pro
mechanické zavady. Reku Donéc smérem na Novosachtinsk piekroéily jednotky 1. tankové
divize 1. ledna 1943, vysly z opera¢niho pasma a 31. biezna 1943 se vratily do domovskych
posadek v Rumunsku. Divize zachranila 40 tankt, vétSinou poskozenych R-2 disloovanych

v tylovych dilnach, 6 obrnénych automobili a transportéra.

Prapory 1. tankového pluku pfisly o 81 lehkych tank R-2, (27 zni¢enych nepftitelem, 24
pro mechanické zavady, 30 pro nedostatek pohonnych hmot), 10 stfednich tankti T-3 a 10
sttednich tankd T-4. Ctyti jezdecké divize ztratily u Stalingradu 14 tanéikti R-1 a p&si divize
42 obrnéné tahace Malaxa. Dvéma jezdeckym divizim na Kubani zlstaly 2 provozuschopné
tanCiky R-1, a proto byly nuceny pouzivat pro ucely pobiezni ochrany, i kdyz jen kratce,

kofistni lehké tanky Stuart.

Po tézkych ztratach, které postihly rumunské tankové vojsko na vychodni fronté,
prislibili Némci v lednu 1943 dodavku 50 repasovanych lehkych tanki PzKpfw.38(t) Ausf. A,
B a C (v rumunském oznaceni T-38, pozor na Cast¢ zaménovani s kofistnimi sovetskymi
tanky T-38) které by podle pfedstav Rumunii tvofily zdklad pro vybudovéani tankovych
prapori vramci 5. a 8. motorizované jezdecké divize v Rumunsku. Némecké veleni
vyzadovalo, aby dodané tanky T-38 byly nasazeny na fronté. Za tim ucelem byl proto
v bfeznu 1943 vytvofen ramec pro tankovy prapor vybaveny tanky T-38 v sestavé 2.
tankového pluku. V obdobi od 15. kvétna 1943 do 24. kvétna ptichdzely tanky T-38 na
poloostrov Krym, kde se osadky 2. tankového pluku podrobily pieskolovacimu vycviku u
némecké 13. tankové divize v prostoru Staryj Krym. Prapor byl 5. ¢ervence organizovan a do
tfi tankovych rot, 51., 52. a 53., kazd¢ o 15 tancich. Velitelstvi praporu si ponechalo v zéloze
5 stroj. Po dodani tanki se vSak ukazalo, Ze jich je pouze 17 skute¢né bojeschopnych a tento
pocet se snizil do 5. Cervence na pouhych 8 stroji. Zbylé byly nuceni rumunské polni dilny

postupné zprovoznit.
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K zajistovani ochrany dopravnich kolon rumunského Jezdeckého sboru a jako sborova
pohybliva zaloha byly 28. ¢ervence 1943 pfevezeny z Krymu na kubaiiské predmosti 51. a 52.
tankova rota. Sovéti provedli 25. zafi namotni vysadek v prostoru Slané jezero —
Blagovescenskaja v tylu okupacnich jednotek ustupujicich od Novorossijska. Obé roty byly
proti sovétskému vysadku nasazeny, ale bezaspéSné, nebot sovetské protitankové
délostielectvo a sovétsti tankobornici vytadili 7 tanka T-38 a dalsi poskodili. Obé roty musely

byt proto 27. zaii prepraveny zpét na Krym.

Obranu Perekopské §ije na severu Krymu pievzaly némecké divize, zatimco rumunské
10. pé&si divizi pripadla obrana jejich pravého kiidla, kde se podafilo sovétskému 10.
dé¢lostieleckému sboru vytvofit pfedmosti na jiznim biehu Sivasského zalivu. Rumunské
jednotky za podpory 12 tankii T-38 z 53. tankové roty stabilizovaly obrannou linii 4. listopadu
1943 za protiutoku u Karanki, kde byly ztraceny 2 tanky T-38 a v nasledujicich dnech dalsi 4
pti akcich v okoli Kyjatského a Ajgul'ského jezera.

Rumunsky Horsky sbor operoval na jiznim a jihozapadnim pobiezi Krymu a podnikal
protipartizanské akce v Krymskych horach(Jajla). Od 2. listopadu 1943 do 21. ledna 1944 si
podfidil nové vytvorenou 54. tankovou rotu, ktera obdrzela 5 tankd T-38 praporni zalohy a 3
tanky T-38 od 53. tankové roty. Tankové roty, 51. a 52., evakuované z Kubané¢ podporovaly
3. horskou divizi, branici severni, a 6. jezdeckou divizi branici jizni pobtezi Kercského
poloostrova, ale 30. listopadu byla 51. tankova rota s 15 tanky T-38 stazena do Rumunska a
12. prosince ji nasledovala i 52. tankova rota se zbylymi 5 tanky T-38.

Sovétska ofenziva k dobyti Krymu byla zahajena 8. dubna 1944, kdy jednotky 1.
gardového stieleckého sboru a 63. stfeleckého sboru zautocily ze sivaSského predmosti na
postaveni rumunské 10. pesi divize, kterd disponovala pouze 10 tanky T-38 z vyzbroje 53.
tankové roty (po slouceni 21. ledna s 54. tankovou rotou) a 7 némeckymi samohybnymi d¢ly.
Utok byl odrazen, ale zesilenému praporu sovétské péchoty se podafilo prekonat Ajgulské
jezero, uchytit se na levém kiidle 10. p&si divize a udefit do jejiho tylu. Cast 53. tankové roty
s n€kolika némeckymi samohybnymi d€ly podnikla okamzité protiutok, le¢ netspesny. Pii

této akci byly zasazeny 2 tanky T-38 a dalsi 2 nebyly schopny stielby.

Vnoci na 9. dubna 1944 se sovétskym jednotkdm podafilo vlom posilit tankovym

odfadem, zvySovat tlak na levé kiidlo rumunské obrany a krok za krokem pronikat do jeji
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hloubky. U TomaSevky dosahly 9. dubna posledniho obranného pasma a po nasazeni 19.
tankového sboru rumunskou obranu prorazily. Némecko-rumunskym sildm chybély zalohy, a
proto se zacaly stahovat do sevastopolského perimetru. Krym byl definitivné vyklizen 14.

kvétna 1944

Netspéch rumunského tankového vojska na vychodni fronté v letech 1942-1943 byl
pfi¢itan nejen nedostatecné vycvicenosti a nedostatecné taktické vyspélosti samotnych
tankistl, ale zejména naprosté zastaralosti a riznorodosti vyzbroje. Rumunské tankové vojsko
potiebovalo projit modernizaci spojenou s dikladnou ptestavbou a piezbrojenim. Zvyseni
bojové hodnoty motomechanizovanych jednotek, tj. tankovych, motorizovanych a
motojezdeckych, nebyl schopen rumunsky priamysl zajistit. Rychlost piezbrojeni byla zcela

zavisla na némeckych dodavkach.

Rumunska armdda své predstavy vycislila v srpnu 1943 na 855 lehkych tank(10-12
tun), 520 stfednich tank(16-20 tun) a 150 stfednich tanki(22 tun). Rumuni se rozhodli
prezbrojit 1. tankovou divizi a motorizovat 5. a 8. jezdeckou divizi, které by se posléze

ptetransformovaly na tankové divize.

Novy velitel 1. tankové divize gen. Nicolae Stoenescu se musel soustiedit zejména na
opravu zbylé tankové techniky stazené z vychodni fronty, ktera se pouzivala pro vycvik
pé&sich jednotek v boji s tanky a k vycviku nezkuSenych osadek. U 1. tankového pluku ziistalo
k 30. srpnu 1943 na 25 provozuschopnych tankli R-2 a tficet v opravé, dale jeden T-3 a jeden
T-4. U 2. tankového pluku na tzemi Rumunska se nalézalo 46 provozuschopnych tankli R-35
a Sest v oprave, 54 provozuschopnych tankti Renault FT-17 a osm v oprave, po jednom T-3 a
jednom T-4, didle mimo izemi Rumunska 50 tanki T-38. Dislokovéano ve vycviku bylo pét
tankil R-35 a tii v opravé, Ctyfi R-2 v opravé a 13 FT-17. Ve vycvikovém stfedisku jezdectva

zustalo pét provozuschopnych tan¢iki R-1 a osm v opravé.

Némci odsouhlasili 23. zati 1943 prvni plan dodavek tankové vyzbroje pro rumunskou
armadu pod nazvem Olivenbaum I nasledovany druhym a tfetim planem Olivenbaum II a III a
doplnény pod nazvem Quittenbaum I tykajicim se samohybnych dél. Dodavky obrnéné

techniky vyrabéné v protektoratu v téchto planech nenalezneme.
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Od prosince 1942 se pomalu rozvijel program lehkého stihace tankl vlastni konstrukce
Maresal. Hlavni §tdb zdroven povaZoval za nutné prezbrojit zbyvajici zastaralou tankovou
techniku. V poloviné¢ cervna 1943 bylo zkompletovano 34 kust samohybnych dél
TACAM T-60, ztoho 17 jich bylo odeslano do vycvikového stiediska pro motorizaci a k 1.
tankovému pluku na vycvik. Do konce roku 1943 se objevilo zbylych 17 kust s uréenim
posilit modernizovanou 1. tankovou divizi. Byly zformovany 61. a 62. rota samohybnych dél,
takze 1. tankovy pluk obdrzel 16 kust a 2. tankovy pluk 18 kusi. Na jafe 1943 bylo
rozhodnuto, aby zbylych Ctyficet vozi R-2 bylo rovnéz zatazeno do programu na piestavbu
lehkych obrnénych vozidel na lehké stihace tankii. Prestavbou ze zacCala zabyvat firma
Leonida z Bukuresti, tedy stejna firma, ktera vyrabéla TACAM T-60 (stiha¢ na podvozku
sovétského tanku T-60) . Pivodni neupraveny podvozek tanku mél po sejmuti véze nést
zeptedu a zboku chranénou nastavbu z tenkych pancétovych plechti z kofistnich tankd BT-7 a
T-26, které mély osaddku ochranit pouze pted palbou z ru¢nich zbrani. V této z hora ¢astecné
kryté nastavbé mélo byt lafetovano kofistni délo F-22 vzor 1936 raze 76,2mm upravené na
rumunskou munici. Sekundarni vyzbroj tvofil plivodni v trupu namontovany kulomet ZB-53
raze 7,92mm. Takto piepracovany R-2 obdrzel oznaceni TACAM R-2, coz byla zkratka Tun

Anticar cu Afet Mobil R-2, &ili protitankové délo na mobilnim podvozku R-2.'%

192 palba.cz [online]. 25.9.2008 [cit. 2010-10-08]. TACAM R-2. Dostupné z WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=2874>,
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst))

Koncem cervence 1944, 21 samohybnych dél TACAM R-2, ktera vytvortila 63. rotu
samohybnych dél posilila 1. Skolni tankovou divizi. V tomtéz meésici byla dokoncena
prestavba 30 lehkych tankdi R-35 na stiha¢ tankd R-35 se 45 mm kandnem. Stihace tankt

ptesly do vyzbroje 2. tankového pluku.

V listopadu 1943 bylo rozhodnuto piezbrojit 14 zastaralych tancikii R-1 kofistnim
sovétskym 45mm protitankovym kandnem na samohybné délo TACAM R-1, ale od tohoto
zaméru bylo upusténo. Stejny osud potkal prestavbu 40 podvozkl lehkych tankd T-38 za

uvazovaného vyuziti kofistnich sovétskych 76,2mm polnich dél.

Rumunska armada se vratila na vychodni frontu v prosinci 1943, aby zabezpecila tyl
némecké obrany na Dnépru a na pfistupech k izemi Rumunska. Posilit ji nemohl zadny
kompletni obrnény svazek, takze z bojeschopnych ¢asti 1. tankové divize byla 24. tnora 1944
vytvofena docasna Kantemirska smisend tankova skupina ( Grupu Mixt Blindat ,, Cantemir*)
v prostoru severni Transnistrie( jizné¢ od ukrajinské Vinnice). Skupinu tvofily dvé roty
sttednich tankt (30 T-44, 2 T-3), dvé roty lehkych tankt (22 R-2 a R-35), dvé baterie
samohybnych dél TACAM T-60(14 kusti) a baterie utoénych dél TA / Sturmgeschiitz III

138



Ausf.G / (10 kust), celkem 54 tanky a 24 samohybna a to¢nd déla. Skupina pisobila
operacné pouze mesic, nebot’ obé roty lehkych tanki byly 28. bfezna 1944 staZzeny do zapoli
v Romanu a ostatni soucasti pteSly do nové organizovaného polniho utvaru vramei 1.
tankové divize tzv. Rychlého tankového oddilu, slozeného z motorizované prizkumné
skupiny o ctyfech rotach, motorizovaného protitankového oddilu s baterii protitankovych
kanonl rdZe 75 mm a baterii samohybnych dél TACAM T-60 (sedm kusit), tankového
praporu 1. tankového pluku se dvéma rotami stfednich tank T-4(po 16 kusech) a baterii
utoénych dél TA (12 kusi), motorizovaného stfeleck¢ého praporu 3. motorizovaného
stieleckého pluku, motorizovaného stfeleckého pluku, motorizovaného délostreleckého

oddilu 1. motorizovaného délostieleckého pluku, protiletadlové roty a pomocnych sluzeb.

Oddil ptedstavoval jadro, kolem n¢hoz se vytvarela a reorganizovala 1. tankova divize,
dale ptisobil jako utvar pro piecviceni osadek na novou techniku a zaroven slouzil v ptipadé
potieby k operativnimu zdsahu na ohrozeném useku fronty v Moldavii. Veleni 1. tankové
divize pievzal 5. dubna 1944 brig. Gen. Radu Korne a piemistil své velitelstvi 22. dubna za
Rychlym tankovym oddilem do prostoru Roman. Divize ziskala 26. dubna 1944 nazev

Romania Mare(Velké Rumunsko).

Divize se mezi 11-23. srpnem zucastnila téZzkych boji mezi fekami Bahlui a
Seret(Siretul) , kde 1. tankova divize ztratila 34 obrnénych vozidel, sama si narokoval 60
zni¢enych sovétskych tankti. V pribehu 23. srpna 1944 organizovala 1. tankova divize obranu
mezi fekami Seret a Moldova a o pilnoci se zacala stahovat za feku Moldova. Kratce po

pulnoci zastavily rumunské divize 4. armady palbu.

V Rumunsku se uskutecnil 23. srpna 1944 statni prevrat. Novd Rumunska vlada ptijala
podminky piiméii a zastavila valecné akce proti spojencim. Zaroven chtéla umoznit volny
odchod némeckym jednotkdm dislokovanych na uzemi Rumunska. Vyhnout se ozbrojenym
srazkam s nimi a zabranit odzbrojeni vlastnich jednotek ze strany Sovétl. Rumunsky hlavni
Stab proto natidil vytvofit v blizkosti hlavniho mésta Bukurest' strategickou zdlohu z dosud
bojeschopnych svazkii. Slo o 1. tankovou divizi, ktera se méla po prekroceni feky Moldovy
24. srpna premistit zvySenou rychlosti po ose Roznov-Onesti-Adjud-Maraseti-Bukurest’ a za
presunu nedopustit ozbrojené stety s ustupujicimi némeckymi (zejména 20. tankovou divizi)
a postupujicimi sovétskymi jednotkami. Némeckd vojska, ktera zaplavila Obrsti, vSak

donutila jadro divize odklonit postup na Casin. Tim se ztratil drahocenny c¢as. Pfislusnici
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divize narazili 25. srpna na oddily Rudé armady, které je z velké ¢asti zajaly. Jen tisicovce
muzil se 120 vozidly 3. motorizovaného stieleckého pluku se podatilo zajeti vyhnout a pies

Foscani pokracovat na Bukurest'.

Rumunské motomechanizované a tankové utvary roztrouSené v ruznych koutech zemé
dokazaly vytvofit jen nékolik ad hoc obrnénych formaci, které by mohly zasdhnout do boji.
Prvni z nich piedstavoval Tankovy oddil pplk. Mateia. Slo o velkou kolonu 1. tankové divize
pod velenim pplk. Mateia, kterd se zpozdila pfi piesunu od prorazené frontové linie ve
velkych zacpach v Roznové a byla vzata 25. srpna 1944 pod sovétské veleni. Jadro formace
tvofilo devét stiednich tankd T-4 a sedm ttoénych dél TA. Ugastnil se s 24. sborem sovétské
7. gardové armady obsazeni prusmyku Ghimes (severovychodné od Miercurea Ciucului). Pod

sovétskym velenim zistal az do 28. zati 1944.

Dalsi obrnénou formaci byl tankovy oddil brig. Gen. Nikuleska, vytvotfeny 24. srpna
1944 zutvart Vycvikového stiediska pro motorizaci v Targovisti. Oddil se skladal
z tankového praporu s rotou 10 stiednich tankti T-4 a rotou 10 uto¢nych d€l TA, praporu 12
samohybnych dél TACAM R-2, praporu 4. motorizovaného stieleckého pluku, prizkumné
skupiny( Ceta obrnénych automobili a ceta obojzivelnych automobilit VW), protitankové
roty, spojovaci roty a pomocnych sluzeb. Oddil pod rumunskym velenim v ramci
Motomechanizovaného sboru zlomil némecky odpor pifi postupu po trase Crevedia, Buftea,
Mogosoaia a Strauleasti a zabezpecil zapadni predmésti Bukuresti. Ve spolupraci
s jednotkami 9. divize obkli¢il némecké jednotky v lesich u Baneasa(severné¢ od Bukuresti) a

jejich zbytek dostihl u Gherghity. Byl rozpustén 28. zati 1944.

Z utvart 1. Skolni tankové divize byl 24. srpna vytvoien Tankovy oddil mjr. Popesca,
sloZzeny z roty 10 lehkych tanki R-2, ¢ety 3 T-38 a Cety 3 R-35, ndhradnich jednotek z 3. a 4.
motorizovaného stfeleckého pluku, diviznich vycvikovych protitankovych a protiletadlovych
soucasti. Oddil se ucinné podilel na bojich v oblasti naftovych polich v Ploiesti. Byl 31. srpna

1944 zruSen a zaclenén do Nikulescova tankového oddilu.

Na rumunském uzemi v zapoli se nachdzelo 70.832 némeckych vojakl soustfedénych
pfedevsim v Brasov€, Bukuresti, Ploiesti a Giurgiu, zatimco rozbité frontové oddily se
pokusily odpoutat od protivnika a co nejkrats$i cestou dosahnout karpatskych polozakrytych

postaveni. V samotné BukureSti a jejim bezprostftednim okoli operovalo na 14.000
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némeckych vojaka. Bukuest' byla bombardovana, Némeckd motorizovand kolona o 2000
muzich s lehkymi tanky PzKpfw. II a protiletadlovymi kandny raze 20 a 88 mm pod velenim
gen. Alfreda Gerstenberga, sméfujici od Ploiesti k letisti Otopeni na severnich piistupech
k méstu, napadla 24. srpna kolonu rumunského 115. motorizovaného pésiho pluku. To byl

zacCatek rumunsko-némeckého nepratelstvi.

Celo Gerstenbergovy kolony se podafilo zastavit na mosté u Baneasa dvéma jezdeckym
eskadrondm za podpory cety lehkych tankti T-38. V samotné¢ Bukuresti bojeschopné
rumunské sily predstavovaly pouze 2. jezdecky pluk krélovské gardy a tankovy prapor 2.
tankovéhopluku s rotou deviti R-35 a dvéma c¢etami lehkych tank T-38 po tfech tancich a
deseti FT-17, nebot’ dva ndhradni prapory z kralovské Gardy a 4. vycvikové pési divize byly

sloZzeny z novackil.

Pocet rumunskych vojakti v Bukuresti dosédhl poctu 7.000 muza. Na okolnch letistich
byli rozmistény vojaci 4. paraSutistického praporu. Rumuniim se podafilo zajistit obranu
hlavniho mésta ve sméru na Ploiasti, obsadit a chranit vladni Ufady, telefonni ustfednu,

telegraf, rozhlas a dalsi dalezité objekty a némecké jednotky ve mésté izolovat.

Do dal$ich bojti na rumunském tzemi vyznamné zaséhl Popesklv tankovy oddil, ktery
zni¢il némecka postaveni u Moreni a posilen dvéma bateriemi samohybnych dél TACAM R-2
zautoCil na némecké letisté¢ u Tirgusorul Nou. Némci se nékolikrat pokusili uniknout do

Ploiesti, ale byli odraZeni.

Vychodniho okraje Ploiesti dosédhlo 29. srpna tto¢né celo ptredsunutych odifada
sovétského 5. gardového tankového sboru 6. tankové armady a na druhy den se probilo spolu
s jednotkami 3. gardové vzdusSné vysadkové divize 27. armady a rumunské 18. horské divize
do mésta. Jednotky rumunského 5. armadniho teritoridlniho sboru s posilami z Bukuresti od
jihu a smiSenymi sovétsko-rumunskymi jednotkami z Ploiesti provedl vyc€iStovaci operaci na
likvidaci zbylych némeckych sil v udoli feky Prahova, které byly postupné stlaceny do kapsy
v okoli Paulesti (severné od Ploiesti). Popeskiiv tankovy oddil zniCil na néadrazi v Budé¢

obrnény vlak.
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Dvé némecké motorizované kolony na Cele s lehkymi tanky PzKpfw. Il se pokusily o
unik severnim smérem, ale byly odraZzeny a donuceny se vzdat. Neckolika némeckym

jednotkam o sile cca 2.000 muzi se podafilo projit horskymi prismyky do mad’arskych linii.

Némecké veleni se snazilo obnovit strategickou frontu s cilem zmocnit se karpatskych
prusmykl diive, nez-1i k nim dorazi sovétskd vojska a pevné se v nich opevnit. Prismyky
obsadili Rumuni a z rozbitych utvarti 3. a 4. armady a zapolnich vycvikovych divizi vytvofili
4. armadu. Operacni zadlohu 4. armady pifedstavoval Motomechanizovany sbor, ktery se
soustied’oval zdpadné od Ploiesti, aby branil arbitrdzni rumunsko-mad’arskou hranici proti
postupu némecko-madarskych vojsk zprostoru Cluj a Turda jihovychodnim smérem.
Obrnéna technika sboru se nalézala v Nikuleskové tankovém odile, ktery byl poilen zrusenym
Popeskovym tankovym oddilem a sklddal se z prizkumné roty, tankového praporu(rota 12
sttednich tankti T-4, rota 12 ato¢nych dél TA a rota 12 samohybnych dél TACAM R-2),
praporu ze 4. motorizovaného stieleckého pluku, 115. motorizovaného pésiho pluku a
nekolika utvart t€zkého délostielectva. Motomechanizovany sbor se 4. zafi vydal smérem

k méstu Blaj.

30. srpna 1944 vyhlasilo Rumunsko valku horthyovskému Madarsku. Ukolem
madarské 2. armady, stojici proti rumunskym vojskiim rozmisténym severné od Jiznich
Karpat na ¢are Tirgu Mures-Turda na fece Maruse, bylo obnovit obrannou linii na prissmycich
Turnu Rosu a Vulcam. Mad’arské jednotky zasadily 5 . zafi uder z prostoru Turda jiznim
smérem a postoupily za feku MaruSe. Rumunské armadé se nepodafilo zformovat souvislou
obranu a proti pralomu madarské 2. tankové divize musely byt nasazeny svazky
Motomechanizovaného sboru, a to 8. motorizovana jezdecké divize, 9. pési divize a
Nikulesktv tankovy oddil. Sbor nejprve zastavil mad’arsky postup 8. zafi podnikl velky
protititok, kterym srazil do 12. zafi mad’arkou arméadu ptes feku Marusi do vychoziho

postaveni.

Na pravém kiidle rumunské 4. armady ve Vychodnich Karpatechse ztcastnil Mateitv
tankovy oddil od 2. do 11. zafi v fadachsovétského 24. sboru 7. gardové armady boju o
prismyk Ghimes a obsazeni mésta Frumoasa. Pokracoval v postupu k Tigru Mures, kde
zlikvidoval protivnikiv vlom mezi sovétskou 6. gardovou stieleckou divizi a rumunskou 103.
horskou divizi. Reku Maruge piekroéil nasilng 28. zafi jizné od Reghinu, aby byl nasledné

zrusen.
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Béhem zariovych boju ztratil Mateiliv tankovy oddil pét T-4, dva TA, osm nékladnich
automobilll a tfi déla. Ukofistil a nebo znicil Sest PzZKpfw.IV, dva PzKpfw.VI Tiger, které
byly opustény pro nedosttek pohonnych hmot, tfi Stug III Ausf. G, Sestnact dalSich vozidel a

Sest protitankovych kanoni.

S cilem osvobozeni severniho Sedmihradska pteskupila rumunska 4. arméada své svazky
do operativnéjsich polnich formaci. Pocitovala vSak velky deficit ve stavu obrnéné techniky,
coz pamenilo nejen ze ztrat na fronté, ale i z ptistupu sovétskych vojenskych organi, které
Rumuntim konfiskovaly téZké zbrané¢ a vybaveni a prakticky uplatnily zbrojni embargo na
dodavku pottebné vyzbroje. Proto rumunské polni jednotky nedosahovaly trovné

mad’arskych sil.

Veleni 4. armédy bylo nuceno sloucit 29. zafi 1944 Nikuleskliv a Mateitv tankovy oddil
do ac hoc formace tzv. Tankové skupiny 4. rumunské armady, ktera ziistala v zaloze. Skupina
se skladala z prizkumné roty, tankového praporu(rota 10 stfednich tankti T-4, rota 8 ito¢nych
dél TA, rota 16 samohybnych dél TACAM R-2), motorizovaného stieleckého praporu,
motorizovaného téZzkého d¢lostieleckého oddilu, motorizované protitnkové roty,

protiletadlové roty, Zenijni roty, spojovaci ety a sluzeb.

Tankova skupina ve spolupréci s jednotkami 6. armadniho sboru ptekrocila 9. fijna feku
Aries, udefila na mad’arskou 25. a 26. pési divizi a zatlacila je, stietla se s odfady mad’arskeé 2.
tankové divize, obsadila mésto Apahida(vychodné od Cluje), vytvofila pfedmosti na fece
Somes a odrézela protiutoky jednotek némecké 23. tankové divize. Utrpéla natolik tézké
bojové ztraty, ze musela byt 14. fijna 1944 vyvedena z frontové linie k preskupeni. Jeji
techniku postihlo mnoho defektl k jejichz opravé se nedostavalo potfebnych nahradnich dila
a opravarenskych kapacit. Skupina ztratila bojeschopnost a po pteskupeni plsobila od 20.
fijna jako doprovod péchoty 6. arméadniho sboru pii dobyti rumunského pohrani¢niho mésta
Carei. Kratce po obsazeni madarského pohrani¢niho mésta Nyirbator byla pocatkem

listopadu 1944 stazena z fronty.

Zasadni zmény prodélala rumuska armdda po 26. fijnu 1944, kdy byl podepséan tajny
sovétsko-rumunsky protokol doplitujici podminky dohody o piiméii. Slo o radikélni sniZeni
pocetniho stavu rumunské armady a poctu divizi, v€etné€ zruseni velitelstvi vyssSich svazkl na

urovni sborti a vysSich velitelstvi druhii zbrani.
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Motomechanicky sbor byl zruSen jiz 28. zaii 1944. Nyni byly zruSeny i1 Velitelstvi
motomechanizovaného vojska a 1. tankové divize. Rumunské tankové vojsko pakticky
zaniklo. Co zbylo z 1. tankového pluku bylo zatazeno do 2. tankového pluku. Ostatni divizni
utvary motostielecké a dé€lostielecké byly ptrezazeny do horskych streleckych divizi a divize

Gardy.

Sovéti povazovali Rumunsko za porazeny stait OSY a postupné zabavovali t€Zkou
vyzbroj jeho armady. Hlavni §tdb rumunské armady byl proto donucen pro naprosty
nedostatek zbrani redukovat a zjednoduSit vnitini strukturu vétSiny jednotek. V zadzemi
Rumunska ponechali Sovéti pouze utvary loajalni novému rezimu pod velenim prosovétskych
generalii. Spolehlivé utvary z fronty postupné stahovali a nahrazovali je utvary méné
spolehlivymi, u kterych neSlo vyloucit, Ze by v pfipadé vnitropolitické¢ krize nezasihly

vojensky na stran¢ prozapadnich sil. To byl i pfipad 2. tankového pluku.

Zbyla rumunskd obrnéna technika se soustfedila v Targovisti, kde se provadély jeji
opravy a zjiStovalo se, zda ji ptijde zprovoznit. Tankisté zachranili pfed konfiskaci 40 lehkych
tankt FT-17, 5 lehkych tankd R-2, 14 R-35, 8 T-38, 8 stfednich tanki T-4, 14 stihaci tankQ
R-35/45, 12 samohybnych dél TACAM R-2 a 13 uto¢nych dél TA. Dale 5 obrnénych
automobill AB a 8 obrnénych transpotérit SPW. Jezdectvo uchranilo 11 tanc¢iki R-1. Do
prvnich dnti roku 1945 se podafilo uvést vétSinu této obrnéné techniky do bojeschopného

stavu. PtiSel vSak rozkaz, odevzdat provozuschopné stroje sovétské armade.

Rozkaz byl nakonec odvoldn a Sovéti nafidili 8. Gnora 1945 2. tankovému pluku
bojovou pohotovost k odchodu na frontu a k odevzdani neopravenych stroji do sovétského
techniky, zejména tankli, sovétskych vojsk bojujicich v severnim Madarsku a na Uzemi
Slovenska. Rumunsky 2. tankovy pluk pfevySoval bojovou hodnotou sovétskou tankovou
brigadu, nebot’ jej tvofila velitelska rota, prizkumna rota, 1. tankovy prapor (rota osmi
sttednich tanki T-4, rota sedmi Gto¢nych dél TA, rota Sesti utocnych dél TA, rota trénu),
2. tanovy prapor ( rota 14 stihact tankli R-35/45, rota 14 lehkych tankd R-35, rota se
2 lehkymi tanky R-2, 9 lehkymi tanky T-38, 5 samohybnymi dély TACAM R-2 a rota trénu),
spojovaci rota ( dvé cety telegrafni a telefonni, Ceta Zenijni), protiletadlova baterie

( 4 Hotchkisse 25 mm)
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Pluk pod velenim plk. Stana Zatreanu vyvagonoval 26. (mora 1945 v obci Sahy na
vychodnim Slovensku a byl podfizen sovétské 27. samostatné gardové tankové brigade 7.
gardové armady. Bojovou ¢innost zah4jil 26. biezna 1945 jako tankova podpora sovétské 93.
gardové strelecké a 375. stielecké divize pfi nasilném piekroceni feky Hron a pronasledovani
némeckych jednotek k fece Nitra. Ztratil dva T-4, jeden TA, osm zni¢enych R-35 a dva
poskozené R-35. Pifi postupu ktfece Vah pfiSel o znacny pocet obrnénych vozidel pro
mechanické zavady, ale rovnéZz pro opakujici se sovétské konfiskace poSkozené techniky. Ve
spolupraci se sovétskou 141. stieleckou divizi piekrocil 2. dubna s péti T-4, Sesti TA, dvéma
R-2, a dvéma TACAM R-2 feku Vah smérem na Bratislavu, kam dorazila 4. dubna. Jako
doprovod sovétské 409. stielecké divize podporoval palbou nasilny piechod feky Moravy u
Dévinské Nové Vsi na rakouské uzemi. Sam vstoupil do Rakouska 9. dubna 1945 a sousttedil

se u obce Oberweiden.

Za podpory sovétské 4. gardové vzdusné vysadkové divize dobyl 11. dubna rumunsky
pluk Hohenruppersdorf(severovychodné¢ od Vidn¢), ale druhy den se odfady némecké 3.
tankové divize a 25. a 26. granatnické divize SS pokusily o protiutok, aby vyprostily
odfiznutou videnskou posadku. Sovétské jednotky byly vytlateny. Rumunsky 2. tankovy pluk
zustal v obci sam sevien ze tii stran a v nasledujicich dnech podstoupil té¢zké boje, kdy mu po
obsazeni severni casti obce nepfitelem a jeho uderem zvychodu hrozilo obkliceni.
Ptekvapivycm vypadem se rumunskym tankistim podafilo odrazit neptatelské tanky
v ulickdch na kratkou vzdélenost a umoznit sovétskym jednotkdm zaujmout plvodni
postaveni. Pluk narokoval Sest zni¢enych tankd a sedm dé€l. Sdm se vyhnul zniceni, ale ztratil
12 obrnénych vozidel. Ve dnech 18-19. dubna bojovaly rumunské jednotky severné od kanalu

Zaya a dobyly dulezity zelezni¢ni uzel Mistelbach.

Pro vysoké ztraty obrnéné bojové technky vsak musel byt pluk vyveden z bojové linie a
zbyla provozuschopnd technika byla soustiedéna do smiSené tankové roty (tankova ceta a dvé
Cety samohybnych a utocnych d€l) pod velenim kpt. Arcadie Duceaca, kterd v podiizenosti
1. praporu 27. samostatné gardové tankové brigddy obsadila Asparm a postupovala smérem

k Moravské hranici pies rakouské obce Erdberg a Poysdorf.

Hranici Moravy rota pirekrocila 25. dubna 1945 smérem na Mikulov se ¢tyfmi stfednimi

tanky T-4, dvéma tutoénymi dély TA, tiemi lehkymi tanky R-35, jednim R-2 a dvéma
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samohybnymi dély TACAM R-2. Zbytek pluku ztstal vychodné od feky Moravy u slovenské

obce Gajar, kde opravoval poskozenou techniku a odpogival. '

Duceacova rota podstopila 26-30. dubnal945 ostré boje v prostoru obce Pasohlavky,
kde ztratila dva stfedni tanky T-4, dvé uto¢na déla TA, jeden R-35 a jeden TACAM R-2.
Konec valky v Evrop¢ ji zastihl 50 kilometrti jithozapadné¢ od Brna prakticky bez bojové

obrnéné techniky.

Pluk byl 14. kvétna 1945 podfizen rumunské 1. armad€ a 22. Cervence se vratil do
Rumunska. Za boji na tzemi Slovenska, Rakouska a jizni Moravy ztratil 102 muze a
neposkozené zlstaly jen dva stfedni tanky T-4 a pét obrnénych transportérii. Narokoval
zajatych 4.000 nepratelskych vojakil a ukofisténi nebo zniceni 9 PzKpfw.IV, 6 PzKpfw.V
Panther, 3 PzKpfw.VI Tiger a 49 d¢l riizného typu.

5.4 Bulharsko

Arzenal Bulharské armédy, co se obrnénych vozidel tyce, nebyl na pocatku valky
nikterak valny. Némecko dodalo Bulharsku nékolik ukofisténych francouzskych tanki a patet

obrnénych sil tvotily lehké ceské tanky LT 35, tedy jejich exportni varianty T-11.

V ramci vojenské pomoci byly v druhé poloviné valky prodany modernéjsi stroje
znémeckych zasob. 20. kvétna 1943 bulharskd armada pifevzala 10 lehkych tanki
PzKpfw 38(t) za sumu 1471 812 RM. Dalsi material pak byl Cisté némecké provenience,
jednalo se predevsim o stfedni tanky PzZKpfw IV.

Hlavni obrnénou silou se stala tankova brigada slozena ze tfech papora. Kazdy z nich
mél rotu lehkych tankil, dvé byly tvofeny tanky Skoda LT vz.35 (3. a 6. rota), tieti lehkymi
tanky PzKpfw 38(t) (9. rota). Do boje se dostaly az po zméné politiky bulharské vlady a

19 PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldtich. Obrnénd technika 6, Stredni Evropa 1919-1945(IL.¢dst), s 341, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2
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vyhlaseni valky Némecku 8. zaii 1944. Némecké jednotky 17. zati 1944 v boji cestou z Nisi
vytadil celou rotu stfednich tank PzZKpfw IV a donutily bulharské jednotky k ustupu.

10. fijna si ptisluSnici bulharské brigady trochu vylepsili reputaci, kdyZ se dostali do
stietu s horskou divizi SS Prinz Eugen. V dalsich bojich se lehké tanky PzKpfw 38(t) ceského
ptvodu, véetnd starich Skoda LT vz.35, prokazaly vyborné jizdni vlastnosti, kdyz dokazaly

operovat v horském terénu rozmaceném destém, v némz mély stfedni tanky nemalé problémy.

Béhem bojlii s némeckymi brigddami byly tfi PzKpfw 38(t) ztraceny, zbylych sedm

slouzilo pfi pomocnych tkolech az do po¢atku padesatych let.'"*

" PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 156, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.

147



6 Porovnani urovné obrnéncu

6.1 LT vz. 35 versus PzKpfw IV Ausf. A, B
Kratka historie

(PzKpfw 1V) Ustanovenim Versailleské mirové smlouvy nesmélo Némecko vyvijet
obrnénou techniku s vyjimkou policejnich vozl a lehce obrnénych automobilt pro piepravu
vojaki. Bez ohledu na mezinarodni zédvazky vSak Némci ve dvacatych letech pracovali na
strategii obrnénych vojsk a od zacéatku tficatych let projektovali vyrobu tanka vSech tfid.
Panter IV mél byt od zacatku podle némeckého Stdbu tézkym tankem. Po testech vice
prototyptl (od firem Rheinmetall, MAN, Krupp) v letech 1935-36 pftijala némecka armada
model od firmy Krupp, ktera se se svym prototypem stala jasnym vitézem téchto testt. Model
vazil necelych 18 t, m¢l pomérné slabé pancétovani, dva kulomety a kratky primérné G¢inny

kanon . Oficialni nazev tanku zn¢l Panzerkampfwagen IV, neboli ve zkratce PzZKpfw IV.

Jako Ctvrty v fadé¢ v némeckém znaceni(nejlehci PzKpfw I) byl az do poloviny valky
nejmohutnéjSim tankem v némeckych obrnénych divizich. Pfestoze mél v obrnénych
sestavach hlavni udernou ulohu, neobdrzel jméno Selmy, kterym se mohla honosit fada jinych

némeckych strojl, fikalo se mu jednoduse jen Panzer IV.

Do poloviny valky Panzery IV kralovaly vSude tam, kde byly nasazeny, v zapadni
Evropé, v severni Africe a v pocateCnich mésicich na sovétskych bojistich. Obdobi jasné
pfevahy pro tanky Panter IV skoncilo po pfepadeni SSSR, kde byly nasazeny stfedni tanky T-
34 a s dodavkami americkych tankit M3 a M4 Sherman do severni Afriky.

Ceskoslovenska armada si po vélce ponechala nékolik kofistnich Panzert IV. Podle
casopisu Novodobé¢ fortifikace (¢. 9, 2002) planovala pouziti jejich vézi k posileni malych
zelezobetonovych objektli v pasu opevnéni ¢eskoslovenskych hranic. Jeden takovy objekt mél
byt osazen vézi Panzeru IV v roce 1955 ve vycvikovém prostoru Brdy. VétSina tanki vSak
byla nakonec prodana do Syrie, kde byly touto zemi jeSté nasazeny v tzv. Sestidenni valce s
Izraeclem. Mnoho z nich znicily britské Centuriony izraelské armady a nékolik se jich v Izraeli

zachovalo jako muzejni exponaty.
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German Panzer PzKpfw IV Ausf. A
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1. ¢ast))

(LT vz.35) Impulsem pro vyvoj novych typa tanki byl néstup nacistd k moci v
sousednim Némecku a naslednd nova doktrina ceskoslovenské armady. Ta v roce 1934
pozadovala kategorii tankd uréenych pro manévrovy boj (jak pro jezdecké oddily, tak pro
zG&astnily ob& nase piedni zbrojovky. Ve stejné dobé CKD a Skoda Plzeti uzaviely
kartelovou dohodu, takZze soutéz byla prakticky jen formalni, a¢ by vyhral kterykoliv
pfedstavovany typ, na jeho vyrobé by se podilely obé firmy soucasné. Vitézné vysel
Skodovacky typ, ktery byl upfednostnén tim, ze sliboval do budoucna vétSi moznost
modernizace(to se ale nepotvrdilo). Ministerstvo pribézné v letech 1936-38 zadalo
objednéavku na 298 ks téchto stroji vedenych pod oznacenim LT vz.35, které se s prodlevami
ve vyrobé podafilo armadé pfedat. Armada je nasadila v pohrani¢i, predevSim pak na
Slovensku a v Podkarpatské Rusi, kde bojovaly s Mad’arskou armadou. Po obsazeni celého
tizemi Ceskoslovenska némeckymi vojsky, padla vétsina tankd do rukou Wehrmachtu (244),
zbytek zlistal na Slovensku (52). Wehrmacht je pod oznacenim PzKpfw 35(t) a s menSimi
zménami ve vybaveni a s jednim ¢lenem osadky navic zatadil do svych tankovych jednotek. S
obnovenim sériové vyroby vSak nepocital, protoze nevétili slozitému pneumatickému
systému fizeni. N¢ktera vozidla Sla do skladii nebo je prestavéli na velitelské vozy, ale
naprostd vétSina byla pfipravena jako utocné vozidlo na planovanou invazi do Polska. T¢ se
zucCastnily pouze s minimalnimi ztratami. Bylo poskozeno 11 tankd, ale vSechny se daly
opravit. S téméf stejnym uspéchem probihalo nasazeni ve Franci. Pronikly pro tanky témér

neprostupnymi Ardenami a dostaly se az ke kandlu La Manche. Béhem této operace
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spojeneckd obrana znicila nebo poskodila 45 tankl, z toho jen 11 bylo vyfazeno jako
neopravitelné. Pak se jeSté zcastnily invaze do Jugoslavie. Pred operaci Barbarossa byly
tanky oficidln¢ vyfazovany z prvé linie, ale nc¢které jednotky vyzbrojené timto typem se
dostaly az k Moskveé. Tam se ale projevil jejich hlavni nedostatek, kdy zamrzaly jejich
pneumatické systémy a kapalina v chladi¢ich. Proto je Wehrmacht okamzité stahl z fronty
(také proto, ze lehké tanky uz nemohly plnit hlavni bitevni tkoly) a soustfedil je ve Vidni,
odkud byly poskytovany spojencim Némecka. Cast dostalo Rumunsko a Bulharsko. N&které
tanky byly pozdé&ji pfestavény na zasobovaci vozidla, kdy misto po odstranéné vézi zakryli

plachtou na ramu a v bojovém prostoru se vozila munice pro dalsi jednotky.

Lehky tank LT vz.35
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldrich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)
Pancérovani

PzKpfw IV Ausf. A byl na vSech celnich i bo¢nich sténach korby chranén pancifem
tlustym 14,5mm. Takto silna deska spolehlivé ochranila pted pritbojnym stielivem z pusek a
kulometd a také proti stfepinam granatli, ale nemohla odolat zasahu strely z protitankového

dé€la. VEz samotna byla ze vSech stran chranéna pancifem silnym 20mm.

Stroje Ausf. B po pfehodnoceni vlastnosti dostaly na ¢elni sténu korby pancit tlusty
30mm. Ten bez problémt odoladval Srapnelim vystfelenym ze stfedni vzdalenosti z
protitankového déla raze 20mm. Na celou véz a na boky se montovaly desky o sile 20mm,

které odolavaly 20mm protitankovym déltim na vétsi vzdalenosti.

Oproti tomu vSechny LT vz. 35 vlastnily pancéfovani na pfednich sténach tlusté 25mm

a na bocich 16mm. Celni sténa korby i véZe odolavala zisahu protitankového déla raze
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20mm. Boc¢ni a sklonéné desky vydrzely jen ostfelovani priibojnym stfelivem z pusek a

kulometi raze 7,92mm na vSechny vzdalenosti.

Ani jeden z protivnikli nemél desky kromé casti v€zi nijak raciondlné zkosené nebo
oblé. Vyraznym rozdilem byl samotny zptisob montovani. U LT vz. 35 se platy nytovaly na
ocelové uhelniky velkym poctem nytti. U tohoto systému se mohlo stat, ze pii zasahu se
néktery nyt uvolnil a zranil ¢leny posadky. Oproti tomu némecky primysl uz zvladal novéjsi
a rychlejsi zptisob kompletace, a to svarfovani. Svar se chova podobné jako platy a cely stroj je
tedy kompaktnéjsi a pevnéjsi pii zasahu. Pfi nizkych teplotach se ale na velkych plochach po
zasahu mohly §ifit trhliny (kfehky lom). Na celkové pevnosti se také mohly projevit kazy ve

svaru. Po srovnani vyhod a nevyhod obou technologii je situace pfiblizné stejna.

30mm silny pancif u verze B tento tank stavi do mirn¢ nadfazené role. Smm navic na
vSech stranach je uz docela velky rozdil. U verze A byla ale celkova pasivni ochrana mirné

hor$i a LT vz. 35 svého némeckého soka piekonava.
Vyzbroj

Hlavni vyzbroj LT vz. 35 pfedstavoval protitankovy poloautomaticky 3,7cm kanén
vz. 34 UV s délkou hlavné L/40, ktery na vzdalenost 100m prorazil pancii o tloustce 37mm,
na 500m 30mm a jesté na vzdalenost 1.000m zvladal pancif tlusty 25mm. Maximalni dosttel
pruraznym granatem se udava 2.000m. Pfi pouziti grandtu proti nepancéfovanym cilim
dostrel Cinil 4.000m. Jeho rival mél ve vézi namontované délo 7,5cm KwK 37 s délkou
hlavné L/24. Toto d¢lo bylo spiSe vhodné proti péchoté a neobrnénym cilim, ale i tak na
vzdalenost 100m vystfeleny protitankovy Srapnel prorazil desku o sile 4lmm. Na vzdalenost

500m to ¢inilo 39mm a na 1.000m 35mm. Jesté na 2.000m prorazel pancit tlusty 30mm.

Proti péchoté¢ mél LT vz. 35 jesté jeden 7,92mm kulomet vz. 35 (béhem roku 1938
nahrazovany modernéj$im vz. 37) spfazeny s kandénem ulozeny ve vézi a druhy uloZeny
uprostfed pfedni desky korby. V PzKpfw IV Ausf. A byl namontovany jeden sptfazeny
kulomet MG34 ve vézi stejné rdze jako u Ceskoslovenského tanku a druhy kulomet stejného
typu v pravé poloving ¢elni stény. U pozdéjsi verze B se trupovy kulomet jiz nevyskytuje. Jak

u LT vz. 35, tak u PzKpfw IV se dal vézovy kulomet odpojit a zamétovat samostatné.
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Celkova dotace stteliva pro LT vz. 35 byla 78 nabojt do déla a 2.700 stiel pro kulomety.
U PzKpfw IV to bylo 122 naboji pro délo verze A a 80 pro verzi B. Pro kulomet pak vozily
3.000 a .2.700 naboju. Na kratsi vzdalenosti by si tedy mély byt oba tanky pfiblizn€ rovny, 1
kdyZz nesmime zanedbat ni¢ivé UCinky na okoli od vétSiho a tézsiho granatu. Na vétsi
vzdalenosti byl ale 7,5cm KwK 37 L/24 podstatné¢ vykonnégjsi. Lepsi vyzbroj tedy vozil stroj

némecké konstrukce.
Jizdni vlastnosti

Némecky PzKpfw IV Ausf.A vazil 17,3 t a pohan¢l ho motor Maybach HL 108 TR,
benzinovy vodou chlazeny dvanactivalec o vykonu 250 hp/3000 ot/min.(178,57 KW) to je
14,45 hp/t. Novéjsi model Ausf. B mél zvétSenou hmotnost o 400 Kg na 17,7 t, ale 1 novy
vykonnéjsi motor Maybach HL 120 TR s vykonem 300hp/3000 ot/min. (214,28 KW) to je
16,95 hp/t..

Podvozek stroje PzKpfw IV obou sérii se sestaval z osmi pojezdovych kol, zavésenych
parove, piicemz kazdy par byl samostatné odpruzeny listovou pruzinou.. Nad nimi byly ve
stejnych vzdalenostech od sebe rozmistény ctyfi napinaci kladky. Podvozek dopliiuje hnaci a
napinaci kolo. Hnaci kolo bylo podle némecké konstrukéni Skoly umisténo veptedu a napinaci
vzadu. Pas mél Sitku 360mm. Prava Celni strana korby byla oproti levé posunuta ponc¢kud
vzad. ' Do tanku se jiz montovala ptevodovka typu Zahnradfabrik SSG 76 Aphon se esti
stupni pro jizdu vpfed a jednim reverznim. Zéasoba pohonnych hmot umisténd ve tfech
palivovych nadrzich ¢inila 470 litrG benzinu, coz dovolovalo stroji dojezd 140km po silnici a

90km v terénu.

Tank LT vz. 35 o hmotnosti 10,5 t pohanél ctyivalcovy benzinovy vodou chlazeny
motor (pouzivala se lihobenzinova smés, benzin nebo dynalkol) Skoda T-II/0 s vykonem 120
hp (85,71 KW) to je 11,43hp/t. Vélce byly v jednom bloku, pfi¢emz hlava se dala snimat.
Kazdy valec mél dvé zapalovaci svicky (kazdd s nezavislym okruhem). Spoustél
se elektricky, ale nouzové¢ se dal nastartovat klikou, ktera byla uvnitt bojového prostoru.

Chlazeni zajiStoval napravo uloZeny masivni tunelovy chladi¢ s ventilatorem, ktery pohanély

15 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1. ¢dst) s.72, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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klinové femeny od motoru. Vykon z motoru se pienasel na hnana zadni kola ptes klikovou
hiidel napojenou na ptevodovou skiin se tfemi trojitymi planetovymi pfevodovymi koly.
Vsechny stupné se tfadily pomoci stlaceného vzduchu. Za prevodovou skiini byla redukce
ovladand rovn€z pneumaticky (nouzové také mechanicky). Kroutici moment se na zadni
napravu pienasel soustavou kuzelovych kol se spojkami. Mezi kuzelovymi koly a vnéjSim
hnacim kolem leZela jeSté soustava planetovych kol napojenych na fizeni. Kazdé kolo (hnaci
nebo vypinaci) mélo svou celistovou brzdu ovlddanou jak jinak stlacenym vzduchem a v
nouzi mechanicky. Zasoba pohonnych hmot c¢inila 120 litri, ve dvou palivovych nadrzich,
kde hlavni palivova naddrz méla své misto nalevo od motoru, zalozni byla ptipevnéna na boku

bojového prostoru. Jeho maximalni rychlost nepiesahovala 34 km/h a dojezd ¢inil jen 120km.

Tank LT vz. 35 se pohyboval po dvou pésech, ptfi¢emz kazdy pas byl sestaven z 111
&lankd o $ifce 320mm a délce 95mm. Clanky mély uprostied centrovaci klinovy vystupek.
Spojovaly se Cepy, které byly volné narazeny v otvorech ¢lankd. Proti jejich vypadnuti
slouzily na talife na pfednich i1 zadnich kolech, které vysunuté ¢epy zarazely zpét. Do pohybu
byly pasy uvadény zadnimi ozubenymi koly s dvojitym ozubenim. Jejich 19 zubt zabiralo do
mezer mezi jednotlivymi ¢lanky. Predni napinaci kolo mélo shodné parametry. Na kazdé
stran¢ bylo 8 pard pojezdovych kol o malém priméru s gumovou obruci. Pojezdovy vozik
tvotily dvé dvojice kyvnych ramen. Na kazdém rameni mély misto dva pary kol. Na kazdé
stran€ byly dva voziky. Kazdy vozik byl kyvné pfichycen na konzole, kterd byla pfipevnéna
na boku vany tanku. Odpruzeni zajistovaly pilelipticka pera, kterd se opirala o konce
pojezdového voziku a tuchytnou konzolu. V piredni c¢asti pod napinacim kolem byl
neodpruzeny par kol, ktery usnadioval najizdéni tanku na piekazku. V horni casti pas
podporovaly ¢tyii malé kladky s gumovou obruci. Pfibrzdénim péasu se vozidlo natacelo.
Tento systém stroji zarucoval velkou prichodnost terénem, ale soucasné pro svou slozitost
znamenal vyss$i tendenci k porucham. Oproti svému sokovi bylo hnaci kolo vzadu a napinaci

veptedu, coz bylo z pohledu rovnomérnosti napindni pasu a pienaseni sil vyhodnéjsi.

Némecky tank dosahoval vysSich vykonil na tunu, coz v terénu mélo znamenat velkou
vyhodu v lepsi pohyblivosti a manévrovatelnosti. Mérny tlak na pidu nebyl u
ceskoslovenského vozidla nijak veliky, ¢inil jen 0,51 kg/cm2. Jeho némecky rival na tom byl
0 poznani hute, kdyz hodnoty u verze A dosahovaly 0,69 kg/cm2 a u verze B 0,70 kg/cm?2.
Nemusim upozornovat, Ze moznost zapadnuti v mékkém terénu byla u PzKpfw IV vyssi.

VéEtsi mérny tlak snizoval vyhodu ziskanou vys$§im vykonem na tunu stroje. Dalsi vyhodou
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byla u némecké verze méné slozita konstrukce podvozkové casti, ktera slibovala jak levné;si

tak 1 mensi naro¢nost montaze coz vedlo k mensimu sklonu k poruchdm.
Posadka

Posadka PzKpfw IV byla péticlennd. V trupu sedéli fidi¢ a radista, ktery u Ausf.A
obsluhoval 1 trupovy kulomet. Ve vézi sedéli tii lidé a to stielec, nabije¢ a velitel. Toto
rozdéleni funkci bylo velice vyhodné. V bojovych situacich totiz byla posadka schopna
reagovat daleko rychleji. Komunikaci mezi ¢leny zajiStoval interkom (posddka méla

sluchatka a mikrofon, ktery viceméné nebral zvuk vozidla).

Tank LT vz. 35 mél jen tfi¢lennou posadku, kterou tvofil velitel/stielec, fidi¢ a
radiotelegrafista. Ridi¢ sed&l na pravé strané v piedu bojového prostoru. Pfed sebou mél z
venku kryty priizor o rozmérech 390x90mm, s blokem o sile 50mm neprustielného skla. V
pravém bocnim pancifi m¢l navic Stérbinu krytou 50mm sklem o rozmérech 120x3mm.
Radiotelegrafista a zaroven stfelec z kulometu sedél na levé strané¢ bojového prostoru. K
vyhledu pouzival stejny typ prtizoru jako fidi¢, ale mensi. Oba sedéli na polStafovanych
sedackach, které mély misto opéradel kozené pasy. Velitel sedél ve vézi na cyklistickém
sedatku, které bylo zavéSeno na tfech fetizcich. K vyhledu z vozidla mohl pouZzivat episkopy
v malé vézi¢ce nebo také periskop, ktery vysunoval dirou v poklopu. Osadka mohla tank

opustit poklopen nad fidi¢em, vézickou ve vézi nebo nouzovym vychodem ve dné korby.

K dorozumivani mezi velitelem a fidiCem slouzily tfi barevné Zarovky, modrd, zelena a
zlutd, umisténé v urovni fidi¢ovych oci, které velitel rozsvécoval podle smluveného klice.
Domluva mezi zbytkem osadky probihala ustné, coz v hlu¢éném vozidle nebylo nejjednodussi.
V némeckém vzoru se pak posadka rozsifila o jednoho muze, pro néj se naslo misto na ukor
sniZzeni poctu vezené munice. Tento ¢tvrty ¢len posadky prevzal funkci nabijece, ulehcil tak
¢innost velitele a ten se proto mohl vice sousttedit na své tkoly. Velké pretézovani velitele(u
¢s. verze) a neexistence vnitiniho komunikac¢niho systému v ceskoslovenském tanku znaéné
omezovala moznost rychlé reakce posadky v boji. V tomto ohledu je tedy némecka

konstrukce vyrazné lepsi.
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Ostatni

Pti délce 4,9m, vysce 2,37m a §ifce 2,06m, byl LT vz. 35 o poznani mensi nez PzKpfw
IV s rozméry 5,92m na délku, 2,83m na Sitku a 2,85m (u verze A to bylo 2,68m) na vysku.
Ceskoslovensky tank byl mensim cilem, ktery se teoreticky dal hiife zasahnout. Jeho malé
rozméry usnadinovaly manévry v terénu, ale soucasn¢ také limitovaly schopnost prekonavat
velké prikopy. PzKpfw IV mél oproti tomu vyssi stabilitu v terénu a posaddce poskytoval vétsi

prostor.

Ceskoslovenskéa brana moc méla na podzim 1938 k dispozici 300 lehkych tanki vz. 35.
Proti nim stalo pfiblizn€¢ 32 Panzerkampfwagen IV verze A a 42 verze B (tento tdaj nemusi

byt presny, protoze na podzim 1938 nékteré tanky teprve sjizd€ly z vyrobni linky).

Oba tanky m¢ély radiové vybaveni. PzZKpfw IV vozil klasickou foniovou vysilacku Fu 5,
kterd zpravy pfijimala i odesilala. Radiotelegrafista v LT vz. 35 obsluhoval stanici vz. 35,
ktera fungovala jako vysila¢ i pfijima¢ a pracovala jako telegrafni. Dalsi moznosti ke

komunikaci mezi vozidly bylo pouziti praporka riznych barev.
Vysledek

Némecky tank byl de facto stroj pro podporu péchoty pfi utoku na ptedem ptipravené
obrané pozice protivnika, zatim co LT vz. 35 mél za ukol podporovat postupujici jizdu pfi
piekonavani lehkého opevnéni. Pivodné tedy ani jeden nebyl urcen k boji s obrnénou
technikou protivnika a souboj popisovanych stroji se nemél teoreticky uskutecnit, ale béhem
sluzby se z riiznych divodu tyto rozdily smazaly (naptiklad u ¢eskoslovenského tanku to bylo

kviili nezavedeni péchotnich a stfednich tanki). I tak je celkové hodnoceni stroju tézkeé.

Pro némecky stroj hovoii vétsi prabojnost hlavni vyzbroje, lepsi rozlozeni ukola v
posadce a tim 1 vysS§i produktivita a rychlejsi reakce a vétsi vykonovy potencidl.
Ceskoslovensky tank byl oproti tomu leh¢i s moznosti zdolat t873i terén a mensi, s vétsi

moznosti se ukryt a stiilet ze zalohy. Ostatni parametry byly viceméné podobné.

Vyjdeme-li z téchto zavért, zda se logické utvaiet bojové jednotky z obou typt tanki.
Ceskoslovenské tanky mély nejvétsi slabinu v komunikaci, coz vyrazné snizovalo jejich

efektivitu v boji ve formaci. Dalsi nevyhodou byla slabé réze a typ déla. Némecké tanky zde
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srovnavané ovsem také nebyly nijak zvlasté¢ ,,destruktivni®. K podpotfe péchoty v ramci
tehdejsi strategie vedeni boje ovSem ob¢ skupiny tankidl naprosto stacily a patfily k tomu
nejlepSimu v ramci obrnénych brigdd svétovych armad. Némecky prechod na taktiku
Blitzkriegu ovSem pfinesl pievrat v tankové valce. Nikoliv od pocatku, i zde nejdiive diky své

rychlosti, pohyblivosti a spolehlivosti ¢eskoslovenské tanky stacily némeckym konkurentim.

S nasazenim t¢ZSich typt tankid s vétSi palebnou silou nepfitelem, ovSem odsoudilo
koncepci lehkych tankti k zapomnéni. Jiz nebylo mozné efektivné je nasadit v boji obrnénce
proti obrnénci. Krat§i a slabsi déla ceskoslovenskych tankl, ale i jejich némeckych
srovnatelnych typti s mensi razi a daleko krat§im efektivnim dostfelem znich na bojisti

ucinila lovnou zvér.

Némci reagovali na situaci vyvojem tézSich typl tankli (Panzer IV, Panther, Tiger)
zjejich vlastnich projekti a vyrobu ceskoslovenskych tanku LT vz. 35 a LT vz. 38
pozastavily. Na zaklad¢ vz. 38 respektive jeho podvozku pak jiz vytvareli uc¢inngjsi a snadné&ji
montovatelnd samohybna déla a stihace tankt, které v druhé fazi valky po roce 1943 pisobila

v boji mnohem efektivnéji.

6.2 PzKpfw 38(t) Ausf. E versus PzKpfw III Ausf. H versus 38.M
Toldi L, IT

Kratka historie

Verze tanku PzKpfw III Ausf.H (7/ZW) znamenala jeden z vyznamnych zlomi
v historii tohoto rozsifené¢ho typu. Vzhledem k tomu, Ze provozovatelé byli neustale piili§
nespokojeni s dosavadnim podvozkem, dostavd nova modifikace jednodus$si a spolehlivéjsi
podvozkovou skupinu, jejiz filosofie zlstala i pfes rizna vylepseni, zachovana po celou dobu
vyroby jak tohoto tanku, tak samohybného uto¢ného déla Sturmgeschiitz III, které vzniklo na
jeho bazi '% (model M). Vyroba tohoto typu se zacala ve firmach MAN, Henschel, FAMO,
Waggenfabrik Wegman, MIAG, MNH, Amme Werk a Werk Hannover Linden rozbihat
od bfezna 1941 a probihala do konce kvétna 1941. Celkem bylo zkompletovano 408 téchto

strojt.

"% PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1.¢dst) s.71, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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Nekteré prameny uvadéji, ze vyrobni haly opustilo jen 310 exemplait. Od ptedeslych
verzi se liSila jak uz bylo feceno modifikovanym podvozkem a zesilenym pancéfovanim. Ve
stavu bojovych jednotek Wehrmachtu se stroje objevovaly az do stazeni typu z vyzbroje
prvosledovych jednotek v roce 1944. Pak byly postupné vyuzity k vycviku a nékteré byly

prestavény na prizkumné ¢i vyprost'ovaci tank.

German Panzer PzKpfw III Ausf. H
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1. cast))

Konstrukce tanku PzKpfw 38(t) (dale jen Panzer 38(t)) vyrab&ného v prazském CKD

pozdé¢ji prejmenovaného na BMM (Bohmisch-Méhrische Maschinenfabrik), vychazela ze
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sériové verze Ceskoslovenského lehkého tanku LT vz.38, ktera se vyznadovala moderni
jednoduchou konstrukci. V tehdejsi dobé tento tank povaZovali odbornici za nejlepSi na
svété. Ostatni modifikace z této verze pomérné uzce vychazely a liSily se jen v drobnostech.
Od verze ausf.D se zacinaji verze liSit i vzhledem a pancéfovanim. Panzer 38(t) ausf.E vznikl

mezi listopadem 1940 a kvétnem 1941 a. vyrobilo se jich celkem 275 kusi . '’

PzKpfw 38(t) Ausf.E, F(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1. cast))

7 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1,Némecko 1919-1945(1.¢dst) s. 202, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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Konstrukce lehkého tanku Toldi I, IT vychazela z konstrukce §védského tanku, vyvinuté
firmou Landsverk. Od této firmy zakoupilo Mad’arsko v roce 1938 vyrobni licenci. V tnoru
1939 dostala firma Ganz prvni objedndvku na 80 tankd oznacenych 38 M Toldi k.hk.(konnyii
harckocsi=lehky tank) Jméno tank dostal podle historické postavy, slavného mad’arského
rytite ze 14 stoleti'®®. Vyroba byla rozdélena stejnym dilem mezi firmy Ganz a MAVAG,
znichz kazd4 vyrobila v letech 1940-1941 ctyficet vozidel. Arméda dostala prvni tanky
13. dubna 1940, posledni 14. bfezna 1941. Celkem bylo vyrobeno 110 vozidel. Motory
Biissing-NAG byly dovéazeny z Némecka. Dé¢lo a kulomet Gebauer 34/37 AM byly vyrobkem

Danuvie Fegyvergyar v Budapesti. Pancéfové desky byly také vyrabény v Mad'arsku. '

38. M Toldi I1a

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldrich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)

1% KT IMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes. Madarskd armdada 1919-1945, s.145, Praha, ARES 2007, 572
s., ISBN 978-80-86158-50-1
1% KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes. Madarskd armdda 1919-1945, s.145, Praha, ARES 2007, 572
s., ISBN 978-80-86158-50-1
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Pancérovani

Kvalita némeckého, mad’arského a ceskoslovenského pancife z ptedvale¢ného obdobi
byla pfiblizn¢ srovnatelnd. Odolnosti proti stfelam se docilovalo tvrzenim pomoci cementace
povrchu nebo takzvané homogenizace oceli, pficemz cementovand ocel byla o mnoho
kvalitnéjsi. Priblizné tedy platilo, Ze 1 mm pancéfované oceli z Némecka byl stejn¢ odolny

jako 1 mm pancéfové oceli z Ceskoslovenska a Mad’arska.

Stroje PzKpfw Ausf. H byly na vech stranach TRUP-&elo boky, zad’, VEZ- &elo, boky,
zad’, chranény pancéfovymi deskami o shodné tloustce 30mm. Pozd¢ji se na Celni pancif
korby piipevnila 30mm silné ocelové deska. Tato dodatecna ochrana musela byt pochopitelné
opatfena vyfezy pro kulomet a pruzor fidice. Pivodni pancéfova deska silnd 30mm odolala
zasahu 20mm kandnu na stfedni vzdalenosti a také star§Sim 37mm deélim na velké vzdalenosti.
S pfidavnym pancifem se ochrana tanku rapidné zvedla a tyto uvadéné zbrané na néj jiz

nestacily.

Tanky Panzer 38(t) Ausf. E vlastnily pancéfovani: TRUP- na ptfednich sténach tlusté
50mm a na bocich 30mm, na zadi 12,5mm. VEZ —&elni sténa 50mm, boky a zadni sténa méla
tloustku 25mm. Celni sténa korby i véZe odolavala zasahu protitankového déla raze 20mm i
na mnohem krat$i vzdalenost nez-li tomu bylo u pivodni némecké verze, i proti star§im

37mm byl mnohem odolné&;si.

Mad’arsky lehky tank 38M Toldi II mél oproti svému predchidci Toldi I zesilenu piedni
pancéiovou desku korby o 20mm na 33mm, strany mél pancéfované 13mm a zad’ 6mm, VEZ-
&elni sténa 33mm (Toldi I 13mm), boky 13mm a zad’ 6mm. Celni sténa korby a véze dokéazala
odolat zasahu 20mm kanénu na stfedni vzdalenosti a také star§Sim 37mm délim na velké
vzdalenosti. Bo¢ni a zddové desky vydrzely jen ostielovani pribojnym stielivem z pusek a

kulomett raze 7,92mm na vSechny vzdélenosti.

U vSech tii stroji nebyly desky nijak racionalné sklonény. Vyjimkou byly pouze bo¢ni
stény veéze. Vyraznym rozdilem ovSem byl zptisob kompletovani stroji. U Panzeru 38(t) a
tanku Toldi I se platy nytovaly na ocelové tihelniky velkym poctem nytd. Jeho konkurent mél
moderngj$i svafovanou konstrukci. Ptfidavné ocelové desky k zesileni cela korby se

k homogenni desce Sroubovaly. Pfi zdsahu nytovaného spoje mohlo dojit k utrzeni celé
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pancéiové desky nebo k uvolnéni nytu s jeho néslednym proniknutim do bojového prostoru
vozu a tim 1 zranéni posadky. Oproti tomu svar tento problém nema. Celkové je svafovana
konstrukce tuzsi, coz ale mize byt za urcitych podminek i nevyhodou. Pfi nizkych teplotach
se na velkych plochach mohou Iépe §itit trhliny. Na celkovou pevnost mély také vliv kazy ve
svaru. Nesmime také zapomenout na zbytkova napéti v okoli svaru a tim také na nizsi
odolnost pancéfovani v tomto misté. Z pohledu bezpecnosti tedy neni zpiisob montdze

rozhodujicim faktorem.
Vyzbroj

Hlavni vyzbroj PzKpfw III Ausf.H ptedstavoval protitankovy kanon Scm KwK L/42 s
délkou hlavné 2,10m(42 réazi), jehoz vykon zarucoval pristtel 61mm silného pancife na
vzdélenost 100m. Na 500m zvladal tloustku 29mm a na 1.000 m 22mm. Maximalni ¢inny
dosttel priraznym granatem se udava podobné jako u Ceskoslovenské konstrukce 2.000m.
V letech 1942-1943 dochazi k ptezbrojeni ¢asti vozidel novym kanénem KwK 39 L/60 raze
Scm s délkou hlavné 3m(60 razi). Tento kandén zvladal prorazit protipancéfovym granatem
s oznacenim Pzgr 39(Pzgr 40) pancift silny 67mm(130mm) na 100m, 57mm(72mm) na 500m,
44mm(38mm) na 1.000m, 34mm na 1.500 a na 2.000m jesté zvladal pancit o tloustce 26mm.
Za timto pfezbrojenim stala snaha umoznit stroji efektivné se postavit sovétskému stiednimu
tanku T-34. Ustova rychlost protitankovych stiel z tohoto kanénu byla 835 m/s oproti
685 m/s u star$i zbrané. PzKpfw III Ausf. H vozil dva kulomety MG34 raZe 7,92mm ve véZi a
jeden stejny kulomet v Celni desce. Ulozeni ve voze bylo feSeno obdobné. Jak u Panzeru
38(t), tak u PzKpfw III se dal vézovy kulomet odpojit a zamétovat samostatné. . Predepsané

mnozstvi pro stiedni tank PzKpfw III ¢inilo 120 nabojl pro kanén a 4.425 kulometnych strel.

Panzer 38(t) Ausf. E dostal do vinku jako hlavni zbrait moderni poloautomaticky kanén
Skoda A7 zndmy pod vojenskym oznadenim jako 3,7cm kanoén vz. 38 UV s délkou hlavné
L/47,8. Na vzdalenost 100m prorazil pancii o tloustce 41lmm, na 500m 35mm a jest¢ na
vzdalenost 1.000m zvladal pancit tlusty 29mm. Maximalni u¢inny dostiel byl necelych
2.000m. Délo bylo schopno stiilet i1 tiiStivé granaty. Proti péchoté mél Panzer 38(t) jeste
dvojici kulometi v armad¢ znacenych jako 7,92mm kulomet vz. 37. Jeden byl sptazeny s
kanonem ulozeny ve vézi a druhy uprostied predni desky korby. Celkova dotace stieliva pro

kanén tanku Panzer 38(t) ¢inila 90 naboji. Pro kulomety se vozila zasoba 2.700 nébojt.
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Hlavni vyzbroj 38.M Toldi I, II bylo tankové délo 2cm 36 M s délkou hlavné L/51.
Tankové dé€lo 2cm 36 M Toldi II nemélo takovou prubojnost jako u predeslych typt tankl a
v boji na vychodni fronté¢ se po roce 1941 stalo naprosto nevyhovujici. Dale do vyzbroje
Toldi II patiil jeden 8mm kulomet Gebauer 34/37 AM ulozen ve v€zi stroje. Zasoba munice

208 nabojt pro délo a 2.400 naboji kulomet.
Jizdni vlastnosti

PzKpfw III Ausf. H pohanél dvanactivilcovy benzinovy motor Maybach
HLI120TRM o obsahu 11.867cm3 s vykonem 300hp/3000 ot/min.(214,28 kW), ktery mél za
ukol rozpohybovat vozidlo s hmotnosti 21,6 t (to je 13,89 hp/t). Maximalni rychlost vozidla
dosahovala 40 km/h, pficemz dojezd nepiesahoval 165km po silnici a 95km v terénu.
Podvozek tanku PzKpfw III Ausf. H byl jednoduchy a skladal se z Sesti relativné malych kol
na kazdé strané. Kazdé kolo bylo zavéSeno samostatné a spole¢né s kolem na druhé strané
vozu odpruzeno torzni ty¢i. Prvni a posledni kolo mélo navic hydraulicky tlumi¢. Tento
podvozek byl jednoduchy a daval vozidlu dobré jizdni vlastnosti v terénu. Hnaci kolo bylo

umisténo veptredu a napinaci vzadu. Sife pasu u tohoto modelu byla rozsifena na 400mm.

Panzer 38(t) Ausf. E vazici 9,86 t byl pohanény benzinovym Sestivdlcovym motorem
Praga EPA o obsahu 7.754cm3, vykonu 125hp/2500 ot/min. (89,28 kW) (to je 12,68hp/t),

pri¢emz maximalni rychlost na silnici neptesahovala 42 km/h. Dojezd vozidla €inil 210km.

Pojezd Panzeru 38(t) tvofila na kazdé stran¢ ctvetice kol o velkém primeéru, pficemz
kazdé kolo bylo samostatn¢é zavéseno na kyvném rameni. Dvojice kol byla odpruzena jednou
listovou pruzinou. Hnaci kolo bylo podobné¢ jako u némeckého tanku vepiedu a vodici vzadu.
V horni &asti byl pas neseny na dvojici kladek o malém priméru. Sife pasu byla 293cm. Také
tento podvozek byl jednoduchy a zajiStoval dobré jizdni vlastnosti v terénu. Pancéfovani

diskt kol navic fungovalo jako pfidavné pancétrovani bokt korby.

8,5 t vazici Lehky tank Toldi II byl pohanén benzinovym osmivalcovym motorem
Biissing-NAG(lic.) L8V/36TR, V-8 o obsahu 7.913cm3 o vykonu 155 hp/2750 ot/min.(to je
18,2 hp/t.) Maximalni rychlost stroje nepiesdhla 47 km/hod.(Toldi I 50 Km/hod.) Dojezd
nepiesahl 200km.
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Podvozek tanku Toldi I, IT vychazel ze Svédského modelu tanku Landsverk L-60B
v konstrukei zcela podobnému tanku Panzer 38(t). Velké hnaci kolo bylo rovnéz zavéSeno
vepredu a napinaci vzadu. Vle¢ené napinaci kolo piisobilo zaroven jako pojezdové, ¢imz se
zlepsilo rozlozeni hmotnosti tanku pti zachovani ptiznivé délky pojezdu. Pas rotoval po
4 velkych pojezdovych kolech z kazdé strany, ktera byla individuelné zavéSena a vypruzena.
V horni ¢asti byl pas neseny dvojici kladek o malém priméru. I tento podvozek skytal velmi

dobré¢ jizdni vlastnosti.

Me¢érny tlak na ptidu nebyl u mad’arského vozidla nijak veliky, ¢inil jen 0,5 kp/cm2. Jeho
némecky protéjSek mél tlak na ptdu dosahujici hodnoty az 0,95 kp/cm2, coz bylo o poznani

vys$$i a stroj vyrabény v BMM se pohyboval asi tak uprostted s 0,75 kp/cm2

Ve vSech parametrech jsou si tanky podobné, ale podstatné¢ veétsi mérnd hmotnost
némeckého tanku srdzi jeho manévrovaci schopnosti. Da se tedy fict, Ze v terénu byly Panzer

v

38(t) a Toldi IT pohyblivéjsi nez jejich némecky konkurent.
Posadka

Posadka PzKpfw III Ausf.H byla péti¢lennd. V trupu sed¢li fidi€ a radista, ktery zaroven
obsluhoval i trupovy kulomet. Ve vézi sedéli strelec, nabijec a velitel. Toto rozdéleni funkci
se v praxi ukazalo jako velice vyhodné. V bojovych situacich totiz byla posadka schopna
daleko lépe reagovat. Novinkou u téchto tankd byl intercom, ktery mnohonasobné zlepsil

komunikaci mezi ¢leny posadky.

Tank Panzer 38(t) obsluhovala ctyi¢lennd posaddka ve sloZeni fidi¢, radista a souc¢asné
stielec z trupového kulometu, nabije¢ a soucasné stielec z vézového kulometu a velitel, ktery
zastaval i funkci stielce. Ridi¢ a radista méli sva stanovisté v trupu tanku. Velitel a nabije¢
sedéli ve vézi. K dorozumivani mezi velitelem a fidi¢em slouzily tfi barevné Zarovky
umisténé v urovni fidicovych oci, které velitel rozsvécoval podle smluveného kli¢e. Domluva
mezi zbytkem osddky probihala ustn€é, coz v hluéném vozidle nebylo nejjednodussi.
Neexistence vnitiniho komunika¢niho systému v protektoratnim tanku omezovala moznost
rychlé reakce posadky v boji. Oproti predeSlym typim ceskoslovenskych tankl ale byla

ctyiclennd posadka znacnym pokrokem. V tomto ohledu je tedy némecké konstrukce lepsi.
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Posadku mad’arského tanku tvoftili jen 3 muzi, fidi¢, radista, ve vézi sed¢l velitel, ktery
zastaval 1 funkci stfelce a nabijeCe. Domluva mezi velitelem tanku a fidicem probihala
podobné jako u protektoratniho tanku Panzer pomoci 3 zarovek. Posadka o tfech osobach se
v tomto srovnani jevi jako nejméné vhodnd a v boji méné pruzna. Ve srovnani se svymi

konkurenty je v tomto ohledu tank Toldi I, II jasn€ nejhorsi.

Vysledek

Némecky tank byl de facto stroj pro podporu péchoty pfi utoku na ptedem pfipravené
obrané pozice protivnika, zatim co Panzer 38(t) a tank Toldi I, IT mél stejné jako LT vz. 35 za
ukol podporovat postupujici jizdu pii prekonavani lehkého opevnéni. Pivodné tedy ani jeden
nebyl uréen k boji s obrnénou technikou protivnika a souboj popisovanych stroji se nemé¢l
teoreticky uskutecnit, ale béhem sluzby z riznych divodi k t€émto soubojiim dochdzelo. I tak

je celkové hodnoceni stroju jako u piedeslych srovnani tézké.

Pro némecky stroj hovoti vétsi pribojnost hlavni vyzbroje, tlustsi pancéfovani ¢elnich
casti korby a véze(s ptidavnymi platy) a lepsi rozlozeni ukolti v posadce a tim 1 vyssi
produktivita a rychlejsi reakce a vétsi vykonovy potencidl. Protektoratni tank Panzer 38(t)
se k némeckémo stroji ptiblizoval pouze v sile pancéfovani a priibojnosti kanéonu se mohl
rovnat jen se starSimi modely némeckych stroji. Mad’arsky stroj v tomto za svymi konkurenty
vyrazn¢ zaostaval. V pancéfovani celni desky korby a véze u II verze jest¢ drzel krok
s némeckym modelem, ale 2cm kanon a 3 ¢lennd osadka ho velmi limitovala. Jedinou devizou
u Mad’arského stroje byla jeho mald hmotnost a tim padem lepsi manévrovaci moznosti na
mékkém terénu. I protektoratni tank byl oproti némeckému leh¢i coz mu davalo moznost

zdolavat téz8i terén, s vetSi moznosti se ukryt a stfilet ze zdlohy. Ostatni parametry byly

viceméné podobné.

Vyjdeme-li z téchto zavéri, zda se logické utvaret bojové jednotky z téchto typil tankd.
Mad’arské a protektoratni tanky meli nejveétsi slabinu v komunikaci, coz vyrazné snizovalo
jejich efektivitu v boji ve formaci. Dalsi nevyhodou byla slaba raze a typ déla u Mad’arského
modelu. Némecky(kratky kandn) a protektoratni tank zde srovnadvany ovSem také nebyl
nijak zvlasté ,,destruktivni* K podpoie péchoty v ramci tehdejsi strategie vedeni boje ovSem
tyto skupiny tankid naprosto stacily a patfily k tomu nejlep§imu v ramci obrnénych brigad

svétovych armad. Némecky piechod na taktiku Blitzkriegu ovSem pfinesl prevrat v tankové

164



valce. Nikoliv od pocatku, 1 zde nejdiive diky své rychlosti, pohyblivosti a spolehlivosti oba

tanky stacily némeckym konkurentlim.

S nasazenim t¢zSich typd tankl s vétsi palebnou silou nepfitele, ovSem odsoudilo
koncepci lehkych tankti k zapomnéni. Jiz nebylo mozné efektivné je nasadit v boji obrnénce
proti obrnénci. Krat§i a slabS§i déla madarskych a protektoratnich tanka, ale i jejich
némeckych srovnatelnych typl s mensi razi a daleko kratSim efektivnim dostfelem z nich na
bojisti stejné jako u predeslych modeld ucinila lovnou zvéf. VSechny tfi modely prakticky
postihl stejny osud, vyjimku tvofilo ¢ast tankii Toldi II, které bojovaly s 2. obrnénou divizi ve
vychodni Hali¢i a s 1.jezdeckou divizi v Polsku. V ¢ervnu 1944 m¢l Honvédség ve stavu jesté
66 téchto stroji. Zminéné modely byly v priibé¢hu tazeni vyfazovany z ptimych boji a
pfitazovany k méné dualezitym zéloznim jednotkdm. Postupné zacaly slouzit k vycviku a

nékteré byly prestavény na prizkumné ¢i vyprostovaci tanky.

6.3 PzKpfw 38(t)Ausf. G versus T 26 vzor 1938/39
Kratka historie

Lehky tank PzKpfw 38(t) Ausf. G (dale jen Panzer 38(t) Ausf. G) vyrabény v prazské
BMM(CKD) od fijna 1941 do Gervna 1942 navazoval na predeslé modely E resp.F
popisované v predchdzejici kapitole. OdliSoval se od nich pouze v drobnostech, mozno uvést
snizeni pocétu spojovacich prvkd na nékterych castech pancife. Ausf.G byl posledni verzi
tohoto uspeésného stroje. Objednavka Wehrmachtu ¢inila na 500 stroju, jelikoz se podminky

na vychodni front& zménily, nebyla objednavka v plné mife naplnéna. '

"9 PEJCOCH, Ivo. Obrnéna technika 1,N&mecko 1919-1945(I.&ast) s. 202, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1. éast))
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Z vyrobnich pasti prazského podniku sjelo jen 306 kompletnich strojt, zbyvajicich 194

111

poslouzilo jako zaklad ptfestavby na samohybné délo Marder III." Posledni tank Panzer

38(t)Ausf. G sjel z vyrobni linky 20. ¢ervna 1942.

I kdyz Sovétsky Svaz dokazal vyrabét tanky vlastni konstrukce (T-18, T-24), specialisté
Rudé¢ armady sledovali samoziejme déni ve svété. Jedina Velka Britanie v t¢ dob¢ zkousela
novou techniku a taktiku tankovych vojsk, ostatni vitézné mocnosti na tomto poli prozatim
nic nepodnikaly. Némcim byl zakazan vyvoj a vyroba tankli, Ruda armada (dale RA) proto
soustfedila svou pozornost na zkousky ve Velké Britanii. Tam postupné vznika budouci
rozdéleni tankd na tanciky, lehké, stfedni, tézké a plovouci tanky a doprovodna vozidla pro
péchotu. Je rozhodnuto o zakoupeni vyhovujicich tankti, a to i s licencemi pro vyrobu v
SSSR. Vlastni konstrukce totiz prozatim nenapliuji predstavy RA o modernim bojovém
prostfedku.''* Tak pomalu vznikl v roce 1931 vzor dvouvézového lehkého tanku T 26, ktery
byl vyrabén ve strojirnach Bolsevik v Leningrad¢, pozdéji se jeho vyroba rozbéhla i v novych
stalingradskych zavodech. V nasledujicich letech probihaly na tanku drobné tpravy a T 26
byl neustdle modernizovan. K nejvétsim upravam dochdzi v roce 1938/39 kdy u této varianty
dochdzi k viditelné zmeéné véze, stara véz je nahrazena moderngjsi konickou vézi a zesilenym
pancéfovanim. Je také vymeénén kanon vzor 1932 za modernéjsi vzor 1938. Pocet kulometi se
li§i, standardem je ale pouze jediny u kandénu ve vézi tanku. ZvétSuje se také objem

palivovych nadrzi.

Vzor 1939 dostava tank seSikmenou ndstavbu trupu a kulomet do zadni partie véze. Je
také naplanovano zesileni pancérovani podle polnich tuprav z finské valky. K tomu dochézi az
v roce 1940. OvSem zacatek vyroby tanku T-34 tuto kapitolu vyvoje uzavira. Tankd T 26 se
od roku 1940 vyrobilo celkem 1.336 kust, vroce 1941 vyroba dobéhla poslednimi 47
postavenymi exemplafi. ''* Sviij kiest pred IL. sv.valkou prodglal tank ve $panélské ob&anské
valce a pozdé¢ji ve valce s Finskem. Béhem prvni faze operace Barbarossa se tak stal
nejpocetnéjSim soveétskym tankem. Po roce 1941 bylo vSak mnoho téchto tankl zni¢eno nebo
ukofisténo némeckymi vojdky. Mnoho z nich bylo nasledné ptestaveno na délostielecka

stanovis$té¢ nebo samohybna déla. Celkové byl sice tank T 26 jiz roku 1941 zastaraly a malo

"'PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s.147, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.

"2 Palba.cz[online].2006[cit.2010-08-31].Sovétské  lehké  tanky ~ 2.Dostupné z =~ WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1251>.

"3 Palba.cz[online].2006[cit.2010-08-31].Sovétské  lehké  tanky ~ 2.Dostupné z =~ WWW:
<http://www.palba.cz/viewtopic.php?t=1251>.
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ucinny, na druhou stranu se diky nému rozvinula masova vyroba sovétskych tankt, vyuzitd i
pfi vyrobé dalSich typl. Uvadény pocet vyrobenych tankd modelli T 26 se Casto lisi, nejcastéji

se setkavame s ¢islem 11.218 kusu.

Sovétsky lehky tank T 26 verze 1938/39

(Zdroj: www. palba.cz)
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Pancérovani

Tanky Panzer 38(t) Ausf. E vlastnily pancéfovani: TRUP- na pfednich sténach tlusté
50mm a na bocich 30mm, na zadi 12,5mm. VEZ —&elni sténa 50mm, boky a zadni sténa méla
tloustku 25mm. Celni sténa korby i véZe odolavala zasahu protitankového déla raze 20mm na

kratké vzdalenosti, 1 proti star§im 37mm byl vzdalenostné¢ odolng&;si.

Tanky T 26 vlastnily pancéfovani TRUP — na pfednich sténach tlusté 25mm na bocich a
zadi 15mm, strop motorového prostoru jen Smm. VEZ- ¢elni sténa 25mm, boky a zadni sténa

méla tloustku 20mm.

Pti porovnani sily panciie, zjisStujeme, Zze posadka sovétského stroje byla mnohem méné
chranéna proti zasahiim protipancéfovym granatl, jak z protitankovych d¢€l ¢i kanént jejich
tankovych soupett. Sila pancéfovych desek na sovétském stroji byla o polovinu slabsi, nez-li
tomu bylo u protektoratniho Panzeru 38(t). Sovétsti konstruktéii sbirajici zkuSenosti ze
Spanélské obdanské valky a s valky s Finskem, se snaZili tento nedostatek vyfesit silnym
zeSikmenim korby tanku pod vézi a zménou véze v konicky tvar, tedy suzujici se smérem
vzhtliru. Odolnost proti zdsahiim modernéjSich zbrani se ale o moc nezvysila. Dal§im rozdilem
byl zptsob kompletovani stroji. U Panzeru 38(t) Ausf. G se platy nytovaly na ocelové
uhelniky velkym poctem nytd. Jeho sovétsky konkurent mél uz modernéjsi svafovanou
konstrukci. Nevyhody a vyhody nytovani a svafovani byly jiz citovany v ptedeslych

kapitolach.
Vyzbroj

Hlavni vyzbroji Panzeru 38(t)Ausf. G byl moderni poloautomaticky kanén Skoda A7
znamy pod vojenskym oznaéenim jako 3,7cm kanén vz. 38 UV s délkou hlavné L/47,8.
Néamér bylo mozné meénit v rozsahu +- 10 stupnit a odmér +-15 stupiiti. Kanén stiilel jak
trhavé tak protipancéfové granaty z nichz prvni dosahoval rychlost 704 m/s a druhy 741 m/s,
na vzdalenost 100m prorazil pancit o tloust’ce 4lmm, na 500m 35mm a jeSté na vzdalenost
1.000m zvladal pancit tlusty 29mm. Maximalni u¢inny dostfel byl necelych 2.000m. Proti
pechoté mél Panzer 38(t) jesté dvojici kulometlh v armadé znacenych jako 7,92mm kulomet

vz. 37. némecké znaeni MG37. Jeden byl spfazeny s kanonem uloZeny ve vézi a druhy
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uprostied predni desky korby. Celkova dotace stieliva pro kanon tanku ¢inila 90 nabojt. Pro

kulomety se vozila zasoba 2.700 néboji.

Do tanku T 26 je jako hlavni zbrait montoval kanén 20K vzor 1938 raze 45mm s délkou
hlavn¢ L/30, vybaveny stabilizovanym periskopickym zaméfovacem TOS.. VySkovy namér
zbrané se pohyboval od -6(8) do +22(25). Pro kanén se pouzivala protipancéfova a tristiva
munice. Protitankovy projektil mél hmotnost 1,425 kg a usti hlavné opoustél rychlosti
760m/s. Jeho dolet €inil 3.600m a na vzdalenost 500 metri dokazal probit kolmy homogenni
pancit o sile 43mm. Standardem vzoru 1938 je jediny kulomet DT(Degtyaryova Tankovy)
raze 7,62mm spfazeny s kanénem ve vezi, ale mohly se montovat az tfi kulomety DT. Vzor
1939 dostava do vinku i kulomet do zadni partie v€ze, ktery mohl chranit tank pfed péchotou
v prostorach za tankem. Zasobu munice tvotilo 122-138 kust ndboji pro kanén a 2.898-2.961

stiel pro kulomety(coz je rozdil jednoho zasobniku, 46 nebo 47 zasobnikil).
Jizdni vlastnosti

Panzer 38(t) Ausf. G vazici 9,86 t byl pohdnény benzinovym Sestivadlcovym motorem
Praga EPA o obsahu 7.754cm3, vykonu 125hp/2500 ot/min. (89,28 kW) (to je 12,68hp/t),
pficemz maximalni rychlost na silnici nepfesahovala 42 km/h. Dojezd vozidla ¢inil 210km.
Pojezd Panzeru 38(t) tvofila na kazdé stran¢ Ctvetice kol o velkém priméru, pticemz kazdé
kolo bylo samostatné¢ zavéSeno na kyvném rameni. Dvojice kol byla odpruzena jednou
listovou pruzinou. Hnaci kolo bylo veptedu a vodici vzadu. V horni ¢asti byl pas neseny na
dvojici kladek o malém priméru. Site pasu byla 293mm. Tento podvozek byl jednoduchy a
zajiStoval dobré jizdni vlastnosti v terénu. Pancérovani diski kol navic fungovalo jako

pridavné.

Tank T 26 vzor 1938/39 vazil pfes 12 t a byl pohdnény benzinovym Sestivalcem
oznacovanym jednoduSe T 26 s vykonem 95 hp/21000t/min. (97 hp pfi pouzivani specialniho
benzinu s vys$S§im oktanovym Ccislem)(to je 7,91 hp/t resp. 8,08hp/t), pficemz maximalni
rychlost neptesahovala 30 km/h. Dojezd tanku se pohyboval mezi 225-240km. Podvozek
tanku tvofil po kazdé strané osm dvojitych pojezdovych kol malého priiméru opatienych
gumovou obrubou. Kola byla spojena po parech do spole¢nych voziki a tyto voziky byly opét
spojeny do dvojic, které mély spolecnou listovou pruzinu a velké kyvné rameno. Vpiedu bylo

ozubené hnaci kolo loukot'ového provedeni. Vzadu bylo loukot'ové kolo napinaci. Horni ¢ést
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pasu podpiraly ¢tyfi drobné kladky. Pasy byly Siroké 260mm. Tento podvozek rovnéz
tomu bylo u konkuren¢niho modelu, soucasné pro svou slozitost znamenal 1 vyss$i tendenci k

porucham.

Mérny tlak na pidu byl u protektoratniho Panzeru 0,75 kp/cm2 u sovétského stroje byl
vyssi 0,89 kp/cm2 coz pfi slabsi pohonné jednotce Cinilo sovétsky stroj mnohem méné
pohyblivym v terénu. Uvadi se, Ze bylo na samé hranici Unosnosti. V obratnosti,
v manévrovacich schopnostech a v prichodnosti terénem sovétsky stroj tak za némeckym

znacné zaostaval.
Posadka

Tank Panzer 38(t) obsluhovala ¢tyiclennd posadka ve sloZeni fidi¢, radista a soucasné
stielec z trupového kulometu, nabije¢ a soucasné stielec z vézového kulometu a velitel, ktery
zastaval i funkci stielce. Ridi¢ a radista méli sva stanovisté v trupu tanku. Velitel a nabije¢
sed¢li ve vézi. K dorozumivani mezi velitelem a fidiCem slouzily tfi barevné zarovky
umisténé v urovni fidiCovych oci, které velitel rozsvécoval podle smluveného klice. Domluva
mezi zbytkem osddky probihala ustné, coz v hluéném vozidle nebylo nejjednodussi.
Neexistence vnitintho komunikac¢niho systému v protektoratnim tanku omezovala moznost

rychlé reakce posadky v boji.

Obsluha sovétského tanku byla t¥i¢lenna . Ridi¢ sedél jako jediny v trupu a zbyli dva
¢lenové osadky méli sva stanovisté¢ ve vézi. Tank nebyl vybaven zddnym komunikacnim
zatizenim. Uvnitf stroje se posaddka dorozumivala pfimo coz pro vysokou hlu¢nost bylo velmi
komplikované. Téméi izolace dvou muzi ve v€zi tanku znacné znemoznovalo Cinnost a
koordinaci béhem boje. Radiostanicemi byly vybavovany pouze velitelské verze tankda,

komunikace s okolim tak probihala pouze pomoci signdlnich praporki.

V porovnani s konkurenénim tankem se sovétsky jevi jako hor$i a zaostaly. Tti¢lenna
osadka plus chybé&jici vnitini komunikacni zafizeni navic bez radiostanice ji v boji
zpomalovalo 1 zna¢né limitovalo . Musim pfipomenout, Ze podminky ctyf¢lenné posadky
protektoratniho tanku také nebyly Spickové, za modernéjSimi némeckymi konstrukcemi jiz s

péticlennou posadkou a pouzivanim intercomu rovnéz zaostavala.
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Ostatni

Pti délce 4,61m, vysce 2,25m a Sifce 2,14m, byl Panter 38(t) ptiblizn€ stejnych rozmérti
jako tank T 26 s rozméry 4,62m na délku, 2,33m na vysku a 2,44m na S$itku. Protektoratni
hite zasahnout. Malé rozméry obou strojii usnadnovaly manévry v terénu, ale soucasné také
limitovaly schopnost prekonavat velké ptikopy a piekazky. U protektoratniho tanku to bylo
ve stoupani 30°, sténa 80cm a piikop 1,8m. U sovétského tanku to bylo o trochu horsi, jeho

hlavni slabinou byl motor s niz§im vykonem.

Tanky T 26 nemély krom velitelského tanku radiové vybaveni. Pouze velitelsky tank
byl vybaven radiostanici a byl snadno rozpoznatelny podle rdmové antény upevnéné na
nékolika nosnicich nad blatniky a pfedni casti trupu. Timto upoutdval véEtsi pozornost
nepftitele a staval se hlavnim teréem pro jeho vyzbroj. U poslednich verzi tanku T 26 byla

rdmova anténa nahrazena anténou prutovou.

Radiotelegrafista v Panzeru 38(t) obsluhoval klasickou foniovou vysilacku Fu 5 a Fu8,
kterd zpravy pfijimala i odesilala. Dal$i moznosti ke komunikaci mezi vozidly bylo stejné

jako u sovétskych tankd za pouziti praporkli riznych barev.
Vysledek

Panzer 38(t) mél za ukol podporovat postupujici jizdu pifi prekondvani lehkého
opevnéni. Ukolem sovétského stroje byla z nejvétsi ¢asti podpora péchoty. Pivodné se tedy
teoreticky souboj popisovanych strojii nemél uskutecnit. Béhem sluzby z rtiznych diivodi
k témto soubojiim ale dochdzelo. Pro protektoratni tank hovoii vétSi priibojnost hlavni
vyzbroje, tlustSi pancéfovani Celnich casti korby a véZe. Sovétsky stroj v tomto za svym
konkurentem vyrazné zaostaval. V pancérovani Celni desky korby, véze i dalSich ¢asti byl o
krok pozadu a hlavné tfi¢lenna osddka bez dorozumivajiciho vybaveni ho velmi limitovala.
Snad nemtzeme najit jedinou devizu u Sovétského modelu, ktera by ho stavéla nad némecky
stroj. Kdyz 22. ervna 1941 v ¢asnych rannich hodinach piekrocily némecké divize sovetské

uzemi a zacala Velkd vlastenecka valka tvotily tanky T-26 vSech modeld v poctu vice nez

172



deset tisic kust patet tankovych jednotek Rudé armady. Tentokrat vSak proti nim staly siln¢jsi
a moderngjsi tanky, krom Panzert 38(t) i tanky vzori Panzer III a Panzer IV + silné
délostielectvo a letectvo. To vSe navic vysoce koordinovano a podpotfeno pevnou moralkou.
Béhem pouhych dvou mésicti boju tak byla naprosta vétSina sovétskych T-26 ztracena! Z
bojisté¢ vsak zcela nevymizely. K jejich nasazeni proti Némcum dochazelo jesté zacatkem

roku 1944.

Vyjdeme-li z téchto zavéri, bylo zcela logické utvafet bojové jednotky z obou typt
tankll. Protektoratni tanky mcly oproti sovétskym menSi slabinu v komunikaci. Dalsi
z nevyhod u sovétského modelu byl typ déla, ktery se nevyrovnal v té dobé modernéjsimu
protektoratnimu kanénu Skoda A7. Panzer 38(t) Ausf. G zde srovnavany, byl s jeho hlavni
zbrani o néco vice,destruktivni a dokazal sovétsky pancif prorazit na cca trojndsobnou
vzdalenost a z tanku T 26 tak udélat hotici vrak diive, nez-li se stacil pfiblizit na nebezpecnou
vzdalenost(cca 400m). K podpoie péchoty v ramci tehdejsi strategie vedeni boje tyto skupiny
tankt stacily a patfily k nepostradatelnym v rdmci obrnénych brigad. S nasazenim tézSich
typt tankl s vétsi palebnou silou nepfitele, ovSem odsoudilo koncepci téchto lehkych tank
k zapomnéni. Jiz nebylo mozné efektivné je nasadit v boji obrnénce proti obrnénci. Slabsi
déla obou vzortl, z nich na bojisti stejné jako u predeslych modeld ucinila lovnou zvéf. Panzer
38(t) byl v pribéhu tazeni vyfazovan z ptimych boju a pfifazovan k mén¢ dalezitym zaloznim
jednotkam. Oproti tomu jeho konkurent bojoval v sovétskych obrnénych divizich az do
zacatku roku 1944, a jest¢ v lét€ nasledujiciho roku bojovaly tyto modely na Dalném

Vychod¢é proti Japoncim. Smutnéjsi osud protektoratniho modelu ho privedl nakonec ke

sluzbé u vycviku a neékteré tanky byly pfestavovany na prizkumné ¢i vyprostovaci stroje.

6.4 Marder III Ausf. M versus 40. M Nimrod I, 11

Kratka historie

(MarderIlII) Pod oznacenim Marder se skryvalo nékolik technicky zna¢né odlisnych

114

typtt stihacti tank. Nazev Marder(kuna) byl spoleény pro celou skupinu stroji,

"4 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 169, Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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charakterizovanych pouzitim 7,5cm, popiipadé 7,62cm kandnu v jen castecné uzavieném
prostoru. Stroje Marder 1 vyuZzivaly jako zakladnu ukofistény francouzsky obrnény
délostielecky taha¢ Lorraine. Marder II byl kompletovan na podvozcich lehkych tankti Panzer
IT a nakonec modely Marder IIT vyuZivaly podvozki byvalého Ceskoslovenského tanu LT vz.

38.

Stihace tank, jako druh vojenské techniky, vznikly jako odpovéd’ némecké armady na
vyvoj na vychodni fronté. Zde se némecké obrnéné jednotky setkavaly s masami sovétské

obrnéné sily, kterd prevySovala némecké pocty snad az desetinasobné.

Udernost ruské pocetni prevahy a mohutné pancéfovani stfednich a t&rkych tankd
vyvinuly tlak na rychlé feSeni netnosné situace. Béhem valky vznikaly stihace tankt v
riznych hmotnostnich kategoriich, od lehkych na podvozcich tankl Panzer I, stfednich az po
tézké obry, vyuzivajici podvozkovych skupin typu Tiger. Neni divu, Ze se pozornost obratila i
na kvalitni a osvédéeny podvozek z Ceskomoravské, zvlasté kdyz pivodni lehka obrnéna
vozidla jiz ztracela hodnotu jako prvoliniovy bojovy prostiedek. Vyroba tak mohla
pokracovat déle s vyuzitim mnoha jiz produkovanych komponentt, pfitom vzniklé stroje byly
efektivnimi prostiedky znaéné uéinnosti. ' V prazské BMM se postupné od zalatku roku
1942 kompletovaly stroje s oznacenim Marder III SdKfz 139 Panzerjiager 38(t) 7,62 cm
PaK(r)(rusky kanoén), Marder III SdKfz 138 Panzerjdger 38(t) fiir 7,5cm PaK 40/3 Ausf. H.
Na vrcholu vyvoje fady Marder III stal stroj SdKfz 138, nesouci nazev SdKfz 138
Panzerjager 38(t) mit 7,5cm PaK 40/3 Ausf. M.

Nazev verze Ausf. M pochdzel z prvniho pismene slova popisujiciho umisténi motoru -
M pro Mitte (uprostied). Prototyp vznikl v lednu a v tnoru 1943. Tato tfeti verze vozidla
Marder III se vzhledovée vyrazné liSila do ptedchozich, ale v tomto ptipadé doslo na radikalni
zmény i v uspofadani agregati v korbé a jejim tvarovanim.''® Sériova vyroba této obménéné
fady zapocala v kvétnu 1943 a vydrzela az do cervna 1944. Béhem této doby z bran prazského

zavodu vyjelo celkem 942 kompletnich stroji.

"5 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 170, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.

"¢ PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 28, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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Marder III SdKfz 138 Panzerjiger 38(t) mit 7,5 cm PaK 40/3 Ausf. M
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11. ¢dst))

(Nimrod) Prvni mad’arsky stiha¢ tankd tohoto typu, ktery po legendarnim otci Hunora a

Magyara, predkil viech Madart, obdrzel jméno Nimrod, byl v Madarské firmé MAVAG

117

vyroben viijnu 1941 a dostal registratni ¢islo H-055. Vozidlo bylo odvozeno

7 KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes Mad’arska armada 1919-1945, s.147, Praha, ARES 2007, 572 s.,
ISBN 978-80-86158-50-1
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z protiletadlového projektu svédského Landsverk L-62 ,,Anti II* , ale mad’arskd arméada ho
planovala jako stiha¢ tankli. Podvozek tanku Toldi byl modifikovam (prodlouzen o jedno
pojezdové kolo), ale motor ztistal stejny. Jeho vyroba probihala v obdobi od listopadu 1941
do dubna 1944. Celkem bylo armad¢ dodano 135 Nimrodi. Tyto stroje se dostaly poprvé na
frontu v kvétnu 1942 s 1. obrnénou polni divizi. Tato divize byla b&hem sovétské

stalingradské ofenzivy prakticky zcela zni¢ena a byla v diisledku toho zrusena.

40 M Nimrod

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst)
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Podvozek tanku Toldi byl modifikovan (prodlouzen o jedno pojezdové kolo), ale motor
zUstal stejny. Jeho vyroba probihala v obdobi od listopadu 1941 do dubna 1944. Celkem bylo
armad¢ dodano 135 Nimréda. Tyto stroje se dostaly poprvé na frontu v kvétnu 1942 s
1. obrnénou polni divizi. Tato divize byla béhem sovétské stalingradské ofenzivy prakticky

zcela zniGena a byla v dasledku toho zrugena. ''®
Pancérovani

Pancétovani korby Mardra III Ausf. M bylo zeslabeno vpfedu na 12mm(dfive 50mm),
na bocich na 10mm (diive 30mm), coz vSak kompenzoval zna¢ny sklon (67°) ¢elniho pancite.
Konstruktéti korbu fesili jako technologicky jednodussi, s mensim poc¢tem dila. Stény bojové
nastavby byly vyrobeny z pancéifového plechu o sile 15mm a mély Sikmy sklon, spodni
plechy nad blatniky a zadni sténa mély tloustku 10mm. Délostielci vchéazeli zadni sténou,

kterou bylo mozné pro lepsi nastoupeni nebo nalozeni streliva sklopit.

Madarsky stroj Nimrod mél Celo i stény korby opancéfované pancéfovym plechem o
tloustce 13mm, nastavba méla pancéiové plechy silné 10mm. Shora oteviena véz byla

vysokd 88cm, jeji zadni ¢ast 66cm. Jeji zeSikmeni davalo tomuto stroji jeho typickou siluetu.

Déle je nutno zminit, ze u modelu Marder III méla nastavba kabiny fidice u prvnich
vyrobnich blokli zaobleny tvar, nebot’ ji feSili jako odlévanou, ale pozdéji se v ramci
zjednoduseni piistoupilo k jeji montazi pomoci svarovani. Nova svafovana nastavba fidice
pak méla ostré hrany. Pozorovaci prizor se nachazel v jeji Celni stén€ a na pravém boku. Na
strop¢ pak byl instalovan dvoudilny vstupni poklop. Madarsky stroj byl od prvniho
vyrobeného modelu kompletovan moderni technologii svafovanim, seSikmeni bojové

nastavby bylo feseno podobné¢ jako u protektoratniho modelu.
Vyzbroj

Do bojového prostoru Marderu III Ausf.M byl umistén némecky protitankovy kanon
raze 7,5cm pod ozna¢enim 7,5cm PaK 40/3 se stranovym odmérem 38°do kazdého boku. Tato

zbran méla podobné parametry jako rusky kanon vedeny pod oznacenim7,62cm PaK(r)

18 KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes. Mad’arska armada 1919-1945, s.148, Praha, ARES 2007, 572 s.,
ISBN 978-80-86158-50-1

177



montovany do prvého modelu Marderu III SdKfz 139. Kanén byl dlouhy 3,450m(46 razi) a
dalo s zn¢ho stiilet jak protipancéfovymi tak i tfiStivymi granaty. Protipancéfovy granat
z naboje(PzGr 39 ) vaziciho 6,80 kg opoustél usti hlavné rychlosti 792 m/s. U¢inny dostiel se
uvadel 7.680m (8.100m tfistivé naboje). Protipancétovy granat (PzGr 39) vypaleny z tohoto
kanoénu prorazel pancit tanku zkoseny pod uhlem 60 stupni v tloustce 106mm na 100m,
96mm na 500m, 85mm na 1.000m, 75mm na 1.500m a 64mm na 2.000m. Naboj
s oznacenim HL 39 - kumulativni (pripalny) naboj, dokazal dokonce prorazet pancit silny
90mm uz na 2.000m. OvSem granat mél omezeny dostiel, jen 3.000m. Tato zbrain si oproti
kanénu 3,7cm vz. 38 UV, kterymi byly vyzbrojeny tanky Panzer 38(t) jiz na patfi¢nou
vzdalenost dokazala poradit s pancéfovanim neptatelskych stiednich a tézkych tankt (90-
120mm). Zasoba munice ¢inila 27-37 (HL39) nabojl.. Posadka stroje neméla k dispozici do
konstrukce vozu organicky vsazeny kulomet, ale v bojovém prostoru vozila vétSinou volné

ulozeny kulomet MG34 raze 7,92mm, kterym odhanéla p&chotu protivnika. '

Mad’arsky Nimrod 40 M vozil v oto¢né, nahote oteviené vézi plnoautomaticky kanon
Bofors kalibru 4,0cm oznacovaného 36 M nové pak 40 M. Délka hlavné kanonu byla
udavana 2,60m(65 razi). Namer kanénu v rozsahu -5° az 90° umoznoval nasazeni vozidla jak
proti letadltim tak i proti pozemnim ciliim. Tento kanén mél kadenci az 120 (180 teoretickou)

ran za minutu a dalo se z ného stfilet jak tfiStivymi a tak 1 protipancéfovymi granaty.

TtiStivy granat oznacovany jako 39.M vazil 0,955 kg a opoustél hlaven v ustové
rychlosti 900 m/s. Protipancéfovy oznacovany jako 36.M (pouzival se i 43.M a nadkaliberni
42.M), vazil 1,126 kg a usti hlavné opoustél rychlosti 850m/s .Dalkovy dostiel byl uvadén
9.000m, vyskovy pak 6.700m, u¢inny 4.700m. Protipancétovy granat 36.M, zvladal probit
pancit o sklonu 60 stupiiti tlusty 42mm na 100m, 36mm na 500m, 26mm na 1.000m, 19mm
na 1.500m a 16mm na 2.000m . Zasoba munice ¢inila 148-160 nabojt. V roce 1942 jiz 4,0cm
kanon konstrukce Bofors jiz na pancétovani stfednich a tézkych nepiatelskych tankl nestacil,

zato se vyborn¢ hodil jako protiletadlovy, a jeho vyhodou bylo, Ze pouZzival i tfiStivé granaty.

"9 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(I1.¢dst),s 28, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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ProtoZe byl pln& automaticky, mohl zaplavit pozemni cile zniGujici palbou. '** Posadka
stroje stejné jako u srovnavaného modelu neméla k dispozici do konstrukce vozu organicky
vsazeny kulomet, ale v bojovém prostoru vozila vétSinou voln¢ ulozeny kulomet Gebauer 34

AM raze 8mm, kterym stejné€ jako posadka némeckého modelu odhanéla péchotu protivnika.
Jizdni vlastnosti

Marder III Ausf.M vézici 10,1 t byl pohdnény benzinovym Sestivdlcovym motorem
Praga AC o obsahu 7.754cm3, vykonu 160hp/2600 ot/min. (114,14 KW) (to je 15,84hp/t),
pficemz maximalni rychlost nepfesahovala 46 km/h. Dojezd vozidla v terénu cinil 140
km(200km po silnici). Bojova nastavba Marderu III byla postavena na podvozek tanku Panter
38(t) Ausf. G, tento podvozek mél na kazdé stran¢ Ctvetice kol o velkém praméru(775mm),
pficemz kazdé kolo bylo samostatné zavéSeno na kyvném rameni. Dvojice kol byly
odpruzeny jednou listovou pruzinou. Hnaci kolo bylo veptedu a vodici vzadu. V horni ¢asti
byl pas neseny na dvojici kladek o malém priméru. Sife pasu byla 293mm. Tento podvozek
byl jednoduchy a zajistoval dobré jizdni vlastnosti v terénu. Pancéfovani diskd kol navic

fungovalo jako ptidavné.

Nimrdod 40 M vazil 10,5 t a pohanél ho motor Biissing-NAG L8V/36TR, 8-V (Nimrod
I) a Ganz VILVGT 107(Nimréd II) o obsahu 7.913cm3 s vykonem 155hp/2750
ot/min.(110,71 KW)to je 14,76 hp/t, pfiCemz maximalni rychlost nepfesahovala 35 km/h.
Dojezd vozidla ¢inil 225km. . Korba samohybného protiletadlového déla Nimrod konstrukéné
vychazela z korby tanku Toldi, prakticky se jednalo o jeji prodlouzenou verzi. Podvozek delsi
korby sestaval na kazdé stran¢ z hnaciho kola vpredu, péti pojezdovych kol, napinaciho kola
vzadu a tiech napinacich kladek. Velké mnozstvi komponent bylo pfevzato z tanku Toldi. To
na jednu stranu zjednodusSovalo vyrobu, na druhou stranu to ale bylo diky nevhodné

dimenzaci zdrojem castych zavad zejména pojezdu.

Ve vSech srovnavacich parametrech jsou si stroje az na malé rozdily podobné. Ve
prospéch protektoratniho stroje hovoii jeho mensi hmotnost (o 400 kg ), a maximalni
dosahovana rychlost(46 km/h), kterd kolikrat na bojisti pti utoku nepfitele rozhodovala o byti

a nebyti. VE&t§i hmotnost mad’arského stroje + slabsi motor (o 5 hp) mad’arsky stroj €inilo

120 KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes, Madarskd armada 1919-1945, s.147, Praha, ARES 2007, 572 s.,
ISBN 978-80-86158-50-1
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trochu méné¢ pohyblivym a obratnym. Dalsi slabinou Nimrédu byla jeho maximalni

dosahovana rychlost, kterd neptesahla 35 km/h coz mohlo stroj pfi ustupu limitovat.
Posadka

Posadka Marderu III Ausf. M byla jak se uvadelo, jiz jen tficlenna oproti predeslym
modelim, kde stroj obsluhovali muzi ¢tyfi. V korbé mél misto fidi€ a v bojovém prostoru
operoval velitel- zarovenl stfelec a nabijeC. Z prament neni zcela jasné, zda byla funkce
radisty-kulometc¢ika zruSena bez ndhrady a pocet ¢lent posadky se tedy opravdu snizil na tfi,
nebo zda doslo jen k pfesunuti jednoho muze z korby do bojového prostoru kanénu, kde
prevzal roli stielce. Tim padem by posadka zlstala ¢tyf¢lenna ve slozeni fidi¢, nabijec, stfelec
a velitel. Velitel by se v takovém piipadé¢ mohl pln¢ vénovat svoji hlavni roli, protoze jiz
nemusel zaméfovat a palit z déla. Cast&ji byva sice uvadéno, ze posadka byla jen t¥i¢lenna, ale
mnoho fotografii stroje spole¢né s posadkou podéava jasny dikaz o verzi ¢tyitclenné obsluhy, i

kdyz pocet muzii na fotografiich mtize byt samoziejmé zavadéjici.

Posadku stroje Nimrod tvofilo naopak muzii Sest. V prvnim prototypu se pocitalo
s posadkou jen o péti muzich, ale zastupci armady pozadovali ptidani dalSiho ¢lena posadky-
velitele. Aby se pro n¢ho ziskalo misto, musela byt véz rozsifena a prodlouzena o 240mm.
Velitel sed¢él na pravé strané tohoto nového prostoru a po jeho levici se nachézela
radiostanice. Mezi nimi byl vyhazova¢ prazdnych nabojnic a jejich lapa¢. Posadku stroje

tvoftil dale fidic, radista, zaméfovac-stielec a dva nabijeci.

Jak probihala komunikace mezi osddkou bojového prostoru obou modelt a jejich fidici
se mi bohuzel z dostupnych pramenti vyc¢ist nepodatilo, ale po uvazeni to mohlo byt bud’
zvukovymi signaly (poklepani na wvnitfni stranu pancéfovani atd.) nebo se s obménou
zachoval systém 3 Zarovek? Také je mozné, ze vSe zlstavalo jen na uvazeni fidice. At uz to
byla tfi¢lenna piipadné ctyic¢lennd nebo Sesti¢lenna posadka, teoreticky mohla v obsluze stroje

pii bojové ¢innosti jednat pruzné a vysoce efektivng.
Ostatni

Pti délce 4,92m, vySce 2,48 a Sifce 2,13m, byl Marder III nepatrné¢ mensi nez-li Nimr6d

s rozméry 5,32m na délku, 2,80m na vysku a 2,30m na Sitku. Mens$i rozméry a hmotnost
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stroje Marder III mu Iépe usnadinovaly manévry v terénu a sou¢asn¢ mu davaly vétSi moznosti
k nalezeni vhodného ukrytu, slouZiciho k ptekvapeni nepfitele ze zalohy. Oba stroje mély
radiové vybaveni, v protektoratnim stroji zajiStovala radiové spojeni klasicka foniova
vysilacka Fu 5 ptipadné. Fu 8, kterd zpravy piijimala i odesilala. Do mad’arského stroje byla
umisténa radiostanice R-5M, kterd fungovala jako vysila¢ 1 pfijima¢ a pracovala jako

telegrafni.

Vysledek

Hlavnim tkolem obou stroji bylo z poc¢atku valky nicit pfesnou palbou neptatelskou
obrnénou techniku, pievazné sttedni a t€¢zké tanky. Vyhodou modelu Marder III byl jeho v té
dobé vysoce efektivni kanoén 7,5cm PaK 40, kterym dokézal stielec ze stfedniho tanku T
34/85(nejrozsitendj$i na vychodni fronté¢ od roku 1942) jiz na vzdélenost cca 2.000m po
pfesném zasahu ud¢lat hotici vrak. Naopak kandn 4,0cm 40 M Bofors ve vlastnictvi Nimrodu

na tuto funkci jiz prestal stacit.

Od roku 1942 se stal stroj v boji se sovétskymi obrnénymi vozidly bohuzel pro Mad’ary
priliS neefektivni. Jeho kanon Bofors ztratil proti stfednim a téZkym tankim na vychodni
front€ plnou ucinnost. Zato se pln¢ hodil jako protiletadlovy, kde nachéazi tento model z vétsi
¢asti svoji dalsi pisobnost. Po roce 1942 jej nachdzime v nasazeni proti pozemnim cilim
spiSe vyjime¢né, byl orientovan na méné pancéfované obrnénce jako byly obrnéné

automobily ¢i transportéry, které dokdzal likvidovat skryté ze zalohy.

Dale se uplatiioval pfi vy€istovani uzemi od péchoty a nebo piimo k zastaveni Gtoku
nepratelské pechoty, kterou plnoautomaticky kandén dokéazal zaplavit znicujici palbou. Ve
srovnani jsou si tyto modely az na nékteré rozdily celkem podobné. Pro mad’arsky model
hovoti jasné jen rychlost palby, kterd byla 120 ran za minutu, toto o néco snizuje 5-6
pottebnych muzi v posadce, naproti tomu z kanénu Marderu III se rychlost stielby se 3-4
¢lennou posadkou pohybovala v poctu 12-15 ran za minutu. Nesmime zapominat na efektivitu
palby, kterd byla jasn¢ na stran¢ némeckého modelu. Na stran¢ némeckého stroje byla navic 1
vetsi rychlost pfi presunech, vétsi moznost Ukrytu, piipadné i rychlost Uniku z dosahu
nepfatelskych zbrani, kterd nejednou tento stroj zachrdnila pfed poskozenim ¢i pifimo

zni¢enim.
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Mad’arsky Nimrdod byl stielbou efektivni jen proti péchoté a v protivzdusné obrané,
jeho protipancéfové granaty na obrnénou techniku nepfitele v roce 1942 jiz nestacily. Jeho
max. dosahovana rychlost 30 km/h mu jeho Sance, at’ uz na rychly pfesun k dal§imu utoku ¢i
naopak v uniku pfed nepfitelem davala mnohem méné Sanci. Devizou stihact tankli méla byt
pravé ucinna stfelba, rychlost manévrovani vterénu a rychly pfesun zpozic. Musim

konstatovat, ze v tomto mad’arsky stroj za svym konkurentem z BMM ztrécel krok.

6.5 Grille Ausf. M versus Wespe.
Kratka historie

V fijnu 1942 vznikl u berlinské firmy Alkett prototyp samohybného déla na podvozku
Ceskoslovenského tanku LT-38, vyrdbéného pro potieby Wehrmachtu.  Z ptvodné
Ceskoslovenského tanku byla pfejata celd podvozkova skupina 1 korba bez vrchni Casti
bojového prostoru. '*' Na nepodstatn& upraveném podvozku bylo instalovano rozsifené t&7ké
pechotni délo. Vyroba nesla kryci nazev ,, Dietmar A“ a v tnoru 1943 bylo expedovéano
prvnich 25 exemplaii s oznacenim SdKfz 138/1 Ausf. H Grille. V pribéhu dodavek

samohybného déla Grille Aust. H doslo k zdsadnim zménam.

Nejvétsi zménou byl vyvoj nového podvozku Pz 38(t) fady M s motorem piesunutym
doprostied vany a uvolnénim zadnich partii. Proto u nového modelu byl vybudovan zcela jiny
bojovy prostor, hlubsi a dokonalejsi nez u prvniho stroje Ausf. H. Toto moderné;si
samohybné délo neslo oznaceni SdKfz 138/1 Ausf. M Grille (cvréek) a z vyrobni linky
prazského zavodu sjelo od fijna 1943 kdy zapocala jeho vyroba za 13 mésici montaze
(listopad 1944) celkem 172 kompletnich strojti. Tvarové Grille Ausf. M pon¢kud pfipominala
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Marder III na tomto podvozku, ktery vychazel ze stejné koncepce. Na fronté byly tyto

stroje v hojném poctu nasazovany az do koce druhé svétové valky.

12! PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 130, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6

122 PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 204, Cheb : Svét kiidel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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SdKfz 138/1 Ausf. M Grille

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo . Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

(Wespe) Po zahéjeni vychodniho tazeni se stava stale vice aktualnéjsi otazka potieby
obrnénych samohybnych houfnic pro tankové utvary. Tyto zbrané mély tankiim poskytovat
palebnou podporu pii boji na velké vzdalenosti, pfi niCeni silné opevnénych pozic a
podobnych piekdzek v postupu. Nova zbrait méla byt pochopitelné zatazena i k divizim jiného
uréeni.'” . Wespe (vosa) v kodovém oznaceni SdKfz 124 vznikla na zéklads modifikovaného
podvozku lehkého tanku Panzer II standardnich verzi. Vyvojem nové zbrané se zabyvala
firma Alkett v Borsingwaldu, ktera podvozek tanku Panzer II i ulozeni agregatii radikalné

pozmenila.

Vyroba ve varSavské pobocce firmy FAMO zapocala v roce 1942 a pokracovala az do
roku 1944. Za tuto dobu bylo zkompletovano a predano 682 vozidel+158 neozbrojenych
prepravnikii munice, oficidln¢ nazvanych leichte Feldhaubit-ze 18/2 auf Fahrgestell

Panzerkampfwagen II(Sf). '** Rozkazem z 27. tmora 1944 byl vozu piidélen bojovy nazev

123 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 137, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6

124 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 139, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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Wespe, ktery se stal mnohem popularnéjsi a pod kterym je i stroj uvadén ve vétSiné€ historické
literatury. Vozy Wespe bojovaly prakticky na vsSech valciStich a Némeckd armada je
pouzivala az do samotného konce vélky. Ugastnily se fady vyznamnych bitev v&etné bitvy u

Kurska, kde se dobie osvédéily v tzv. Kurském oblouku. Utastnily se i zimni Ardenské

ofenzivy.

SdKfz 124 Wespe

WA a) s

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11. éist))
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Pancérovani

Bojovy prostor stroje fady Grille Ausf. M obepinaly vysoké ocelové plechové stény o
sile 10mm, ptiCemz stropni Cast zlstala, stejn¢ jako u vétSiny podobnych vozidel oteviena.
Zadni sténa bojové nastavby byla v poloviné podéIn¢ rozdélena a bylo ji mozné sklopit — tudy
nastupovala do vozu posadka. V celni sténé se objevil vyfez, kterym prochéazela hlaven déla.

Pancétovani korby (vany stroje) bylo nasledujici, ¢elo 20mm, boky 15mm a z4d’ 10mm.

Bojovy prostor konkuren¢niho stroje Wespe chranila pomérné vysoka svatfovana
nastavba, rovnéz nahofe oteviena, vytvorena zplechi o tlouStce 10mm. Pfedni sténu
nastavby tvofil §tit zbrané, ktery i pfi maximalnim odméru déla, zamezoval zasahu do
bojového prostoru. Zadni sténa byla podobné jako u konkurencniho stroje horizontalné
rozdélena na dva dily, z nichz vrchni byl feSen jako sklopny. Tudy do vozu nastupovala
posadka a slouzil také k pohodInéj$imu dopliiovani munice. Vana stroje méla pancéfovou

ochranu, ¢elo 18mm, boky a zad’ shodn¢ 14,5mm.

Lze konstatovat, Ze v opancéiovani si byly oba stroje velmi podobné.

Vyzbroj

Do bojového prostoru stroje Grille Ausf. M se montovalo polni délo s oznacenim sIG 33
raze 15cm. Délka hlavné byla 1,7m(11,4 razi) pii naméru -11° az +75°. Z déla se stfilelo
prevazné tfiStivymi garnaty, ale daly se pouzivat taktéz 1 kumulativni naboje(pribojné)
identické s naboji do tézké houfnice 15cm sFH 18 urcené pro boj s tanky. Granat opoustél
hlavei rychlosti 240 m/s(tfistivy) a 280 m/s (pribojny). Maximalni dostel se uvadél 4.700m.
Pribojny néboj vazil 25 kg a na vzdalenost 5S00m dokazal probit 160mm tlusty pancit. Vice
pouzivany tfistivy naboj vazil 38 kg. Rychlost stielby 2-3 naboje/min. Zasoba munice Cinila
18-23 naboji. Ve vyzbroji tohoto modelu je uvadén i jeden kus kulomet MG34 raze 7,92mm.

Posadka s nim zfejmé v pfipadé€ potieby vedla palbu na nepfitele pfes pancif nastavby.

Hlavni zbrani némeckého stroje Wespe byla polni houfnice FH 18/2 raze 10,5cm, kterou
pozivala némeckd armada uz za I.svétové valky. Houfnice dosahovala stranového odméru +-
17°(dopravu i1 doleva), namér se pohyboval v rozmezi -7° az  + 42°. Hlaveinl byla dlouha

2,94m(28 réazi). vétsSina z 32 kusti 10,5cm munice byla vysoceexplozivni. Pro ptipad stfetu s
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obrnénou technikou stroje vezly i1 par protipancéfovych granatid. U houfnice se uvadél
efektivni dostiel 8.400m. Vysoce explozivni granat o hmotnosti téméf 15 kg opoustél usti
hlavné rychlosti 540 m/s a mél dolet pfiblizn¢ 10.500m. Posadka stroje neméla k dispozici
do konstrukce vozu organicky vsazeny kulomet, a podle dostupnych prameni s sebou
v bojovém prostoru ani zadny nevozila, jako tomu bylo u konkuren¢niho modelu. K obrané
pted nepratelskou péchotou pouzivala jen lehké péchotni zbrané a par kust granatd, prevazné

samopal MP 38 nebo MP 40.
Jizdni vlastnosti

Samohybné d€lo Grille Ausf.M vazici 12 t bylo pohanéno fadovym benzinovym
Sestivalcovym motorem Praga AC o vykonu 150hp/2500 ot/min. (107,14 KW) (to je
12,5hp/t), pficemz maximalni rychlost nepfesahovala 35 km/h. Dojezd vozidla v terénu Cinil
190km. Bojova nastavba samohybného déla Grille byla postavena na podvozek tanku Panzer
38(t), tento podvozek mél na kazdé strang€ Ctvetice kol o velkém priméru, pricemz kazdé kolo
bylo samostatné zavéSeno na kyvném rameni. Dvojice kol byly odpruzeny jednou listovou
pruzinou. Hnaci kolo bylo veptedu a vodici vzadu. V horni ¢asti byl pas neseny na dvojici
kladek o malém priméru. Sife pasu byla 293mm. Tento podvozek byl jednoduchy a
zajiStoval dobré jizdni vlastnosti v terénu. Pancérovani diski kol navic fungovalo jako

pridavné. Piekonavani piekazek : stoupani 30°, vyska stény 80cm a Sife ptikopu do 1,8m

Samohybné houfnice Wespe vazila 11,48 t a pohanél ji vznétovy Sestivalcovy motor
Maybach HL 62 TRM s vykonem 140hp/2750 ot/min.(100 KW)(to je 12,19hp/t)pficemz
maximalni rychlost nepfesahovala 40 km/h (20 km v terénu). Dojezd vozidla Ccinil
140km(95km v terénu). Korba(vana) samohybné houfnice Wespe konstrukéné vychézela
z korby tanku Panzer II Ausf. F, prakticky se jednalo o jeji jen mirn€ upravenou verzi, snizil
se zde pocet podpurnych kladek pasu na tfi. Dvé prostfedni nahradila jedina. Podvozek mél
pét relativné velkych individudlné zavésenych pojezdovych kol. Odpruzeno bylo kazdé kolo
zvlast a to listovou pruzinou. Nad pojezdovymi koly se nachézely tii (dfive Ctyfi) piiblizné
v symetrickych rozestupech podpirné kladky, které nesly horni ¢ast pasu, aby nedochazelo k
jeho provéseni. Celd pasova soustava byla tradicné uzaviena vpredu pomérné velkym hnacim
a vzadu s pevnym zadnim vodicim kolem s kénickym stfedovym zakoncenim. Tento
podvozek byl relativné schopny a své jizdni vlastnosti prokazal na tanku Panzer II pfi

sovétském tazeni, kde se ale i ukézaly jeho nedostatky zejména v prichodnosti terénem.
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Prekondvani prekazek: stoupani 30°, vyska stény 42cm a §ift ptikopu do 1,7m, navic brodéni

do 80cm.

Vykonovy potencial byl u obou stroji zcela totozny, coz se projevovalo v terénu i
v podstaté stejnou manévrovatelnosti a pohyblivosti. Jen nesmim zapomenout, co se tyka
max. rychlosti, ze vétsi vaha dé€la u stroje Grille vyvijela tlak na pfedni ¢ast podvozku a tim
stroj zpomalovala. Konstruktéti tento problém feSili zesilenim odpruzeni v piedni c&asti
podvozku.(siln€jsi listova pera) Pro protektoratni stroj mirné hovoii vétsi dojezd(190km) a
snadnéjsi (jednodussi) kompletace podvozkové Casti. Za zminku jesté stoji, ze ve zdolavani
vysky prekazky némecky stroj za modelem z BMM silné zaostaval, nedokézal se dostat pies
piekazku vyssi nez 42cm, coz pro model Grille nebylo Zzadnym problémem, toho dokazala
zastavit az prekazka o vySce nad 80cm, coz byla hodnota proti konkurentu z Némecka skoro

dvojnéasobna.
Posadka

Posadku samohybného déla Grille Ausf. M tvoftilo pét muzi, ale setkame se 1 s udaji, ze
posadka byla jen Ctyiclennd. V korbé na jeji pravé strané mél misto fidi¢, nad hlavou mél
pancétovou budku s prizorem v Celni sténé a vpravo. V bojovém prostoru sedél velitel,

stielec a dva nabijeci. Ve ¢tyiclenném osazeni funkci stielce zastaval zaroven i velitel vozu.

Posadku samohybky Wespe tvofilo stejné jako u konkurenc¢niho modelu pét muzu.
Vzhledem k posunu agregatii a Upravam vnitiniho vybaveni doSlo k pozménéni i prostoru
fidice. Ten samoziejmé zlstal na stejné strang, tedy vpiedu vlevo. Posunul se vSak doptedu,
vedle ptfevodovky. M¢l nad sebou pancétovou budku s odklopnou ¢elni deskou a prizorem,
dalsi dva priizory byly umistény na bocich. Ridi¢ tak mél zajistén lepsi vyhled nez-li tomu
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bylo u Grille do ptedni polosféry. V bojovém prostoru operoval velitel, stielec a dva

nabijeci.

Jak probihala komunikace mezi osadkou bojového prostoru obou modelt a jejich tidici

se mi bohuZel zdostupnych prament stejné jako v minulé kapitole vycist nepodafilo.

123 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 137, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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Péticlennd posadka, mohla v obsluze stroje pii bojové Cinnosti jednat pruzné a dva nabijeci u

kazdého z modeld, poméhali palbu vyrazné z efektivnit.

Ostatni

Pii délce 4,95m, vySce 2,47m a Sifce 2,15m, byla samohybka Grille nepatrné vétsi nez-
li samohybka Wespe srozméry 4,82m na délku, 2,30m na vysku a 2,28m na Sitku. Mensi
rozméry (délka a vyska) a hmotnost (o 0,502t) stroje Wespe mu Iépe usnadiiovaly manévry
(Grille byla limitovana kvili vétsi zatézi tézkého déla na predni Cast stroje) v terénu a
soucasné mu davaly vétsi teoretickou moznost k nalezeni vhodného ukrytu, pfi obrannych
pozicich. Oba stroje mély radiové vybaveni, v obou strojich zajistovala radiové spojeni

klasicka foniova vysilacka Fu 5 ptipadné. Fu 8, ktera zpravy ptijimala i odesilala.

Vysledek

Hlavnim tkolem stroje Grille byla podpora postupujici péchoty s pruznou reakci na
vzniklou situaci. Zatimco Samohybka Wespe méla za kol poskytovat tankiim palebnou
podporu pii boji na velké vzdalenosti, pfi niceni silné opevnénych pozic a podobnych
ptekazek v postupu. Byla zatazovéana zejména k tankovym divizim, kde tvoftila soucast jejich

délosttelectva.

Pochopitelné, ze oba modely mohly byt zafazeny i k divizim jiného urceni. Oba stroje
byly v souhrnu pouzivany pro nepiimou palebnou podporu a nebyly ureny pro piimy boj s
nepratelskou obrnénou technikou. Mimochodem slabé pancéfovani téchto modelt by jim

mnoho $anci proti mnohem silnéji chranénému neptatelskému stroji nedéavalo.

Hledat vyhodu u jednoho stroje oproti druhému je tézkym tkolem, jsou si totiz velmi
podobné. Snad jen model Grille byl limitovan tézkym tazenym piedkem (diky délu) coz mu
patfiéné zabraiovalo v rychlé reakci na zménu situace v pritbéhu boje.Vyhodou ¢i nevyhodou
modelu Wespe byla jeho leh¢i zbran, houtnice FH 18/2 rdze 10,5cm, se kterym sice dokézala
rychleji palit na nepfitele. Rrychlost stfelby 5-6 naboji/min ji davalo taktickou palebnou

prevahu, ale zase granat mensi raze nebyl na cili tak u¢inny.

Achilovou patou obou stroji byl maly prostor pro zasobu munice (18 a 32, u Wespe

diky mensi rdzi to bylo o néco lepsi), proto s nimi na bojisti musely postupovat neozbrojené
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typy téchto vozidel s dvouclennou posadkou, které jim munici dodavaly (nesly zasobu 90
kustt munice). Ke kazdé baterii (6 strojit) byla ptidélovana dvé tato vozidla. Naopak devizou
téchto samohybek byla pravé ucinna strelba tfistivymi granaty, rychlost manévrovani v terénu
a rychly pfesun z pozic. Musim konstatovat, Ze krom ucinné stielby, mél v tomto némecky

stroj pfed svym konkurentem z BMM mirn¢ navrch.

6.6 Jagdpanzer 38(t) Hetzer versus StuG III G versus 43/44 M
Zrinyi LII.

Kratka historie

(Hetzer) Navrh na stavbu nového lehkého stihace tankd vzeSel z jednani némeckého
vrchniho arméadniho veleni v prosinci 1943. OKH (Oberkommando des Heeres) pry pivodné
hledalo jen nové vyrobni kapacity pro utocna déla StuG III a jejich zrak padl na prazsky
zdvod BMM (Bohmish-Mihrische Maschinenfabrik).

Tato tovarna v t€¢ dob¢ vyrabéla stihace tanktt Marder 111, které se ovSem daly oznacit za
jiz prekonané a nedostate¢né aktualnim potfebam. Prizkum vyrobnich kapacit vSak ukazal, ze
prazska tovarna nema dostatecnou mechanizaci pro vyrobu 24 tun téZkych stroji StuG a

dokéze stavét jen lehdi stroje.

Némci se tedy rozhodli vyuzit zavod alespon pro stavbu nové lehké samohybky, jejiz
konstrukce by vyuzivala osvéd¢ené¢ho podvozku tanku PzKpfw 38(t). 18. prosince 1943 byla
do BMM zasldna specifikace, pozadujici price na samohybném d¢le s plné uzavienym
trupem, nesouci protitankovy kandn raze 75mm. Piepokladal se rychly nastup vyroby, od

dubna 1944 mélo vyrobni linky opoustét 250 vozidel mési¢né.

Za némeckou stranu zajiStoval program Ing.Bader za Zbrojni ufad(Waffenamt), za
ceskou stranu $éfkonstruktér ing. Alexej Surin. Pokud jde o oficidlni ndzev nového bojového

vozu, lze narazit na mnoho riznych udaja.
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V prvnich dokumentech, které¢ hovotily o budoucim stroji, se objevuji ndzvy "leichte
Sturmgeschiitz 38 (t)" nebo také "leichte Panzerjager 38(t)". Pozdéjsi oficidlni oznaceni znélo
pravdépodobné "Jagdpanzer 38(t) fiir 7,5cm PaK 39 L/48". Bojové jméno Hetzer (Stvac) bylo
podle nékterych zdroju pfid€leno na podzim roku 1944 kdy se oficidlni oznac¢eni zménilo na

"Jagdpanzer 38(t) Hetzer".

Podle jinych prament ale nebylo jméno Hetzer nikdy oficidlni a k jeho spojeni s timto
strojem doSlo pry naprostym nedopatienim. Hetzer bylo oznaceni pro planovany projekt
lehkého stihace tankl E-10, ktery byl Jagdpanzeru 38(t) dost podobny. Pii jednom jednéni se
zastupci Ceské tovarny se pry némecti armadni Cinitelé o tomto projektu zminili coby o
konkurenci, ale ¢eska strana to nespravné pochopila a myslela si, ze je fe¢ o jejich novém

dile.

Jméno $tva¢ se Cechtim zalibilo a pouzili nizev Hetzer v oficidlni dokumentaci pii
prvnich dodavkach k bojovym jednotkdm. Odtud potom jméno doputovalo v hlaseni az na
inspektorat tankovych vojsk, kde si domysleli, Ze toto jméno stroji dali spontanné sami vojaci,
coz samoziejmé pravda nebyla. Vozidlo nazyvané oficidln¢ Sd.Kfz 138/2 leichte Panzerjéger
mit 7,5cm PaK 39 L/48 auf Fahrgestell Panzerkampfwagen 38(t), veslo tak do podvédomi

pod schvéalenym bojovym jménem Hetzer ($tvac).

Od dubna 1944 az do konce valky se vyrobilo na 2.827 stroji, ztoho 780 jich
zkompletovala ~ Skoda Plzen. V téchto ¢&islech je zahrnuta i vypro§tovaci varianta
Bergehetzer. Postavené vozy byly z tovaren odesilany do Breslau, pozdé¢ji do Milovic, kde

probihal vycvik a zatazovani k bojovym ttvartim.
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11. ¢dst))
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(StuG III G) Erich von Manstein pozadov al rychlou a silnou protitankovou silu. Tento
pozadavek si vynutilo stfetdvani némeckych jednotek s modernimu sovétskymi tanky T34/85,
T34 a KV. Na zéklad¢ objednavky byl firmou Krupp vyrobeny prototyp, pozdéji nazvany
StuG III Ausf. A.

Stroji z prvnich sérii (Ausf. B,C) se nevyrobilo moc, ale vozidla s ozna¢enim Ausf.D
byly jiz pouzity v bojich v Bélorusku a na Ukrajiné. Achilovou patou téchto sérii byl kratky
75 mm kandn, mél nedostateCny dostiel a pfi stielbé sebou vozidlo trhalo. Pritbojnost kanénu
byla pouzitelnd jen na kratkou vzdalenost, coz vozidlo operujici samostatn¢ Cinilo velmi

zranitelné.

V dal$ich sériich (Ausf. E, F a G) firma Krupp zapracovala na lepSim podvozku,
pancéfovani(verze G) a na vyzbroji, coz byl vykonnéjsi kanon a doplnéni kulometu proti
pechoté. Pozdé¢ji bylo vozidlo doplnéno i pfidavnym pancéfovymi platy na bocich, coz mu

zarucovalo mnohem vétsi odolnost proti protipancéfovanym stielam.

Model StuG III Ausf G (ptesny nazev Sturmgeschiitz I1I Ausf. G) vznikl v Gctyhodném
a ne némecké podminky rekordnim mnozstvi, které nedosahla zadna jina verze kteréhokoliv

reprezentanta obrnéné bojové techniky fise.

Mezi prosincem 1942 a dubnem 1945 jich bylo vyrobeno 7.834. Celkem 173 téchto
stroji vzniklo pfestavbami z opravovanych tanki Panzer III riznych verzi a 165 vozidel bylo
postaveno na zéklad¢ tanku Panzer III Ausf. M. Pro srovnani: StuG III Ausf. G byl postaven
v mnozstvi srovnatelném s kompletni produkei stfedniho tanku Panzer IV za celou jeho

. .12
existencli. 6

Produkce téchto vozidel se zastavila az v dasledku zhrouceni obrany némeckych sil na
frontach pouhé tydny pied kapitulaci Rise. Nesmime zapomenout, 7¢ vojenska kariéra celé
fady némeckych tankovych ,.es®, pfesnéji velitelll, kteti se proslavili znacnym mnozstvim
vitézstvi nad protivniky, je spjatd pravé s timto vozidlem Sturmgeschiitz III. Na tomto stroji
zahajil svou hvézdnou bojovou kariéru i nejslavnéjsi z nejslavnéjSich, SS Hauptsturmfiihrer

Michael Wittman.

126 pEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 110, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11. édst))

(Zrinyi 1, IT) Po katastrofé na Donu zacal v Mad’arsku s maximalni prioritou vyvoj
samohybného déla. Podle planu mély vzniknout dvé varianty samohybného déla — stihac

tankl Zrinyi [ a utoéné délo Zrinyi II. Pivod oznaCeni vozidla musime hledat ve jménu
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pomadarstélého chorvatského Slechtického rodu Zrinskych, zndmého svymi vudci

protitureckého a protihabsburského odporu v $estnactém a sedmnactém stoleti. '’

Ob¢ vozidla méla mit spolecny zaklad - rozsifenou korbu tanku Turdn, na které m¢la
vyrlst nizka hranatad pancéfova nastavba. Plany na navrhované uto¢né délo byly vypracovany
Ing. Erné Kovacshazim, Séfkonstruktérem tankové sekce firmy WM. Piedpokladana cena
vyvoje byla 150.000 pengd. V roce 1942 postavila firma Weiss Manfréd prototyp uto¢ného
déla na upraveném podvozku tanku Turan, jak se planovalo, s pouzitim houfnice 40M.
Ackoliv se podle jména zda opak, prvni spatiilo svétlo svéta samohybné délo 43.M Zrinyi II.
Generalni §tdb Honvédségu ptijal prototyp s nadSenim, protoze armada pladnovala postavit

prapory utoénych dé&l, ale neméla vhodné Gtoéné délo.'*®

Vyvoj stihace tankli 44.M Zrinyi I trval mnohem déle, zahijen byl teprve v kvétnu
roku 1943. Prototyp byl postaven na pielomu let 1943/44, sériovd vyroba méla zacit
v Cervnu 1944. Prototyp byl vyzbrojen kandnem 43.M (ptevzatém z projektu tanku Turan III),
ktery byl lafetovan uvnitt hranaté pancéfové nastavby. Vzhledem k zastaveni vyroby tanka
v Mad’arsku z toho ale nakonec seSlo, perspektivni stiha¢ tankidi Zrinyi I tak ziistal pouze

v jediném prototypu, slouzicim ke zkusebnim ucelim.

Napriklad v listopadu 1944 s timto prototypem byly provadény zkousky, pti kterych
bylo na korbu vozidla namontovano Sest hlavni raketometl raze 152mm. Samohybnymi dély
Zrinyi II byly vybaveny 1. a 10. prapor utocnych dél, zatimco ostatni prapory byly vybaveny
némeckymi samohybnymi dély StuG III a stihaci tankti Hetzer. K jejich prvnimu nasazeni
doslo v dubnu 1944, kdy byla tato samohybna d€la nasazena 1. praporem uto¢nych d¢l pii
obran¢ Halice. Ackoliv Zrinyi II nebyl vozidlem specializovanym na boj proti tankiim, vedl

si na bojisti mimotadné dobfe, zejména v porovnani s tanky Turan. Zrinyi II se v boji ukazal

27 PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldtich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst),s 292, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2

128 KLIMENT, K.Charles & BERNAD, Dénes, Madarskd armdda 1919-1945, s.157, Praha, ARES 2007, 572 s.,
ISBN 978-80-86158-50-1
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jako nejsiln€j§i z mad’arskych obrnénych vozidel, prakticky byl jedinym madarskym
vozidlem schopnym boje se sovétskymi tanky. Jedno samohybné délo Zrinyi II zlstalo po

valce 1 na tzemi tehdejSiho Ceskoslovenska.

Vyroba této mad’arské samochodky trvala od dubna 1943 a trvala az do konce roku
1944, v tomto obdobi se vyrobilo celkem 72 téchto stroji (z toho 6 strojii vyrobeno firmou
Ganz) nékteré prameny uvadi ¢islo 66 + jeden(uvadi se 1 ¢islo 4 ks) prototyp Zrinyi I.

(Aktivné se pak tcastnil bojit).

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldiich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢dst))
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Pancérovani

Jak uz bylo citovano vySe, kvalita protektoratniho a némeckého pancife byla ve
vale¢ném obdobi ptiblizné srovnatelna, ovsem kvalita panciie mad’arského byla o néco nizsi.
Ocel pouzivand na vyrobu pancife, postradala nékteré dalezité legovaci prvky jako napf. nikl,

wolfram atd. Téchto prvki byl v tehdejSim Mad’arsku silny nedostatek.

Novée vyrabény stiha¢ tanki Hetzer mél moderni koncepci. Jednalo se o bezvézové
vozidlo s pln¢ zakrytym bojovym prostorem. Trup vozidla m¢l kompaktni vzhled a pii jeho
vyrobé se pouzivalo svafovani. Celni sténa nastavby s tloustkou pancife =~ 60mm, byla ostie
zeSikmena, sklon horni desky ¢inil 60° od vertikalni roviny, u dolni to bylo 40°, coz vyrazné
zvySovalo pasivni ochranu vozidla. Ostfe zeSikmeny pancif tlusty 20mm byl pouZit i na boku
a zadi néastavby. Vrchni ¢ast stroje méla tloustku jen 8mm. Stejné hodnoty v sile pancéfovani

najdeme i u vany vozidla.(60 a 20mm). Dno vozidla mélo tloustku pancife 10mm..

V pribéhu vyroby dochazelo k riiznym vylepSenim a postupnym Upravam, jako tieba
pfidanim boc¢nich pfidavnych plath Schiirzen, zvySujicich odolnost stroje pfed zasahem
kumulativni stelou, a dal$im, které byly nejvyrazné&jsi v zadnich partiich (kryty vyfuku atd.) a
u Stitu lafetace déla. Vzhledem k jeho hmotnosti ho postupné modifikovali a odleh¢ovali,
béhem produkce maska n€kolikrat zménila vzhled, az se podatilo vahu snizit az o dvé sté
kilogramil. Podle provedeni §titu 1ze rozeznat jednotlivé vyrobni faze této rozsahlé série. Jak
uz bylo feceno, ostré zeSikmeni spolu s tloustkou pancife Cinilo z Hetzeru velmi uspéSnou a
nebezpecnou zbran. Dokézal odolat granatu z kanonu FQ raze 57mm, (tank Churchill), dale
kanénu raze 7,5cm L/51 s drazkovanou hlavni, s ustovou rychlosti 619 m/s na jakoukoliv
vzdalenost (tanky Cromwell, Sherman). Pro tyto tanky byl z ¢ela prakticky neznicitelny.
Kanén 8,5cm ZiS-S-53 z tanku T34/85 a 8,5cm kanon D-5T z tanku KV-85 ho dokazaly
samochodka ISU 122 se 12,2cm kandénem D-25T nebo kandénem A-19, které dokazaly jeho

pancéfovou Celni ochranu prorézet uz na vzdalenost 1.000 m.

U modelu StuG III G doslo k fadé vyznamnych inovaci, majici za cil vylepSeni bojové

hodnoty uto¢ného d¢la. Standardné se zesiluje 5S0mm celni pancif vany 1 nastavby
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prisSroubovanymi deskami na 80mm, pozd€ji vozy jiz maji Celni partii o této tloust’ce
homogenni, nedé&lenou.'” Pancéifové boky nastavby o tloustce 30mm jiz nejsou kolmé, ale
zeSikmené pod thlem 79°, zad’ je krytd pancifem 30mm silnym. Boky vany jsou chranény
pancétovanim o tloustce 30mm a na zadi je pancit silny S0mm. Boc¢ni platy predstavného

panciie Schiirzen se u verze G staly standardem.

U této verze byl také Casto aplikovan natér pastou Zimmerit jako ochrana proti
magnetickym minam. Kulomet pfed poklopem nabijece dostavd standardné rozmérny
plechovy stit, chranici nabijece-stfelce z kulometu pied ostfelovanim zptedu. Tento Stit ma
ostie Sipovity tvar, poklop nabijeCe je upraven tak, ze se jeho poloviny oteviraji do stran. Pfi
drobnéjsi opravé zbrané nebo pii vymeéné zasobniku je nabijeC relativné dobfe chranén jak
z boku, tak i zeptedu. Velitel této verze G dostal novy typ v€zicky na jejimz vrcholu se
nalézal dvoudilny kruhovy poklop. Kolem vézicky bylo symetricky rozmisténo sedm
pozorovacich periskopt . Od listopadu 1943 dostava ¢ast produkce novy odlévany a zaobleny
Stit kanonu znamy jako ,, Saukopfblende*(praseci hlava), ktery mél tloustku 80mm. Ptes jeho
nesporné vyhody vSak nemohl byt montovan na vSechna nové stavéna vozidla, protoze
vyroba jich nedokéazala dodédvat potiebné mnozstvi. Saukopf existovala ve dvou provedenich.
Jako uchyt jenom pro samotny kanon, nebo pro kanén a pro, s nim sprazeny, kulomet MG34
(ten se zavedl v Gervnu 1944)."*° Vyroba StuG III G byla kompletovana moderni technologii

svarovanim.

Mad’arsky model Zrinyi II m¢l ¢elni pancit nastavby silny 75mm, houfnice byla uloZena
v mohutné kulové lafeté. Stiecha bojového prostoru byla pancérovana 13mm silnym plechem
a sklanéla se od stiedu ke stranam. Strany a zad’ nastavby mély pancéfovani o tloustce 25mm.
Vptedu se nachdzely dva vstupni poklopy pro fidi¢e a zamétovace, vzadu dvoudilny poklop
pro velitele a nabijece. Ve stieSe bojového prostoru bylo pét otacivych periskopti 43 M, po
dvou pro fidi¢e a stielce a jeden pro velitele vozidla. Celni pancii vany mél tloustku 60mm,
boky byly silné 40mm a strop a zdd’ 25mm. Podlaha korby méla jen 8mm silnou pancéiovou

desku. Koncem roku 1944 byla nckterd samohybna déla Zrinyi II po némeckém vzoru

12 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 108, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6

B0 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 110, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6
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dovybavena piedstavnym pancifem na bocich. Vyroba stroje byla provadéna technologii
nytovanim, kde se jednotlivé pancétové platy pomoci robustnich nytii a Sroubl nytovaly pfip.
Sroubovaly na ocelové uhelniky kostry. . Pouzita technologie vyroby (nytovani) se podepsala
pod vysokou vyrobni cenu. Model Zrinyi I byl zcela totozny, jen Celni pancii byl u tohoto

modelu zesilen kvali kanoénu na tloustku 100mm .

V porovnani pancéfové ochrany téchto tfi modelii, nenachdzime v podstaté vétSich
rozdilt. Pti ¢elnich stietech s neptatelskou obrnénou technikou jejich odolnost proti granatim
byla do 400-600 m(kanén 8,5cm ZiS-S-53 z T 34/85) resp. do 900-1.150 m (12,2cm kanoén
D-25T nebo kanén A-19 ztankd 1S-02,03). Slabinou vsech tii stroji byla sila pancétové
ochrany boc¢nich partii, (slabsi pancif, jen 20-40mm). Palbou protipancéfovymi granaty do
téchto boc¢nich partii, pokud pfi bojové Cinnosti k tomu dochézelo, jejich Zivotnost silng
klesala, daly se likvidovat uz na vzdalenost 1.500-2.000m. U modelu Hetzer se slabsi
pancétovani(o 15-20mm) oproti konkurenénim modelim vyrovnavano silnym zkosenim
nastavby, takze odolnost byla prakticky totozna, teoreticky i o néco vétsi. Mad’arsky stroj byl
limitovan horsi kvalitou pancéfovych plechii, (mensi mnozstvi zuSlechtovacich(legovacich)
prvki v oceli), proto jeho odolnost proti neptatelskym granatim byla vzdalenostné sniZena,

proti Hetzeru z ¢ela az o 200m(600m) .

Vyzbroj

Vyzbroj vozidla Hetzer ptedstavoval protitankovy kanon PaK 39 L/48 raze 7,5cm,
chranény masivnim odlévanym Stitem nazyvanym ,,prase¢i hlava“(Saukopfblende) umistény
v pravé ¢asti vozidla. Namér se pohyboval v rozmezi -6° az +12° a stranovém odméru 11°
vpravo a 5° vlevo. Munici tvofil protipancéfovy granat vzor 39 s hmotnosti 6,8 kg a tstovou
rychlosti 750 m/s, podkaliberni granat vzor 40 o hmotnosti 4,15 kg a ustové rychlosti 930
m/s, posadka Hetzeru s sebou vozila i tiiStivé granaty o hmotnosti 5,74 kg a Gstové rychlosti
550 m/s. Kanén Hetzeru si dokazal poradit s pancifem o tloustce 76mm na 1.500m, 89mm na
800m, 102mm na 500m a pancit silny 160mm zvladal na 100m. Sekundarni vyzbroji byl
kulomet MG34, instalovany oto¢né na stieSe bojového prostoru a chranény ocelovym Stitem
Sipového tvaru. Osadka ho mohla ovladat dalkové zevniti bojového prostoru. Zasobu munice

tvotilo 41 granatii pro kanoén a 600 stiel pro kulomet.
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Hlavni vyzbroji u StuG III G byl vykonny kanon 7,5cm Stuk 40 L/48 s délkou hlavné
3,6m (48 razi). U ¢asti stroji byl jesté kanon vybaven star§Sim typem zaoblené jednokomorové
ust'ové brzdy, shodné s tanky Pz IV F2. Tento 7,5¢cm kanén, i kdyZ jeho hlavnim tkolem mélo
byt niCeni tfiStivymi granaty opevnénych pozic a postupujici péchoty nepftitele, zvladal
podobné jako model z ptedeslé verze pancéifovani nepratelskych obrnéncli na skoro stejné
vzdalenosti. I Gstové rychlosti pfi pouziti riznych typl granatl, byly vesmées podobné. (740
m/s protipancétovy granat)Jako doplitkova vyzbroj byl do tohoto modelu instalovan kulomet
MG34, obsluhovany dalkové nabije¢em z bojového prostoru. Béhem vyroby se ptistoupilo i
na montaZ druhého kulometu, zprazeného s délem a nachazejiciho se vpravo od n&j."”' Na
boky nastavby se u pocateCnich sérii modeli G montovalo po tfech zadymovacich
granatometech NbK 39 raze 90mm, ale tato vyzbroj pozdéji ze strojii zmizela. Dalsi
doplitkovou zbrani byla vymetnice Nahverteidigungswaffe ovlddana opét nabijeCem,
namontovand na stfechu vozu, ze které se vrhaly Srapnelové naloze proti nepratelské péchote.
Jeji provedeni odpovidalo béznému standardu u stfednich tankd. Zasoba munice Cinila 51 ks
granatll pro kanon a 600 resp. 1.200 sttel pro kulomet (u pozdéjSich modelii se dvéma

kulomety).

Mad’arsky model Zrinyi II vozil jako hlavni zbran houfnici 40/43.M raze 10,5cm,
s délkou hlavné d/20,4 ( 2,148m) lafetovanou uvnitt pancéfové nastavby. Tato houfnice
vychazela z b&né tazené polni houfnice 40.M vyribéné firmou MAVAG v Diésgyéru
upravenou k pouziti na pasovych vozidlech. Maximalni dostfel €inil podle typu grandtu
8.200-9.000 metrii. Houfnice pouzivala délené stfelivo - dva typy granati. Tristivy granat
38/33m vazil 15,04 kilogram@ a m¢l ustovou rychlost 471 m/s a protipancéfovy granat 42
m vazil 17 kg a Gsti hlavné opoustél rychlosti 444 m/s. Rychlost stielby byla 6-7 ran za
minutu. Houfnice v§ak méla dlouhy zékluz ¢inici 680-720mm, a proto musel nabije¢ pouzivat
z bezpetnostnich diivodt zvlastni zafizeni zabrafiujici pfedéasnému vystielu, ** coz o néco
zpomalovalo efektivitu stielby. Protipancéfovy granat vazici 17 kg vypaleny z této zbrané

zvladal pancif neptatelské techniky o tlouStce 95mm prorézet na 1.000m. Zasoba munice byla

B PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 2, Némecko 1919-1945(11.¢dst),s 108, Praha, ARES 2000, 447 s. ISBN 80-
86158-27-6

132 pEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst),s 301, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2

199



obvykle 52 granati. Model Zrinyi I , byl vybaven kanonem 7,5cm 43 M, ktery byl vyvinut
pro tank Turén III. Tento kanén mél prakticky podobné destrukéni pancéfové parametry jako
tomu bylo u piedchéazejicich srovndvanych modeld. Zasoba munice byla 90-95 granati.
Vozidla Zrinyi neméla na ochranu pted nepiatelskou péchotou organicky instalovan zadny
kulomet, k obran¢ stroje musela vést posadka palbu z péchotnich zbrani, které si s sebou
vozila v bojovém prostoru, tedy s nutnosti vysouvat se nad poklop nebo ptimo vysednout ze
stroje. VétSinou tuto doplitkovou vyzbroj tvotily dvé trhavé naloze, 1 pienosny tézky kulomet
s 500 ndboji , 4 ks samopalii Bergman MP 35/1 35 M a nebo 40 M s 680 naboji a 6 kusl

ruénich granati. K osobni vyzbroji posadky patfila také kratka pistole vzor 37 M.

V hodnoceni zbrani, musime zminit neefektivitu délené munice u modelu Zrinyi II,
stielba se diky tomu vyrazn€ zpomalovala. Dal§im vyraznym nedostatkem je nevybaveni
tohoto modelu organicky zamontovanym kulometem, ktery by m¢l brénit stroj pfed dotirajici
pechotou, jak tomu bylo u konkuren¢nich stroji. Pokud k ohroZeni stroje jednotlivci
neptitele dochdzelo(umisténi magnetické miny apod.)posddka se pii obrané¢ musela
vystavovat nebezpeci v otevieném boji, coZ mnohokrat vedlo ke ztratdm na Zivotech Clent

posadky.
Jizdni vlastnosti

Stiha¢ tanki Hetzer vazici 16 t byl pohanén vodou chlazenym benzinovym fadovym
Sestivalcem Praga AE o vykonu 160 hp/2500 ot/min. (114,28 KW) to je 10 hp/t. Kapalinovy
chladi¢ se nachéazel v prostoru za motorem. Pohonné jednotka byla umisténa v zadni Casti
trupu, pied ni byl vytvofen bojovy prostor &tyiclenné  osadky. '** Nad jeho dnem prochazela
hnaci htidel napojena na prevodovku Praga Wilson, umisténou v ptedni ¢asti. Pfevodovka
méla pét stupiii pro jizdu vpted, jeden pro zpatecni chod a jeden rezervni. Zasoba paliva
¢inila 320 litrd a dovolovala vozidlu dosahnout vzdalenosti 180km pii jizd¢ po silnici a
130km pfi pfesunu terénem. Maximalni rychlost vozidla nepiesahla 40 km/hod. Vozidlo bylo
postaveno na jiz osvédceném podvozku z prazské BMM, ktery odpovidal predchazejicim
modelim(Marder 11, Grille). Byl vSak dostatecné upraven. Rozchod se zvysil ze 1.775mm na

2.123mm, zvétsil se prumér pojezdovych kol z dosavadnich 775mm na 825mm, tim se

133 PEJCOCH, Ivo . T anky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956. s 187, Cheb : Svét k¥idel, 2007.
303 s. ISBN 978-80-86808-38-3.
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podvozek celkové prodlouzil. RovnéZ zadni napinaci kola doznala urcitych zmén. V priabehu
vyroby jich bylo pouzito n€kolik druhi lisicich se poctem a velikosti odlehéovacich otvort.
Namisto dvou podptrnych kladek jako u klasického tanku mé¢l Hetzer pouze jednu umisténou
uprostied. Pasy stihace byly Siroké 350mm. Vozidlo dokazalo ptekonavat piekazky

stoupani 25°, sténa 0,65m, brodéni 1,1m, ptikop 1,5m.

Utoéné délo StuG III G mélo jako pohonnou jednotku dvanactivalcovy(uspofadany do
V, sklon valcli 60°) vodou chlazeny benzinovy motor Maybach HLI20TRM o obsahu
11.867cm3 s vykonem 300hp/3000 ot/min. (214,28 KW) to je 12,55 hp/t. Byla zde vyuZivana
Sestistupniova prevodovka Zahnradfebrik SSG 77 Aphon, kterd umoziovala fidi¢i zatazovat
Sest rychlostnich stupnit vpied a jeden vzad. Zasoba pohonnych hmot Cinila 320 litrti a
dovolovala stroji dojezd 155km po silnici a 95km v terénu. Maximalni rychlost nepfekrocila
40 km/hod. Vozidlo bylo postaveno na nejmodern¢jSim podvozku tanku Panzer III Ausf. M,
jehoz nova varianta se od svych ptedchidcii viditelné liSila jiz na prvni pohled. Podvozek mél
na kazdém boku Sest dvojitych pojezdovych kol s gumovou bandazi. Kazdé¢ kolo bylo
samostatné zaveéSeno a spojeno se svym prot&€jSkem na druhém boku. Charakteristickym
rysem tohoto feSeni pfitom bylo posunuti kol na pravé strané¢ ponckud vpted oproti
protéjskiim na levé strané. I napinaci a hnaci kola byla nového typu, a také kladky se
vzhledové ponékud liSily. Hnaci kolo se od podoby na diivéjSich verzich vzhledové liSilo
u modifikace E téméf kruhovy). Vzdy ptfedni a zadni pojezdové kolo v fadé mélo hydraulicky
tlumi¢. Znacné zjednoduseni celého podvozkového systému zvySovalo jeho spolehlivost a
snizovalo nebezpeci jeho zasazeni projektilem a nebo stfepinou a nasledného poskozeni.
Zaroven se zna¢né uvolnila plocha boku vany. Diky tomu bylo moZzné na kazdou stranu
instalovat pétithelnikova dvifka na jediném masivnim pantu, kterd mohla slouzit jako
tinikovy otvor v ptipadé nouze. "** Sife past zistala zachovana 400mm. Vozidlo dokézalo

piekonavat prekazky : stoupani 30°, sténa 0,60m, brodéni 0,80m, ptikop 2,6m.

Madarské ttocné délo Zrinyi II resp. Zrinyi 1. vazici 21,6 t (se Stity 22,25 t)pohanél
v zadni €asti korby uloZeny benzinovy vodou chlazeny osmivalec WM Z- V8H-4 Turan o
obsahu 14.866cm3 s vykonem 260 hp/2200 ot/min. (185,71 KW) to je 12,03 hp/t.(11,685

hp/t) Synchronizovana ptevodovka sredukci vyvinutd ve firmé Ganz, umoziovala tadit

4 PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1.¢dst) s.71, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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6 stupii vpied a 6 stupiii vzad. Zasoba pohonnych hmot ve tfech nadrzich Cinila 445 litra
(50,135 a 260 1) a dovolovala vozidlu dojezd 220km po silnici a v priméru 135km v terénu
(100-170km dle obtiznosti). Maximalni rychlost vozidla neptesdhla 43 km/hod. Bojova
nastavba vozidla byla posazena na podvozek vychazejici v zakladu z ptivodniho vzoru tanku
T-22, respektive z tanku Turdn. Tvoftily jej na kazdém boku dva pojezdové voziky, jejichz
drzédky byly pfiSroubovany ke korbé a vzijemné spojeny zpeviiovaci traverzou. Kazdy
pojezdny vozik se skladal ze dvou hlavnich nosnych pravouhlych vahadel, ze ¢tyt vahadel
pojezdnych kolecek a ze ctyf dvojitych pojezdnych koleéek o rozmérech 400x135 mm
s pryzovymi obruc¢emi(celkem osm pojezdnych kolecek na kazdém boku). Horni ¢ast pasu o
Sitce 420mm, slozenych ze 107 ¢lankt se stfednimi vystupky, neslo vzdy pét dvojitych kladek
o rozmérech 250x64mm s pryZzovymi obruc¢emi pies piedni dvojitd ozubena vodici kola a
zadni dvojitd ozubend hnaci kola o shodném priméru 633mm a s 18 ozuby. Vedeni

pojezdovych pasi o celkové délce 11.660mm bylo hiebenové.'?

Pojezdné zatizeni
dopliiovalo na kazdém boku vpiedu pod vodicim kolem neodpérované dvojité najizdéci
kolecko o stejnych rozmérech jako pojezdova kolecka. S ohledem na zvySenou hmotnost
utoéné¢ houfnice doslo k zesileni pérovani, proto byl podvozek oproti tanku celkové
robustnéjsi. Lze jesté dodat, ze u tohoto podvozku jiz nebyly pouzity skrabaky bahna. Vozidlo

dokazalo ptekondvat prekazky: stoupani 30°, sténa 0,80m, brodéni 0,90m, piikop 2,2m.

V porovnavani jizdnich vlastnosti jsou si srovnavané stroje témét podobné. Vyhodou
modelu z prazského BMM je jeho mensi hmotnost a tim i mens$i mérny tlak na pidu (0,78
kg/cm?2), coz mu dava primat v t€zko prichodném rozbahnéném terénu, ale zase slabsi vykon
motoru(jen 10 hp/t - nejnizs§i) ho piipravuje o vyhodu vlepsi pohyblivosti a
manévrovatelnosti v terénu. V tomto méfitku je na tom nejlépe némecky stroj StuG III(12,55
hp/t), jeho silny motor(300hp) dobfe zvladd hmotnost stroje a z jakoby teoreticky méné
pohyblivého ,,obra® déla dobie ovladany a manévrovaci stroj. Za némecky stroj hovofi i
dobry podvozek postaveny ke zvladani 2,6m Sirokého piikopu. Nejhtie je na tom stroj Hetzer
(gen 1,5m) jehoz podvozek za némeckym o vice jak metr zaostavd. Mad’arsky model se
v téchto kritériich spiSe podobd némeckému StuG III, 1ze mu pfitknout teoretické prvenstvi
jen vjedné ztéchto srovnavanych kritérii, a to ve zdolavani vysky prekdzky (80 cm).
U protektoratniho modelu nesmime opomenout, Ze své konkurenty prevySoval jesté v jednom

srovnavaném meéfitku, a to v prijezdu brodem, kde se mu datilo zdolévat hladinu o vySce do

> PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 1, Némecko 1919-1945(1.¢dst) s.71, Praha, ARES 2000, 368 s. ISBN 80-
86158-27-6
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110cm. Oba konkurenti v tomto o néco zaostavaly, Zrinyi se dokazal ptebrodit do vysSky

hladiny 90cm a némecky StuG III na tom byl jesté¢ o 10cm hufe.

V hodnoceni mozného dojezdu a max. dosahované rychlosti byl na tom nejlépe
mad’arsky stroj s dojezdem po silnici 225 km (ostatni 180 a 155), v terénu 135 (ostatni 130 a
95 km) a max. dosahované rychlosti 43 km/hod. (ostatni jen 40 km/hod.).

Posadka.

Posadku vozidla Hetzer tvofili ¢tyfi muzi, velitel, fidi¢, nabijeC a stielec. Ridi¢ sedél
v levé predni casti bojového prostoru. Doptedu z vozu vyhlizel binokuldrnim prizorem v
&elni stén&. Posadka spolu komunikovala prostiednictvim vnitini radiostanice. Ridi¢, stfelec a
nabije¢ pfitom sed¢€li vSichni v jedné fad¢ podél levé stény kabiny. Vyhled pro strelce z
kanénu a pro nabijece, ktery fungoval 1 jako obsluha kulometu, byl feSen optickym
zaméfovacem  SfLZF la. vysouvanym z menSiho poklopu na stieSe vozu. Velitelovo
stanovi§t¢ bylo vpravo vzadu za kandnem. Velitel vlastné sedél ve vyklenku kabiny
zasahujicim do motorového prostoru. Diky kanonu pted sebou byl velitel oddélen od zbytku
posadky. Nad svym stanovi§tém mél proto vlastni prilez s dvoudilnym poklopem, ktery
prochézel jak vodorovnou tak i sklonénou ¢€asti stfechy. K vyhledu z vozu veliteli slouZzila
pozorovaci aparatura Scherenfernrohr Sf 14 vysouvana nad stfechu. Vzhledem k rozlozeni
vojaki 1 jejich pozorovacich prostiedkli byl Hetzer prakticky slepy na pravou stranu coz byl
fakt snadno zneuzitelny nepratelskymi uto¢niky. Jak jiz bylo feceno v €asti o vyzbroji, hlavni
zbran byla umisténa vpravo od stfedu kabiny coz znamenalo zna¢né nepohodli pro nabijece.
Kanén byl totiz konstruovan pro nabijeni z pravé strany ale napravo od néj prosté¢ nebyl
dostatek mista, takze nabije¢ sedél nalevo od zbran€¢ a musel ji nabijet z nespravné strany,

ptes kryt zdvéru. To prodluzovalo nabiti a znamenalo relativné nizsi frekvenci stielby.

Posadku stroje StuG III Ausf. G tvofili ¢tyfi muzi. Vptedu vlevo sedél fidi¢, za nim
mifi¢ a zcela vzadu velitel vozu. Napravo od déla mél misto nabijec, ktery zaroven i z vnittku
vozu obsluhoval kulomet MG34 umistény na nastavb¢ pted jeho poklopem. Nad poklop se
nabije¢ vysouval jen v pfipad¢ potifeby dobit zbrai(vyménit zdsobnik) nebo pii drobné
opravé. Ridi¢ sledoval prostor pied sebou pancéiovou klapkou Fahrerklappe 50, kterd mu
dovolovala pohled zcelniho a bocniho prizoru. Pokud ji uzaviel, nemohl jiz pouzit

binokularniho periskopu Fahreroptik KFF2, s objektivy usticimi nad klapkou, ktery se na
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k dispozici bézny Stérbinovy priizor. Stanovisté stielce bylo vybaveno zamétovacem Sfl ZF 1
a RbF 36 vysunutym nad uroven stfechy. Velitel dostal novy typ vézi¢ky na jejimz vrcholu se
nalézal dvoudilny kruhovy poklop, mohl proto bezpecnéji sledovat bojovou situaci i po
vysunuti z poklopu nad svym stanovisttm. LepSi bojové podminky =zajistoval osadce
v bojovém prostoru elektricky vétrdk, ktery se oproti predeslym modelim mirné snizil a

posunul vice vzad.

Mad’arsky model Zrinyi I, I s poctem ¢tyf muzii posadky, nam zcela jasné potvrzoval,
ze ve srovnani téchto konkuren¢nich modeli nebylo zjevnych rozdili. Osadka stroje se
skladala rovnéz z fidide, stielce, nabijeée a velitele vozu. Ridi¢ mél své misto napravo od
déla, za nim sedél nabije¢, ktery nabijel zbrail zprava. Stielec a velitel byli umisténi v levé
¢asti vozidla. Osadka mohla vyuzivat tfi vylezy kryté ptiklopy ve vlastni nastavbé a jeden
vylez umistény v podlaze bojového prostoru. Pro pozorovani slouzily ¢tyfi otacivé pozorovaci
hranoly, z nichz dva byly vysouvaci, dale jeden piehledovy hranol a jeden opticky zamétovaci
dalekohled."® Jak uz bylo citovano vyse, velky zékluz houfnice byl nebezpeény pro posadku,
protoze kdyby doslo k pfed¢asnému a neocekdvani vysttelu, mohla zbran vazné poranit ¢i
dokonce usmrtit n¢kterého z jejich Clentl, proto muselo byt pouzito zafizeni zabraiujiciho

predCasnému vystielu, coz mélo vliv na mirné zpomaleni stielby.

V tomto hodnocenti stoji za piipominku, ,,chybné* konstrukéni feSeni umisténi kanénu, u
modelu z prazského BMM. Kano6n byl montovan vpravo od stiedu kabiny, jelikoz zbran byla
konstruovana pro nabijeni zprava, pro nedostatek mista v pravém prostoru vozu, musel
nabije¢ zbran nabijet z levé strany pies kryt zdvéru, coz nabijeni zté¢Zovalo a snizovalo tak
efektivitu stielby. Tohle bylo asi jediné, krom jesté Spatné viditelnosti napravo od stroje, co
snizovalo hodnoceni protektoratniho stroje. Jinak srovnavana bojova vozidla vytvarely svym

ctytclennym osadkam celkem prostorné zazemi s odpovidajicim pohodlim.

1% PEJCOCH, Ivo. PEIJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(1L.¢dst),s 300, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2
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Ostatni

Pti délce 6,27m, vySce 2,10m a Sifce 2,63m byl protektoratni model nepatrné objemné
mensi, nez-li némecky stroj StuG III s rozméry 6,77m na délku, 1,85m na vysku a 2,95m na
Sitku. Mensi objemné porovnani proti némeckému stroji mél i mad’arsky Zrinyi II s délkou
5,90m, vyskou 1,90m a Sitkou 2,890m. V terénu davaly témto stojim témeét shodné rozméry
prakticky stejnou teoretickou moznost k nalezeni vhodného ukrytu k pfipravovanému ttoku,
nebo pii obrannych pozicich. Mensi vyhodou modelti StuG III a Zrinyi oproti Hetzeru byla
jejich o néco nizsi silueta (20-25cm), zhorSujici spojeneckym délostielcim moznost zaméteni
a zasahu. Teoreticky se stroje mohly k obrnéné technice nepfitele ptiblizit s mensim rizikem
zniceni. VSichni tfi modely mély radiové vybaveni, v Hetzeru ho zajistovala klasickd foniova
vysilacka Fu5 a pfijimac Fu2. Ve stroji StuG III posadka pouZivala pfijimact Ful5 nebo Ful6
a nakonec ve stroji Zrinyi m¢l velitel vozu k dispozici radiostanici R/5 —a(typ 41.M) firmy

STANDARD s dosahem 10km umisténou na zadni ¢asti stény bojového prostoru.

Vysledek

Hlavnim tkolem stihace tanki Hetzer bylo niceni neptatelské obrnéné sily, coz se mu
vzhledem k jeho konstrukci a uspokojivé pancéfové ochrané dafilo. V ¢elnim stfetu byl pro
nékteré typy tankl nepfitele(zapadni fronta) téméf neznicitelny, na vychodni fronté si vedl
také zdarné, kde nicil nejrozsifenéjsi sovétské tanky T-34 a KV na téméi dvojnasobné
vzdalenosti, nez-li pro ného znamenaly nebezpe¢i kandny téchto typl tankl. Jakmile se ale
na bojisti objevily tanky typu IS-2 nebo IS-3, anebo se nepfitel pfiblizil k Hetzeru z boku
nebo zezadu, vypadal pomér sil zcela obracené. Slaby bocni pancit stroje dokazaly probit i
kanoény malych razi nebo dokonce i péchotni protitankové pusky. Proto se Némci snazili
nasazovat Hetzery vzdy ve vétSich formacich aby se stroje mohly navzajem kryt a nejlépe
také v soucinnosti s péchotou. Jedinym nedostatkem v konstrukci vozidla(krom umisténi
kanonu)byla jeho hmotnost, nebyla to vSak ani tak samotna celkova hmotnost jako spiSe jeji

rozlozeni, které zptisobovalo problémy.

Viz mél t&€z$i predni ¢ast diky silnému celnimu pancifi a zbrani s pomérné velkym
pfesahem hlavng. V cele trupu byla navic umisténa také pfevodovka a motor v zadi jako
protivdha tomu vSemu nestacil. V zaokrouhleni se v bojovych podminkach stroj velmi

osveédcil. Byl pohyblivy, dobfe vyzbrojeny a pii ¢elnim stfetu také dostatecné odolny proti
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neptatelské palbé. Jak ukazuji hlaSeni bojovych jednotek, byl Hetzer spolehlivy stroj s
pomérné nizkym sklonem k porucham. Velmi se osvédcil také v poulinich bojich kde se
naplno uplatnila vyhoda dalkové ovlddaného kulometu. Béhem valky je mimo némecké
armady nasadili proti Sovétim i Mad’afi, ktefi téchto stroji obdrzeli celkem 85 kusti. DalSim
zdjemcem o tyto vozidla se stala rumunska armdda, kterd méla dokonce 15 Hetzert
ptislibenych, ale vzhledem ke zméné politickych poméri v Rumunsku a nésledné vyhlaseni

valky Némecku, se tato dodavka nikdy neuskute¢nila.

Po valce pokradovala vyroba Hetzeri v Ceskoslovensku az do 60. let a to pod
oznaéenim ST-I neboli Stiha¢ tankd I. Celkem méla povaleéna Ceskoslovenska armada ve
svych stavech 300 téchto strojli, z nichz zhruba polovina byla vyrobena po valce. Jako jediny,
ktery projevil po vélce zdjem o tyto stroje byla Svycarska armada, kterd si objednala 158
téchto strojii. Oznadila je jako G-13, tyto stroje se od predeSlych Hetzert lisily ustovou
brzdou na kanonu, jinymi reflektory a dal$imi drobnymi detaily. Tyto Svycarské stroje G-13
jsou k vidéni pfi mnoha vojenskohistorickych akcich v roli piivodnich némeckych stroji. Ve

Svycarské armadé¢ se Hetzery uplatiiovaly az do poloviny 60 let.

Samohybné délo StuG III bylo nejprve urceno pro podporu utocici péchoty. Mélo za
ukol nicit malé bunkry, kulometna hnizda a jiné ptekazky branici postupu vojakl. Bezvézova
"samohybka" byla cenové a hlavné materidlové levnéjsi nez klasické tanky a rovnéz jeji
vyroba nebyla tak ¢asov€ ndrocnd jako u tankil. Proto némecké tovarny vyrabély obrovské
mnozstvi téchto stroji. Jak uz bylo zminéno StuG III byl pivodné koncipovan jako
samohybné de¢lo, ale v prubéhu valky se zacal, vzhledem k obrovské tankové piesile, na
kterou némecké armady narazily na vychodni fronté, postupné stile vice pouzivat jako
protitankovéa zbrail. StuG III byl tedy univerzalnim strojem, spiSe bezv€Zovym tankem nez
samohybnym délem. Ke konci valky tak byly stroji StuG III Ausf. G u jednotek nahrazovany
i zni¢ené tanky PzKpfw III, IV a dokonce i Panther, které¢ ovSem, i ptes své vyborné bojové

vlastnosti, nemohly v jejich funkci plné nahradit.

Stroje StuG III vSech vyrabénych modeli se zac¢astnily bojlii na vSech frontach, v malém
poctu dokonce i v Africe. Nejvétsiho uziti se vSak dockaly na vychod¢, kde znamenaly pro
jednotky Wehrmachtu i Waffen SS skutecné nedocenitelného pomocnika v boji s rudymi
ocelovymi lavinami. Mimo némecké jednotky slouzily StuGy 1 v armadach némeckych

spojencl, v mad’arské, rumunské a finské. V mnoha zahrani¢nich arméadach také tyto stroje
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slouzily 1 dlouho po valce. Snad nejkuridoznéjSim piikladem je jejich nasazeni Syrii jesté v

,.Sestidenni valce* proti Izraeli v roce 1967!

Houfnice Zrinyi II méla pivodné stejné ukoly na bojisti jako jeji konkurent StuG II1, tj.
podpora utoc¢ici péchoty, nicit malé bunkry, kulometna hnizda a jiné prekézky branici v
postupu vojakii. Spoleéné s modelem Zrinyi I jehoz hlavnim ukolem mélo byt niceni
sovétskych obrnénych kolon, méla tvotit souc¢ast mad’arskych obrnénych oddilt( 20 modelii I
a 10 modeli II). Vzhledem k vyrobnim potiZim ve vale¢ném Mad’arsku, k sériové vyrobé
modelu I nedos$lo. Zrinyi II tak musel pievzit ukoly svého nevyrobeného spolubojovnika a
bojovat se sovétskymi obrnénci. Postihl ho prakticky stejny osud jako némecky StuG III.
Mad’arsti velitelé a samostatné posadky posuzovali bojovou hodnotu Gto¢né houfnice Zrinyi
vozidlem v obdobi II. svétové valky. Prispéla ke zvysSeni tcinnosti ptimé podpory bojujicich
vojsk pfi utoku i obrané a svymi rozméry, taktickymi vykony a vyzbroji predstavovala idealni
prostfedek boje v ulicich mést a v zastavénych osadach.” Jejimu snadnému ukryti v terénu
napomaéhala nizké silueta (jen 190cm vysky). Houfnice 10,5cm, dokazala probit na bojové
piijatelnou vzdalenost pancii kazdého sovétského obrnéného vozidla. "** Zrinyi II méla
ovSem, stejné jako kazdy bojovy prostfedek i1 své slabé stranky. Kladla vysoké naroky na
vycvicenost osadek a technickou udrzbu. Byla nedostatecné odolnd proti zasahiim

protipancétfovych granati vypalenych z hlavni nepratelskych kandnt.(mén¢ kvalitni pancif).

Skutecnym problémem bylo pouzivani délené délostrelecké munice, kterd snizovala
kadenci stielby a zvySovala ndmahu a unavu posadky. Maly pocet vyrobenych vozi, jen 72
(resp.66) vozidel, coz bylo zcela nejméné ze vSech srovnavanych vozidel(7.834 StuG III
Ausf. G, 2.827 Hetzer), a jejich nijak koordinované nasazeni na front&, nemohlo vyrazné
ovlivnit prib¢h bojii mad’arské armady. Vzhledem k tomu, ze vétSina strojii Zrinyi II byla
v té¢zkych ustupovych bojich pred postupujicimi sovétskymi jednotkami prakticky znicena,
uplatnéni mala ptezivSich exemplafii, oproti svym konkurentiim, s koncem valky prakticky

skonéilo.

7 PEJCOCH, Ivo. PEJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst),s 300, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2
1% PEJCOCH, Ivo. PEIJS, Oldfich. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(1L.¢dst),s 300, Praha, ARES
2005, 445s. ISBN 80-86158-46-2
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V souhrnu Ize s uspéchem konstatovat, ze tyto stroje si byly ve vSech ohledech zcela
podobné. Jen ve srovnani svych konstruk¢nich nedostatkii miizeme nalézat nepatrné rozdily.
Kazdy ze stroji mél své piednosti a naopak nedostatky, které mu davaly oproti svym

konkurentiim vétsi ucinnost v boji a nebo ho naopak pii bojovém nasazeni limitovaly.
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7 Z.avér

Ceskoslovensko od doby svého vzniku v roce 1918 &elilo pokustim o ukrojeni &asti jeho
uzemi, hrozici eskalaci konflikti v zemich, které jeho vznikem o tizemi pfiSly a tim i o
obyvatelstvo a pifjem z dani. Sousedstvi silného Némecka také neustile i s ohledem na
minulost hrozilo roztrzkou. Z téchto diivodii prezident Masaryk a samoziejme 1 generalni $tab
vidél jasné€ potiebu v budovani silné a moderni armédy, jako koneckonct kazdy novée vznikly

stat.

Ceskoslovensky strojirensky a t&zky priimysl byl na velmi vysoké turovni, podniky jako
CKD Praha, Skoda Plzeii, Tatra a Zbrojovka Brno produkovaly vyrobky svétové kvality a
projektanti, vyzkumnici 1 femeslnici patfili k velmi schopnym. Diky prozietelnosti
T.G. Masaryka a vznikem Ceskoslovenska, nastala nutnost zesilit ochranu statu a jeho byti
(potlaceni nepokoji na Slovensku a Mad’arsku). T¢zky primysl se pfeorientoval na zbrojni
primysl a tim i zkvalitnéni Cs. armady. Vyroba byla hlavné zaméfena na prvni tanky a
vojenské vlaky. Vojenské vlaky zabezpecovaly nejen ochranu vlastniho vojska, ale i mista v
blizkosti Zelezni¢nich trati. Od béznych vlakl na které se montovaly slabé pancétové platy se

posléze zacaly vyrabét specidlni opancéfované vagony a obrnéné lokomotivy....... .

Tato skutecnost spolu s dobrymi vztahy s Brity, Francii i Spojenymi staty vedla

k vyrazné€ leh¢i pozici naseho vojenského primyslu v pocatcich samostatného statu.

Pivodné ,,zdédéné* zastaralé francouzské tanky a ukofisténé obrnéné vlaky v Rusku, jez
byly poté vyuzity k udrZzeni pofadku v pohranic¢i brzy nestacily. Pfelomovym obdobim ve
vyrobg byla 30. 1éta, kdy se v Némecku postupné dostavali k moci nacisté vedené Adolfem
Hitlerem. Jejich militantni a hlavné revizionisticka rétorika pfimo ohrozovala z4jmy naseho
statu. Tvafi tvat témto obavam i realnému nebezpeéi, rozhodlo se veleni Ceskoslovenské
armady k razantnéjSimu progresu na poli obrnéné techniky 1 péchotnich zbrani. Zakoupenim
licenci z Anglie a dalSich zemi se ¢eskoslovenskéd uto¢nd vozba brzy prodrala na Spicku ve
svete, o jeji exportni tanky byl mimotadny zajem, hlavné v tzv. nastupnickych statech ale i

v Sovétském svazu, ktery uspésné ,,kopiroval® licence.

Této skute¢nosti po okupaci Cech a Moravy a odtrzeni Slovenska vyuzilo i Némecko.

Pfi obsazeni naseho uzemi bez boje mu doslova do klina spadlo zna¢né mnozstvi bojové
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techniky. Tanky LT vz. 35 a 38, mnoho obrnénych vozu, dé¢la, letadla, tisice kusti pusek,

samopald, kulometli, a munice.

Ceské podniky staly pied likvidaci, jako nova konkurence zbrojnim podnikiim
velkonémeckym. Nakonec s ohledem na kvalitu produkce do nich bylo dosazeno némecké
vedeni, ¢i presly pod némeckou spravu s Ceskym vedenim. Brzy ziskaly nové zakazky od
OKW a byly hnany ke zvySovani produkce v rdmci podpory némeckého valecného snazeni.
Jmenované tanky a obrnénci byly zabaveny a uZivany Wehrmachtem ¢i jako piebytky

poskytnuty némeckym spojenctim.

Zpocatku probihala vyroba péchotnich zbrani a tankti ve znacné vysokém tempu,
postupem vale¢nych udélosti ovSem byly ceské tanky, pfevazné pro svou nedostateCnou
vyzbroj i1 pancéfovani stazeny ze sériové vyroby a vyuZity byly pouze podvozky, k tvorbé
zbrani vhodnégj$ich pro bojové operace v nastalych podminkach (zavedeni tanku T-34 a jeho
modifikaci na vychodni front¢). Zkvalithovani zbrani je disledek zvySovani naroka valky na
vyvoj ucinnéjSich zbrani, coz vedlo k vétSimu vyuziti ¢s. potenciadlu konstruktérti (Ing.
Vladimir Korbel, Jan Petrak-vylepSovani motorti a hlavné Alexej Surin, jehoZ konstruktérsky
talent se uplatnil pii vyvoji stihace tankd Hetzer), nékteré dalsi cenné patenty nebyly uvedeny

do vyroby z diivodu ukonéeni valky a porazky Némecka.

Cela vojenska vyzbroj je zakomponovana do vojenskych operaci, aby se vyhodnotila
vykonnost, kvalita a potfebnost vojenského potencidlu. Ma diplomova prace a s tim i
nacerpané poznatky o celkové vyzbroji obsahuji, sice velmi mnoho technickych detailt, o
které jsem se zajimal a o rozsitily miyj pohled, ale zaroven vysvétlily vyuziti nejen v némecké,

ale 1 v mad’arské, rumunské a bulharské armadé béhem II. svétové valky.

Vratim se jeSté ke Slovensku a hlavné Rumunsku, které bylo nuceno na konci 30 let
ptezbrojit armadu. S tim jsou i spojené, kvili Spatnym stavim rumunskych komunikaci a
mostll naro¢néjs$i pozadavky na vyrobni postupy, s vyuzitim jen lehkych typt tankd  R-1
z prazského CKD a R-2 vyrabénych ve Skodé Plzeii.

Pravé Rumunsko a jeho obrnéné jednotky jsou piikladem, jak Ceskoslovenska obrnéna

technika obstala na bojistich vychodni fronty. Proti Némecku, kde se od roku 1942 vyvijely

nové uéinngjsi zbrang proti kolondm sovétskych tankt T-34 a kdy lehké tanky pro svou malou
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udernou hodnotu ptestaly na tyto stroje stacit, rumunské armada byla nucena z divodu slabé
vykonnosti rumunského zbrojniho primyslu a nedostatecnym dodavkam némecké obrnéné

vyzbroje tyto lehké ceskoslovenské tanky nasazovat az do konce II. svétove valky.

Dutkaz mizeme najit pfi osvobozovani jizni Moravy na samém konci valky, kde soucasti
rumunskych obrnénych jednotek (Duceacova rota) pii piekratovani Ceskoslovenskych hranic
byl i jeden lehky tank R-2 a dvé samohybna déla TACAM R-2. Jeden stroj TACAM R-2 byl
pti tézkych bojich mezi 26-30. dubnem 1945 svedené u obce Pasohlavky ztracen, ale oba

dalsi stroje se dockaly na naSem tizemi konce valky.

Slovenska armada jinou obrnénou techniku srovnatelnou s ceskoslovenskou, pozdéji
protektoratni vyrobou, mimo 5 resp. 4 némeckych stroji PzKpfw III Ausf. N s kratkou hlavni
(nepocitdm lehké tanky PzKpfw II) ve svych obrnénych divizich neméla. Rovnéz musela
sdzet na tyto stroje, které se mimo té€zkych bojii na Gzemi Ukrajiny a pozdé¢ji pfi nasazeni

v ramci SNP velmi osvédcily.

Zastavim se kratce 1 u mad’arské armady, kde jsem narazil na nesrovnalost mezi autory
publikaci, Charlsem K. Klimentem a Ivanem Pejcochem. Jedna se o stiha¢ tankti Marder III
Ausf. M. Podle Ivana Pejcocha toto vozidlo neméla mimo Wehrmachtu ve své vyzbroji zddna
jind armada, ale Charles K. Kliment a Denés Bernad v knize Mad’arskd arméada uvadi, ze
v prosinci 1944 od Wehrmachtu jeden stroj Marder III Ausf. M + spolu s 50ti stroji
Jadgpanzer 38(t) Hetzer obdrZzela mad’arskd armada. Tento stiha¢ tankli se v mad’arskych

barvach podle autort knihy aktivné ucastnil tézkych bojl pfi obrané¢ Mad’arska.

V kapitolach kde se témto spojencim Némecka vénuji podrobnéji, nachazime odpovédi

na otazky z tvodu, jak byla tato obrnéna technika dilezita pro tyto spojenecké armady.

Ceskoslovenské zbrané, jak jsem se snazil popsat, tak vcelku vyznamné zasihly do
udalosti II. svétové valky. Nesmime zapomenout ani na péchotni zbrané, které znacné
napomohly némecké vale¢né masinérii, ackoliv byly pozdéji zavadény do vyroby némecké
licence. Vyroba péchotnich zbrani neustale vlivem znacnych ztrat nabyvala na objemu. I pfes
odbojovou ¢innost zaméstnancli zbrojovek a sabotaze, provadéné na zbranich a munici tak

kazdy rok vzrostla o vice jak 20 %.
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Valka zménila a zbrzdila veskery vyvoj pramyslu v Protektoratu Cechy a Morava.
Protektorat oklestil vyrobu, vojensky sortiment byl z velké Casti urovan jen pro potieby
Wermachtu. Wermacht si posilil vlastni vojensky potencial, tj. kvalitni péchotni zbrané,
lehkou a stfedni obrnénou vyzbroj, stihaci letouny a obrnéné vlaky. Tyto kvalitni zbrané
(prevazné stihace tankti Marder III a pozdéji Hetzer) vyrabéné ve zbrojovkach na tizemi
protektoratu, se velkou mérou podilely na némecké obrané, bez niz by némecky vzdor proti
spojenciim skoncil daleko diive, valka by neskoncila az v kvétnu, a kone¢ny pocet vale¢nych

obéti by byl mnohem nizsi.

Rad bych se také zavérem zminil o doporucené literature, ktera mne velmi oslovila,
zvlasté publikace od PhDr. Ivo Pejcocha Ph.D, napomohla mi se zorientovat, nabrat a
poskytnout mi velmi cenné informace, které jsem porovnaval a snazil se dat do ucelené¢ho
celku pro $irsi ¢tendiskou zakladnu. Nékteré pasaze vedou stale k zamysleni. Pro¢ napiiklad
Némci pojmenovavali obrnénd vozidla zvifecimi ndzvy? (Tiger (tygr), Panter (panter), Elefant
(slon), Marder (kuna), Grille (cvréek), Wespe (vosa), Hummel (Emeldk), Hetzer (Stvac-
béZec)). Diivody k tomu mlZzou byt rizné. Jednim z nich mizZe byt, Ze zfejmé vyjadiovaly

silu, mrStnost, mohutnost, neustupnost a samoziejme lest a rychly utok.

Podle mého uvazeni se mi v této praci podafilo odpovédét na vSechny vymezené otazky
z ivodu, bedlivy ¢tenaf si musi udé€lat uplnou predstavu o valecné vyrobé obrnéné techniky z
let 1939-1945 v Protektoratu Cechy a Morava, jak svymi vyrobky pfispivaly ¢eské zbrojovky
némeckému valecnému tazeni a jakou prospéSnou hodnotu mély pro samotné Némecko a jeho

spojence.
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2.2 Historie zbrojni vyroby V CSR po roce 1918

Obrnény vlak Gto¢né vozby v Milovicich za prvni republiky (zdroj: www. Wigipedie)

Lehky kulomet ZB vz.26 (zdroj: www.VOJSKO.net)
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Lehky kulomet ZB vz.26, pohled zprava (zdroj: www.VOJSKO.net)

Péchotni puska P24 (zdroj: www.palba.cz)
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2.1 Ceskomoravska Kolen-Dangk

Tanc€ik vz.33 (zdroj: www. Wigipedie)

(zdroj: Ivo Pejcoch , Tanky Praga)
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Prototyp P-11a (zdroj: Ivo Pejc¢och, tanky Praga)

(zdroj: Ivo Pejcoch, tanky Praga)
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2.2 Skoda Plzer

Obrnény automobil PA-IT Zelva(zdroj: www. Wigipedie)

Obrnény automobil PA-II Zelva(zdroj: www.palba.cz)
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T&7ké obrnéné auto Skoda vz.27 PA I1I (zdroj: www.palba.cz)

2.3 Ringhoffen Tatra

Tézké obrnéné auto OA vz.30 Tatra (zdroj: www.palba.cz)
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b e

Cviceni-Tézkych obrnénych aut OA vz.30 Tatra, v pozadi tan¢ik vz.33

(zdroj: www.palba.cz)

Ceskoslovenské obrnéné automobily OA vz. 30 v mezivale¢ném obdobi

(zdroj: www. Wigipedie)
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2.4 Zbrojovka Brno

Lehky kulomet ZB 30J se zasobni taskou (zdroj: www.Nase vojsko.cz)

Tézky kulomet TK vz.37 (zdroj: www.Fronta.cz)
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Kulomet ZB 1937/MG 37/v Ceskoslovenském opevnéni 1935-1938 u Nachoda
(zdroj: www.VOJSKO.net)

Kulomet ZB 1937/MG 37/ (zdroj: www.VOJSKO.net
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3.1 Prodej vyrazenych zbrani Némecku 1939

8cm kanon vz 30 (zdroj: www.palba.cz)
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8cm kanon vz 30v polnim maskovanim (zdroj: www.palba.cz)

10

cm kanon vz.16(zdroj: www.palba.cz)
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3.3 Zbrojovka Brno a jeji vyroba za protektoratu

Samopal CZvz.26 (zdroj: www. palba.cz)

3.3.1 Obrnény automobil ZV

o

Jeden z prototypt obrnéného automobilu ZV (zdroj: www.VOJSKO.net)
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3.3.2 Samopal ZK 383

Samopal ZK 383 (zdroj: www.palba.cz)

(zdroj: www.palba.cz)
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3.3.3 Kulomet MG34

Lehky kulomet MG34 se zasobnikem (zdroj: VOJSKO.net)

Lehky kulomet MG34, nabojovy pas (zdroj: www. Repliky.info)
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Tézky kulomet MG34 (zdroj: palba.cz)

Pohled na nabojovou komoru kulometu MG34 (zdroj: www.palba.cz)
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Kulomet MG34-pohled zepredu (zdroj: www.VOJSKO.net)

Kulomet MG34, lehka verze, v bojové pozici. (zdroj: www.VOJSKO.net)
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3.3.3 Kulomet MG42

Kulomet MG 42 zdroj: Daniel Musgrave, Deutsche Maschinen Gewehre)
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3.3.4 Kulomet MG131

Kulomet MG131 (zdroj: www.VOJSKO.net)

3.3.5 Karabina K98 Mauser

Karabina K98 Mauser (zdroj: www.sa38.cz)

K98 s nastavcem pro vrhani granati, dole pak s bodakem (zdroj: strelecky-portal.cz)
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3.4  Vyroba zbrani v plzefiské Skodovce

Nejvice vyrabény model, Protitankovy kanén 7,5 ecm PaK 40 (zdroj: www.VOJSKO.net)
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leFH18/10 némecka 10.5¢cm Houfnice (pozdéjsi verze) (zdroj: www. Fronta.cz)
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3.4.1 Lehky tank LT-35

Lehky tan LT vz.35 (zdroj: www.VOJSKO.net)

Lehky tan LT vz.35 (zdroj: www. Wigipedie)
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Lehky tank Lt vz.35 bez kulometné vyzbroje-Bélehradské vojenské muzeum

(zdroj: www. Wigipedie)
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éeskoslovensk)'f tank LT 35 (zdroj: www.kallich.tym.cz,www. Wigipedie)
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PzKpfw 35(t)(Panzerkampfwagen) némecké oznaceni pro LT 35
(zdroj: www kallich.tym.cz)
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3.4.2 Tank Skoda T-15

Tank Skoda T-15 (zdroj: www. palba. cz)
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Hruba houfnice v némeckém oznaceni 15¢cm schwere Feldhaubitze 37(t)

(zdroj: www. VOJSKO. net)

Houfnice 17 cm K18 (zdroj: wwv;. p.alba. cz)
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Protitankovy kan6n 40M

(zdroj: KLIMENT, K. Charles & BERNAD, Dénes, Madarskd armada 1919-1945)

Protiletadlovy a protitankovy kanén 37/1 M a 41 M

(zdroj: KLIMENT, K. Charles & BERNAD, Dénes, Madarskd armada 1919-1945)
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iy, W R
Samohybné obrnéné délo Skoda PUV-6 (zdroj: www. palba. cz)

Nikladni automobil Skoda H 6ST6-T v terénu (zdroj: www. palba. cz)
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N#kladni automobil Skoda H 6ST6-Ts kanénem17 cm K18
(zdroj: www. VOJSKO. net)

4.1.1 LT vz.38

Lehky tank LT vz.38 (zdroj: www. Fronta. cz)
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Lehky tank LT vz.38 (zdroj: www. Fronta. cz)

LT vz. 38 pti bojové rekonstrukei v Milostovicich (2006) (zdroj: www. Fronta. cz)
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Némecky PzKpfw 38(t) (zdroj: www. Wigipedie)

LTH (LT-38) ve Svycarskych barvach (zdroj: www. Wigipedie)
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(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945 (II. cast)
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(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢ast))
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PzKpfw 38(t) v némeckych barvach na vychodni fronté zdroj: www. gamepark. cz)

(zdroj : BAXTER. lan, Némecka obrnéna vozidla ve 2. svétové vdlce, neznamé fotografie 1939-1945)
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(zdroj : BAXTER. lan, Némecka obrnéna vozidla ve 2. svétové vdlce, neznamé fotografie 1939-1945)

Véze z vyzazenych PzKpfw 38(t) Némci ke konci valky ¢asto pouzivali pFi vystavbé
bunkri

(zdroj: www. gamepark)

249



4.1.2 TNH n. A

(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)
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4.1.3 Aufklirungspanzer 38(t) — SdKfz 140/1

(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)
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(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)

4.2.1 Rada Marder

Marder III SdKfz 139 s kanénem 7,62cm PaK 36(r )na dvore tovarny
(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)
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Marder III SdKfz 139 s bojovym prostorem, zakrytym nepromokavou celtou

(zdroj: PEJCOCH, Ivo.Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)

Marder II1 SdKfz 139 s kanénem 7,62cm PaK 36 (r) (zdroj: www. Panzernet. net)
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(zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)

Marder I1I SdKfz 138 Ausf. H na tovarnim dvore
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956.)
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Marder II1 Ausf. H (Zdroj: www.panzernet.net)

Marder II1 Ausf. H (Zdroj: wwwPanzernet.net)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Marder III Ausf. M (Zdroj: www. panzernet. net)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Munic¢ni viiz na zakladé Marder III Ausf. M(Zdroj: www. panzernet. net)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

Pohled do bojového prostoru poni¢eného vraku Marder Il (Pramen:-www.panzernet.net)
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4.2.2 Rada Hetzer

-

-

Podvozek s dievénou maketou kabiny nového stihace tanku (Zdroj:
WWWw. panzernet. net)

| -/--\-\- >~

S

Rany sériovy Hetzer vyjiZdi z tovarny - v§imnéte si starsi a robustnéjsi verze krytu
hlavné kanonu

(Zdroj: www. panzernet. net)
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Jagdpanzer 38(t) Hetzer pozdni verze z leh¢im krytem hlavné
(Zdroj: www. panzernet. net)

Jagdpanzer 38(t) Hetzer (Zdroj: www. panzernet. net)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Jagdpanzer 38(t) Hetzer, v§imnéte si nového krytu vyfuku (Zdroj:
www. panzernet. net)

Jagdpanzer 38(t) Hetzer-pohled z boku (Zdroj: PEJCOCH, Ivo.Tanky Praga : Historie obrnénych
vozidel CDK 1918-1956)
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Hetzer s pézujicim némeckym diistojnikem na dvore vyrobniho zavodu

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo.Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Jagdpanzer 38(t) Hetzer-pohled z cela

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Kresba Jagdpanzeru 38(t) Hetzer, zimal944, vychodni fronta.(Zdroj: www. palba.cz)

Plamenometny Flammpanzer 38(t) Hetzer (Zdroj: www. Panzernet. net)
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150-ti milimetrova houfnice sI1G 33 auf Jagdpanzer 38(t) (Zdroj: www. Panzernet. net)

Aufkliarungspanzer 38(t) se 75-ti milimetrovym kanonem KwK 37 L/24 (Zdroj:

www. Panzernet. net)
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Vyprostovaci a servisni vozidlo Bergehetzer (Zdroj: www. Panzernet. net)

267



Flakpanzer 38(t)

(Zdroje: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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4.2.3 Rada Grille

Grille Ausf. H ( Zdroj: www. panzernet. net)
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ho prostoru (Zdroj: www.Panzernet. net)

pohled do bojové

f.H

Grille Aus
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Grille Ausf. M

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Grille Ausf. H v troskach neznamého mésta v Italii 1944

Grille Ausf. M zni¢ena v Normandii po spojeneckém vylodéni.

(Zdroje: PEJCOCH, Ivo. Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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Munic¢ni vozidlo na zakladé Grille Ausf. M ( Zdroj: www. Panzernet. net)

Samohybny protiletadlovy kan6on na zakladé muni¢niho vozu Grille Ausf. M
(Zdroj: www. Panzernet. net)
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5.1 Slovensko

(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armada 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1 945)
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Slovenské Lehké tanky LT vz.38

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(I1.¢dst))
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armada 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)
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(Zdroj : PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst))
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11.¢dst))
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armdda 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armada 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armada 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)

292



(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskda armada 1939-1 945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Slovenskd armdda 1939-1945)
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5.2 Mad’arsko

Mad’arsky Lehky tank PzKpfz 38(t)
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11 .édst))

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢ast))
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armdda 1939-1945 )
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armada 1939-1945)

(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armada 1939-1945)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. éast))
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. éast))
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5.3 Rumunsko

Rumunsky Lehky tank R-2(Zdroj: www. palba. cz)

Tancik AH-1V, v rumunském znaceni R-1(fotografie prototypu)

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo.Tanky Praga : Historie obrnénych vozidel CDK 1918-1956)
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. éast))

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. éast))
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnéna technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢ast))
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(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. éast))
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5.4 Bulharsko

( Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢ast))
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6.1 LT vz.35 versus PzKpfw IV Ausf. A, B

Lehky tank LT vz. 35 Ceskoslovenské armady

(Zdroj: www. acsr1938.blog. cz)

PzKpfw 35(t)(Panzerkampfwagen) némecké oznaceni pro LT 35, v pozadi PzKpfw IV
Ausf. A

(Zdroj: www. Palba. cz)
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PzKpfw IV Ausf. B (Zdroj: www. palba. cz)

PzKpfw IV Ausf. A(Zdroj: www. palba. cz)
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6.2 PzKpfw 38(t) Ausf. E versus PzKpfw III Ausf. H versus 38.M Toldi I, 1T

PzKpfw 38(t) Ausf. E, F (Zdroj: www. Palba .cz)

PzKpfw 38(t) (foto VHU)
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PzKpfw III Ausf. H (Zdroj: www. palba. cz)

Aok PTA :
PzKpfw III model s kratkou hlavni (zapadni fronta)

-

(Zdroj: www.palba.cz)
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Nahote Toldi I v zimni kamuflazi, dole Toldi Ila s pfidavnym bo¢nim pancéfovanim

(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. ¢ast))

Lehky tank Toldi IT na dvoie dovarna MAVAG
(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armada 1939-1945)
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6.3 PzKpfw 38(t) versus T 26 vzor 1938/39

PzKpfw 38(t) (Zdroj: www.panzernet.net)

PzKpfw 38(t) Ausf. G (Zdroj: www. 2. svetovavalka. kvalitne. cz
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T-26 vzor 1939, zkosené stény kabiny, kénicka véZ a zaoblena maska kanénu

(Zdroj: www. Panzernet. net)

T-26 vzor 1939(Zdroj: www. VOJSKO. net)
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T-26 vzor 1939 ukoristény a nasazeny Némci

(Zdroj: www.panzernet.net)

Tank T-26 v zimni kamuflazi

(Zdroj: www.panzernet.net)
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6.4 Marder III Ausf. M versus 40 M Nimrod I, II

Marder III Ausf. M (Zdroj: www. plastic-hobby. com)

Marder II Ausf. M — pohled na zadni ¢ast (Zdroj: www.plastic-hobby.com)
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40 M Nimrod (Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. cdst))

Nimrdd pri prekonavani Feky v Rusku v roce 1942

(Pramen: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd arméda 1939-1945)
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(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armdda 1939-1945 )
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6.5 Grille Ausf. M versus Wespe

Grille Ausf. M (Zdroj: www. palba.cz)

Grille Ausf. M (Zdroj: www. Panzernet. net))
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Wespe ( Zdroj: www. Palba. cz)

Wespe v prirodnim maskovani (Zdroj: www. palba. cz)
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Wespe, zima-vychodni fronta (Zdroj: www. palba. cz)
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6.5 Jagdpanzer 38(t) Hetzer versus StuG III Ausf. G versus 43/44 Zrinyi I, 11

(Zdroj: www. palba. cz)

Hetzer (Zdroj: www. palba. cz)
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StuG III Ausf. G (Zdroj: www. palba. cz)

StuG III Ausf. G (Zdroj: palstic-hobby.com)
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StuG III Ausf. G, bo¢ni pohled (Zdroj: www. palba. cz)

StuG III Ausf. G
(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armada 1939-1945)
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43.M Zrinyi 11
(Zdroj: PEJCOCH, Ivo. Obrnénd technika 6, Stiedni Evropa 1919-1945(11. cast))

43. M Zrinyi I1
(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armdda 1939-1945 )
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43. M Zrinyi 11

44. M Zrinyi 1
(Zdroj: KLIMENT, K. Charles & NAKLADAL, Bretislav, Madarskd armada 1939-1945)
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