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A. Formalni a jazykova Kkritéria

Préace odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,

stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji

logicnost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos
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D. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace
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Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

PiestoZe se podle nazvu prace mize zdat, e se jednd o téma pro Cechy odtazité, pravé
pomérné velky vyskyt dél Paola Fiamminga v ¢eskych sbirkéch ji ¢inni zajimavou a
dualezitou. Tato umeélecka osobnost byla dosud zminovana jen ¢astecné, predevsim pak

v souvislostech vztahu nizozemské a benatské malby, popiipadé pocatkl krajinomalby na
konci 16. stoleti. Autorka se ve své praci zdarn¢ pokusila shrnout dosavadni rozptylené
poznatky a zasadit je do souvislosti prace benatskych dilen v 2. poloving 16. stoleti, zvlasté
Tintorettovy, a také zdaraznit roli objednavatelii, diky kterym se Fiammingova dila dostala do
Zaalpskych sbirek a také do Cech, protoze jednim z objednavateld byl i cisat Rudolf II.
Vyznamnou slozku umélcovych kompozic tvoii krajina, a proto autorka vénovala tomuto
fenomému, ktery se v 16. stoleti teprve postupné rodil jako samostany malifsky typ, patiicnou
pozornost. Za piinosné pak povazuji, ze autorka akcentovala ptisobeni Fiamminga

v Tintorettové diln¢ a z dostupnych informaci se pak pokusila naznacit zavislost a odvozenost
Fiammingova dila na tomto BenatCanovi. Nezapomn¢la vSak podtrhnout, Ze jeji mistr ztistaval
1 ve mé&sté na laguné Nizozemcem, z jehoz podnétil, zv1asté v oblasti krajinomalby, byla
obohacena 1 benatska tvorba. Autorka tedy vedle tradi¢niho rozboru jednotlivych uméleckych
dél, formou katalogu, nevéhala hodnit Fiammingovo dilo i z pozice dilenské tvorby,
poptipad¢ podle zaméru objednavateli.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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