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A. Formilni a jazykova kritéria
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Prace stanovenych cil dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autorginy soudy a hodnoceni jsou
argumentaéné podloZeny
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V praci jsou jasné vyjadfeny dosaZené cile

C. Celkovy piinos price
Tuto &ast je vhodné rozveést v bodé 5.
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2. Celkové hodnoceni price
(struéna charakteristika (v pfipad€ potfeby je moZné uZit zvladini piilohy)

Rokytova za téma své diplomové prace zvolila problematiku, kterd je prozkouména zatim jen
dil&im zpisobem a nesystematicky, navic vesmés zna¥né nediisledné. Podrobila ji novému
prizkumu s védomim, Ze se tyka hned n€kolika zavaZnych aspektt d&jin vytvarného umeéni v
Cechach — kulturng-politickych podminek tvorby Seskych N&mei véetné k nim se hlasicich
Zidi: za prvni republiky, diisledk{ statni politiky CSR v jeji zavéretné fazi, diametralng
odlidné od iluzi. k nimz ve vykladu nasich d&jin inklinujeme, a kter¢ jsou velkou mérou
zaloZeny na dobovém demokratickém image Ceskoslovenska. Pravé ono pattilo k jednomu z
hiavnich diivodi, pro¢ se zejména Praha stala po ndstupu Hitlera k moci uto€istém
ndmeckych a rakouskych antifafistdl, mezi nimi i fady vyznamnych osobnosti. Geopoliticka
pozice Ceskoslovenska a jeho osudy po mnichovské dohod& v zati 1938 zplisabily, Ze se pro
uprchliky stala pouze ptechodnou stanici. Dalfi Zivotni pfib&hy emigrantt pfesahly osobni
hranice a staly se pro svét 2. svétové vialky symptomatické. Mnohdy se v této fazi prolnuly s
pfib&hy t&ch, ktefi jim dtive pomahali a s oficialni politikou ,,svého™ statu, od druh¢ poloviny
tficatych let alibisticky ustupujiciho od piivodnich, v ramci mezivaleénych parametrti
demokracie nastavenych zasad, se odmitli ztotoZnit.

Rokytova shrnula a zarove kriticky vyhodnotila dosavadni literaturu o tématu a sou¢asné
provedla novy precizni prizkum archivalii, dobové odborné literatury, novinovych a
Sasopiseckych &lankli, memodrti apod. 1 dal3ich zdrojlt. Vysledkem je fada zatim neznamych
skutednosti o Zivoté a tvorbé cilové skupiny, kterou se ji podafilo identifikovat v pfekvapivé




§iti. Ozfejmila jeji nazorovou pluralitu i ditvody, které z ni na Cas z existencialni nouze
udélaly homogenni spole€enstvi. Pozitivné je take tfeba zhodnotit vyvaZené proporce mezi
historiografii a um&leckchistorickou analyzou. Zadny z aspektti Rokytova nepreferuje, naopak
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nejednoznaénym problémim vyjadfit pfesné a v&cné, pfitom ale s osobnim zaujetim, a uvést
jedo vyosti‘enj’/ch souvislosti.
Prace je funk&né strukturovana — ma v zasadé chronologicky rastr, samostatnou pozornost
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Haertfield, ale i mnoha dal3im, u nis méné znamym, pfipadné neznamym. Mnoho novych
informaci pfinadi také o podpiirnych spolcich, které vznikly v Cechéch po roce 1933, o
kulturnich aktivitach emigrantﬁ o jejich stycich a spoluprzici $ éeskfrmi umélci Totéz plati
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koalice. V kapitolach 5. aZz 7. se posléze Rokytova pokusila problematiku sledovan¢ho tématu
systemizovat. K tomu patfi i slovnikova hesla frekventovanych umélcd, pfind$ejici rovnéZ
nové poznatky.

Fondie 1iého ieoiu presaiita Rokyiova pozadaviy obvyiic hadeie fia diplofiovou praci a
vytvofila tak respektabilni zaklad pro dai$i vyzkum tématu, ktery by mohl vést k
doktorandské praci a pfipadn¢ i k samostatné pubhkac1 Zejména by si v budoucnu jedte blizsi
pozornost zaslouZila dobova periodika vychazej ici v CSR, napf. Prager Presse, a stejné tak
naritsiajici siaini represe viici emigraniiim, jeii diivody a dusledky.

3. Otdzky a naméty price k diskuzi pFi obhajobe

Prace je zaloZena na rozsahlém priizkumu, zaklady ma v bakalafské praci Rokytové. Jak
diouho se tématem autorka zabyva? Hodla v ném pokratovat (viz doporugeni v oponentském
posudku), pfipadné se spojit s n&kym z literamnich historikl, dat tématu v&t8i kulturné-
historickou §i¥i a posléze vysledek publikovat?

Doporudeni priace k obhajobg doporuduji

Névrh doporueni k obhajobé: doporuduji, nedoporuduji
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