Oponentsky posudek na rigorézni praci

Jany Hlinovské: Volba povolani zdravotni sestry, 228 stran

Rozsahla rigorézni prace J. Hlinovské se pokousi mapovat problematiku volby povolani
zdravotni sestry ve dvou polohach. Prvni je zpracovani v poloze teoretické, druha ma
charakter vyzkumného $etfeni, které z méné pochopitelnych divodd autorka nazyva
praktickou ¢asti.

Vstupni ¢ast disertace je vénovana analyze samotného fenoménu povolani a obecnym
charakteristikam jeho volby.

Zminéno je profesni poradenstvi a vyzkumy k volbé povolani. Zde je oviem soustfedéna
pozornost na jediného autora zabyvajiciho se volbou povoléni, totiZ na vyzkumy I. Pavelkové,
i kdyZ se hovofi o vice $etfenich. Ostatni zminéné vyzkumy dalSich uvedenych autort byly
vénovany jinym problémm adolescen¢ni mladdeZe a ne problematice volby povolani.

Druha kapitola je vénovana charakteristice dospivani. Charakteristika je dosti obecna a
jen malo poznamek v textu naznacuje obtiZnost volby povolani v tomto sloZitém vékové
obdobi. Rovnéz tak citované tvrzeni Lemana, Ze sourozenecka konstelace ma velky vliv na to,
jaké si €lovek zvoli zaméstnani je nedoloZené a velmi sporné.

Dalsi kapitolu vénuje autorka problematice vzdélavani a Skoly. Popisuje riizné typy
piijeti zaka ke studiu podle nové Skolského zakona a kon¢i tuto kapitolu charakteristikou
zdravotnickych obort.

Informativné je podan sou¢asny model vzdélavani zdravotnich sester v Ceské republice.

Pata kapitola je vénovéana motivaci. Do obecnych vykladi o motivaci, potfebach,
zvycich, navycich, postojich, hodnotach a zajmech autorka vklada né€ktera Setfeni z motivace
k volbé povolani zdravotni sestry pfevzata z diplomovych praci a z nékterych jinych prament.
K tomu ptidava informace o vyzkumu Zivotnich cilii mladych lidi, provedenou agenturou
Faktum. Cela tato Cast je vice popisnd, nez analyzujici.

Sestd kapitola, zfejmé omylem oznadena jako pata, je vénovana profesi zdravotni sestry a
jeji specifice. Z velice kratké a zkratkovité charakteristiky profese, ktera by si zaslouZila vétsi
pozornost, autorka pfechazi ptimo k problematice ptijimaciho fizeni na stfedni $koly. Tato
¢ast pusobi Gstrojnéji, nez ptedchazejici pasaze a je videt, Ze se autorka koneén¢ dostava
k problému, kterému rozumi a ktery chce feSit. Zabyva se nejen ptijimacim fizenim, ale i

dal$imi kroky, mezi néZ patii uZ sam vstup na stfedni zdravotnickou $kolu. Jen malé



upozornéni. Poznatek, Ze ,,vztah ditéte k né¢jaké €innosti, k institucim a osob¢ je ovlivnén tim,
do jaké miry tato ¢innost (instituce nebo osoba) umoziiuje ditéti realizovat piedstavu o sobé
samém, o svych lidskych moZnostech (str. 46) neni originalni my$lenkou autori Blahy a
Sebka, jak uvadi autorka, ale ruské psycholozky BoZovi¢ové, od niZ ji oba autofi ptevzali.

V dalsi ¢asti autorka rozebira roli sestry, jeji prosocialni chovani, pfechod do praxe a
sociologické aspekty prace zdravotni sestry.

Pievazna Cast disertacni prace je vénovana vlastnimu vyzkumu. Jako cil si autorka
stanovi ,,zmapovani, objasnéni socialnich (vnéjSich) a osobnostnich (vnitinich) faktor prvni
faze profesni orientace®. (str. 60). Vyzkumny problém formulovan neni.

Naproti tomu jsou vysloveny autorkou hypotézy ve vyhovujici formé.

Diskusni je vybér vzorku. Autorka vychazela ze seznamu vSech zdravotnickych Skol
v CR v roce 2003 a z nich vybrala dvé Skoly statni a jednu cirkevni. AZ potud by bylo ve
v pofadku. Z textu ale neni jasné, zda $lo o vybér ndhodny, ktery by byl pro zdkladni soubor
reprezentativni, nebo o vybér zamérmny, z n€hoz nelze délat reprezentativni a obecné platné
zavéry. Pak je ovSem nutné v zavérech konstatovat, Ze plati jen pro zkoumany, byt’ rozsahly
soubor.

Jako jedind vyzkumna technika (ne metoda, jak uvadi na str.68 autorka), byl zvolen
dotaznik. Autorka detailné vénuje pozornost koncipovani dotazniku i jednotlivych otazek.
Provedla i pfedvyzkumai.

Zpracovani vysledki je po vécné, ale i grafické strance velmi pfehledné a ptikladné.

Problémem ale zlistava, Ze jde o statistické zpracovani vysledkl pouze prvniho stupné, i
kdyz se pfimo nabizi i zpracovani druhého stupné (korelace, regrese apod.). Pokud by autorka
provedla i podobné $etieni, pak by tento rozsahly, i kdyZ vyb&rem limitovany, vyzkumny
material mohl vydat mnohem vice informaci a vysledky mohly byt prikazné;si.

Takto zavéry autorky vychazeji pouze z percentudlniho zjisténi odpovédi na jednotlivé
otazky, které jsou detailné rozebirany, coZ neni vZdy vzhledem k mozZné subjektivité odpoveédi
u explorativni metody, ktera nemé korekci formou jinych $etfeni, prikazné.

Navzdory viem témto vaZnym pfipominkam oceiiuji velkou préaci, kterou autorka
vykonala a vzhledem k tomu, Ze dostéla i vSem formalnim poZadavkim na préci tohoto
druhu, doporucuji posuzovanou studii k obhajobé,
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