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Stanislav TOMSICEK, Teologie a spiritualita eucharistické adorace v nauce a praxi
cirkve po 2. vatikinském koncilu.

Tato diplomova price obsahuje 89 stran textu, &tyfi piilohy, seznam zkratek, seznam
literatury a anotaci v angliéting.

Tema je zpracovano velmi peclivé s pouZitim rozsahlé literatury v Sesti (1) jazycich: Ceském,
slovenském, polském, italském, $panélském a francouzském. O peélivosti v hledéni pouzité
latky sv&dCi i to, Ze auto prace ,,odhalil* n&kolik &lanks v odbornych Easopisech a neomezil se
(Jak to bohuzel vétsinou byva) na literaturu pfistupnou v knihach.

Préce je logicky a prehledné strukturovand, pojednavé o viech relevantnich aspektech tématu,
teologické uvaZovani je logické a ucelené. Misty chybi v&tsi samostatnost autora v tomto
uvazovani a Ctenaf ma dojem, ze se prili§ Gzkostlivé drzi vyrokd uznavanych teologi a
magisteria cirkve, takZe price vypada jak kompilace cizich myslenek. Nejvic autorovych
originalnich mySlenek najdeme ve3. kapitole. Ocenéni zasluhuje i korektni prace
s poznamkovym aparatem, ve kterém se diisledné dodrzuji pravidla — az na dvé vyjimky.
Prvni je ta, Ze autor velmi asto za¢ina text poznamky malym pismenem, co# neni spravné,
ponévadz se s textem ma v tomto pfipadé zachézet jak s kazdou vétou, tedy zac¢inat velkym
pismenem. Tato chyba se vyskytuje v poznamkach: 15, 16, 56, 63, 68, 116, 119, 127, 194,
213, 217, 231, 249, 253, 302, 303, 314, 321, 326. Druha chyba je ta, Zze na dvou mistech
(pozn. 230 a 233) autor nepouzil zkratky ,,tamtéz*.

Vétsi chybou viak je, ze v podkapitole 2.2. .. Dokumenty magisteria vénujici se eucharistické
ucte™ autor nezmifiyje encykliku Jana Pavla II. Ecclesia de Eucharistia, ktera sice neni
vénovana vyhradn€ Gict€ Nejsvetéjsi svatosti, nicméné obsahuje  dilezité podnéty(naptiklad
¢l. 10a 25))

Ptes uvedene vyhrady povazuji tuto praci za velmi zdatilou a doporuéuji k obhajobé.
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