ABSTRAKT: Etnicita Ciny — kdo je Hui a kdo Dungan?

Prace si klade tfi zdkladni cile — (1) vytvofit koncept vhodny pro komparaci rozdilnych etnicit, (2)
pomoci néj pak definovat odliSnosti etnicity v ¢inském kontextu a (3) tyto odliSnosti nasledné
analyticky modelovat na pripadu Huill a Dungan(. Druha kapitola postuluje koncept etnicity jako
sekunddarni identity, ktery se stava hlavnim teoreticko-metodologickym ramcem préace. Ztéto
perspektivy jsou nasledné diskutovany primarni identity a dimenze, dohromady tvofici komponenty
etnicity. Univerzalnich komponent(l etnicity je vymezeno celkem Sest, pficemZ mezi né nejsou
zafazeny politika, jeZ je interpretovana jako kontext etnicity, a (etno)kultura, chapana jako projev
etnicity. Tato koncepce umoznuje komparaci jak odlisné percepce (emické pojeti), tak i odliSnych
kvalitativnich rys( (etické pojeti) etnicit v jejich Sesti zakladnich rozmérech.

Treti kapitola se v&nuje etnicité Ciny a etnickym politikdm ve 20. a 21. stoleti. Ustfednim cilem je
snaha o definici ¢inské oficidlni kategorie minzu, jeji zasazeni do kontextu evropskych konceptl
etnika a naroda a jeji srovnani s pojetim naroda v sovétské tradici, ze kterého vychazi. Minzu je, na
rozdil od vétsSiny ostatnich praci, interpretovano spiSe jako etnikum nez narod a je chdpano jako
politicka jednotka, ktera je vSak vétSinové relevantni k samotnym etnicitdm, jeZ reprezentuje.
V opozici k ,,flexibilnimu a pravidelnému“ stalinistickému ndrodu je ¢inské minzu interpretovano jako
,rigidni a chaoticky” koncept. Rigiditou je myslena jeho selektivni funkce (minzu anebo nic),
chaoti¢nosti pak nesystematické uplatnéni pravidel pfi vymezovani minzu. Ptes dil¢i zavéry reiteruje
tato ¢ast jiz mnohokrat zminéné zavéry jinych autorl, Ze ketnicité Ciny je nutno pfistupovat
flexibilng, nebot jednotné pojeti zde neexistuje. Politika, teorie a praxe etnicity se v Ciné vyrazné
odliuji a navzajem tvofi relativné nezavislé koncepce.

Pfipadova studie (IV. kap.) srovnava vliv etnickych politik CLR a SSSR na formovani a podobu
etnicity HuiG a Dungan. Huiové a Dungani pfedstavuji unikatni komparativni material, nebot teprve
pred 130 lety se Dungani emigraci do Stfedni Asie oddélili od ¢inskych Huil. Nasledny vyvoj Dungant
v sovétském stfedoasijském a Huill v ¢inském prostfedi umoznuje studovat, jak tyto politicky i
kulturné-nabozensky odlisné makroregiony ovlivnily soucasnou podobu jejich etnicit. Z terénnich
vyzkuml u obou komunit (téméfF 300 rozhovorll) vyplyvd, Ze etnické politiky prfimo ovliviuji
samotnou etnicitu jen ¢astecné a spiSe kratkodobé. Naopak jako kontext vyvoje spolecnosti ovliviiuje
politika i etnicitu dlouhodobé. | rigidni etnické politiky (¢inskd a sovétskd) jsou proto nahlizeny jako
marginalni hraci na poli etnické identity. Je to prostfedi v komplexnéjSim pojeti, které etnicitu utvari.
Predstavené novodobé pan-Huiské hnuti pak doklada, jak jsou plivodné autonomni a ne-etnické

oficialni kategorie minzu a naroda internalizovany a pfetvareny Huii a Dungany dle vlastnich potreb.



