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PfedloZena diplomovéa price ma celkem 67 stran textu a je rozélenéna do Gvodu, tfi
kapitol a zavéru. Jiz na tomto misté je tfeba vyzdvihnout skutednost, e autorka si vybrala
téma analytické se zamé&fenim na dgjiny &eské teologie, coZ je velmi aktualni, protoZe 40 let
komunistické totality pferusila kontinuitu normalniho vyvoje a dnes je tieba ,,0p&t navazat na
pretrzenou nit“. Ceska teologie musi nalézt své misto v déjinach a svou vlastni identitu.

Vavodu nas autorka seznamuje s diivody i procesem volby tématu. Dovolim si viak
podotknout na nesfastnou v&tu na str. 8. , Neexistuje Zadna ucelena monografie této osoby* —
autorka chce fici, Ze neexistuje zadna monografie o J. Pospisilovi. Na poslednim fadku s. 8
ma byt misto ,podrobil* — ,podrobit“. Autorka si jasn& uv&domuje odlidnou historickou
situaci J. PospiSila a ¢lovéka polatku 21. stoleti. Snad by mohla pongkud podrobnji
prezentovat strukturu své prace a zminit se také o pouZité metodg. Neni zvykem &islovat Givod
jako prvni kapitolu!

V prvni kapitole se dozvidame o historickém kontextu Zivota J. Pospisila a predeviim
o jeho osudech a dile. DluZzno podotknout, Ze autorka zde prokazala schopnost vyhledavat a
propojovat informace. Kladné je nutno hodnotit i strunou prezentaci hlavnich d&l J.
Pospisila. Kriticky je nutno hodnotit grafickou strinku celé prace: jednak nejsou oddéleny
delsi citace od vlastniho textu, jednak se zde setkavame s odlidnou velikosti pisma na
nékterych stranach, coZ plsobi pon&kud rusive.

Druha kapitola pojednava o christologii J. Pospisila obecn. Autorka spravné nejprve
prezentuje celkovou strukturu dila, pouZity jazyk. Spravné hodnoti tuto christologii jako
prevazné filosofickou (s. 31). Kdyz hovofi o ,klasickém manualu“ (s. 34), autorka piebira mé
hodnoceni, ale dopousti se uréité nepfesnosti. Chybou manuélu nebylo rozd&leni na traktaty,
nybrz to, Ze se vytratilo propojeni jednotlivych témat, chybél jednotny architektonicky princip
reflexe.

Treti kapitola pojednava o christologii a soteriologii J. Pospisila takovym zpiisobem,
Ze autorka probira a hodnoti jednotliva témata. Nejprve se v&nuje christologickym titulim,
coZ je velmi uZitené. Nikdo zatim tuto analyzu v daném dile neproved]. Nasledn& pojednava
o pramenech. Mozna by bylo vhodnéjsi zaclenit analyzu pramenti do tfeti kapitoly, protoZe se
jedna o obecnéjsi zaleZitost. Cenné je to, Ze autorka ptedklada presny podet citaci. Z tohoto
pfehledu jasné vysvita, Ze J. Pospisil upfednostiioval Janovo evangelium. Ve tetim bodu této
kapitoly se analyzuje problematika preexistence (s. 58n). Osobné& mne t&8i, e J. Pospisil tento
ne pravé vhodny termin nepouZival. Naskyta se viak otazka, jak se tento myslitel vyrovnaval
s problematikou ,.zmény v Bohu“ ve spojitosti stématem vtdleni Slova. Charvatova dale
spravné poznamenava, Ze J. Pospisil pouzival slovo ,vtéleni pouze pro oznadeni vlastniho
aktu vtéleni. Zajimavé je také to, Ze tento autor &etl Flp 2,6-8 jednak v souvislosti s vtélenim,
jednak v souvislosti s Kristovym pozemskym Zivotem. Intuitivné tak pfedjimal to, k ¢emu
dosla exegeze vpozdéjsi dob& Otazka JeZifova védéni je prezentovana srozumitelnd a



vyplyva zni, Ze J. Pospisil inklinoval k christologii Logos-sarx, jak o n&kolik stran dale
Charvatova spravné podotyka (s. 67). Na stran& 63 je nevhodné slovo ,,mimino®, které by
bylo tfeba nahradit spisovn&j§im vyrazem. V poslednim oddilu tfeti kapitoly se autorka
zabyva soteriologii. Této naro¢né tématice viak vénuje necelé dv& strany, coZ je bohuZel jen
malo uspokojujici. Neni tedy divu, Ze v zavéru se o soteriologii J. Pospisila moc nehovoti.

Celkové hodnoceni:
PfedloZzena price byla zpracovina samostatnd a obsahuje novinky, ale také nedostatky

(nevypracovana analyza soteriologie, jazykova stranka prace je pon€kud slabsi). Také rozsah
prace je na samé hranici unosnosti. Z uvedenych davodt navrhuji hodnoceni: 2-3.

Kontrolni otdzka: Problematika nepiipustnych pojeti soteriologického vyznamu Kristova
kiize.
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