Oponentsky posudek na diplomovou magisterskou praci Evy KocCovské ,Pozustalost Viktora Kalabise
v CMH.“

Magisterska diplomova prace Evy Kocovské ,Pozistalost Viktora Kalabise vCMH“ je myslim
cennym prispévkem ke zmapovani Ceské hudebni tvofivosti 2.poloviny 20. stoleti, které stale
z hlediska odborné a objektivni reflexe hodné dluzime.

Za klicové vtéto praci lze povazovat 2. a 3.kapitolu — tedy ,popis jednotlivych polozek
katalogizaéni tabulky notové pozlstalosti Viktora Kalabise v CMH“ a ,Problematické okruhy notové
pozlistalosti Viktora Kalabise v CMH.“ Dodatkem prace je 4.kapitola ,Vyvoj Kalabisova klavirniho
stylu na prikladu klavirnich sonat.” Tyto pfehledné a stru¢né analytické pohledy na klavirni sonaty
Viktora Kalabise jsou zajimavé,nicméné v kontextu prace pusobi trochu neorganicky. Analytické
uchopeni tvirci geneze Viktora Kalabise by vyzadovalo celistvéjsi a obsahlejsi zabér, coz ovsem neni
cilem této prace.

A jesté nékolik konkrétnich pfipominek textu:
- str.25 - Prazska konzervator je oficidlni nazev sSkoly-tedy velké , P“.

- str. 31 (ale napf. i str.16)- nejednotnost v psani nazvl skladeb - ,2. Koncert pro housle...”, ,Il.
koncert pro klavir... “

-str.52 - ,konzervatorni ucitel Emil Hlobil...“ —lépe napft. ucitel na konzervatofi atp.
-str.56 - skladatel Vackar se jmenuje ve zkratce kiestnich jmen D.C. nikoli D.D.

- str. 58 - otazka do rozpravy pfi obhajobé: vysvétlete formulaci ,,3. Klavirni sonata neodkryva nové
obzory.”

-str.59 - za zvlastni povazuji formulaci o jiné hudbé, nez“ novoklasikové tvofili a doporucovali.” (tyka
se 2.klavirni sonaty).

- str. 78 - termin ,,nizkd dynamika” by bylo mozno téz nahradit jinymi slovy.

-str.79 - forma A-B-A" u 1. véty 3. klavirni sonaty je tézko obhajitelné s ohledem na proporce
jednotlivych dilG.Druhé verze - mald vicedilna forma je daleko logictéjsi.

-str.91 — prosim o vyklad pojmu ,kakofonie”.

Tolik nékolik poznamek a pfipominek k textu.

Praci doporucuji pfijmout k obhajobé.

V Praze dne 2.2.2012

Doc. mgr.Eduard Dousa, Ph.D.








