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POSUDEK OPONENTA PRACE

TEMA PRACE

Piedmétem rigor6zni prace mgr. Roberta Ledvinky je teoretickd analyza
ptedkolumbovskych kultur na Gzemi Peru pfed érou Inkl. Zvlastni pozornost je vénovana
kultufe Nazca, jejiZ kulturni dédictvi dodnes inspiruje v&dce i laickou vefejnost fadou otazek
a teorii. V centru zajmu odborniki i fantastl jsou predev§im tajemné kresby na planiné Pampa
de Ingenio V této souvislosti povazuji za nezbytné ocenit jak volbu tématu, tak snahu autora
interpretovat kulturu Nazca prostfednictvim relevantnich teorii. Za dulezité povazuji také
skute¢nost, Zze autor zasadil kulturu Nazca do Sir§iho kontinua vyvoje pfedkolumbovskych
civilizaci. PfedloZend prace navazuje na Uspésn€ obhajenou praci diplomovou a rozsifuje ji o

nové poznatky na dané téma.
STRUKTURA PRACE

Préci tvofi sedm relativné samostatnych kapitol, ve kterych autor z rliznych ahli pohledu
analyzuje zvolenou problematiku. Expozici celé prace tvoii uvodni kapitola vénovana
vymezeni zékladnich antropologickych a archeologickych pojmt a kategorii. V nasledujicich
ttech kapitolach autor obratil svoji pozornost k rozboru archeologickych pfistupii rozvijenych
v ramci nedestruktivni archeologie a zafazeni peruanskych kultur do Sir§iho kulturniho arealu.
Poté autor v nasledujicich dvou kapitolach pfesunul pozornost k deskripci a analyze vyvoje
vysokych ptredkolumbovskych kultur na izemi Mezoameriky a Peru. Logické vyusténi a

zavrSeni celé prace tvoil zamysleni nad interpretaci nazcanskych geoglyfii. Prace ma



ucelenou a logickou

strukturu, ktera umoZziuje

s autorovymi vlastnimi praktickymi zkuSenostmi.

HODNOCENI PRACE:

syntetizovat teoretickd vychodiska

1 = nejlepsi. 5 = nejhorsi

1. Formulace cilii prace 1 2 3 4 5

2. Volba vhodné metodiky 1 2 3 4 5

3. Splnéni cild prace 1 2 3 4 5 j
4. Odborny piinos prace 1 2 3 4 5

5. Originalita prace 1 2 3 4 5

6. Struktura prace 1 2 3 4 5

7. Préce s daty a informacemi 1 2 3 4 5

8. Postup feSent je logicky 1 2 3 4 5

9. Klic¢ova slova vystihuji obsah 1 2 3 4 5

10. Clenéni textu do odstavci a kapitol 1 2 3 4 5

11. Prace s odbornou literaturou 1 2 3 4 5

12. Srozumitelnost textu (uroven jazykového zpracovani) 1 2 3 4 5

13. Pfesnost formulaci 1 2 3 4 5 ,
14. Prace s odbornym jazykem 1 2 3 4 5 )
15. Formalni zpracovéni a graficka uprava 1 2 3 4 5

NAVRH HODNOCENI PRACE ZNAMKOU: 1 2 3 4

Obecné je mozné konstatovat, Ze prace spliluje pozadavky kladené na rigordzni praci.

Autor piesvéd¢ivé formuloval cil své prace a podfidil mu celkovou koncepci i metodiku

zpracovani jednotlivych tématickych okruhi. Odborny pifinos prace je mozZné vidét jak

v disledné snaze o syntézu teoretickych poznatkll a v otevieni novych aktualnich témat

spjatych s interpretaci pfedkolumbovskych artefaktd. Autor prokézal odbornou kompetenci

v zkoumané problematice.

aparatem. Préce

k obhajobé .

V Praze 1.5.2006

Spravné pracoval sodbornou literaturou i poznamkovym J

je napsana ¢tivym a srozumitelnym jazykem. Doporuuji tuto praci

PhDr. Vaclav Soukup, CSc.
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