Posudek vedouciho diplomové prace

Nazev praceVzestup a pad Strany zelenych
Autor prace: Bc. Zdeiika Sklen&‘ova )
Jméno vedoucihoPhDr. Jan BureS, Ph.D., Ustav politologie FFUK

Hodnoceni:

Vzhledem k tomu, Ze kolegynSklendova gedklada svou praci k obhajplpodruhé, zagtim se

v tomto posudku pouze na to, jakymagpbem se dokazala vyiigmlat s nedostatky aipominkami

z prvniho posudku vedouciho prace ze dne 26.1..2012

Mezi hlavni mé vytky v prvnim posudku pigd jednak to, Ze prace je spiSe popisna a chyfii v
analyticky gristup, dale pak v praci chyfla analyza znmého Ubytku volit Strany zelenych, ke
kterému doSlo ve smovnich volbach v roce 2010. Prvni verzi prace dnghe Sklen&ove jsem také
vytykal, Ze jen vyjiméné¢ odkazuje na zahrafi odborné zdroje, a zformélni stranky mj.
nejednotnou podobu odkama pouZzité zdroje.

Porovnanim obou verzi praci dochazingrktb za¥ram:

Kromg fady drobsjSich zgresreni pavodnich tvrzeni (nap na zaklad Cervinkovy studie z roku 2011
autorka konstatuje snahu SZ oslovit v roce 200@&lgyvolice stran ODA a US) autorka v druhé verzi
své prace mnohemétdi prostor ¥nuje analyze vnitrostranickych spiov SZ, jakoZ i problematice
profilu volice SZ vroce 2006 (zde vychazi zejm. ze studii CVVMYW prace pinasi srovnani
postaveni evropskych zelenych stran v tamnichistach systémech i hlavni problémy, vyplyvajici
z jejich vladdniho angazma (na zaklestudie Poguntke 201%j na zaklad studia Charvatovalanku
2011 porovnava postavetdské SZ a slovenské SZ).

Analyzu vnitrostranickych spérpak velmi vhoda now dopliuje odkazem na spory mezi realisty a
Jfundamentalisty” zejména vémecké SZ (odkazuje na pr&arkin 1989), a obdobny spor sleduje
také véeské SZ, a detailji tento spor ukazuje také na analyzéhghu sjezdu SZ v roce
2008. V této souvislosti je v nové verzi prace tgké@robrji analyzovana kauza odchodu
dvou poslankiy z klubu SZ (Jakubkova, Zubova) na podzim 2008.

Na tuto ¢ast navazuje n@vzpracovana kapitola detalirmapuijici vznik tzv. Demokratické
vyzvy Strany zelenych (O. Zubova, D. Kuchtova aStjalpodstatu jejich vyhrad a spor
s Bursikovym vedenim SZ a nasledné vykni jejich aktivisi ze strany. No¥ je dale
zpracovana dalSi podkapitola mapujici nasledny péagolankovy vlady, v niz autorka
predevsim analyzuje roli séasnych i vylodenych poslanc SZ. Déle je v praci kolegyn
Sklen&ové no¥ zpracovana kapitola o politickém vyvoji po padup®tankovy vlady,
ustaveni vlady J. Fischera, a zejména role SZ vaomivoji. Autorka také noy do prace
zaadila analyzu volebni kamp&isZ (a také v protipolu k ni DSZ O. Zubové) ve b do
EP vroce 2009, jakoz i analyzu vysledku SZ a DSZchito eurovolbach. Autorka také
podrobré mapuje vnitrostranickéédi v SZ po prohranych eurovolbach, a analyzujeesyia
nového vedeni O. LiSky. Podraoijnse také ¥nuje snaham LiSkova vedeni po integraci SZ
s dalSimi menSimi politickymi subjektytgr chystanymi f@déasnymi volbami na podzim
2009. Nasledn je pedmétem analyzy také gbéh a vysledky sjezdu SZ v prosinci 2009,
jakoz i udalosti, jez se odehrdly jiz t&hésne pied parlamentnimi volbami 2010rGalevSim
odchod SZ z Fischerovy viady nadatku roku 2010.Daleko \&tSi prostor je pak anovan
zejména analyzerigin padu voléskych preferenci strany a jejiho volebniho padocer2010.

Prace je dale doptna o srovnavaci analyzu @sha a neuspchi vladniho msobeni
némeckych ateskych zelenych, jakozZ idledli tohoto gisobeni pro vnitrostranicky vyvoj i
jeho dopad na postaveni¢thto stran ve stranickych systémech (jiz autorkaéop ceské
studie — Skaloud 2005, ale i 0 zaheaiprace — Warnock 2007). Na konec druhé verze své



prace autorka zadila také analyzu volebniho vysledku SZ v komuitéiivolbach na podzim
2010.

Své poznatky poté autorkaiegnila a konkretizovala v z&w prace. V neposledriac je
treba konstatovat, Ze autork& prepracovani fvodni verze své prace prostudovala a v praci
vyuZzila dalSi nové odborné praceetne nékolika praci zahraghnich. No¢ také svou praci
doplnila o poznatky ziskané rozhovory&terymi byvalymi politiky SZ.

Za setrvaly nedostatek prace kolegy®klen&ové povazuji mnozstvi stylistickych a gramatickych
chyb a peklepi, které se bohuZel vyskytuji i v druhé verzi pra¢ehledem k tomu, Ze ale dle mého
nazoru kolegy& Sklen&ova dostéla &Siné mych vytek z prvniho posudku vedouciho prace, a
vzhledem k tomu, Ze roz8ha verze prace skdte€ dle mého nazoru vykazuje jasnou snhahu autorky
praci zkvalitnit, navrhuji praci hodnotit znamkoelmi dotie.

V Praze, dne 20.5. 2012
PhDr. Jan Burds,0P



