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Piedkladana prace od prvnich fadki dava tusit, ze pljde o studii vyzralou, poucenou,
promyslené koncipovanou a logicky vystavénou. V nasledujicich kapitolach a zavéru se tento
pocate¢ni pfedpoklad vrchovaté naplni .

Magdu Jurankovou zaujala problematika postmodernismu a jeho projekce do literarniho
dila, konkrétné do dvou romant peruanského spisovatele Maria Vargase Llosy: La tia Julia y
el escribidor (1977) a El hablador (1987). Vlastnimu rozboru dél ptedeslala rozsahlou
kapitolu (str. 2-35), v niZ vymezuje postmodernismus jako fenomén spolecensko-historicky i
esteticky a literarni, jeho vztah k modernismu a specifické rysy obou v Latinské Americe.
Nespokojila se s kompilacnim vyétem zakladnich charakteristik postmodernismu, ale na
zakladé dikladné obeznamenosti s pfislu$nou kritickou literaturou (autorc¢ina erudice je
imponujici a doklada ptinos dalsiho - nefilologického — $koleni) poukazuje na obtiZnost
vymezeni postmodernismu, problémy s nevyjasnénosti a mnohoznac¢nosti nékterych termint
(napt. modernismu — zde bych se rozhodn¢ neztotoZnila s tvrzenim na str. 4 a dalSich, ze
modernismus si udrzoval odstup od socialni a politické reality; je obecné uznavany napft.
soub&h evropskych a americkych uméleckych avantgard 20. a 30. let 20. stoleti s politickym
dénim; dokonce ani v uzkém vymezeni hispanoamerického literarniho modernismu pfelomu
19. a 20. stoleti to neplati)) a nutnost vzit v uvahu odlisné charakteristiky latinskoamerického
svéta. Pracuje s prameny kriticky a v fad¢ pfipadd i polemicky. Vyborné jsou tvahy o
konceptu ,,zapadni kultury*, o latinskoamerické multikulturalité, souziti literarni a oralni
kultury, prostoupeni primarnich kulturnich zkusenosti s novymi technologiemi (poukaz na
novodoby priméat vizuality). Zavére€né zhodnoceni postmodernismu zaloZené na skepsi
(postmodernismus chapany spiSe jako krize modernismu neZ nové vyusténi spole¢enského a
estetického pohybu) je presvédcivé.

Druha kapitola je vénovana struénému shruti nazorti Vargase Llosy na postmodernismus
a pfedjima jiz bezprostfedné dve nasledujici kapitoly - tfeti a Ctvrtou - vénované rozboru
narativnich struktur zminénych romanti. Obé se vyznacuji obdobnymi kvalitami jako kapitola
uvodni: strukturovanymi odkazy na rozsahlou sekundarni literaturu, respektem k jiz
vyslovenym nazoriim, ale také kriti¢nosti k nim a nezavislosti vlastnich soudl. Zde navic
pfistupuje zaujeti uméleckym dilem, mozZnosti rozkryt jeho vnitini organi¢nost a pokusit se o
uchopeni vyznami, jejichZ je nositelem.

Pro Jurankovou hlavni spojnici obou dél je jejich metaliterarni a metanarativni povaha, i
kdyZz kazdé z nich klade diiraz na odli§né aspekty. V La tia Julia... to je pfedevsim téma psani
(ale také ¢teni) a vztah autora a vypravéce. Rozbory sloZité¢ho ptediva vztahl mezi hlavnimi
postavami-spisovateli (jeZ jsou dve€ s hlediska vypravéného pifibéhu, ale ,,zdvojuji* se
s hlediska aktu psani a vypravéni) jsou dimyslné a ¢tenatsky poutavé. Vysoce zajimava je
také Givaha o vztahu uméni a masové kultury, parodie a oralni tradice (45), intertextualité a
problematizaci autorské originality (54 aj.).

U druhého romanu - E! hablador - sdilim diplomand¢inu nedivéru k ¢eskému pirekladu

v wee

titulu a jedné z hlavnich postav jako ,,vypravéc* (i kdyz chapu obtiz, jakou tento vyraz asi



ptedstavoval pro piekladatelku), a to z diivodu, jenz vyplyva ze samé postaty jednoho
z tkold, které si diplomandka stanovila: vysledovat vnitini dynamiku konceptli vypravéni a
psani. Zde je to z jejiho pohledu zejména napéti mezi dvéma kulturami: literarni a oralni.
Opét 1 v této kapitole se Magd¢€ Jurankové dafi spojit dikladnou textovou analyzu
s neustalym ztetelem k hlavnim otazkam, které si poloZila na pocatku prace — tedy piipadné
pfitomnosti rysd postmodernismu v obou dilech. (Poznamka na okraj: Williamsovo rozdéleni
korpusu vypravného dila Vargase Llosy na dvé skupiny — modernistickou a
postmodernistickou - citované na str. 36, mi pfipada diskutabilni.) Vymluvny je poukaz na
hru Vargase Llosy s referenénimi odkazy na ,,skutecnost®, tedy v jeho pojeti ,,lez pravdy*, a
jeji vztah k fikei, tedy ,,pravdé 17i* (Machigengové!). Zajimava je taky polemika s nazory
Emila Volka (68-69; osobné bych se klonila spi§ k Volkovu hodnoceni roméanu jako jisté
»false®, 1 kdyz on sam tohoto terminu nepouziva).

Kvality prace stvrzuje pomémé ob$imy zavér, v némz se autorce podatilo uttidit, shrmout
a zduraznit pfedchozi soudy a presveédcive se vratit ke své vychozi tezi, Ze postmodernismus
je spiSe vyrazem soucasnosti (Vargase Llosy i1 na$i) neZ dramatickym rozchodem
s modernismem a nastolenim nové éry.

Magda Jurankova doprovodila préaci zdafilym a neobvykle dukladnym Spanélskym
souhrnem (Resumen) a rozsahlym soupisem pouZité literatury.

Domnivam se, Ze prace pfesahuje urovei béZnych diplomnich praci a mohla by se stat
podkladem pro rigordzni fizeni. Navrhuji, aby byla hodnocena jako

vyborna
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V Praze 16. 5. 2006 Doc. PhDr. Hedvika Vydrova



