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Posudek na diplomovou praci Terezy Kabatové
Mezi realitou a imaginaci. Strategie imaginativni semiozy v Ceské lyrice prvni
poloviny 30. let 20. stoleti

Pfedmétem a cilem své diplomové prace ucinila Tereza Kabatova rekonstrukci strategii
imaginativni semi6zy v Ceské lyrice 30. let 20. stoleti. Jako vychodisko svého zkoumani
zvolila koncepci imagindrniho v literarni antropologii Wolfganga Isera (Das Fiktive und das
Imagindre. Perspektiven literarischer Anthropologie, 1991). JiZ volba tohoto vychodiska je
ambicidzni, uvazime-li, ze Iserova kulturné-antropologicky fundovana teorie imagindrniho a
fiktivniho zhstava v Ceském literarnévédném prostiedi stdle bez hlubsi recepce, a zaroven
klade vysoké naroky na teoreticko-metodologickou reflexi a na schopnosti aplikovat
teoreticky model na konkrétni texty. JizZ uvodni kapitola, seznamujici s Iserovou koncepci
imagindrniho ukazuje, Ze autorka si dobfe uvédomuje moznosti Iserovy teorie
fikcionalizacnich aktii pro praci interpreta: imagindrni zistava totiz u Isera v podstaté
neutralnim pojmem, tradiénimi pfedstavami neobsazenym a mySslenym primarné jako lidska
schopnost a ve vztahu k literarnimu textu jako ur€itd funkce a udalost. Z této perspektivy
existuje imagindrni vzdy ve spojeni s urCitymi fenomény a jejich obsahy, at’ s védomim,
vidénim nebo s predstavami a tim ve formach, jejichZ prostfednictvim se setkdvame se
svétem. Tereza Kabatova dokazala pro svoji praci podnétnym a invenénim zplsobem vyuzit
Iserovu tezi, Ze imagindrni se nikdy nevyskytuje jako izolovany fenomén, nybrz koexistuje
spolu s redlnym a fiktivnim ve fikcionalizacnim aktu. Ten znamena specifickou operaci ve
smyslu opakovani reality Zitého svéta. Tim ziskava také kvalita imagindrniho svij tvar.
Realita, ktera se timto zplUsobem vraci do textu, se stava znakem néceho jiného, pficemz
imagindrni neni nahrazkou rediného, nybrz jeho modifikaci a zaroveti stdle zneklidriujici
alternativou k tzv. pfirozenému svétu nasi empirické zkuSenosti.

Pravé na rekonstrukci strategii modifikace prvku rediného, tedy prvku ptirozeného svéta
do svéta zobrazeného v basnickém dile se prace Terezy Kabatové soustfedi. Predmétem
rozboru je dilo péti ¢elnych basnikil Ceské mezivalecné poezie: FrantiSka Halase, Vladimira
Holana, Bohuslava Reynka, Josefa Hory a Vitézslava Nezvala a jejich vybrané, pro zkoumani
zvolené problematiky mozno fici paradigmatické basnické texty z prvni poloviny 30. let 20.
stoleti. Volba basnickych textll ztohoto obdobi neni nahodna: po obdobi (relativni)
spoledensko-kulturni euforie v Ceském prostiedi 20. let, pfinesla 30. léta védomi krize
skute¢nosti svéta, které bylo umélci siln€ pocitovano a prozivano jiz v dobé pred 1. svétovou
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apokalypsa, v niz by se ,stary* svét zmechanizované kultury, prazdného materialismu a
kauzalismu zhroutil, aby na jeho troskdch mohl vzniknout ,novy* svét jako ,.fiSe ducha®,
byla krizova situace tficatych let vnimana jako hrozivy vpad iracionality, extrémniho napéti a
strachu z pfedtuchy zasadniho ohroZeni autonomie lidského mysleni totalitnimi diktaturami.
Tereza Kabdatova ukazuje, Ze tato situace vedla v ¢eské poezii na ptelomu 20. a 30. let ke
vzniku nového diskurzu, zaméteného na vytvareni modeli svéta, vymykajicich se racionalné-
pojmovému uchopeni, umoziujicich vSak hluboky ponor do subjektivity, ktera by byla vlastni
sférou ,,poznavajici subjektivity* s cilem dosazeni vyssi formy nazirani a poznani skute¢nosti.
Cilem tvtirce basnického textu se stala, jak autorka vystizné formuluje, ,, seberiskujici snaha
projit vSemi rozpory moderniho svéta co nejhloubéji a vyhrotit jeho paradoxnost na
maximum, aby se ukdzala jeho hlubokd rovnovdha* (s. 20).

Volba Iserovy koncepce imagindrniho postavila autorku pfed naroény ukol:
diferencované vystihnout podstatu a specifika jednotlivych strategii imaginativni semiozy
v dile tak rozdilnych tvlrcich individualit a tyto strategie viibec pojmenovat. Tieba Fici, Ze
autorka tento nesnadny ukol zvladla s velkym tdspéchem, promyslené a na vysoké trovni
pojmove-teoretické reflexe. Soucésti tohoto uspésného zvladnuti zvoleného ukolu je také, ze
autorka si hned na zaCatku své prace uvédomila, Ze Isertiv teoreticky model neni Zadnym
navodem k uchopeni o sob& jen velmi obtizn€ uchopitelné, jak Iser sam zdtraziuje,
antropologické konstanty imagindrniho. Proto autorka adekvatn€ zvolila nékolik
interpretacnich ptistupt, které dokézala produktivnim a invenénim zpiisobem kombinovat,
propojit a vyuzit. Jejich spoleénym rysem je jejich antropologicko-fenomenologickd resp.
ontologickd baze, jejiz adekvatnost je dana samotnou perspektivou Iserovy literarni
antropologie. Autorka se vztahuje k Heideggeroveé ontologii basnického dila, vyuziva podnéti
Merleau-Pontyho fenomenologie viditelného, ale také existencialismem ovlivnénou
interpretaci manyrismu jako kryptomoderni epochy v priikopnické monografii Gustava René
Hockeho, studie Z. Neubauera k filozofii pfirozené¢ho svéta a dalsi kulturné-filosoficky
zaméfené studie. Byla to pravé filozofie existence, kterd velmi vyrazn€ podpotfila jiz ve 30.
letech 20. stoleti Usili o znovuziskdni autonomie basnického jazyka.

Vyraznou prednosti celé price je, Ze autorka neustidle reflektuje teoreticko-
metodologickou bazi, zniZ vychazi, k niZ se neustdle vztahuje a kterd spojuje vSechny
kapitoly a tvofi tak nexus vSech péti rozdilnych basnickych modell svéta, kterymi se autorka
zabyva. Tato spole¢nd baze vede k podstatnému zjisténi, Ze basnicky diskurz prvni poloviny
tficatych let, jak jej spoluvytvarely basnické knihy Halasovy, Holanovy, Horovy, Nezvalovy a
basnické texty Bohuslava Reynka, je charakterizovan velmi naléhavym védomim modernity.
Autorka dekonstruuje stale jesté vzitou pfedstavu udajné ,,nesmifitelnosti“ basnickych modell
svéta napf. ,tradiéniho* a ,protiavantgardniho“ Reynka nebo Josefa Hory a avantgardisty
Nezvala. V detailnich analyzach a interpretacich jednotlivych paradigmatickych basni,
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neoby¢ejnou subtilnosti, veénuje autorka zvlaStni pozornost sémantice zakladnich
existencialii a antropologickych proporci modelll svéta konstruovanych v basnickych textech,
¢asu a prostoru a jejich koordinatam: vertikalité, horizontalité, Sitce, délce, blizkosti, dalce,
vngjsku, vnitiku, ale také zédkladnim polaritdm pohybu na existencidlni ose (stoupani, klesani,
vzlet, pad) a zédkladnim ¢asovym dimenzim.

Na zaklad¢ téchto rozborli a podrobnych interpretaci dochadzi autorka ke zjisténi, Ze
proces imaginativni semidzy se u Halase a Holana odviji jako proces transformace basnického
slova jako organismu: slovo, zakladajici fe¢, je specifickym druhem reality, ktera jako takova
pronika do basnického textu. Plisobeni fe€i zde neni denotativni, ale figurativni. Pravé v tom
spo¢iva hlavni efekt imagindrniho v basnickém textu, Ze se ,stava slovem*, které si
ponechava svou prostorovost, hmotnost a tvar a jako takové pronikd do sféry pfirozeného
svéta. Autorka si v§ima, jak dualezitou ulohu hraje zvlast€¢ v Holanové poezii konstituce
neomanyristického, protinormativniho ,,anti-fadu, zaloZeného na slozité ars combinatoria
(z fragmentalizovaného obrazu reality), slouZici denaturalizaci slova, jeho pfetvofeni v slozité
konstruovany novétorsky a ptekvapivy artefakt.

Protikladny typ imaginativni semi6zy se uskute¢fiuje v basnickych textech Bohuslava
Reynka: vychazi — v jistém smyslu — z paradoxni celistvosti, ktera koexistuje ve zvlastni
souvztaznosti s detailem, zakladajicim vidéni ptirozeného svéta.

Svébytnd strategie imaginativni semiozy charakterizuje basnicky svét Josefa Hory a
Vitézslava Nezvala. Zde autorka dospiva ke zjiténi, Zze Horliv model svéta je utvafen
navratem k ,,Zivelné®, neohrani¢ené podob¢ skute¢nosti, v ¢emZ mozno spatfovat ,, origindini
verzi paradoxu modernity“, zatimco pro Nezvaliv basnicky obraz svéta pocatku tficatych let
je signifikantni pranik do ,,svéta predméti”. Vyznam autentické senzualni zkuSenosti, jako
synonyma bezprostiedniho prozitku byti, se tedy jevi u Hory i Nezvala jako spole¢ny sty¢ny
bod ,, imaginativniho* jako ,, potencidalu skutecnosti samotné *.

Autorka ve svych rozborech a interpretacich basnickych textd zminénych autord
presvédcivym zplsobem ukazuje, Ze proces pietvafeni reality Zitého svéta do podoby
imagindrniho je charakterizovan pozoruhodnou diferencovanosti a riznorodosti, vedouci od
»alchymistické“ transformace ,,matérie” basnického slova mozZnostmi neomanyristické ars
combinatoria, ptes znovuziskavani celistvosti stvofeného svéta prostfednictvim téméf
fyzického, tvotfivého a tvarného kontaktu s ,.hmotou™ zemé, az ke strategiim, které maji vést
ke znovuobnoveni ztracenych smyslovych vlastnosti a smyslovych kvalit basnického slova.
Autorka svymi skute€né vynikajicimi interpretacemi na vysoké mysSlenkové i jazykové a
pojmové irovni ukazuje, Ze tento - moZno fici - zapas o denominaci obrazl svéta, ktery se
stal nesrozumitelnym, je vlastni stejn¢ tak basnikim historické (,,analytické®) avantgardy
(Nezval, Halas), jako basnikiim ,,jiné* (,,syntetické*) avantgardy (Hora, Reynek, Holan). Oba
proudy spojuje velmi intenzivni védomi nevycerpatelné kreativity jazyka, védomi obrovskych
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soustfedi na vnitini dynamiku vyznamové struktury a na obraznost basnického vyrazu (image
poétique). Autorka velmi dobfe ukazuje, Ze tyto inovacni strategie imaginativni semidzy
navazuji na tradici symbolistického basnictvi sjeho usilim o znovuvydobyti autonomie
basnického jazyka, jimz by bylo moZné skutecnost svéta nové pojmenovat (,, Poslusni budeme
Cisti v Tvé knize, o Vécny, a k obrazium jejim urcéime slova®, Btezina, ,,Vino silnych®).

Je pfiznatné, Ze jako motto 2. kapitoly své prace zvolila autorka citat filozofa Wilhelma
Weischedela z jeho studie Abschied vom Bild: ,, Clovék bazi po zddni, protoze nesndsi byti ani
nebyti, protoZe on sam je bytosti zddni. * Dobfe si uv€domila, a jeji prace je toho dikazem, Ze
v jadru hledani zpiisobli uchopeni skute¢nosti svéta je hledani nového obrazu: ¢lovek, jak pise
Weischedel, vzdy utikal pfed silou a moci obrazu paradoxné zpét k novému obrazu (a
obrazlim); tato moc obrazii, v nichZ se — jako je tomu v obrazech basnikli — odrazi nesmirna
hloubka byti, obrazii, které na ¢loveka svou silou doléhaji i téch, které sam vytvari, je moci
zdani. Této ,,démonické” moci obrazl, jak Weischedel piSe v ndvaznosti na Goetha, miize
¢lovék vzdorovat tim, Ze vytvail viastni obrazy jako zplsoby zmociovani se svéta a
neobyéejného impulsu ¢lovékova osvobozovani se od tvrdosti a tlaku reality. Tereza
Kabatova si dobfe uvédomila, a v tom spo¢iva jadro uspéchu jeji prace, ze prave tyto zplisoby
vytvafeni vlastnich a ve specifickém smyslu osvobozujicich obrazi v médiu basnického slova
a procesu imaginativni semidzy, jsou hybnou silou a podstatou basnické obrazotvornosti
(nejen Ceské) poezie 30. let 20. stoleti.

Z této perspektivy predstavuje diplomovéd prace Terezy Kabatové v mnohém ohledu
skute¢né novatorsky piispévek k poznani dosud malo zhodnocenych aspekti mentalniho
prostoru basnického jazyka Ceské poesie 30. let s vyuzitim aktualnich literarné védnych a
filozofickych koncepci soufasného badani, predev§im tedy Iserovy antropologicko-
filozofické teorie imagindrniho. Vysledkem je pozoruhodné vyspéla a disledné
promyslena prace, dosahujici — a to tfeba zvlaSt¢ vyzdvihnout — drovné velmi dobré
diserta¢ni prace. Proto nemiiZze byt tento vynikajici vykon, ktery autorku piimo zavazuje
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