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Shrnuti prace:

Prostudoval jsem v pevné vazbé svazany text, celkové Citajici 88 stran, a to
véetné tabulek, grafil, obrazové dokumentace a seznamu literatury.

Téma prace povazuji za vysoce aktualni. Je nesporné, Ze vySetifeni plodu pomoci
magnetické rezonance (MR) nemUZe nahradit v zasadé velmi dobfe dostupné,
relativné jednoduché a v rukou zkusenych odbornik( velice pfesné ultrazvukové
vySetieni (UZ — dvojrozmérny, dopplerovsky, 3D/4D). Jakékoli prace, ktera se tyka
srovnani UZ s MR a poukazuje na vyhody a nevyhody téchto metod, je v soucasnosti
velmi cennd ato i presto, Zze MR vySetfeni plodu bylo do klinické praxe zavedeno jiz
béhem 90 let. Za vysoce originalni prvek povazuji skutecnost, Ze se autorka zabyva
pfinosem tzv. ,kombinovaného vySetfeni , co Z znamen4, Ze jak UZ tak MR jsou
provedeny v jeden den jedinym odbornikem, ktery mé&l zasadni vliv na odborné
stanoveni diagnézy.

Zakladni cil prace, totiz ukazat, Ze kombinované vySetfeni je presnéjSi nez
hodnoceni UZ a MR vySetfeni oddélené a mUze tedy mit zasadni pfinos pro
zkvalitnéni morfologické prenatalni diagnostiky a ovlivnéni managem entu
téhotenstvi, povazuji za splnény.

V pribéhu ¢tyfletého obdobi (2008 -2012) bylo ve FN Motol provedeno celkem
246 kombinovanych UZ a MR vySetfeni plodu u 212 téhotnych Zen. Definitivni
detailni diagnézu se podafrilo ovéfit u 113 téhotenstvi. Metodiku vy zkumu povazuji za
vhodnou. Autorka se inspirovala praci z roku 2004 (Whitby , International Journal of
OB — GYN). Podle vyznamu pfidruzené informace, kter & poskytlo kombinované UZ a
MR vysetfeni v{ci testdim, které k indikaci UZ a MR vedly (pfedevsim susp . nalez pfi
UZ provedeném v nékterym v perinatologickych center) rozdélila autorka vysledky
do 6 kategorii. NejcenngjSi vySetfeni, tedy ta, jejichZ vysledky mély zasadni pfinos
pro dalSi management téhotenstvi, byly zafazeny do kategorii 3 a 4. Ukazalo se, Ze

kombinované vySetfeni ma celkové vysSi presnost (94 %) nez vysledky referujicich



UZ vySetieni. V 52 % pripadl pritom kombinované vySetfeni poskytlo pridatnou

informaci, ktera ovlivnila dalsi priibéh téhotenstvi.

Prace je graficky na velmi slusné urovni, nékteré obrazky, provedené vétSinou

na vice polich, ponékud trpi malou velikosti a jsou tmavsi, tudiz obtiZnéji hodnotitelé.

Prace je psana Ctivou €estinou, mnoZstvi pravopisnych a gramatickych chyb povazuji

za zcela Unosné, nebot jak z vlastni zkuSenosti vim, 100% se jim vyhnout nelze.

Osnova préace, tedy tuvod do problematiky (velice kvali tni, dobfe dokazujici znaCny

pfehled autorky v dané problematice), pracovni hypotéza a cil prace, material a

metodika, vysledky celkové a vysledky v jednotlivych organovych skupinach, diskuze

a zaveér, je spravna.

Celkové povazuji praci za zdafilou a jednoznacné ji doporucuji k obhajobé.

K disertantce mam nasledujici otazky:

1.

Rozdéleni Cetnosti diagn6z v jednotlivych organovych skupinach bylo
provedeno pouze ramcové. Uvedeni €etnosti detailnich diagnéz
postradam pfedevsim u vrozenych anomalii CNS (postiZzeni stfedni
¢ary komorového systému a parenchymu zadni jamy). Rad bych tuto
informaci v pribéhu diskuse obdrzel (kolik pfipadd mirné
ventrikulomegalie, ACC, holoprozencefalie, SOD, migracnich
anomalii atd. atd.) a seznamil se stavy, kde MR mélo zasadni pfinos
vUci referujicimu UZ. Podobné mé zajima i oblast bficha.

Pocet sekvenci, které jsou pfi vySetfeni plodu na MR pracovisti

v Motole provadény, je vysoky, a zahrnuje vySetfeni FLAIR,
echoplanarni a dynamické sekvence. U kolika pfipad mély
informace z téchto specialnich sekvenci podstatny diagnosticky
prinos vUci klasickym (T2, T1 a DWI obrazy) , miiZe autorka né&jaky
demonstrovat ?

V zavéru se setkavam s doporucenim, aby bylo kombinované UZ a
MR vySetfeni provadéno vzdy u téhotenstvi se zvySenym rizikem
vrozenych vad. To si zasluhuje blizsi vysvétleni, nebot’ MR vySetfeni
provadime v naprosté vétsiné pripadu jako cilené na néktery

z organovych systémi. Doporucuje tedy autorka provedeni tzv.

celotélového MR plodu ?
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