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7. pohledu skuteéné odborného neni neobvyklych ¢i necekanych
témat, to jsou hodnoceni laicka. Vybere it si aic suucasna mlada prazska
intelektualka za téma své diplomové prace kulturu Chodska a osobnost
a dilo Jindticha Simona Baara, je to i s touto vyhradou pieci jen neob-
vykle a necekané. Text predloZené prace cestu k tématu pfili§ neprozra-
zuje. Mél bych ji jako vedouci prace znat, téma tu ale od pocatku bylo
jaksi samozrejmé, hotové, prezentované tak nepochybné a jaksi bytostnc,
ze me viastnd nikdy nenapadlo se prilis vyptavat. Spjatost s tématem,
zainteresovanost na ném ptitom dava textu sympaticky naboj.

Autorka definuje pfesné predmét a cile své prace aZz v samém za-
vera: Jeji snahou je najit souvislosti mezi vlivem regiondlné vyznamné osob-
nosti Baarova formdtu a proZivdnim chodské identity obyvatel zkoumaného reqi-
onu, ktery ho uznava jako svého duchooniho vitdcee. Prace je pokusem o nahléd-
nuti problematiky lokdlni kultury v kontextu kazdodenniho Zivota
7 kulturologického whlu pohledu.” (s. 80) Velmi lakonicky nastin metodolo-
gickeho pristupu v ivodu neprozrazuje, kolik Gisili stoji za jeho krysta-
licky ¢istou jednoduchosti. Vztah lokalni kultury a osobnosti, v niz se
shromazd'uji a personitikuji jeji vyznamy, bylo samozrejmé mozno kon-
struovat nejprve teoreticky, diplomantka nasla ale jiny, i kompozicné
ucinny postup: Respektuje obraz zkoumané regiondlni kultury a vychazi
od osobnosti JindFicha Simona Baara.

Kvalitu vstupni Zivotopisné érty oceni ctenar vliastné az po precteni
celého textu: Nic tu neni zbyteéné, vie je vyuZito v dalsim textu a ak-
centy dobfe pfipravuji témata, kterd jsou v ném postupnd probirana. o
citlivé problematiky vztahu biogratic a literdrniho dila vstoupila diplo-
mantka bez rozpaki, vybavena bezpecnou znalosti. Vyhnula se tak su-
verénné uskalim biografické uménovedné metody a vlastné poprveé od-
povédéla na otdzky, které text prace nutnd pled Ztenare klade: Kde je



hranice kompetenci mezi kulturologii a literarni védou (a s postupem
textu dalsimi uménovédami, etnografii a dialektologii)? Ci jinak: Je
kulturologie opravnéna zkoumat literarnévédny (uméleckohistoricky,
muzikologicky, etnograficky) material? Pokud ano, jak se 1is{ jeji me-
tody? Prace podobné presveédcivé, jako studie Marie Sternové, odpovi-
daji jednoduse a tedy padné: Rozdil je v dotazovani. Nezaklada jej pri-
marné specifiécnost metod, ale specifi¢nost motivii jejich uplatnéni. Ne-
znamena to samoziejmé, ze by zde Baarovo literarni dilo bylo degrado-
vano na instrument, diplomantka s nim vSude naklada s plnym respek-
tovanim jeho uméleckych kvalit. Ze se pfi tom pohybuje v horizontu
soucasné¢ho stavu literarnévédného poznani umeéleckeho materialu, je-
hoZ vyklad byl nékolikacetné deformovan, vyzniva v kontextu prace
stejné samozrejmé, jako ostatni vysledky autordina sili, je to ovem
hodno samostatného ocenéni. Charakter Baarova kotveni v kontextu
moderni Ceské katolické kultury osobn¢ pokladam za jedno z velmi pod-
statnych pozitiv prace.

Druhou linii svého vykladu, sledovani kulturné historického vy-
voje chodského regionu, vede diplomantka se stejné bezpecneu znalosti
a pochopenim. Znovu osobné si zde zv1asté cenim vyvazené kapitoly
Chodsko v uméni a literature s védomim, jak obtiZny ,,Zanr” zde bylo tfeba
zvlddnout. ro stojné poudeny exkurz do lidové kultury nasla diplo-
mantka dobry skladebny princip v roénim cyklu. Stejné jako nasledujici
vyklad chodského kroje a chodského naredi vyhnula se i tato kapitola
nebezpedi mechanické deskriptivnosti.

Vhodny pendant kulturnéhistorické ¢asti prace tvoti ¢ast,
zpracovavajici provedené empirické Setfeni. Na zneklidiiujici otazky,
které nesou celou praci, bylo moZno hledat odpovédi analytickymi uva-
hami, pro néz si diplomantka vhodné pfipravila material. Ocenuji od-
vahu, s niZ se rozhodla jinak: pro empirické setieni v regionu a srovna-
vaci etfeni v Praze. Sedm vstupnich hypotéz a odpovidajici struktura
dotazniku postupuji od znalosti osobnosti a dila Jindficha Simona Baara
a miry u€asti na regionalnim kulturnim Zivoté po obtizZné mdétitelny po-
dil lidové kultury v aktuaini kazdodennosti a pocitovani chodské iden-
tity. Setfeni bylo dobfe piipraveno, &isté provedeno a vysledky zpraco-
vany a interpretovany korektné€ a efektivive. Hiejné podstany rozmér
hodnoceni maze vytvorit takt, Ze empirické Setfeni je ve vztahu k celku



prace plné funkdni a cennym zptiscbem obohacuje a dopliiuje obraz, sta-
noveny kulturne historickon ¢asti.

Cast diplomovych praci, s nimiz se setkadvame, vice ¢i meéné zrud-
nym zptisobem reprodukuje, co se diplomant naucil. VZdy si vice cenim
praci, které podavaji vysledek samostatného uzivani toho, co se diplo-
mant naucil. Prace Marie Sternové patfi jednoznaéné do této kategorie. Je
vysledkem velmi samostatné a poucené cesty k tématu a neokazale pro-
kazuje, kolik dil¢ich disciplin a metod jeji autorka zvladla.

Stranou hodnoceni by neméla zistat kompozicni a jazykova
stranka prace. Logicka pfehledna vystavba dobfe slouZi tématu a vede
¢tenaie. Schopnost jasné strucné formulace pak vyznacuje jazykovou
matcrii prace. V jeji dikei si autorka neponechala prostor pro sebe, ne-
nového pfinasi. Text dusledné slouzi tématu, ne svému hodnoceni. |
kdyz je mi takovy postoj blizky, mohou pro urcity typ Ctenare ztistat ne-
které jeha kvality a mira 0isili autorky nepoviimnuty. Zminil jsem

komentije své kroky, nevysvétluje své zameéry, neupozornuje na to, co

v Givodu sympaticky naboj, ktery textu dava autorcina zainteresovanost
a tématu. O to vice ocenuii, s jakeu akribif k tématu pristoupila, jak ni-
kdc nedovolila svému zaujeti pfestoupit hranice véené objektivity.
Diplomovou praci Marie Sternové Jindrich Simon Baar a kultura
chodského regionu z uvedenych divoda piné doporuduji K obhajobé.

V Praze 21. 5. 2006 PhDr. Viadimir Czumalo, CSe.



