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Pogatky tzv. velkého kapitalismu v Cechach v 50. letech 19. stoleti
nejsou dosud dostateéné probadany pfedeviim z hlediska utvafeni skupiny
vyznamnych podnikatelli, zejména pak jejich osobnosti a mentality, jimZ se
historik Bachovy éry Christoph Stolzl, akcentujici hospodafské a socialni
otazky, vénoval jen okrajové. Proto je tieba pfivitat pravé tuto diplomovou
praci (DP) jako dulezity krok usilujici o postiZeni celkového profilu
dobového podnikatele, v daném pfipad€ vyznamnych prazskych obchodniki
JindfichjFiignera (1822-1865) a RichardaDotzauera (1816-1887). Prvni z nich
se ptriklonil v 60. letech k ¢eskému narodnimu hnuti jako jeden ze zakladatelt
a sponzoru Sokola, kdezto druhy patfil mezi opory vefejného Zivota prazskych
liberdlnich Némct.

Kolega Valenta se po mém soudu aspé3iné zhostil jejich vzajemné
komparace, ackoliv mél k dispozici jen omezeny okruh zachovalych
historickych prameni. Musel pfitom fe§it rovnéZ otazku jejich rizné dlouhych
Zivotnich drah tim, Ze v Dotzauerové pfipad¢€ pfihlédl k tomu, Ze Zil o vice
nez dvacet let déle neZ jeho &esky kolega. Jeho diplomova prace se vyznacuje
téZ naro¢néjs$imi metodologickymi parametry. Autor se totiZ na jejim zacatku
obira teorii podnikatele ve smyslu jeho hospodéaiské i spole¢enské funkce a
pozice, tedy jeho ,jednanim na poli nejen hospodafském, ale i kulturnim a
socidlnim® (cit. s. 15), jeZ je mu vychozim meéfitkem pro posouzeni obou
jeho protagonisti. V této souvislosti pfihliZi ke konceptu réiznych druht
kapitalu, v€etné symbolického, inspirovan Pierrem Bourdieuem.

Jeho DP zachovava u obou svych protagonistid analogickou vykladovou
strukturu (spoleéenské vazby, tj. rodina, zdjmové organizace a vefejna ¢innost
a mys$lenkovy svét), coz p. Valentovi usnadnilo jejich vzdjemnou komparaci.
Sympatické je pfedev3im to, Ze se snazil soustavnéji proniknout do
Dotzauerovy osobnosti, vzhledem k tomu, Ze $lo o elitnfho moderniho
podnikatele z fad praZzskych Némcd, jenZ je dnes zndmy jen velmi dzkému

. okruhu odbornika. Jista mez jeho komparace je pak patrna ze skute¢nosti, Ze



Flignera lze pfifadit ,jen” do vcelku prosperitni stfedni podnikatelské vrstvy,
jez se zafadila aktivné do ¢eského ndrodniho hnuti.

Ostatné kolega Valenta si je dobfe védom toho, Ze zde podnikl vychozi
komparativni sondy, v nichZ by mél pokradovat na §ir§im socialnim vzorku i
na del$im ¢asovém tseku. I pfes tyto limity se mu v§ak podafilo pojmout oba
obchodniky jako osobnosti neobydéejné cilevédomé, které viak nemély
vynikajici §kolni vzdélani, jeZ nahrazovaly zkuSenosti i soustavnou vili po
usp&chu ve svém povoldni. DileZitou roli pfitom hralo jejich vidéi zapojeni
do profesnich struktur, jakymi bylo ve Filignerové pfipadé prazské kupecké
kasino a v Dotzauerové praZska obchodni a Zivnostenska komora, kterou od
r. 1874 dokonce vedl.

V nich oba naéerpali potfebny symbolicky kapital, jenZ plisobivé
umociioval jejich uspéchy v povolani, pro néZ méli shodné pomé&rné skromny
pocatecni kapital. Oba se téZz vefejné angazZovali jako mecenasi v naciondlné
protikladnych spolcich, ¢imz jejich vefejny vliv je§té vzrostl. Dulezitou roli
v tomto vzestupu sehrédly i rodinné sité, na néZ bych ov§em v Dotzauerové
piipad¢ kladl poné¢kud vétsi akcent neZ autor. Privodni zjevem jejich kariér
byla téZ schopnost ¢inné se vyrovnavat s dil¢imi podnikatelskymi nesnidzemi,
u Flgnera §lo o iporné pronikani do sféry poji§tfovnictvi (s. 30 ann.) a u
Dotzauera zase o schopnost aktivné Celit hospodafské krizi let 1857-1859
roz3ifenim svého obchodu s indigem na obchod s cukrem (s. 76 ann.). Zfejmé
ne ndhodou se mohli téz opirat o zahraniéni zku§enosti, zejména pak o
dobrou znalost pokroéilého podnikatelského prostiedi v Anglii. Oba se téz
projevovali jako obezfetni politiéti liberalové.

Celkové tedy mohu konstatovat, Ze kolega Valenta napsal podné&tnou
diplomovou praci, zasluhujici si oviem misty pe&livéjsi jazykovou tpravu

(viz napf. s. 106 a 115), kterou rad doporuéuji k tspésné obhajobé.
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