Nina Vozkova: Hnewo teyy — posvétna kniha Nuosut

(Posudek vedouci diplomové prace)

Mo s

je pteklad Hnewo teyy (Knihy tradic) — posvatného textu Nuosut. Jak autorka zevrubné
popisuje, text v podobé, kterou méla k dispozici, vznikl moderni edicf starsich dil¢ich
textli zachycujicich mytologii Nuosud.

Prace na ptekladu totho rozsdhlého mytologického textu (2419 versa) byla velmi
naro¢na. Autorka nejen musela zvladnout jazyk, jimzZ je text psdn (liangshanska yistina),
ale také se musela vyrovndvat s otdzkami autenticity textu (kap. VIIL.) a zaujimat
stanovisko k mistim nesrozumitelnym (pravdépdobné¢ vzhledem ke starobylosti textu a
zplisobu jeho moderni edice) i pro domorodé mluvéi. Autorka pieklad konzultovala

s existujicim ptekladem do ¢instiny (coZ byvé problematické) a béhem studijniho pobytu
v Sichuanu také konzultovala s profesory Nuosuské narodnosti. Pochopitelng, ze
konzultace se vedly ¢asteCné i s pomoci inStiny, coZ bezpochyby opé€t piinasi dalsi
problémy pro Ceské zpracovéni. V pozdé€jsi fazi prace na prekladu (kdy jiz méla prvni
verzi hotovou), autorka ziskala rukopis zatim nepublikovaného anglického piekladu,

k némuz také kriticky ptihlédla.

Cesky preklad, ktery v préci figuruje jako Ptiloha I, (s. 5 — 72) je vyborné zvladnuty,
zejména oceiluji, Ze autorka citlivé sleduje a vystizn¢ pfevadi do Ceského jazyka i
stylistické zvlastnosti origindlu. Zaroven peclivé v pozndmkovém aparatu upozorfiuje na
nejednoznacnd mista a podadvé i jejich alternativni vyklad. Komentuje také odchylky

v textu riznych edic a odli§né interpretace v ¢inském piekladu, a tak umozZiiuje i Ctendfi
neznalému jazyka origindlu posoudit problematické pasaze.

Prace na ptekladu pfirozené vedla také ke studiu kultury Nusuil a jejich naboZenstvi
(zejména kapitoly III az VII), nebot’ jak autorka prace spravn€¢ poznamendvd, fada mist

v textu nabyva hlubsi smysl praveé v kulturnim kontextu, v némz text vznikal a byl
pouZzivan. Zvlastni pozornost je tu opravnéné vénovina obiadnikiim bimo (kapitola V).
V této casti prace autorka vedle sekundarni literatury bohaté vyuzila poznatk z vlastniho
terénniho vyzkumu. Obrazova dokumentace ziskand pfimo na mist¢ tvoii zajimavy
doplnék prace (viz zejména pfiloZeny CD rom).

Studium textu Hnewo teyy a jeho konfrontace s poznatky o ndboZenstvi, spole¢nosti a
dals{ literatute Nuosull autorka shrnula v kapitole IX nazvané Obsah Hnewo, kde
postupné sumarizuje obsah jednotlivych tseki Hnewo (oznacuje je jako ,kapitoly*,
moZné vzhledem k basnické povaze textu by bylo lepsi volit jiny vyraz, napft. ,,zpévy*).
Nejedna se vSak o pouhé pfevyprdveéni obsahu, ale o jeho interpretaci, v niZ se promita
jak podrobny jazykovy rozbor, tak studium kultury a ndboZenstvi Nusost. Interpretace
jednotlivych spornych mist plisobi pfesvédCive a pomédha hlub§imu porozumeéni smyslu
prekladu v celku uvedeného v. Pfiloze.

Praci dopliiuji také dvodni kapitoly, v nichZ je v souvislosti s modernim ¢inskym
vymezenim ndrodnost{ Zijicich na izemi CLR vymezena také etnicita Nuosui.



Préice md jasné stanovené cile a metody, je logicky usporadéna, argumentace autorky je
presvédciva a hlavni vysledek prace — komentovany pfeklad Nususké mytologie —
ptredstavuje hodnotu, ktera pfesahuje rdmec jedné diplomové price.

Moje kritické pfipominky se dotykaji zejména nedostatecné kritické reflexe nekterych
nazort, které jsou béZné v ¢inském akademickém prostredi. PovaZuji napt. za nevhodné
pouZiti vyrazu ,,znak* pro grafémy yiského pisma. VEtsi rozvahu by si také zaslouZilo
prebirani Cinské kategorizace yiské literatury a price s pojmy ,,minjian wenxue* nebo
orélni a psand literatura (s. 43-44). Tento problém by si zaslouZil hlubsi promyslen{ a
pfihlédnuti k modernim pracem o ordln{ literatuie a literarnich projevech kmenovych
spoleCenstvi v riznych ¢4stech svéta. Tyto ptipominky vSak uvadim spiSe jako inspiraci
pro dal3{ préci na tématu, neZ jako namitky, které by znamenaly zdsadn{ kritiku
pfedloZené price.

Dalsi ptipominka se tykd zavére¢né redakéni upravy — zlistavaji zde zbyteéné pteklepy a
chyby v pouZzivani interpunk&nich znamének.

Na zavér bych rada poloZila jednu otazku. Autorka zmifiuje, Ze M. Eliade vénuje ve své
knize Samanismus a nejstar$i techniky extdze Yitim dvé stranky. Zajimalo by mé&, co se u
Eliada o Yiech doviddme, odkud Eliade své ddaje Cerpal, nakolik jsou jeho pozorovani

relevantni pro pfedloZenou diplomovou préci a nakolik koresponduji s vlastnim
pozorovanim autorky.

Navzdory drobnym kritickym pfipominkdm povaZuji tuto diplomovou préci za zcela
mimotéddnou a navrhuji hodnoceni zndmkou vyborné.
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