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Na prvni pohled je zjevné, Ze diplomova prace sleény Niny Vozkové, vénovand
Yitim, specialné jedné zjejich skupin, a to Nuosulim, pfedstavuje v Ceské specializované
bibliografii absolutni novum Pokud si dobfe vzpomindm, byl to znamy ¢esky odbornik Josef
Kolmas, jenZ se kdysi pokusil p¥ibliZit deskému ¢tenafi narodnostni problémy i ¢lenéni Ciny,
formou spiSe Ctiveidi. V kontrastu s timto témét zapomenutym pocinem, poéinem, jehoZ si
ceskd etnologie sotva poviimla, pfedkladéd autorka pokus nadmiru autenticky; tu autenticitu
spatfuji v zdkladnim gradientu jeji préce, jejZ bych charakterizoval jako filologicky, dokonce
filologicky v klasickém slova smyslu: produkee textu, pfeklad a komentaf. Myslim si, Ze toto
samotné by postacilo k uhgjeni gradusu magistra, aviak sle¢na Vozkova §la mnohem dal :
k systematickym korelacim posvétného textu, mytického eposu (Jak jinak; jest to vidy
myticky epos), plného metafor, a Zivotntho zplsobu zkoumaného einika (viz zeiménz
autoréiny konceptualizace typu ,,minzu®, narodnost; ,,shaoshu minzu®, ndrodnostni mensina,
vztéhnutelnd k Nuosulim, jiZ jsou, jak piSe autorka, bez oficidlniho statusu), a to v podobéch
naprosto konkrétnich. Timto pocindnim, jeZ pokladdm za klicové, se slena Vozkova
plibliZzila nejen etnologii, nybrZz i tomu, co se pfed neddvnou dobou nazyvalo etnclogii
promiuvy nebo parolovou etnologif, pozd€ji snad zafazenou do tzv. etnologie komunikace ¢i
feCi. Opakuji a zddraziuji: je to vice tato korela¢ni hra, méné pak neobvyklé, ba unikétni
téma, v niZz spatfuji zdkladni hodnotu dila autorfina, dila to rovnovéZného kompromisu
etnologie, respektive mytologie a filologie. Pfipomenu slovem nékteré momenty korelaéni
analyzy: (pomyslny) kastovni systém, tedy stratifikaci nuosuoské spole¢nosti, Samanismus &
jeho podoby: bimové a suniové; ocenuji rovnéz nuancovany pohled na pohfebni obfady a
nakonec obraz svéta: v piipad€ tohoto posledniho lze jen litovat, Ze se autorka nevyjadrila
explicitngji k povaze jazyka (snad s vyjimkou poukazu na vice slabi¢né slova a na tonicitu;
klasifika¢ni i typologické udaje by Ctendf nepochybné ocenil; naptiklad zminku o kontaktech
typologickych, lexikalnich, gramatickych moderni yistiny a éinStiny), a¢ si uvédomuji, Ze
preklad, jenZ k préci pfiléha a jenZ je vuritém ohledu jejim vyvrcholenim, je vyrazem
jazykové explicitnosti pfimo kraini. -- TakZe nevim, ¢tu-li English Abstract, co vécné vzato
znamend ,,The reader gets to know about the language and writing systém of the Yi people®;
snad to plati spiSe o pismu. To je koneckoncl pouhy ndmét oponentliv. Podobné€ zjistuji
uréitou neddslednost, tykajici se autoréina pohledu na vlastnf préaci : je spiSe komentdfem
k ptekladu Hnewo teyy nebe je preklad pouhou &asti (,,part of the thesis™), jak sugeruje zavér
Abstraktu? Analogickou nedtslednost nachézim jiz v samotném titulu prace, jiZz - jak se tam
pravi - autorka ,,vypracovala®; snad: troufam si nesouhlasit, pfimo napsala; ,,vypracovat*
(eventudlng) by mohla instrukce pro n-ty délostfelecky utvar (coz se mi nezdd pfilis



pravdépodobné). Ne, je to podle mne koreladni podindni, jez &inf diplomovou préci Niny
Vozkové nejen piijatelnou, nybrz piijatelnou s ndvrhem na vybornou.
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