Posudek na rigordzni praci Mgr. Nory Cuhrove Luis de La Puente,
Guia espiritual a vyznam prazskych jezuiti pri Sireni jeho dila

Namétem predklddané rigorozni prace je zivot a dilo Spanélského teologa a spisovatele Luise de La
Puenteho, ktery patfi mezi klasiky Spanélské prézy. Prace je rozvrzena do Ctyf zakladnich &asti.
V prvni autorka pojednava o Zivoté a vyznamu La Puenteho, jezuity ,,Zlatého véku“ Spanélska,
znamého nejenom diky pedagogickému pisobeni na mnoha S$panélskych teologickych fakultach,
duchovnimu vedeni mnoha svétskych osob, ale ptedevs§im diky cetnym spisim o duchovnim zivoté.
Ve druhé ¢asti je predstaveno celé dilo tohoto jezuity, kontext dobového vyvoje spirituality a prehled
pramend. Tteti ¢ast je zamefena na rozbor jeho nejvlivnéjsiho dila Guia espiritual, které vyznamnym
zpusobem pfispelo k formovani jezuitské spirituality a podob€ zavazné formy modlitby v tomto fadu.

Ve ctvrté ¢asti autorka strucné popisuje roli prazskych jezuitd v Sifeni La Puenteho dila.

Prace je konceptné dobie rozvrzenda, jasn€ napsand, vychazi z pfimefené znalosti primarnich i
sekundarnich zdroji. Téma prace nebylo dosud v nasich zemich pfedmétem zddného vyzkumu a
predstavuje po této strance vitany prispévek patiici do dé€jin spiritualni teologie a historie spirituality
vubec. Autorka ma navic zdmeér pokracovat v zapocaté praci a doplnit dosavadni vysledky badani o
teologicky rozbor, pti¢emz vysledna podoba prace by mohla (nebo spise méla) byt zvetejnéna formou

knizni publikace.

Nejsem teologem a necitim se byt kompetentni k tomu, abych hodnotil préci po jeji teologické strance.
Proto mam k praci jenom nékolik drobnych vyhrad. Vzhledem k celkovému nazvu prace bych
oc¢ekaval, Ze se autorka bude zabyvat vyznamem prazskych jezuitii pri Sireni La Puenteho dila pon¢kud
obsirnéji. Z celkového rozsahu prace (cca 100 stran) jsou tomuto ndmétu explicitné vénované necelé
tfi strany, nazev tedy podle mého nazoru nevystihuje ptedloZzenou podobu prace zcela adekvatné.
Déle, v zdvéru autorka opominula shrnout a charakterizovat druhou Cést své prace, ¢imz (patrné
omylem) doslo k ur€itému posunuti a ,,pfecislovani* hlavnich ¢asti prace, jako druhd ¢ast prace je
charakterizovana Cast de facto tieti, jako tfeti fakticky Cast ctvrtad. Na strané 29 autorka uvadi, ze
jezuitska pravidla pro vyuku (Ratio studiorum) byla dokoncena v roce 1586; ve skutecnosti k tomu
doslo v roce 1599. Dalsi drobnou vadou prace jsou nékteré pieklepy, napt. s. 38 chybi tecka za vétou;

s. 40 ,uzkychm®, s. 41 ,,€kolik*, s. 42 ,,poporavit* atd.
Celkove praci hodnotim jako dobrou a doporucuji ji k obhajobé.
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