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Poznamky hodnotitelky a témata k diskusi
Diplomandka si k ptekladu zvolila popularné naucny text z historie studené valky, ktery se
vyznacuje pomérné komplikovanou syntaktickou strukturou a mnoZstvim vloZenych citaci.
Na vypracovani piekladu oceiuji, Ze se v ném prakticky nevyskytuji vyznamnéj$i sémantické
posuny (jediné podstatné misto tohoto typu, kde se &tenaf na prvni pohled zarazi a kde se
piekladatelka zjevné ,pfepsala®, je zdmena vychodni a zapadni Evropy na str. 11, dal$i méné
podstatné posuny viz str. 14, 19, 20, 23).
Rovnéz koheze je aZ na par vyjimek bezproblémova, coZ nebyl nikterak trivialni tkol,
vezmeme-li v uvahu, ze text ¢l vzajemnou komunikaci hlav statll, paraleln€ s tim interni
fungovani prezidentského administrativniho aparatu, tj. pohyby riznych dokumentt, navrhii
projevi &i ustnich instrukei mezi jednotlivymi jejimi ¢leny, a to vie jesté proklada citacemi
historikd, ktefi se zabyvali Eisenhowerovou administrativou. (Vyraznou vyjimkou z oné




obecné bezproblémovosti jsou oviem posledni dvé véty Gplné prvniho odstavee textu —s. 9,
kde prekladatelka z anglického men in the Kremlin ponechala pouze Kreml, aviak
neplizplsobila tomu odkazovani pfivlastiiovacim zdjmenem jejich; dal$i problematické
odkazovani je na strané 23). Zejména v druhé &asti textu se misty objevuji slovosledné
nedokonalosti.

Pongkud slab3i je formélni Gprava — v pfekladu i komentati se najdou preklepy a v celém textu
se vzhledem k fad€ citaci mnohokrat opakuje interpunkéni chyba, kdy autorka citace, které
mohou byt 1 vétné, nicméné nepiedstavuji vétu samostatnou, nebot’ jsou v autorském textu
velenény do sloZitéjsiho souvéti, neuzavird uvozovkami pred tedkou, nybrs aZ za ni. Méné
zavaznym prohfeSkem proti ustalenému Gzu pak je psani dat &islici na zagatku véty.

Komentarf je misty ponékud obsahové nekoncentrovany, tj. obsahuje zbytetné jednoducha &
repetitivni konstatovani, z nichZ se (na daném mist&) nic nevyvozuje a jes neodpovidaji tonu
odborné studie. Priklad:

Dominanini funkcl textu je funkce informativni. Autor se Stendri snaii sdélit co nejvice
informaci o daném tématu. Tato funkce je typickd pro populdrné naucny sti, ktery Mistrik
Fadi pod stvl odborny (nazyvd ho , nizim odbornym stylem*). Tento styl _slousi
k popularizaci yédeckych poznatkii.

Zbyteln€ se autorka opakuje také napf. v oddile o poznamkach nebo v oddile Piekladatelska
metoda. Dale nepfili§ $t'astné roz¢lefiuje do samostatnych oddild polozky, jako je Zdamer autora
a Funkce textu, které spolu v tomto pifpadé a mnoha jinych zcela bezprosttedné souviseji.

V oddile vénovaném posuniim klasifikuje autorka jednotliva sva Fedeni obéas ponékud
zmatecné —~ napfiklad hned v prvnim pfikladu doslo pfi pfekladu souvéti s polovétnou vazbou k
béznému konstitutivnimu posunu, jejimz disledkem je, pravda, soutadné souvéti s vyslovné
vyjadfenym odporovacim vztahem, nicméné o intelektualizaci, ma-li autorka na mysli jeji
pojeti podle Levého (na zdroje své typologie neodkazuje), se zde jedna st&zi, resp. pokud nékde
doslo k vyslovnému vyjadfeni syntaktického vztahu, které nebylo vyslovens nutné, jde o pitpad
spojky proteze spojujici v prekladu véty, které jsou v originale samostatné a kauzalni vztah
mezi nimi je pouze implicitni. Tento piiklad oviem autorka v textu paradoxné vyznadit
zapomnéla.

Obecné je u tohoto typu textu tfeba presné fici, jak intelektualizaci chapeme, protoZe v pojeti
Levého jde o (zpravidla) negativni tendenci v piekladech textl uméleckych a v textu Divinove
najdeme mimo obrazny jazyk Eisenhowerovych projevii &1 pfimé teéi jen velmi malo prvka, u
nichZ by ,.intelektualizace™ v tomto pojeti méla n&jaky vyznam — explicitngjsi vyjadieni je v
takovémto textu, vzhledem k mnoZstvi osob a fakt, jeZ je tfeba navzijem ,,usouvztanit™,
zpravidla spiSe plus.

Celkove Ize konstatovat, ze diplomandka zadany kol splnila na dobré Grovni. Préaci proto
doporu€uji k obhajob& a navrhuji klasifikovat znamkou velmi dobie.
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