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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadreny dosazené cile
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C. Prubéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim préace
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Autor/ka pfichdzela se samostatnymi tvliré¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Autor se snazil v této druhé verzi prace opravit chyby, coz se mu veelku zdafilo, a doplnit
podstatné ¢asti, totiz informace o podob¢ formace budoucich a existujicich trvalych jahna v
brnénské diecézi a vyhodnoceni téchto skutecnosti. To se mu podafilo jen z¢asti. Bylo by totiz
dobré, kdyby byla probihajici formace 1épe porovnana s tim, co pozaduji cirkevni dokumenty
(tézko si predstavit, ze je vSe do puntiku splnéno - pokud ano, i to by byla dobra informace) a
také by byla jisté validni alespon néjaka reflexe téch, ktefi pfipravou prosli, zda ji ve své
sluzbé povazuji za dostate¢nou. V kazdém piipade by bylo dobré uvést nejen Ze existuje
nasledné formace jahnt, ale také co je naplni formacnich setkani.

Je také tfeba upozornit na to, Ze ptes vSechna pouceni o citovani pramend, kterd zaznéla ve
vyuce, jsou v praci pisemné a v knihovnach dostupné prameny €asto citovany toliko

z internetu, coz znamna v disledcich mnohdy netplnou citaci.

Shrnuto: Prace jakz takz splituje naroky, kladené na bakalarskou praci a proto ji v této
doplnéné verzi doporucuji k obhajobé.




3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pii obhajobé

Co je naplni formaénich setkani trvalych jahnd v brnénské diecézi? Cemu z pozadavkii na
jéhenskou sluzbu tato naplit odpovida?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 14.8.2012 Podpis:






