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Uvod

Tato publikace ptedstavuje hlavni vystup grantového projektu GACR
408/09/0096, fesené¢ho v letech 2009-2010, avsak zaroven je zavr$enim
mého dlouhodobéjsiho badatelského usili vénovaného hudebni kultu-
fe v klatovské jezuitské koleji. Zpracovani tohoto tématu chapu zaro-
ven jako dulezity milnik v ramci mého dlouhodobého zaméru badatelsky
zpracovat hudebni kulturu Klatov v 17. a 18. stoleti, jenz zapocal vlastné
jiz v dobé mych studii historie a hudebni védy na FF UK v Praze béhem
prace na diplomovém tématu.

Text, jenz z prevazné vétsiny vychazi z regionalnich prament jezuit-
ské provenience, sice diky limitaci jejich strukturou a chronologickym po-
krytim sledovaného obdobi nemtize poskytnout idealné vyvazeny pohled
na dané téma, avsak ze stejnych davodd zaroven do jisté miry presahu-
je ptvodné pon¢kud tizce stanovené tematické zaméfeni. Vzhledem k do-
savadni nedostatecné probadanosti této oblasti jsem musel vlastni popis
hudebné-liturgického provozu zdejsi koleje pojmout v ponckud §ir§im
kontextu a doplnit jej dal$simi nezbytnymi informacemi spiSe provozni-
ho charakteru. Zaroven jsem nechtél pustit ze zfetele mij vySe uvedeny
cil zmapovani hudebni kultury baroknich Klatov a zdejsiho regionu v §ir-
$ich souvislostech, ktery s timto pojetim rozhodné neni v rozporu. Na za-
klad¢ informaci z dostupnych prament jsem pfi zpracovavani tohoto té-
matu usiloval tudiz také o to, uchopit zdejsi kolej nejen jako do urcité
miry vnitfné uzavreny typ hudebniho prostiedi, ale daleko spise jako vy-
znamny hudebni fenomén mésta a jeho prilehlé spadové oblasti a zaro-
ven alespon do jisté miry nepoustét ze zietele jeji vazby na kontext hu-
debniho déni v ¢eské radové provincii. Je zjevné, Ze toto pojeti stanovené
problematiky nejenze poskytuje cetné tematické presahy a dalsi badatel-
ské impulsy, avsak za téchto okolnosti zaroven otevird i ¢etné dalsi otazky
a ne(vy)fesené problémové okruhy.

Drtiva vétsina tohoto textu by nemohla vzniknout bez detailni a ¢aso-
vé naroc¢né heuristiky jezuitskych pramenti prevazné regionalni proveni-
ence. V této souvislosti bych rad podékoval pracovnikiim Statniho okres-
niho archivu v Klatovech a Vlastivédného muzea dr. Hostase v Klatovech
za umoznéni dlouhodobého pfistupu k pramennym materialim a za cet-
né konzultace. V prvé radé¢ patii mtj dik pracovniku Statniho okresniho

11



Uvod

archivu Klatovy Michalu Tej¢kovi, jenz se mnou zaroven konzultoval pre-
klady latinskych text, a zaméstnanci klatovského muzea Janu Jirakovi za
to, ze mi dopral neomezeny piistup k hudebnindm. Velmi zavazan jsem
také P. Miroslavu Heroldovi, SI, a Tomasi Horakovi za velkorysé poskyt-
nuti vysledk jejich dosud nepublikovanych pramennych vyzkumt z ob-
lasti jezuitik a organologie a nesmirné cenné konzultace. Vyznamnou
pomoc a podporu mi v mém badatelském tsili poskytli také pracovni-
ci Hudebniho oddéleni Narodni knihovny v Praze v ¢ele se Zuzanou Pet-
raskovou a Ustavu déjin Univerzity Karlovy a archivu Univerzity Karlo-
vy. Za diilezita doplnéni mého textu a opakované konzultace probihajici
mnohdy pouze korespondencni cestou vdéc¢im rovnéz Vladimiru Mana-
sovi, Vaclavu Kapsovi a Tomasi Slavickému a v neposledni fadé také Ka-
tefiné Bobkové-Valentové a Ivané Cornejové.

Publikace by nakonec nemohla spatfit svétlo svéta bez pochopeni
vedeni Katedry hudebni kultury Pedagogické fakulty Zapadoceské uni-
verzity v Plzni pro miij ¢asové naro¢ny badatelsky zamér a nasledné bez
velmi dobré spoluprace a zejména vstficnosti a trpélivosti nakladatelstvi
Scriptorium a Tomase Rataje. Mj vdék patfi rovnéz vSem clentim klatov-
ského souboru Kolegium pro duchovni hudbu za jejich ochotu studovat
a provadét nove objevené skladby a obcanskému sdruzeni Klatovské ka-
takomby za umoznénti jejich hudebni realizace.

V neposledni fadé bych chtél podékovat Ludmile Nové za velkorysou
pomoc s jazykovymi korekturami textu, jeho grafickymi Gpravami, ale
také za nesmirné inspirativni pfipominky a podnéty k interpretaci vysled-
ki mé badatelské ¢innosti a rovnéz za jeji nekonecnou trpélivost a moral-
ni podporu béhem nekondici prace na této knize.
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Hudebné-liturgicky provox
Rlatovské jexuitské koleje
a moznosti jeho vijzkumu



1. Hudebni provoz v klatovské jezuitské koleji

Prestoze historické badani o pisobeni jezuitského fadu v pobélohor-
skych ¢eskych zemich urazilo zejména v poslednim desetileti zna¢ny kus
cesty a objevovanim novych souvislosti, jdoucim ruku v ruce s reflexi no-
vych metodologickych pfistupti, pfispélo k postupnému prekonavani kli-
$¢ a predsudkil spojovanych s timto radem v minulych obdobich, je vy-
zkum jednotlivych jezuitskych destinaci zejména mimo hlavni radova
centra stdle ve svych pocatcich. V jesté komplikovangéjsi situaci se v sou-
casné dobé¢ nachazi hudebnévédny prizkum téchto lokalit. V obou ptipa-
dech je tento nepftilis uspokojivy stav badani spise nez nezajmem historic-
ké obce o tuto problematiku ovlivnén stavem pramenné zakladny, jedno-
znacnou nezbytnosti aplikovat mezioborovy pfistup a z toho vyplyvajici-
mi metodologickymi specifiky, jez tento priizkum realizovatelny pouze na
zakladé velmi torzalné dochovanych pramenii vyzaduje.

Za téchto okolnosti nelze prehlédnout, ze hlavné v poslednich letech
se fenomén klatovské jezuitské koleje tési v porovnani s ostatnimi fadovy-
mi lokalitami jednozna¢né nadpriimérnému zajmu historické obce. Tato
skutecnost je dana spise nez spektrem dochovanych prament badatelsky-
mi impulsy vychazejicimi z tohoto regionu a do jisté miry také soucasnou
personalni situaci.!

1.1. LITERATURA

Pti vyzkumu hudebné-liturgického provozu v prostfedi klatovské ko-
leje 18. stoleti je nezbytné vychazet z trojiho typu dostupné literatury.
Pres zjevnou regionalni orientovanost tohoto tématu, jez je navic dale
zuzeno svym zaméienim na hudebni problematiku, v literatute reflekto-
vanou v porovnani s vyzkumem ostatnich tematickych oblasti fadovych
déjin ponckud okrajové, nelze pri jeho studiu opomenout literaturu véno-
vanou obecné problematice ceské jezuitské provincie v raném novovéku.
Zde obsazené informace pak museji byt rozsifeny o realie z publikaci za-
mérenych jiz regiondlné na danou lokalitu, respektive tykajicich se jiz pri-
mo klatovské koleje. Smysluplné zpracovani tohoto tématu by konecné
bylo sotva myslitelné bez reflexe dosavadnich hudebnévédnych vyzkumii

1 Rozhodujici piinos méla v této oblasti Méstska knihovna Klatovy sidlici v ¢asti
objektu byvalé koleje a ji poradané konference. Na tyto jeji aktivity navazalo od
roku 2006 o. s. Klatovské katakomby, jemuz se podarilo podnitit dalsi zajem his-
torikii o problematiku klatovské koleje a zaroven probudit o toto téma zajem Sirsi
vefejnosti. Vyvrcholenim jeho dosavadni ¢innosti, jez spojuje badatelské impulsy
s popularizac¢ni orientaci, je otevieni znovuobnovené expozice klatovskych kata-
komb v listopadu 2011. V poslednich letech se historickému vyzkumu zdejsi kole-
je vénovali, resp. vénuji dva historikové pochazejici z Klatov — krom autora téch-
to fadki je to Karel Cerny.
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1. 1. Literatura

vénovanych jezuitskému prostredi zejména v Ceskych zemich a — vzhle-
dem k vnitrorddové provazanosti — také ve stiedni Evropé.

Predkladany text se pritom nemtze zbavit disledkt absence novodo-
bého syntetického zpracovani déjin ceské jezuitské provincie 16.-18. sto-
leti. Je zjevné, ze monumentalni prace Aloise Kroesse Geschichte der Boh-
mischen Provinz der Gesellschafi Jesu z let 1910 a 1938, dovedena v obou vy-
danych svazcich pouze do poloviny 17. stoleti, rozhodné nedokaze tuto
mezeru nahradit a zejména pro vymezené téma je prakticky nevyuzitelna.?
Daleko vétsi vyznam ma proto obsahem o poznani stru¢néjsi, nicméné
chronologicky i tematicky komplexnéjsi publikace Ivany Cornejové To-
varysstoo Fetisovo. Jezuité v Cechdch z roku 1995, jez piedstavuje jakési shr-
nuti dosavadnich znalosti o ptisobeni fadu v Cechach a diky tomu méla
pres svoji stru¢nost pro novodobé badani o jezuitském radu v ¢eskych ze-
mich pfimo inicia¢ni vyznam.® Diky jejimu obecnému zaméfeni je piiro-
zené, ze text podrobnéji nereflektuje oblast fadového hudebniho provo-
zu. Presto vSak je pro sledované téma mozné vyuzit zde uvedené zakladni
informace o vnitfnim fungovani fadu, vztazich mezi jednotlivymi radovy-
mi lokalitami, ale také o rozvrstveni kompetenci mezi jednotlivymi fado-
vymi funkcemi. Stranou nezustaly ani nastin bézného provozu v fadovém
prostredi a zakladni informace o fadovém $kolstvi.* Znalost téchto vnitro-
radovych struktur a kazdodennich pomérti je pak (nejen pro hudebni his-
toriografii) nezbytnym pfedpokladem pro smysluplné uchopeni jednotli-
vych pramennych materiald fadové provenience a vyuziti jejich informac-
niho potencialu.

Z hlediska vyzkumu jezuitského hudebniho provozu velmi relevantni
tematice komunikace mezi jednotlivymi fadovymi kolejemi se z perspek-
tivy pohybu fadovych obéznikti vénuje ve svém piispévku Littere annuce
provincice bohemice (1623-1755) Katefina Bobkova-Valentova.® Zcela zasad-
ni ptinos pro studium kazdodenniho provozu jezuitskych koleji a gymna-
zii pak predstavuje publikace téze autorky z roku 2006 KaZdodenni Zivot
ucitele a Zdka jezuitského gymndzia, jez prinasi cetné relevantni informace
z prostiedi prazského Klementina a nabizi podklady ke komparaci i se
zahranicnim badanim v této oblasti.® Pro vSechny vyse uvedené a dalsi
podobné obecné zaméiené publikace ovSem plati, ze si a priori nevsima-
ji hudebniho provozu v jezuitském prostiedi a tudiz nechtéji a vlastné ani
nemohou pfinést tolik chybéjici konkrétni realie z kazdodenniho hudeb-
niho provozu v prostiedi fadu. Pfesto vS§ak neni mozné tyto texty z hledis-
ka hudebni historiografie zcela opomenout, zejména v ptipadé existence

2 Alois KROESS. Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesellschaft Fesu. sv. 1.-11.,
Wien 1910 a 1938.

CONEJOVA 1995.

CORNEJOVA 1995, s. 49-58, 59-73 a 167-183.

BOBKOVA-VALENTOVA 2010.

BOBKOVA-VALENTOVA 2006.

> Ol s W
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1. Hudebni provoz v klatovské jezuitské koleji

velmi malého poctu pfimych hudebnich prament ceské jezuitské prove-
nience.” Toto lze Fici ve zvySené mife zejména o textu posledné jmeno-
vaném, jenz muze hudebné-historickému badani v prostredi jezuitského
fadu prinést cenné impulsy.® Bobkové-Valentové se v ném totiz na zakladé
analytického zpracovani centralnich fadovych dokumentt, regulujicich
kazdodenni fungovani fddovych instituci (nikoli ale jejich hudebni pro-
voz), podafilo alespon ¢astecné specifikovat funkéni prostor, jejz hudba
v ¢eském jezuitském radovém prostiedi mohla zaujimat. Jiz sama skutec-
nost, ze necetné poznamky o hudbé jsou v tomto textu zminovany ve vét-
$iné pfipadd vylu¢né v souvislosti s prilbéhem liturgického roku, je po-
meérné presvéd¢ivym parametrem, jenz tento prostor vytycuje.

Zcela mimofadny vyznam pro vyzkum (nejen) hudebni jezuitské pro-
blematiky pak maji badatelské vysledky prezentované nejprve na mezi-
narodni konferenci Bohemia Fesuitica 1556—-2006 poradané v Praze v roce
2006 k 450. vyro¢i ptichodu jezuitského fadu do Prahy, jez reflektuji ¢in-
nost fadu z $irokého spektra hledisek. Poznatky z této konference v§ak
byly zvefejnény ve stejnojmenném sborniku az v roce 2010, a proto mohly
byt v predkladaném textu reflektovany pouze nékteré z nich.’

Je tteba ovsem také podotknout, ze pro vyzkum hudebniho zivota
(nejen) klatovské koleje naopak vyuzitelnost prakticky postradaji cetné
dalsi vyznamné publikace, jez se jezuitskému radovému prostfedi vénuji
predevsim z hlediska majetkového ¢i evidenéniho.!

Publikaci vénovanych piimo klatovské jezuitské koleji a zdejsimu
seminafi je k dispozici pomérné dostatecny pocet, avSak pouze nékte-
ré z nich jsou schopny prekrocit své tizké zamérfeni na popis jednotli-
vych objektt a liceni jejich stavebniho vyvoje a pfinést i dalsi badatelské
podnéty na poli kulturnéhistorickém ¢i informace relevantni pro dalsi vy-
zkum bézného provozu téchto instituci. Snad jesté zietelnéjsi limity lze
spatfovat v jejich vyuzitelnosti pro hudebnéhistoricky priizkum. Jako je-
den z prvnich se klatovskou jezuitskou koleji a seminafem v $irsim kon-
textu déjin mésta Klatov zabyval Jindfich Vancura ve svych monumental-
nich ¢tytsvazkovych Déjindch nékdejsiho kral. mésta Klatov z let 1927-1936."
Prestoze autortiv neskryvany antikatolicismus nezistal bez vlivu na jeho
pohled na ptisobeni fadu ve mésté, jeho kniha poskytuje cetné, vétsinou

7 Srv. kap.1.2.

8 SEHNAL 2010, s. 96.

9  CEMUS, Petronila (ed.). Bohemia Jesuitica 1556-2006, Praha : Karolinum 2010,
ISBN 978-80-246-1755-8.

10 Z nejvyznamnéj$ich napt. Tomas Vaclav BILEK. Statky a jméni kolleji jesuitskych
kldsterd, kosteldl, bratrstev a _jinych dstavi v krdlovstvi Ceském od cisate Fosefa II. zruse-
nych, Praha 1893; Anna FECHTNEROVA. Rektofi koleji Tovarysstva Fetisova v Ce-
chdch, na Moravé a ve Slezsku, Praha : Narodni knihovna 1993, ISBN 80-7050-158-8,
978-80-7050-158-0.

11 VANCURA 1927-1936. Ptsobenim jezuitského radu se zabyva zejména v posled-
nich dvou dilech knihy.
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vSak roztrousené poznatky o stavebnim vyvoji zdejsiho radového komple-
xu a diky podrobnym reser$im klatovskych méstskych knih pfinasi také
informace dalezité pro lokalizaci jednotlivych fddovych objektti ve més-
té. Problematiku vlastniho pdsobeni fadu ve mésté vsak (ptirozené) po-
nechava zcela stranou.

Dobové nejpftitazlivéjsim tématem spojovanym s klatovskou jezuit-
skou koleji, jez neskryvalo silné vlastenecké konotace, byl dvoji pobyt
radového historika a jazykovédce Bohuslava Balbina v Klatovech. Neni
proto divu, Ze prvni publikaci, kterd se pfimo vénuje klatovskému jezuit-
skému prostredi, je prave text Vyhnanstvi P. Bohuslava Balbina z roku 1940
Vaclava Rynese. Vzhledem ke svému zaméfeni vsak tento text postrada
pro hudebnéhistoricky prizkum tohoto prostfedi vyznam. Podstatné
komplexnéji je problematika klatovské koleje pojednana v Déjindch jesuit-
ské koleje v Klatovech Karla Peterse z roku 1947. Text stavi predev$im na stu-
diu pramene fadové provenience Historia Collegii Clattoviensis, a tak tvori
jakysi protipél Vancurovych pasazi, je vsak patrné, ze Vancurovy poznat-
ky predstavuji vedle méstskych knih dalsi z informacnich zdrojii tohoto
textu.!? Vedle stavebnich zalezitosti si Peters v§ima také $kolniho vzdé-
lavani a duchovniho ptisobeni fadu v regionu a jako prvni pfinési infor-
mace o nejvyznamnéjsich fadovych festivitach ve mésté. Pro hudebnéhis-
toricky prizkum zde stoji za zminku zejména podrobné informace o zdej-
$im seminafi, jeho lokalizaci a fundacich.

Do této badatelské faze je pravdépodobné mozné zaclenit také neda-
tovany strojopisny text slezského duchovniho a jezuitského badatele Her-
manna Hoffmanna Das Jesuitendrama in Klatovy."” Tento z dobového hle-
diska nejvice specializovany text vénovany klatovskému plisobeni fadu se
vSak ve své pramenné ¢asti omezuje de facto pouze na chronologicky vycet
jednotlivych dolozenych $kolskych dramat, jez byla klatovskymi jezuity
béhem jejich plisobeni ve mésté provedena. I v tomto pripadé je vyuzitel-
nost Hoffmannovy stati z hudebnéhistorického hlediska pomérné omeze-
nd, nebot zminky o pritomnosti hudebni slozky pfi jednotlivych inscena-
cich jsou velmi stru¢né a nepiilis konkrétni.

Slibné se rozvijejici badatelsky zajem o klatovskou jezuitskou kolej
byl na mnoho desetileti zastaven nepiiznivym politickym vyvojem po roce
1948. Prvnim prilomem, jenz ovsem nevybocil z ideové bezpecné orien-
tace popisu stavebniho vyvoje, je text Milady Vilimkové Fezuitsky kostel Ne-
poskvrnéného poceti Panny Marie a sv. Igndce v Klatovech, ktery byl zhoto-
ven pro Statni ustav pro rekonstrukce pamatkovych mést a objektti v roce
1983."* V podobném duchu se nese kapitola pojednavajici o klatovském
jezuitském stavebnim komplexu v Encyklopedii ceskych kldsteri z roku 1997

12 Srv. Také CERNY 1999, s. 14.

13 HOFFMANN. Stru¢ny piehled bibliografie Hoffmannovych praci tykajicich se
slezskych jezuitskych destinaci viz TARLINSKI 2008, s. 261, pozn. ¢. 1.

14 VILIMKOVA 1983.
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autorti Petra VI¢ka, Petra Sommera a Dusana Foltyna.”® U obou téchto
publikaci je jejich vyuzitelnost pro zpracovani hudebnéhistorického té-
matu velmi okrajova.

Vyznamnym prilomem v badani o klatovské jezuitské koleji, jenz stal
na pocatku nasledné viny badatelského zajmu o tuto problematiku, byl
text klatovského rodaka Karla Cerného Fezuitskd kolej v Klatovech na pocat-
ku 18. stoleti ve svétle denikovych zdpistt ministra koleje zpracovany v roce 1999
jako diplomova prace. Autor jej rok poté publikoval ve zkracené forme
a vychazel z néj rovnéz ve svém prispévku v roce 2002. Impulsem k této
nové badatelské fazi bylo vyuziti v té dobé dosud nezpracovaného prame-
ne klatovské provenience, Diaria Patris Ministri, popisujictho kazdoden-
ni provoz této instituce v letech 1701-1710. Informace obsazené v tom-
to prameni interni povahy byly vyrazné jiného charakteru nez fe¢ dosud
prevazne Vyuzwanych oficialnich radovych dokumentt a znamenaly je-
jich vyrazné zpestieni a zaroven zptesnéni. Cerny tohoto materialu vyu-
zil predevsim k rekonstrukci priibéhu liturgického roku v klatovské kole-
ji, doplnéné o dalsi kazdodenni aspekty kolejniho provozu, a to zejména
o vztahy s dal$imi institucemi ve mésté a jeho okoli. Tento text také popr-
vé prinesl rozsahlejsi zpravy o kazdodennim hudebnim provozu zejména
o prazdninovém obdobi, kdy diarium reflektovalo problémy se shanénim
hudebnickych Vypomoc1 7 a rozptylené zminky o hudebnich seminaris-
tech. Vzhledem k tomu, e tato problematika piesahovala zaméieni Cer-
ného textu, nebyly jednotlivé citované zminky diaria o hudebnim provo-
zu v koleji blize analyzovany ani dany do souvislosti.

Prelom tisicileti byl také ve znameni probouzejiciho se zajmu o jezuit-
skou kolej ze strany mistnich instituci. Prvnim vyznamnym projevem to-
hoto trendu bylo vydani impulsu ze strany mésta Klatovy jako soucasné-
ho vlastnika nemovitosti ke zpracovani stavebnéhistorického prizkumu
objektu byvalého jezuitského seminare sv. Josefa Ateliérem historické ar-
chitektury ing. Jana Anderleho v roce 2000. Oproti ptedchozim podobné
orientovanym statim byl vSak tento text doplnén o resersi archivnich fon-
du, jejimiz autory jsou Martin a Ivana Ebelovi.'® Tyto reserse ve spojeni
se systematickym prizkumem objektu byvalého seminare pfinesly cetné
nové poznatky o kazdodennich zivotnich podminkach seminaristi a pub-
likované informace z dochovanych inventaiti umoznily upfesnéni vyzku-
mu kvantitativniho obsazeni zdejsiho figurdlniho hudebniho kiiru.

Dal$im vyznamnym krokem bylo usporadani balbinovské konferen-
ce, jiz pod nazvem Balbinovskd miscellanea zorganizovala v prosinci 2001

15 VLCEK - SOMMER - FOLTYN 1997.

6 CERNY 1999; CERNY 2000; CERNY 2002.

7 CERNY 1999, zejména s. 108-109.

8 ANDERLE - EBEL — EBELOVA 2000. Podklady vyuzil o dva roky pozdéji pro
sviij stavebnéhistoricky priizkum budovy byvalého seminéte také Zdenc¢k Knofli-
¢ek (KNOFLICEK 2002).

[
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Méstska knihovna Klatovy ve spolupraci s Katedrou c¢eského jazyka a li-
teratury Pedagogické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni. Ve sborni-
ku z této konference, jenz spatfil svétlo svéta o rok pozdéji, se krom bal-
binovskych texti a piispévki zamérenych jazykovédné objevuji take state
vénované pfimo klatovské koleji — krom vyse zminénych Cerného Klatov-
skych miscellanei je to zejména clanek Katetiny Bobkové Profesori rétoriky
na klatovském gymndziu 1711-1714, jenz poprvé zasazuje klatovské gymna-
zium a de facto také kolej do systému fadovych destinaci ¢eské provincie
a umoznuje tak blize specifikovat jeho vyznam v ramci provincie i systé-
mu fadovych $kol. Pro vyzkum hudebnich pomért v klatovské koleji jsou
pak nesmirné cenné zejména prilozené grafy pocetnich stavli gymnazial-
nich studentt a seminaristt."

Na tyto snahy navazalo v roce 2007 obcanské sdruzeni Klatovské ka-
takomby realizaci primarné historické konference s jezuitskou temati-
kou, jejiz ptispévky predstavovaly dalsi vyznamny posun v badani (ne-
jen) o klatovské koleji. Pro sledované téma pfinesly vyznamné impulsy
zejména rozsahly kunsthistoricky zaméreny text Miroslava Herolda, SI,
Klatovsky kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Igndce z Loyoly. Pri-
béh jedné stavby Tovaryistva JeZisova (1656—1773), dale ptispévek Katefiny
Valentové-Bobkové Fezuitské gymndzium pocdtku 18. stoleti, a v neposled-
ni fadé stat pojednavajici o klatovskych jezuitskych bratrstvech pod na-
zvem ,Radiijte se, 6 Cechové, maridnsti soddlové. Jezuitskd bratrstva v Klato-
vech v 17. a 18. stoleti od Jititho Mikulce.” Heroldiiv text nejenze rozsiril
spektrum dosud znamych stavebné¢historickych poznatkt o klatovském
radovém kostelu a jeho vyvoji, ale predev§im je zasadil do uménovédné-
ho kontextu a odhalil cenné souvislosti s dobovym teologickym uvazova-
nim v jezuitském fadovém prostredi. VSechny tyto parametry totiz pfiro-
zené formovaly také utvareni hudebniho provozu tohoto prostredi. K. Va-
lentova se zde vénovala fenoménu radového gymnazia a obecné informa-
ce obohatila o ¢etné klatovské gymnazialni redlie, mj. i ohledné velikos-
ti zdejSiho seminafe a jeho kapacit. Mikulctiv pfispévek prinesl nékte-
ré nové poznatky o fungovani klatovskych jezuitskych bratrstev zejména
z hlediska jejich nabozenskych aktivit. Jelikoz tato bratrstva vystupovala
vzhledem k jezuitskym hudebniktim z pozice zadavateltt hudebnich pro-
dukci, jednd se i v tomto piipadé¢ o relevantni informace z hlediska sledo-
vaného tématu.

Hudebn¢historicky prizkum klatovské koleje by byl sotva mozny bez
reflexe dosavadniho hudebnévédného badani vénovaného jezuitskému
prostredi ¢eskych zemi a stfedni Evropy. Pies zjevny nedostatek pramen-
ného materidlu se mtze i tento vyzkum pochlubit velmi solidni tradici,
neustavajicim zdjmem hudebnich historikti a zejména v poslednich letech

19 BOBKOVA 2002, grafy viz s. 72-76.
20 HEROLD 2007, VALENTOVA 2007 a MIKULEC 2007.
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ne nepodstatnymi badatelskymi vysledky. Za zdkladni orienta¢ni vycho-
disko pro uchopeni této problematiky pfinejmensim ze stfedoevropské
perspektivy Ize povazovat hesla vénujici se hudbé v prostiedi jezuitského
radu v encyklopedii Die Musik und Gegenwart. Pomérné rozsahle koncipo-
vané heslo Fesuiten Heinricha Hiischena v prvnim vydani této encyklope-
die pfindsi v roce 1958 velmi cenné podrobné souhrnné zpracovani kom-
plikovaného vyvoje vztahu fadu k figuralni hudbé, reflektované zejména
na pozadi oficidlnich radovych dokumentt ¢i korespondence jezuitskych
predstavenych. Dalsi pasaze jsou vénovany zejména hudebnim oblastem,
jez predstavovaly radové priority, totiz duchovni pisni ve vernakularnich
jazycich a hudbé komponované ke $kolskym hram.? Konkrétnéjsimu po-
pisu hudebné-liturgického provozu v rfadovém prostiedi, jez by mohl
slouzit jako kompara¢ni vychodisko pro zpracovavané téma, se Hiischen
prakticky nevénuje. Zajimavé je nicméné citovani dobovych internich za-
znamU konstatujicich silnou afinitu zaalpskych sttedoevropskych oblasti
k figuralni vicehlasé hudebni produkci. Zpracovani téhoz hesla v novém
vydani této encyklopedie z roku 1996 z pera Dietmara von Huebnera do-
kumentuje minimalni badatelsky posun v této oblasti do poloviny 90. let
minulého stoleti.?? Von Huebner navic nezakryva, ze tehdejsi poznani hu-
debniho provozu v jezuitském fadu je provizorni a nekompletni a jeho
heslo v principu kopiruje mnohé pasaze z predchoziho zpracovani.

Z hlediska zpracovani hudebniho provozu regionalni jezuitské kole-
je viak ani jedno ze zminovanych hesel nedosahuje vyznamu pojednani
Maxe Wittwera z roku 1934 Die Musikpflege im Fesuitenorden unter beson-
derer Berticksichtigung der Léinder deutscher Qunge, jez predstavuje dobové
uspésny pokus o ucelenou stat o hudebnim provozu sttedoevropskych ra-
dovych koleji.2 Wittwer se zde dotyka sirokého spektra druhtt hudby pro-
vozované v fadovém prostfedi na pozadi popisu hudebniho provozu jed-
notlivych rddovych destinaci. Mezi pfevazujicimi némeckymi lokalitami
je vSak zarazen také pomérné solidni pocet ceskych a moravskych koleji.
Presto je vSak mira autorovy pozornosti vénované riznym radovym loka-
litdim velmi nevyrovnana.

Pro zmapovani regionalné profilovaného hudebné zaméteného téma-
tu z jezuitského prostredi jsou jako komparacni material smérodatné pre-
dev$im dosavadni badatelské vysledky ceské hudebni védy. Pfimo zakla-
datelsky vyznam v tomto sméru maji texty Vladimira Helferta a Emiliana
Troldy. Piestoze se Helfert v prvnim dilu své monografie firi Benda. Pri-
spevek k problému ceské hudebni emigrace z roku 1929 dotkl prostredi jezuit-
ské jic¢inské koleje pouze v souvislosti s hudebnim zranim tohoto ¢eského
skladatele, ma jeho kapitola vénovanad ji¢inskému hudebnimu seminati

21 MGG 1958.
2 MGG 1996.
2 WITTWER 1934.
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nesmirny vyznam zejména diky publikovani detailt z hudebné vzdélava-
ciho procesu v prostfedi seminafe.?* Tyto informace mohou slouzit jako
podklad k analogickym tivaham pii prazkumu dal$ich podobnych regio-
nalnich jezuitskych instituci. Nutno dodat, Ze tento pifinos Helfertova
textu nebyl ¢eskou hudebni historiografii dosud prilis docenén.

Prvni pokus o $irs§i zmapovani ceské jezuitské hudebni problemati-
ky ucinil v letech 1940 a 1941 Emilidn Trolda ve dvojdilném textu pod
nazvem jfesuité¢ a hudba. Zatimco v prvnim dilu se omezil na zmapova-
ni hudebniho déni v prazské klementinské koleji do roku 1610 na zakla-
dé kolejniho diaria, jez je ovsem z perspektivy klatovské koleje neupo-
ttebitelné, v dilu druhém pak poskytl prvni soupis zjisténych hudebnich
prefektd z fad Ceské provincie Tovary$stva, v némz jsou uvedeni rovnéz
prefekti klatovského ptivodu ¢i ¢lenové fadu, kteri vykondvali hudebni
prefekturu v klatovské koleji.” Jak vyplyva z podnazvu tohoto druhého
dilu Troldova textu (Hudebnici z fadu Tovaryistva FeZisova), prazsky bada-
tel mylné vidél ve svéfeni vykonu hudebni prefektury jednoznacny ditkaz
hudebniho nadani nositeld této funkce.?

V této souvislosti nelze nezminit skutec¢nost, ze v pfedvalecném ob-
dobi se zacal probouzet zdjem o hudbu v jezuitském prostredi také u Ces-
kych némecky mluvicich hudebnich historikd. Dikazem je stat o hudeb-
nim provozu v chomutovském gymnaziu, resp. seminafi, kterou zvefejnil
v roce 1931 pod nazvem Die Musikpflege am Komotauer Fesuiten-Gymnasium
im 17. und 18. Jahrhundert feditel chomutovského gymnazia Thimoteus
Fassl.” Fassliv text informuje pfes svoji stru¢nost o nékterych detailech
kazdodenniho hudebniho provozu tohoto semindfe v némecky mluvi-
cim piihranici, tykajicich se zejména termint vystoupeni, hudebni vyu-
ky a zkouSek seminaristti a pro studium hudebniho déni v regionalnich
radovych destinacich tak predstavuje jedno z dilezitych srovnavacich vy-
chodisek.

Zcela rozhodujicim zptisobem rozsitily znalosti o hudebnim déni
v prosttedi jezuitského fadu v Cechéch a na Moravé texty moravské-
ho hudebniho historika Jitiho Sehnala, které predstavuji pro hudebné-
védné jezuitské badani nepostradatelny komparacni material. Jiz prvni
z téchto textd pod nazvem Hudba v jesuitském semindri v Uherském Hradis-
ti v roce 1750 vznikl roku 1967 v souvislosti s vyznamnym objevem inven-
tafe hudebnin z roku 1730 pochazejiciho z jezuitského seminare v Uher-
ském Hradisti.” Vyznam tohoto pfispévku pro prizkum hudebniho déni
v regiondlnich fadovych kolejich je enormni, jelikoz odkryva strukturu

24 HELFERT 1929.

%5 TOLDA 1940 a TROLDA 1941.

26 Tento omyl se podarilo s definitivnosti platnosti vyvratit az v nedavné dobé M. Ho-
lubové. Srv. HOLUBOVA 2009.

27 FASSL 1931.

28 SEHNAL 1967.
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radového repertoaru v prvni tietiné 18. stoleti, ale Sehnal zaroven vyuziva
dalsich prament jezuitské provenience, aby poodhalil provozovaci pod-
minky zdejsiho seminare. V souvislosti s reserSemi moravskych prament
se tento historik dostal do styku s jezuitskou tematikou bé¢hem nasledu-
jicich let jesté nékolikrat. Sehnalovym dal$im specializovanym pojedna-
nim o hudbé v jezuitském prostredi z 90. let minulého stoleti predchazela
fada margindlnich poznamek v jeho ostatnich textech vénovanym morav-
skym hudebnim déjinam 17. a 18. stoleti, jejichz vyznam pro sledované
téma a objasnéni hudebnich vazeb jezuitského prostredi s jinymi institu-
cemi ¢i hudebnimi prostfedimi je rovnéz nezanedbatelny.

Sehnal zde totiz otevira témata relevantni pro popis hudebniho provo-
zu prakticky vSech radovych destinaci, jako je pocet i¢inkujicich hudeb-
nich seminaristii, jejich vlastnosti, iroven hudebniho provozu, hudebni
spoluprace jezuit s dal§imi institucemi a hudebniky, instrumentat apod.
Jiz v textu z roku 1971 pojednavajicim o velikosti obsazeni chramové hud-
by (Obsazeni v chramové hudbé 17. a 18. stoleti na Moravé) je jednou z po-
pisovanych lokalit také olomoucky jezuitsky seminaf,” v piispévku o tru-
bacském repertoaru z roku 1990 (Hudba pro trompetu v 17. a 18. stoleti na
Moravé) uvadi dokonce jmenné spektrum dolozenych jezuitskych truba-
¢ v moravskych seminatich (Brno, Olomouc, Uherské Hradist¢).** Hu-
debni spolupraci jezuitl s hudebniky z jinych fadt pak zminuje Sehna-
ltv text o hudbé na premonstratském Hradisku (Hudba v premonstrdtském
klastere Hradisko u Olomouce v letech 1693—-1739) z roku 1991.%! Posledné
jmenovany prispévek vsak spole¢né s monografickym zpracovanim hu-
debniho provozu v olomoucké katedrale (Hudba v olomoucké katedrdle
v 17. a 18. stolet?) z roku 1988% poskytuje mnozstvi cennych pramennych
udaju nejezuitské provenience zejména z oblasti materialniho zazemi hu-
debniho provozu, jez slouzily béhem vyzkumu jako dilezité srovnava-
ci udaje.

Nejvyznamnéjsimi Sehnalovymi jezuitskymi pfispévky jsou jeho dvé
studie z prvni poloviny 90. let minulého stoleti. Sehnal v obou z nich vy-
uzil vysledkti svych dosavadnich reSersi hudebnich pramenti moravské
provenience (v nékterych pfipadech jiz publikovanych jako dil¢i srov-
navaci pramenny material v ramci tematicky odlisSné¢ zaméfenych stati)
a k problematice pristoupil komplexnim zptsobem. V textu z roku 1993
se zabyval hudbou na jezuitské univerzité v Olomouci (Die Musik an der
Jesuiten — Akademie in Olmiitz (Mdhren) im frithen 18. Jahrhundert) a o dva
roky pozdéji (1995) shrnul své poznatky o hudbé v jezuitském prostre-
di ve studii s obecnéji formulovanym nazvem Hudba u jezuitii ceské pro-

2 SEHNAL 1971, zejména s. 238-239.
30 SEHNAL 1990, s. 196 a 197.

31 SEHNAL 1991, s. 209.

32 SEHNAL 1988a.
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vincie v 17. a 18. stoleti.® Sehnal si v téchto textech v§ima problematiky
nedostate¢né pramenné zakladny jezuitské provenience, velikosti rado-
vych hudebnich téles, délky pobytu hudebnich alumni v jezuitskych se-
minafich, semindrnich instrumentaiti, hudebniho doprovodu skolskych
dramat, ¢eské duchovni pisné apod. Zaroven se vSak snazi zodpovédét
i nékteré obecnéji formulované otazky souvisejici s jezuitskym hudebnim
provozem, jako je problém typickych ryst jezuitské hudby, interpretacni
uroven apod. Prestoze zejména v posledné uvedeném prispévku usiluje
Sehnal o rozsifeni thlu pohledu také na Ceské prostiedi, je zjevné, Ze jeho
vychodiskem jsou prameny moravské provenience. Projevuje se to zejmé-
na v ramci jeho usili o specifikaci konkrétniho hudebniho repertoaru pro-
vozovaného na fadovych ktrech, kdy opomenul naptiklad v té dobé jiz
znamé hudebni prameny z bieznické koleje.*

Pravé nalez torza hudebnin breznické jezuitské koleje Jittenkou Pes-
kovou béhem katalogizace sbirky hudebnin zdejsiho kostela a jeho pub-
likovani v roce 1983 v ramci souborného katalogu tohoto fondu (Collectio
Ecclesiae Breznicensis) piedstavuje jeden z nejvyznamnéjsich pocinil Ces-
kého hudebnéhistorického vyzkumu v této oblasti.® Peskova se vSak
vzhledem ke katalogiza¢nimu zaméfeni své publikace omezila pouze
na zji$téni nékterych dil¢ich udajii zejména z oblasti opisovacské praxe
v prostiedi zdejsiho seminafe a v osobach nékterych deskribentt téch-
to hudebnin identifikovala zndmé osobnosti hudebniho zivota druhé
poloviny 18. stoleti (Vaclav Pichl, Jan Antonin Kozeluh).* Nélez téch-
to hudebnin vSak nebyl podroben detailni analyze a patrné z téchto di-
vodi nevesel tento ndlez ani prili§ ve zndmost badatelské obce.’” Pritom
pravé pro hudebni prizkum relativné nepfili§ vzdalené klatovské koleje
a dalsich venkovskych radovych destinaci nabizi tento bfeznicky pramen-
ny komplex nebyvaly komparacni potencial.

V této souvislosti je nutné zminit, ze stavu badani o hudebnich pomé-
rech v Ceské jezuitské provincii naprosto neodpovida absence samostatné-
ho hesla v Slovniku ceské hudebni kultury z roku 1997. Toto téma je zahrnuto
do spole¢ného hesla Cirkevni 7ddy Simony Romportlové.® Pies pomérné
velky rozsah tohoto pojednani je jezuitskému radu vénovan pomérné mi-
zivy prostor.* V biografické c¢asti hesla bohuzel nejsou uvedeny ani repre-
zentativni badatelské polozky vztahujici se k tématu.

33 SEHNAL 1993 a SEHNAL 1995.

3¢ Vysledky svych jezuitskych vyzkumi Sehnal shrnul jesté v pfislusnych pasazich
knihy Déjiny hudby na Moravé (SEHNAL - VYSLOUZIL 2001, s. 67-73).

35 PESKOVA'1983.

86 PESKOVA 1983, s. 9.

37 Jak bylo uvedeno vyse, tyto hudebniny nezminuje ve svych pfispévcich ani Jiff Se-
hnal, ani dalsi jezuitsti badatelé.

38 ROMPORTLOVA 1997.

39 ROMPORTLOVA 1997, s. 103.
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Pomérné slibné vysledky prineslo badatelské usili na poli jezuitské
hudby pocatkem nového tisicileti. V roce 2005 uverejnil moravsky hu-
debni historik Vladimir Manas dalsi dtlezité podklady zachycujici fun-
govani jezuitskych hudebnich semindf v kapitole Fezuité v Telci a hudba
publikované ve Viastivédé moravské.* Manasuv pfispévek, popisujici mimo
jiné povinnosti seminaristi, hudebnich prefektt a tudiz de facto pravidla
fungovani této instituce, predstavuje vyznamné doplnéni informaci do-
chovanych v ji¢inském Ordo musices. V letech 2006-2008 publikoval své
dil¢i studie o hudebnim provozu klatovské koleje také autor tohoto textu.
Jednotlivé staté byly vénovany osobnosti autora pisnovych textt P. Sebas-
tiana Labeho a zavéru jeho zivota straveného v klatovské koleji, odpoled-
nim poboznostem zdejsitho fadového kostela a jejich hudebnimu reper-
todru, jezuitskym zadusnim obradtim a v neposledni radé¢ také reflexi na-
rodnostniho slozeni zdejsiho hudebniho télesa.*

Prvofady vyznam pro prizkum hudebnich pomérti v regionalnich je-
zuitskych kolejich (nejen) c¢eské provincie maji ptispévky z bratislavské
konference Aurora musas nutrit. Die Jesuiten und die Kultur Mitteleuropas im
16.-18. Jahrhundert usporadané v roce 2007, jez byly o rok pozdéji uve-
fejnény ve stejnojmenném sborniku. Smérodatné jsou zejména vysledky
ptispévki Piotra Tarlinského a Katalin Kim Szacsvaiové vénovanych hu-
debnimu provozu jezuitské koleje ve slezském Kladsku (Klodzko) a slo-
venské Trnavé.*? Vzhledem k principim fungovani jezuitského radu je
vSak mozné zde uvedené informace o hudebnim déni v téchto radovych
lokalitach vyuzit i pro ¢eské prostredi. Zejména text Kim Szacsvaiové pri-
tom pfindsi také cenné informace o hudebninach jezuitské provenience
a jejich analyzu dle dobové liturgické kategorizace. Analyticky jsou za-
méreny také prispévky ceskych muzikologt. Pro prizkum klatovské ko-
leje a specifikaci liturgické hudby provozované na fadovych kiirech jsou
relevantni predevsim dva z nich; Vaclav Kapsa se v textu fesuiten kompo-
nieren. Bemerkungen zu erhaltenen Kompositionen der bohmischen Fesuiten vé-
nuje analytickému zhodnoceni dochovanych skladeb jezuitskych autorti
ceské provenience, Jifi Sehnal v clanku Was haben tschechische Komponisten
in den Jesuitenschulen erlernt usiluje na zakladé rozboru kompozi¢nich sty-
1t ceskych skladateld z fad absolventt jezuitskych seminait o odkryti za-
sad a priorit jezuitského hudebniho skolstvi.**

Zcela vyjimec¢ny dosah ma vSak Biograficky slovnik hudebnich prefektii je-
zuitského tadu prisobicich v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku v letech 15561773
Markéty Holubové z roku 2009.* Jiz samo vytvoreni databaze vsech do-
sud znamych jmen jezuitskych hudebnich prefekt piisobicich v ¢eskych

40 MANAS 2005.

4 ASCHENBRENNER 2006, 2007, 2008, 2008a.
42 TARLINSKI 2008, SZACSVAI 2008.

43 KAPSA 2008, SEHNAL 2008.

4  HOLUHBOVA 2009.
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zemich je vyznamnym rozsifenim dosavadnich znalosti o personalni za-
kladné¢ radového provozu. Pfifazeni jmen prefektt k jednotlivym lokali-
tdm znamena nastinit prab¢h jakychsi ,hudebnich kariér® téchto ¢lent
radu. Z hlediska studia regionalnich fadovych lokalit pak umoznuje tak-
to strukturovany personalni nastin pifi nedostatku ostatnich prament je-
zuitské provenience 1épe specifikovat vyznam jednotlivych lokalit a jejich
hudebniho provozu z §ir§ich perspektiv. Prilomovy vyznam ma vSak tato
Holubové databaze také v obecné roviné. Porovnanim jednotlivych vyko-
navateltl hudebnich prefektorat byl pak definitivné vyvracen postulat,
z néhoz vychazel jiz Emilian Trolda, Ze totiz dilezitym pifedpokladem pii
obsazovani této funkce bylo hudebni nadani budouciho prefekta. V tém-
ze roce zveiejnil svoji pasaz vénovanou hudebni kultufe v prostfedi jezuit-
ského radu v ramci svého textu Hudebni kultura renesancniho mésta jako
téma také Jan Bata. I kdyz Bata pristupuje k tomuto tématu zejména z po-
zice hudebnévédného badani o 16. stoleti, pro zpracovavané téma pred-
stavuje tento text a jeho uchopeni jezuitské problematiky z perspektivy
meéstské hudebni kultury vyznamné metodické podnéty.*

Zatimco dosavadni badatelskd tradice hudebniho provozu v jezuit-
ském radovém prostiedi je pomérné solidni, zpracovani této problema-
tiky z perspektivy klatovské koleje prakticky neexistuji. Hudebni vy-
znam této instituce naznadil jiz Antonin Spelda ve svém Hudebnim mis-
topise Klatovska. V tomto pievazné kompila¢nim textu zminil klatovsky
pobyt P. Sebastiana Labeho a gymnazialni studia Johanna Franze Xave-
ra Habermanna, oboji na po¢atku 18. stoleti. Spelda, ktery mimo jiné vy-
chézel také z Troldovy publikace (1941), zminil také klatovského rodaka
Vojtécha Pubce, jenz se pozdéji stal hudebnim prefektem v jinych rado-
vych destinacich.* Soustavnéji se klatovskou koleji, resp. jejimi hudebni-
mi prefekty patrné zabyval Vaclav Rynes. Jeho Prehled o hudebné cinnych
Jezuitech klatovské koleje, ktery ztejmé v rukopisné podobé vypracoval pro
klatovské muzeum, je dnes bohuzel nezvéstny. Z tohoto soupisu vycha-
zel klatovsky hudebni pedagog Frantisek Vavfinec ve svych nedatovanych
rukopisnych Déjindch hudby Klatovy. Soupis klatovskych hudebnich pre-
fektd, jenz je samoziejmé ve srovnani s databazi M. Holubové netplny,”
tvori vedle pasaze pojednavajici o zdejsich skolskych hrach vlastni jadro
useku Vavfincova textu vénovaného hudebnimu déni v klatovské koleji.*
Ve vsech téchto uryvcich autor reflektuje poznatky zejména z Troldova
a Hoffmannova textu a biografickych tidaj& Ceskoslovenského hudebni-
ho slovniku osob a instituci a jeho text je zjevné kompila¢niho charakteru.

45 BATA 2009.

46 SPELDA 1974, s. 36. Spelda tyto informace za¢lenil rovnéZ do jim zpracovaného
hesla Klatovy ve Slovniku ¢eské hudebni kultury, aniz by je ovSem jakkoli rozsitil
(srv. SPELDA 1997).

47 Soupis klatovskych hudebnich prefektt viz HOLUBOVA 2009, s. 177-178.

48 VAVRINEC, s. 18-22.
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Prelomovy okamzik v priizkumu hudebniho déni v klatovské kole-
ji nastal az s badatelskym znovuobjevenim zdejsiho diaria coby vyznam-
ného pramenného zdroje pro priizkum kazdodennosti této instituce Kar-
lem Cernym v roce 1999. Prakticky paralelné v letech 1997-1999 probi-
hala v klatovském Vlastivédném muzeu Dr. Hostase katalogizace fondu
hudebnich manuskriptii realizovana Stépanem Spadem, jez poprvé po-
odhalila moznost vyskytu hudebnin jezuitské provenience v hudebnim
fondu klatovského farniho kostela. Oba tyto pramenné zdroje se pak sta-
ly vychodiskem pro vyse uvedené dil¢i studie autora tohoto textu z let
2006-2008 zamérené na hudebni provoz klatovské koleje.

1. 2. PRAMENY

Spektrum dochovanych pramend, jez jsou pro hudebnéhistoricky vy-
zkum klatovské jezuitské koleje k dispozici, pfirozené zdaleka neni kom-
pletni, avSak zna¢nd rozmanitost jednotlivych dochovanych pramennych
polozek umoznuje v porovnani s jinymi jezuitskymi destinacemi pomér-
n¢ diferencovany pohled na tuto problematiku. Krom faddovych prament
celoprovincialni povahy ¢i viibec prameniti orientovanych navenek jsou
v ptipadé klatovské koleje k dispozici rovnéz prameny lokalni provenien-
ce, jez dovoluji alespon v nékterych oblastech pomérné detailni pohled na
fungovani koleje, potazmo jeji hudebni provoz.

Tato prvni skupina pramennych zdrojd zamérenych spiSe centralné ¢i
slouzici propagaci koleje navenek nahlizi na tuto instituci spiSe z celora-
dovych, resp. z celoprovincidlnich hledisek, a proto je stran mapovani hu-
debniho provozu v této instituci vyuzitelnd pouze parcialné. Informace
uvedené v téchto pramenech umoznuji predevs$im specifikovat hmot-
né zazemi koleje a u ni fungujiciho seminare. Reflektovan je zde mimo
jiné stavebni vyvoj jednotlivych objektti, z hlediska fungovani koleje je
uprednostiovan spise kvantifikujici pohled a akcentovany jsou zde a prio-
ri uspéchy radu a duchovniho plisobeni jeho ¢lent v regionu. Hudebni-
mu provozu koleje neni v zadném z téchto pramenti vénovana specialni
pozornost, jednotlivé pro tuto oblast relevantni zdznamy maji spise po-
vahu ojedinélych v textech roztrousenych stiipkti a navic samy o sobé ne-
jsou pro danou oblast prvoradé dulezitosti. V Historii Collegii Clattoviensis
a v Historii provincice Bohemice Societatis Iesu ab anno 1555 usque ad annum
1723 Joanna Millera lze proto dohledat spise zakladni informace o zalo-
zeni a budovani seminare, o jednotlivych fundacich apod.* Tento obec-
n¢ informativni ramec prekracuji nékteré dil¢i Millerovy udaje tykajici se

49 Historia Collegii Clattoviensis Societatis jesu ab anno MDCCXXXV; MILLER.
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poctu fundatistli v dob¢ vzniku seminafe a ojedinéla zminka o seminar-
nich trubacich v roce 1654. Podobné¢ doplnkovy vyznam maji pro sledo-
vany vyzkum i vyro¢ni zpravy klatovské koleje, tzv. litteree annuce, které
reflektuji mimo jiné také ptsobeni klatovské koleje a jejich obyvatel nave-
nek a zminuji také tcinkovani jezuitskych seminarist mimo kolejni areal,
ovSem pouze velmi nahodilym zptisobem.

Vyznamnéjsi polozku tvofi pramenny materidl interni povahy pfimo
spjaty s fungovanim klatovské koleje. Byt se oproti ptivodnimu stavu jed-
na o pouhé torzo, zejména diky pomérné Sirokému typovému spektru
téchto dokumentti ovlivnily tyto prameny vyznamnym zptisobem struk-
turu celého textu a mély prvorady vliv na formulovani jednotlivych pro-
blémovych oblasti. Do této skupiny patii zejména prameny ucetni po-
vahy. Z klatovské koleje je dochovana pouze kniha kostelnich uctt z let
1715-1773 (Rationes Templi Particulares & Generales).* Jeji zdznamy umoz-
nuji predev$im pomérné podrobné zmapovani vyvoje seminarniho hudeb-
niho instrumentare zejména v podob¢ zprav o ndkupech novych polozek
a opravach jiz pouzivanych nastroju. Tento pramen pfinasi dale unikatni,
byt nepochybné ojedinélé zminky o ndkupu tisténych hudebnin. V obou
téchto oblastech jsou obsazena také svédectvi o zahrani¢nich hudebnich
konexich zdej$f koleje. Uéetni kniha zarover jako jeden z méla dochova-
nych prament informuje o existenci hudbymilovnych ¢lent koleje a je-
jich soukromych sbirek hudebnin a hudebnich néstroji mimo vlastni ra-
mec hudebniho provozu. Zejména pro druhou tfetinu 18. stoleti doplnuje
tento pramen informace diaria (viz nize) o vztazich fadu s farnimi hudeb-
niky, zejména s literatskym bratrstvem, a jako jediny dochovany pramen
také prinasi informace o hudebni slozce tcty k Panné Marie Foyenské.
O poznani okrajovéjsi je pak vyskyt ojedinélych informaci o vybaveni fi-
guralniho ktiru. V této souvislosti nelze nez litovat ztraty dal$ich podob-
nych klatovskych jezuitskych pramenti, zejména tcetnich dokumenti sa-
motné koleje a seminate.

Pro vyzkum hudebniho provozu lze vyuzit také inventarnich prame-
nu klatovské provenience. Jak tomu v podobnych pfipadech byva, do-
chovaly se pouze inventare vzniklé v souvislosti s rusenim jezuitského
komplexu v a po roce 1773. Zatimco inventar vybaveni radového kostela
z roku 1773 (Inventarium Templi Collegii Societatis Jesu Glattoviee Anno 1773)
pouze potvrzuje jiz v jinych zdrojich dolozZenou existenci varhan a var-
hanniho pozitivu a tyto znalosti roz§ifuje pouze o dil¢i informace o vy-
bavé figuralniho kiiru (skiiné, svicny apod.),” nepomérné vyznamnéjsi je
dochovany inventarni material tykajici se klatovského seminare vznikly
v souvislosti s ivahami o dal$im vyuziti objektu v roce 1777.5? Jeho tdaje

50  RATIONES.

51 INVENTARIUM. 3

52 Narodni archiv v Praze, fond Ceské gubernium - exjesuitica, sign. M 1/48, karton
110; fond Fundac¢ni komise ¢eského gubernia, sign. K 18/7/1, karton 252. Cit. dle
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prinaseji dalsi informace o zivotnich podminkach seminaristti a zejména
znamenaji vyznamné zpresnéni dosavadnich znalosti o velikosti zdejstho
hudebniho ansamblu.

Nedocenitelny vyznam pro studium déjin klatovské koleje ma vsak
denik klatovskych kolejnich ekonom, tzv. Diarium Patris Ministri, je-
hoz znovuobjeveni pro $irs§i badatelskou vefejnost na konci minulého ti-
sicileti znamenalo vyznamny posun a zaroven impulsy pro dalsi bada-
ni (nejen) o klatovské koleji, véetné tohoto textu.”® I kdyz tento docho-
vany denikovy pramen obsahuje pouze zaznamy z let 1701-1710, jedna
se o ojedinélou sondu do kazdodenniho provozu klatovského radového
komplexu. Vzhledem k absenci dal$ich pramennych podkladt podob-
ného zaméfeni (zejména deniku rektora koleje a regenta seminafe) po-
skytuje tento pomérné strucény zapisnik unikatni a jinak nenahraditelné
zminky o zdej$im hudebnim provozu, a to pfesto, ze tato oblast rozhod-
né nespadala do priorit pisateld tohoto pramene. Pro detailni zmapova-
ni hudebné-liturgického provozu je smérodatny zejména podrobny popis
pribéhu liturgického roku, obsahujici rovnéz relevantni, byt neprilis kon-
krétni zaznamy o charakteru provozované hudby. V této souvislosti dopl-
nuji zpravy diaria ¢aste¢né také informace o jezuitském instrumentafi. Vy-
znamné jsou vSak predev$im dalsi s timto tématem souvisejici oblasti jako
napf. uplatnéni ¢eského duchovniho zpévu béhem liturgickych obradi
v jezuitském kostele ¢i vztahy koleje s hudebniky farniho kostela a s ¢leny
farniho literatského bratrstva.

Diarium predstavuje také prvorady pramen pro hudebné regionalistic-
kou analyzu klatovské koleje. Tim, ze informuje o Siroké siti vazeb a sty-
ki klatovské koleje a jejich obyvatel v ramci provincie, ale zejména v kon-
textu Sirsiho pohrani¢niho regionu, poskytuje cenné faktografické pod-
klady pro specifikaci vyznamu a renomé této instituce nejen z hlediska
hudebniho provozu. V této oblasti diarium informuje zejména o ucinko-
vani seminaristl mimo areal koleje a vné méstskych hradeb a stranou ne-
lze ponechat samoziejmé ani zminky o hudebnich stycich koleje s hudeb-
niky z okolnich mést ¢i z prostfedi dvorskych kapel. V neposledni radé
umoznuje tento denik alespon ¢aste¢né nahlédnout do svéta subjektiv-
nich predstav jeho pisatelt. Tento nabizeny pohled z perspektivy rado-
vych vykonavatelti nehudebnich funkci pak ve svych dtsledcich umoznu-
je lépe pochopit postaveni, jaké (tato) hudba v jezuitském prosttedi méla.

Nejzajimavéjsi pro vyzkum daného tématu jsou ovSem samotné hu-
debni prameny. Zatimco dva dochované zpévniky ceskych duchovnich
pisni — tistény nenotovany Kanciondlnik z roku 1639 a rukopisny Kancio-
ndl ¢eské sodality z roku 17155 — se svou podstatou ponékud vymykaji

ANDERLE - EBEL - EBELOVA 2000, s. 5-7.
53 DIARIUM. Srv. také kap. 1. 1.
5+  KANCIONALNIK; KANCIONAL 1715.
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tematické orientaci tohoto textu a je mozné je vyuzit spiSe okrajové, za-
kladni pramenny soubor pro zmapovani repertoarové slozky hudebné-li-
turgického provozu predstavuje nové objeveny soubor dvaadvaceti hu-
debnich jezuitik. Tento celek, obsahujici celkem ¢tytiadvacet skladeb, jez
byly z klatovského semindfe v dobé jeho ru$eni inkorporovany do sou-
boru hudebnin farniho kostela, predstavuje pouhy zlomek liturgického
repertoaru z let 1767-1773. Krom vlastnich repertodrovych tdaji umoz-
nuje odkryt dalsi provozni detaily, a vzhledem k tomu, Ze v sobé obsahuje
jednotky rozliéné provenience, poskytuje zaroven dalsi zpfesnéni v zasa-
zeni klatovské koleje do 8irsi sité repertodarovych vazeb. Opomenout nelze
ani rozhodujici podil tohoto pramenného komplexu na objeveni alespon
nékolika jmen zdejsich hudebnich seminaristt.”> Seminarni provenience
je pravdépodobné také nedatovany opis ve své dobé popularni generalba-
sové ucebnice Fundamenta Partiture Mathiase (Matthaea) Gugla, jenz by
mohl poodkryt moznosti hudebni vyuky ve zdejsim seminari.
Nepostradatelné zasazeni hudebné-liturgického provozu v klatov-
ském jezuitském aredlu do kontextu dobového hudebniho déni ve més-
té a predné v jeho cirkevnich institucich by sotva bylo mozné bez alespon
CasteCné analyzy nékterych relevantnich prament klatovské provenience.
Prvorady vyznam zde maji zejména ucty farnitho poutniho kostela Naro-
zeni Panny Marie, jez poskytuji zakladni tidaje pro porovnani intenzi-
ty hudebné-liturgického provozu obou téchto pfednich klatovskych cir-
kevnich instituci.’® Matri¢ni zdznamy at jiz klatovské provenience ¢i z ji-
nych lokalit pak umoznuji identifikaci alespon nékterych jmen hudeb-
nich seminaristii, jez prosli hudebnimi fundacemi zdejsiho seminare.”
Vyznamny doplnujici pramen predstavuji také klatovské radni protokoly
(protocolli sessionum), jejichz zdznamy dokresluji postaveni koleje a jezu-
itskych seminaristll v ramci méstské komunity.”® Protokoly jsou zaroven
zdrojem jediné dosud zaznamenané zminky o pouli¢nich svétskych hu-
debnich produkcich jezuitskych seminaristti. Ponékud okrajovy vyznam

55 Blizsi informace o hudebninach viz kap. 6.

5 Kniha poctii dékanského kostela Narozeni Panny Marie. SOKA Klatovy, fond AM Kla-
tovy, inv. ¢. 144, evid. ¢. K 128; Knihy pocti dékanského kostela Narozeni Panny Ma-
rie — novy diichod. SOKA Klatovy, fond AM Klatovy, inv. ¢. 147, evid. ¢. K 131; Kni-
hy poctii dekanského kostela Narozeni Panny Marie — novy diichod. SOkA Klatovy, fond
AM Klatovy,inv. ¢. 148, evid. ¢. K 132.

57 Album Ecclesice Neostadiensis. Ab Anno 1724 usque ad annum 1750, SOA Plzen, Sbirka
matrik zdpadnich Cech, sign. Straz 3; Mfatricula]. IV. Baptizatorum Copulatorum
et Defunctorum 17471770 Decanatus Tume SOA Plzen, Sbirka matrik zapadnich
Cech, sign. Domazlice 5; Matricula Parochiee Zbinicensis ab Anno 1726 usque 1767,
SOA Plzeti, Shirka matrik zdpadnich Cech, sign. Zbynice 3; MATRIKA ZEMRE-
LYCH.

58 Protocolli sessionum, SOkA Klatovy, fond AM Klatovy, in

v. €. 56, evid. ¢. K 40; inv.
¢. 58, evid. ¢. K 42; inv. ¢. 59, evid. ¢. K 43; inv. ¢&. 61, evid. ¢

. K 45.
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ma klatovska kniha ksaftd, dokumentujici nékteré z hudebnich fundaci
zdejsiho seminare.>

Prestoze spektrum prament nezbytnych ke studiu daného tématu
je pomérné pestré, nelze opomenout nékteré vyrazné pramenné mezery,
v jejichz disledku je celkovy pohled na sledovanou problematiku nutné
neuplny. Z hlediska hudebniho provozu je citelna zejména absence pra-
ment semindrni provenience. Nedochoval se inventar seminarnich hu-
debnin a pfed rokem 1767 ani hudebniny samotné jako primarni zdro-
je informaci o provozovaném repertoaru, popt. kopistech apod. K dis-
pozici dale neni ani seznam hudebnich seminaristli, ani semindrni Gcetni
material, z néjz by bylo mozné vysledovat naptiklad vydaje na ubytova-
ni, oSaceni hudebnikid apod., ale také nakupy hudebnin, poptipadé také
hudebnich néstrojt; dale by tento typ prament mohl zpfesnit dostupné
informace o prijmech z jednotlivych fundaci. Pro bliz§i zmapovani fungo-
vani této instituce chybi také provozni rad seminate. V neposledni fadé je
citelna také absence dalsich denikovych zdznamd, a to zejména diaria re-
genta seminare a rektora koleje.

1. 3. ZPRACOVANI TEMATU A JEHO METODOLOGICKE
MOZNOSTI A PRINCIPY

Stav pramenné zakladny a jeji vypovédni potencidl zdsadnim zptso-
bem determinuji moznosti badatelského uchopeni jednotlivych historic-
kych témat a de facto stoji jiz pii jejich samotném formulovani, tedy na
samém pocatku badatelského zpracovani daného tématu, pricemz dosa-
vadni stav badani dokédze této vyzkumné ¢innosti pouze vytycit obecné
mantinely. Situace v piipad¢ klatovské jezuitské koleje nebyla ani v tom-
to pripadé nijak vyjimec¢na. Profilaci tématu smérem k liturgickému pro-
vozu klatovského jezuitského komplexu a jeho chronologické vymezeni
cca od roku 1700 spoluurcily vedle vlastnich autorovych zajmovych prio-
rit pfredevs$im jednotlivé pro hudebnévédny vyzkum této instituce sméro-
datné prameny klatovské jezuitské provenience — Diarium Patris Ministri
(1701-1710), tcetni kniha radového kostela (1715-1773) a nové objevena
hudebni jezuitika (1767-1773). Zbyvajici pramenné zdroje se v tomto pii-
padé ukazaly z hlediska zpracovavaného tématu jako druhoradé a neme-
ly na jeho profilaci zasadni vliv.

Na prvni pohled zjevna nesourodost téchto hlavnich pramennych
zdroji — krom vzdjemné chronologické vzdalenosti reprezentuji tyto
pramenné celky také vzdy zna¢né odliSny thel pohledu na fungovani

59  KNIHA KSAFTU.
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klatovské koleje ¢i jejich soucasti — byla pro badatelské uchopeni téma-
tu na jedné strané jednoznacnou limitaci, na stran¢ druhé vsak slibova-
la vitanou moznost komplexnéjsiho pohledu v §irsich souvislostech. Po-
stupné reserse téchto prament tedy nutné vedly k metodologickym tva-
ham, jakym zptisobem je mozné za stavajici pramenné konstelace dané
téma uchopit, aby se tato pramenna diferencovanost mohla projevit jako
pfinosna.

Obecné vzato je badatelské uchopeni tématu hudebniho, respektive
hudebné-liturgického provozu v prostfedi klatovské jezuitské koleje moz-
né pouze za predpokladu paralelniho vnimani dvou vzdjemné se ovliv-
nujicich a prolinajicich rovin. (1) Prvni z nich pfedstavuje skute¢nost, ze
neptehlédnutelny vliv na utvareni hudebniho provozu v kazdé jednotli-
vé fadové koleji mély vyznam a tloha hudby, kterou ji fadové prostfedi
bylo ochotno priznat v souvislosti s obecnym zamérenim ptsobeni fadu
a tudiz i urcitou $irsi koncepci jeho existence.® Jak jiz bylo uvedeno, tex-
ty dokumentt s celofadovou ¢i celoprovincialni platnosti podavaji pii-
mo o realizaci hudebniho provozu v faddovém prostredi spise nekonkrétni
informace.®! Za téchto okolnosti a zaroven vzhledem k obecné zndamému
vysokému stupni vnitrofadové unifikace a centralizace je mozné bez vét-
$ich kompromist vyuzit nepiili§ cetnych dochovanych konkrétnich infor-
maci o jezuitském hudebnim provozu pochazejicich z jinych fadovych de-
stinaci (nejen) téze provincie k tvorbé analogii.®* (2) Druhou rovinu pak
vymezuji vlastni lokalni podminky kazdé konkrétni fadové destinace pro
uskutec¢novani téchto predpokladt a zamérd. Predev$im na této trovni
se uplatnuje vypovéd prament regiondlni radové provenience. Tyto pod-
minky pro utvareni hudebniho provozu jednotlivych fadovych domi jsou
pak determinovany celkovym potencidlem konkrétni destinace, pficemz
do této sféry patfi ekonomické i personalni zazemi, zaclenénim instituce
do systému vnitroradovych vztahti a v neposledni rad¢ také jeji spadovos-
ti, potazmo jejim renomé v regionu.

Konkrétnéji receno, z prizkumi vyse uvedenych hlavnich pramen-
nych zdroji vyplynulo, Ze dochované primarni hudebni prameny souvise-
jici s klatovskou koleji rozhodné nejsou zastoupeny v takovém mnozstvi,
a navic nejsou rozvrstveny ani chronologicky natolik reprezentativnim
zpusobem, aby bylo mozné realizovat stanoveny vyzkum vylu¢né ¢i ale-
spon primarné na zaklad¢ jejich vypovédi. Na druhé strané bylo zjevné,
ze dalsi mnozstvi z hlediska tématu relevantnich informaci obsazenych
v téchto pramenech a zejména v dal$ich dvou uvedenych pramennych cel-
cich a priori nehudebni povahy (diarium, kostelni GiCty) si vynucuje novy

60 Srv. kap. 3. 1. 1.

61 Srv.kap.1.1.a3.1.1. }

62 Tuto skute¢nost konstatuje jiz Jan Bata — srv. BATA 2009, s. 3. Zde také dalsi ze-
jména zahrani¢ni literatura.
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pohled na samotny pramenny material a jeho tzv. nové cteni,” vychazeji-
ci z interdisciplinarniho pfistupu a nového metodologického zhodnoceni
pramennych informaci. Tento pristup k pramentim (zaroven v navaznosti
na vysledky dosavadniho hudebnévédného badani na tomto poli®) umoz-
nuje formulovat nové otazky a otevirat nové problémové okruhy,*” s nimiz
je nutné se vyrovnat, a jejichz formulace a nasledna badatelska reflexe za-
roven znamenaji v uchopeni celého tématu dalsi vyrazny posun vpred.
V této souvislosti je zjevné, Ze takto profilovany pohled na prameny k hu-
debné-liturgickému provozu klatovské jezuitské koleje a jejich vypovédni
moznosti prekracuje tizké zaméreni tohoto tématu smérem k pokud moz-
no co nejkomplexnéjsimu postizeni hudebni kultury klatovské koleje sle-
dovaného obdobi,* jehoz vsak zaroven z vySe uvedenych divodt nemi-
ze alespon v idealni podobé dosdhnout.®’

Vyse uvedené informace ziskané z jezuitskych prament klatovské pro-
venience umoznuji v prvé radé zasadit tyto jednotlivé detaily hudebniho
provozu do ramce kazdodenniho zivota koleje, poptipadé i vétsich celkd
(mésta). Obrat uzce muzikologického badatelského thlu pohledu smé-
rem k béznému kazdodennimu hudebnimu provozu koleje zaroven v du-
chu historické antropologie® akcentuje vyznam jeho jednotlivych aktérd,
at jiz se jedna o konkrétni hudebniky ptsobici ve zdejsim seminafi nebo
o dalsi osoby, s nimiz kolej a zdejsi hudebnici prichazeli do styku. Vlastni
podoba hudebniho provozu je pak touto optikou pojimana jako vysledek
soucinnosti vnéjsich podminek a impulsd, ale také limitd vychazejicich
z fadového prostredi, respektive v konkrétnim pripadé od zdejsi koleje
na stran¢ jedné a jednotlivych hudebniki, jejich dosavadnich zZivotnich ¢i
profesnich zkuSenosti ¢i konexi apod. na strané druhé.®

63 Nové ¢teni neboli tzv. ,kulturni pteklad” pramene predstavuje novy badatelsky
pohled na pramenny material, spocivajici v hledani informaci a kontextfi mezi fad-
ky za soucasného uplatnéni vlastnich teoretickych reflexi vychazejicich ze zkou-
maného materialu. Viz LENDEROVA - JIRANEK - MACKOVA 2009, s. 408.

64 Srv. kap. 1. 2., zejména texty Jiftho Sehnala.

65V této souvislosti nelze nepfipomenout slavny vyrok Luciena Febvra z roku 1933:
SWytootit néjaky fakt (..) znamend dat odpovéd na otdzku. Neexistuje-li otdzka, neni nic“.
In: FEBVRE, Lucien. Les combats pour [’histoire, s. 7-9, Paris 1933 (cit. dle LE
GOFF 2007, s. 124).

66 Pfi chapani pojmu hudebni kultura je v daném ptipadé nutné vychazet z irsiho po-
jeti terminu kultura ovlivnéného historickou antropologii. Krom slozek souviseji-
cich s hudbou v uz§im slova smyslu (s hudebnim materidlem) je sem zahrnut také
cely systém jevd spojeny s hudbou a zabezpecujici jeji existenci, jako jsou antropo-
logické a historické podminky vyvoje hudby, vsichni tcastnici hudebni komuni-
kace a Cinitelé podilejici se na jejim zabezpeceni, veskerd média a materidlni a du-
chovni kontexty hudby (hudebni nastroje, zaznamy hudby a instituce). Srv. FU-
KAC - VYSLOUZIL 1997, s. 320.

67 O (dostate¢né¢) nepodchycenych oblastech hudebniho provozu viz dale v této kap.

6 Shrnujicim zplsobem o historické antropologii viz napf. DULMEN 2002.

69 Zakladni typy historicko-antropologického pohledu na historickou skute¢nost viz
DULMEN 2002, s. 12-14.
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Zatimco pro rekonstrukci kazdodennich aspektdt hudebniho provozu
poskytuje relativné dostatecné podklady zdejsi diarium,™ idaje o jednot-
livych jezuitskych hudebnicich nezbytné pro historickoantropologické
uchopeni tématu poskytuji dochované prameny jen ojedinéle (soupisy
seminaristll se nedochovaly), a i tehdy se jednad prakticky vyluéné o za-
pis n¢kolika jmen hudebnikii bez jakychkoliv dalSich biografickych sou-
vislosti. Jen v nékolika pripadech bylo mozné doplnit tyto informace ze
zaznamU matrik ¢i hudebniky identifikovat pomoci komparace s uda-
ji Lexikonu Johanna Gottfrieda Dlabade.”! Prestoze tidaje o konkrétnich
hudebnicich jsou znac¢né torzovité, dostupné prameny umoznuji s pomeér-
nou spolehlivosti specifikovat v hlavnich obrysech jejich pracovni vytize-
ni v ramci liturgického provozu a zaroven alespon castecné geograficky
vymezit pole jejich ptisobnosti mimo hranice koleje. V kombinaci s dalsi-
mi informacemi o spektru vnéjsich (nejen) hudebnich vlivi, jez byla kolej
schopna zprostfedkovat, tak nicmén¢ lze pfinejmensim parcialné rekon-
struovat jejich pracovni ramec a geograficky rozhled a ve vysledku se pak
pokusit specifikovat roli, jakou v jejich profesnim zZivoté klatovska kolej
a seminar hraly.

Nelze prehlédnout, Ze tyto historickoantropologické impulsy, jez ve-
dou pfi prdci s prameny k usili o postizeni role jednotlivce, zaroven smé-
fuji pramenny prizkum k mikrohistorickému uchopeni tématu. Jak zna-
mo, hudebni mikrodéjiny se zabyvaji ,mikrohistorii konkrétnich lidskych
osudil na pozadi dlouhodobych procesi“™ v kontextu ,velkych“ hudebnich
déjin. Zakladni princip zachyceni nikoli detaili v celku, ale detaild celku
umoznuje na malém, pfedem vymezeném prostoru postihnout ,,vzdjemné
prolindni riaznych rozsdhlych oblasti skutecnosti“.”™ Pravé zaméteni vyzkumu
na klatovskou kolej jako ohraniceny prostor a v ném pusobici konkrétni
jednotlivce je onim potfebnym omezenim, aby bylo mozné zachytit uzsi
souvislosti hudebniho provozu, které by jinak mohly byt v rdimci makro-
analyz skryty.

Zejména v pripadé klatovské koleje, lezici mimo klicova kulturni cent-
ra své doby, by se v§ak vysledky tohoto vyzkumu nemély proménit v pou-
hou vlastivédné orientovanou mozaiku hudebnich zajimavosti, detaild
¢i medailonkt v misté ptisobicich hudebnikt apod., jejiz vznik by byl
motivovan vylu¢né citovymi resentimenty ze stran autora.”* Tuto hrozici

70 Jezuitska diaria jako dulezité pramenné zdroje pro prizkum hudebniho zivota
v fadovém prosttedi uvadi jiz Emilian Trolda v souvislosti s klementinskou koleji,
v posledni dobé se o nich zminuje v souvislosti s koleji v Tel¢i Vladimir Manas. In:
TROLDA 1941, s. 4; MANAS 2005, s. 423.

7t DLABAC 1815. Srv. kap. 4.

72 O mikrohistorii obecné viz GRULICH 2001. Zasazeni mikrodéjin do kontextu
historické regionalistiky viz VOREL 2005, s. 42.

73 DULMEN 2002, s. 45.

74 Na tento ne$var vlastivédné orientovanych praci upozornuje jiz Jan Racek (srv.
RACEK 1970, s. 16) a Petr Vorel (srv. VOREL 2005, s. 28).
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utrzkovitost 1ze prekonat pomoci pokud mozno komplexniho pohledu
na hudebni déni jedné konkrétni lokality v ramci urcité hudebni mikro-
sondy realizované na zakladé plosného heuristického vyzkumu zaroven
zohlednujiciho metodologické impulsy historické antropologie. Pravé
tento pfistup predstavuje v soucasné dobé zejména pro zpracovani hu-
debniho déni v prostfedi ran¢ novovékych regiondlnich instituci jednu
z vyznamnych metodologicky nosnych alternativ badatelského uchope-
ni tématu.

Dalsim problémem vyskytujicim se pfi zpracovavani regionalné orien-
tovanych (nejen) hudebnéhistorickych témat je nebezpeci tematické izo-
lace vysledného pohledu, jenz nezohlednuje hudebni déni v §ir§im re-
gionalnim, ptipadné celozemském kontextu. Jeden zplsob feseni nabizi
sama mikrohistorickd metoda, jez se s timto nebezpec¢im musi vyrovnavat
jiz z podstaty svych zpracovavanych témat. Jednim ze zakladnich princi-
pt mikrohistorického pojeti tématu je neustaly kontakt s ,,velkymi“ déji-
nami, jejichz postulaty (generalizace) pravé tento odlisny mikrohistoric-
ky tihel nazirani umoznuje ovérovat, popt. korigovat.” Dalsi cestu z této
izolace nabizi hudebné regionalisticka analyza zpracovavaného tématu,
respektive v tomto pripadé radové instituce.” Jejim vysledkem je zasaze-
ni sledované instituce a jejich obyvatel do komplikované sité kulturnich
a hudebnich vazeb s dalsimi entitami v bliz§im i vzdaleném okoli, a to to-
tozného, vyssiho i nizstho radu.”

Stavajici pramenna zékladna klatovské koleje tvofila pfitom pomér-
n¢ dobré vychodisko pro aplikaci téchto metodologickych tvah. Jednou
ze smérodatnych premis pro badatelské uchopeni tématu byla skutecnost,
ze mnohé strukturni jevy a rysy prostiedi, v némz se zdejsi hudebni pro-
voz odehréaval a jez jsou pramenné podchyceny vzdy pouze pro pomérné
kratky casovy usek (napi. fundacni kryti hudebniho provozu, kazdoden-
ni naroky liturgického provozu, renomé koleje a seminare, interpretacni
uroven seminaristd apod.), byly ve sledovaném obdobi v principu nemén-
né a je tudiz mozné s jistou davkou opatrnosti predpokladat, ze platily po
celé sledované obdobi.™

Z této perspektivy lze s pomoci klatovskych pramennych materiald,
predevsim diaria, sledovat zejména kazdodennost hudebniho provozu se-
minaristli, pricemz zakladnim vychodiskem je zde pribéh liturgického

5 O tomto aspektu mikrohistorie obecné viz IGGERS 2002, s. 129.

76 Hudebni regionalistika je ,muzikologickou disciplinou, zaméfujici se na specializova-
ny vyzkum hudebniho déni v presné vymezenych topograficko-regiondinich souvislostech*.
Zabyva se regiondlnimi aspekty existence hudebni kultury. Shrnujicim zptso-
bem o této discipliné viz FUKAG, Jiti — VALKA 1997, kde je také seznam dalsi
literatury.

77 Hudebnéregionalistické analyze klatovské jezuitské koleje je vénovana kapitola 5.

78 v tomto ptipadé je v§ak zapotiebi pocitat s vyjimkami. Napiiklad zaznamy z dia-
ria dokladaji, ze vyse uvedené vysoké interpretacni rovné jezuitskych seminaris-
ti nemohlo byt zdaleka dosazeno vzdy. Srv. kap. 3. 2. 8.
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roku s jeho jednotlivymi terminy a jejich hudebné-liturgickymi pozadav-
ky.” Ke slovu se pak dostava také otazka vytizenosti a potazmo flexibili-
ty seminaristll apod. Vyznamné podnéty pro uplatnéni této badatelské
perspektivy prinasi ponékud prekvapivé také notovy materidl, obsahuji-
ci zaznamy o opisovacské praxi v prostiedi seminare. Velmi dilezitym as-
pektem je rovnéz hudebnéregionalisticka analyza koleje coby hudebniho
centra s komplikovanou siti piesahtl a vazeb. I v tomto pfipadé je sméro-
datnym zdrojem informaci zdejsi diarium, vyznamna doplnéni prinaseji
vSak také uidaje na hudebninach a dil¢im zpiisobem také ticetni zaznamy
a prameny méstské provenience. Z hudebné regionalistické perspektivy
lze interpretovat také necetné biografické tidaje o jednotlivych hudebnich
seminaristech pobyvajicich ve zdejsi koleji. V neposledni fadé prinasi do-
chovany denikovy pramen nepiimé svédectvi o dobovém zptisobu reflexe
liturgické hudby v prostredi radu.®

Pfes tyto mezioborové orientované badatelské presahy vsak nelze pre-
hlédnout, ze stanovené téma zdaleka nenabizi obraz samotného hudeb-
niho provozu klatovské koleje ve vsi jeho komplexnosti. Diky tomu byla
spiSe okrajovym zptsobem zpracovana dilezitd oblast ¢eské duchovni
pisné, u niz bylo reflektovano prakticky pouze jeji uziti v ramci liturgic-
kych obfadti v fadovém kostele. Dal§sim diivodem pro opomenuti tohoto
tématu byla absence systematické hymnologické analyzy obou dochova-
nych klatovskych jezuitskych zpévnikti. Velmi okrajové je v textu zminé-
na také jinak velmi podstatna oblast provozovani jezuitskych skolskych
dramat s hudebnim doprovodem. Zde byla jednim z relevantnich divodi
tohoto feseni také skuteCnost, ze se v dostupnych pramenech prakticky
nedochovaly zadné konkrétnéjsi popisy hudebni slozky téchto dramat.*
Velmi okrajové mohly byt zachyceny také dalsi oblasti hudebniho provo-
zu, jez s liturgickym provozem a priori nesouviseji a zaroven jsou v do-
chovanych pramenech dochovany spise nahodile — svétské plenérové hu-
debni produkce seminaristd mimo kolejni aredl v prostoru mésta ¢i ticast
téchto hudebnikii na nabozenskych procesich apod.

9 Tohoto principu uZil pro uchopeni tématu klatovské koleje jiz Karel Cerny. Srv.
CERNY 1999; srv. kap. 1. 1.

8 Ani v tomto pfipadé vSak zjevné neni tento vysledek zcela objektivni. Velmi realis-
ticky nahled na liturgickou hudbu ze strany kolejnich ekonomu byl patrné vyva-
zovan piitomnosti hudbymilovnych ¢lenti fad s vlastnimi hudebninami a sbirkou
nastrojii. V klatovské koleji je takto na pocatku 40. let 18. stoleti dolozen P. Vaclav
Scharm.

81 Z tohoto hlediska dramata zcela opomiji diarium a rovnéz Gustav Hoffmann ve
svém textu Cerpajicim z fadovych pramend tuto soucast $kolskych dramat zminu-
je velmi neurcité. Hudebni slozkou jezuitskych skolskych dramat se zabyvali Jaro-
slav Buzga (BUZGA 1982) a Jan Trojan (TROJAN 1998, 2003)
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2. Klatovskd jezuitskd kolej, jeji vjvoj a aktivity v letech 1636-1773

2. 1. IN MATERIALIBUS

Dé¢jiny 137 let trvajiciho pobytu fadu Tovarysstva JeziSova v Klato-
vech se zacaly psat v roce 1636, kdy byli 12. biezna prvni jezuité v cele
s P. Martinem Stfedou pfijati na zasedani klatovské méstské rady.*> Pa-
tres dorazili do mésta jiz pifedchoziho dne s Umyslem zalozit zde fado-
vé sidlo pro spadovou oblast jihozdpadnich Cech a blizkého némecké-
ho prihranici. Diky iniciativé fadového misionafe Posumavi P. Albrechta
Chanovského tak bylo zaplnéno prazdné misto na pfednedavnem vznik-
1é mapé Ceské jezuitské provincie. Nové prichozi patres se hned od po-
catku mohli tésit podpore vlivnych pfimluvct - cisafe Ferdinanda II.
a jeho syna a nastupce ¢eského krale Ferdinanda III., prazského arcibis-
kupa kardinala Arnosta Vojtécha hrabéte z Harrachu stejné jako tehdej-
$iho radového provinciala P. Daniela Kirchnera a samoziejmé prednich
Ceskych $lechtict — ¢eskych mistodrzicich — i kralovského podkomofi-
ho Ptibika Jeni$ka z Ujezda.® Piesto Chanovského jednéani o ustaveni je-
zuitské rezidence s vyhlidkou jejiho pfetvofeni na kolej nebyla zpocat-
ku zfejmé jednoducha. O vytvoreni fadového sidla v Klatovech probihala
ve Vidni jednani jiz v letech 1621-1622.** Vyznamnym tspéchem P. Cha-
novského se stalo az ziskani slibu od vojenského zbohatlika Martina de
Hoeff-Huerty dne 17. srpna 1635, Ze z rozsahlého majetku ziskaného po
predbélohorském klatovském kralovském rychtari utrakvistického vyzna-
ni Danielu Kordlkovi z Tésina (T 1624) jezuitim vénuje dvojici domt na
zapadni strané namésti — domy zvané Skfivankovsky a Koralkovsky.®
Poté uz se ale daly udélosti rychle do pohybu. Jesté 1. listopadu 1636 se
obratilo ¢trndct okolnich Slechticti na tehdej$iho provinciala P. Daniela
Kirchnera, aby zalozeni koleje v Klatovech umoznil, a slibili otce patiic-
nym zpusobem podporovat. Hlavnim jejich argumentem byla ocekava-
na moznost zajistit svym potomktim kvalitni vzdélani. 12. iinora 1636 na-
sledoval cisafsky reskript, a jiz 20. inora 1636 m¢l klatovsky magistrat na
stole rozhodnuti o zaloZeni koleje ve mésté.

82 K tématu klatovské jezuitské koleje existuje relativné dostate¢né mnozstvi lite-
ratury. Pro tuto kapitolu bylo cerpano zejména z téchto zdroji: HOFFMANN,
VANCURA 1927-1936, PETERS 1947, VILIMKOVA 1983, VLCEK - SOMMER
- FOLTYN 1997, CERNY 1999, CERNY 2000, BOBKOVA 2007, HEROLD 2007,
BOBKOVA-VALENTOVA 2007, CERNY 2010. Vét$ina z nich byla popsana a ko-
mentovana v kapitole 1. 1.

8 HEROLD 2007, s. 111.

8  PETERS 1947, s. 2; VLCEK - SOMMER - FOLTYN 1997, s. 303.

85 CERNY 1999, s. 47-48. Nenf bez zajimavosti, Ze vojensky §lechtic u¢inil tento slib
pfi ndvratu z pouti ke svaté Krvi“ v nedalekém Bavorsku (Neukirchen beim Hei-
ligen Blut). Huerta tento majetek ziskal jako odumrt na zapraveni jeho finan¢nich
pohledavek v cisaiské pokladné.
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2. 1. In materialibus

Brzy po pfichodu do mésta zahdjili patres svoji ¢innost. Jiz 13. dubna
1636 oteviel P. Jan Molitoris prvni tfidu budouciho gymnazia, a zahy za-
c¢al fungovat také seminat.®* Diky prvnim darcim - blatenskému dékanu
Marku Sallerovi (1636) a baronu Vaclavu Herakleovi z Kumburka a Bli-
ziva (1637)% ziskali jezuité zakladni majetkové zadzemi pro provoz rezi-
dence. Oba panové byli za svoji Stédrost posmrtné pocténi titulem spolu-
zakladatelti koleje.® Na zakladé sallerské fundace mohl byt v fijnu 1636
od Huerty potizen Koralkovsky statek za 11.666 zlatych; proti této koupi
vSak protestovala ¢eska komora.* Cela transakce se v diisledku toho pro-
tahla — a teprve po cisarském zasahu ve prospéch Tovarysstva mohl byt
statek v roce 1638 definitivné zaclenén mezi jezuitskd dominia. Diky kum-
burské fundaci mohly jesté v témze roce (1638) nasledovat koupé stat-
ki Svréovec a Stépanovice od kralovského podkomotiho Ptibika Jeniska
z Ujezda.” V roce 1639 ziskali patres narozni déim za soudasnym koste-
lem na misté¢ budouciho gymnazia,” a pomoci dal$ich vyhodnych majet-
kovych transakci a nakupii si mohli ptivlastnit domy zapadné od Cerné
véze, kde si postupné zacali budovat zazemi budouci koleje. Jejich pro-
zatimnim sidlem se stal dim zv. Bésinsky, lezici tfeti v fadé zapadné od
méstské véze. Rad jej vyménil s hrabétem Vilémem Klenovskym z Kleno-
vé za Koralkovsky dim na namésti.%

Témito majetkovymi transakcemi byla zabezpecena zakladni ekono-
mickd platforma pro ptsobeni fddu ve mésté. Dtsledkem zavrSeni této
faze bylo i povyseni zdejsi rezidence na kolej v roce 1642. P. Chanovsky
tak dosahl svého cile — a o rok pozdéji mohl uprostred svych klatovskych
spolubratfi pokojné odevzdat svou dusi Panu. Starnouci zakladatel kole-
je jisté s potéSenim sledoval v regionu postupny nartist zajmu o gymna-
zialni vzdélani u zdejsich jezuitt. Po jedenacti letech ¢innosti (1647) mohl
fadovy vzdélavaci tstav naplnit vSech Sest trid.

Presto vSak probihajici valecny konflikt aktivity otct brzdil — zejmé-
na v disledku $védskych vpadu byly kolej a seminar ve 40. letech néko-
likrat rozehnany a na rozsahlejsi ¢innost nebylo ani pomysleni.”® Neni

8 O klatovském seminafi viz kapitola 3. 1. 2.

87 O vyznamu obou fundaci pro hudebni provoz koleje a seminare viz kapitola 3. 1.
2. 4.

8 HEROLD 2007, s. 112.

8 Jadrem sporu se stala skute¢nost, ze Martin de Hoeff-Huerta nebyl pfimym vlast-
nikem statku, ale mél jej pfidélen jen k uzivani.

%  CERNY 1999, s 50.

9% HEROLD 2007, s. 112.

92 VANCURA 1927-1936 11/1, s. 113.

9 Poprvé bylo mésto $védskymi vojsky generdla Bannera vyplenéno 6. tinora 1641,
nasledujici $védskd ,navstéva® generala Torstensona probéhla 24. tnora 1645
a spokojila se pouze s vykupnym. Stejné dopadl i jiz posledni $védsky priitah més-
tem pod velenim generdla Kénigsmarcka 17. ¢ervna 1648. Blizsi informace o téch-
to $védskych vpadech a o Klatovech za tficetileté valky viz ASCHENBRENNER
1994, nejnovéjsi shrnuti viz ASCHENBRENER 2010, s. 209-210.
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2. Klatovskd jezuitskd kolej, jeji vjvoj a aktivity v letech 1636-1773

divu, ze k hlavnim stavebnim projektiim koleje mohlo dojit az po roce
1648. Hlavnim impulsem zde byl velkorysy odkaz Lucie Otilie Libstejn-
ské z Kolowrat, rozené hrabénky z Martinic v roce 1651 ve vysi 50.000
zlatych, diky némuz ziskala hrabénka titul zakladatelky klatovské kole-
je. Donaci doplnil o dalsich 10.000 zlatych fundatorcin bratr hrabé Jiri
Adam Borita z Martinic a titul fundatori koleje patfil od této doby vzdy
hlavnim pfedstavitelim martinického rodu.** Klatovsti jezuité tak ziskali
i panstvi Stfelu a Hostice.

Na nepfizen mecenast si kolej nemohla stézovat ani v 60. letech
17. stoleti. Jiz v roce 1661 ziskali darem pani Reginy Katefiny Kocové
z Klenové a Janovic na Habarticich ve mésté dals$i nemovitost — tzv. Ha-
barticky dim — a roku 1663 jesté statek Habartice.” Roku 1664 ziskali od
svého spolubratra magistra Jana Frantiska Sice z Drahenic, SI, zdéde-
ny statek Usilov, o rok pozdéji pak dvory Svabkovsky a v Ri¢kach, dary
hrabénky Maxmiliany Mariany z Klenové a jejich sester Katefiny Eleo-
nory Karlové ze Svarova, Anny Alzbéty Perglarové a Polyxeny Veroniky
Hornické.”

Finan¢ni dary z pocatku 50. let uvolnily jezuitim ruce, a v letech
1651-1652 zacali konkrétné uvazovat nad realizaci novostaveb radové-
ho kostela a koleje.”” Po roce 1652 byly skoupeny dalsi domy na budou-
ci stavebni parcele budovy koleje, jezuité opét ziskali Kordlkovsky diim
a sousedni rohovy déim stojici proti Cerné vézi. Tehdejsi rektor koleje
P. Theodor Moretus zapocal prostfednictvim Carla Luraga realizovat sviij
odvazny zamér pocitajici s vystavbou kostela pfimo na namésti.” Velko-
rysé jezuitské aktivity vSak vzbudily odpor méstského magistratu. Més-
tané v roce 1655 konstatovali, ze jezuité vlastni ve mésté jiz 17 domd,
a ve své stiznosti adresované na mistodrzitelstvi varovali pfed znatelnym
poklesem pfijmt do méstské a potazmo i komorni pokladny.” Jezuité
svilj zamér nicméné dokazali prosadit, v roce 1656 méstska rada ustoupi-
la a fadovym stavebnim plantim jiz nestalo nic v cesté. Zakladni kamen
ke stavbé koleje byl polozen 13. dubna 1655 a o rok pozdé¢ji, 24. dubna
1656, byla zahajena také stavba kostela.!® Vystavba koleje probihala velmi

% HEROLD 2007, s. 113.

9% CERNY 1999, s. 52. Pani Regina Katefina (f 1667) byla jako mecendska rddu
pohibena u jezuitd. Viz VANCURA 1927-1936 11/2, s. 563,778-779; ASCHEN-
BRENNER 2008, s. 117. O vyznamu tohoto daru pro jezuitsky seminaf viz kapito-
la3.1.2.2.

9% VANCURA 1927-1936 11/2, s. 673; ASCHENBRENNER 2008, s. 119 a 155.

97 Z této doby je dochovan prvni nadvrh novostavby klatovského jezuitského komple-
xu s kostelem orientovanym zdpadné od Cerné véZe. Také kolej méla pokradovat
déle na zapad. In: HEROLD 2007, s. 113.

9%  VANCURA 1927-1936 11/1, s. 113-114; HEROLD 2007, s. 113. Bliz${ informaci
0 osobnosti P. Moreta viz MACAK 2007.

99 CERNY 1999, s. 51; VLCEK — SOMMER — FOLTYN 1997, s. 304.

10 VLCEK - SOMMER - FOLTYN 1997, s. 304; HEROLD 2007, s. 115.
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2. 1. In materialibus

rychle, a jiz v roce 1661 byla jeji dokoncéena zapadni ¢ast vyuzivana jako
gymnazium.'” Rychlé tempo stavby se vSak ziejmé projevilo na kvalité,
takze jiz roku 1665 byli studenti kvli statickym problémtm z budovy od-
vedeni a kolej musela byt opravena. Tyto prace jiz ridil dalsi italsky archi-
tekt, v Praze ptisobici Giovanni Domenico Orsi.

Na rozdil od koleje probihala stavba kostela o poznani pomaleji. Po
rychlém zahajeni jesté za Moretova rektoratu byla stavba v roce 1657 na
mnoho let zastavena, nebot patres se soustiedili na rychlé dokonceni ko-
lejni budovy. Az roku 1666 byla s Orsim uzaviena smlouva na stavbu chra-
mu, ovSem diky nedostatku prosttedkti mohla byt tato naplno realizovana
pocinaje rokem 1671."%% Vystavéna byla pouze vychodni polovina dne$ni-
ho kostela s priicelim a Sesti bo¢nimi klenbami; roku 1675 byla tato sta-
vajici chramova lod na zapadni strané provizorné uzaviena. Jiz v tomto
roce, na svatek Neposkvrnéného poceti Panny Marie, jemuz je kostel za-
svécen (8. prosince), byla v nové svatyni slouzena prvni mse. Podle K. Pe-
terse zde byl liturgicky provoz zahdjen az o dva roky pozdéji, k 20. srpnu
1677, a az roku 1679, rovnéz 20. srpna, byl kostel slavnostné vysvécen po-
mocnym biskupem prazskym Janem Ignicem Dlouhoveskym.'®

Klatovska kolej na prelomu 70. a 80. let 17. stoleti uzavirala dalsi vy-
znamnou etapu svého vyvoje a jednoznacné se mezi ¢eskou nobilitou tési-
la velmi dobré povésti. Diikaz této skutecnosti podali i ¢esti kralovsti mis-
todrzici, ktefi v dobé moru roku 1680 uprchli z Prahy nejprve do Plzné
a poté do Klatov, usadili se praveé v prostorach koleje a prebyvali zde od
zafi 1680 do ledna 1681.'*

Stavebni aktivity se mély nyni soustredit na jezuitsky semindf, avSak
rozsahly pozar z 8. ¢ervence 1689, jenz zlikvidoval vétSinu mésta, otctim
znacné zamichal kartami. Za obét mu padla cela kolej s refektarem, ku-
chyni, knihovnou i lékarnou - a rovnéz pfednedavnem dokonceny kostel
byl zna¢né poskozen: shorely viechny oltare, kazatelna, ale i nové varha-
ny a veskera vyzdoba.!® Otcové byli provizorné ubytovani ve vzdalenych
Hosticich. Rozsah $kod byl tak obrovsky,'” zZe se jednalo o tom, zda je
existence koleje ve mésté i nadale udrzitelna.'’”” Pies pomoc okolni slech-
ty byla kolej roku 1694 nucena odprodat stépanovické panstvi Frantisku
Maxmilidnovi hrabéti Czerninovi z Chudenic. Ziskanych 21.000 zlatych

101 CERNY 1999, s. 51.

102 HEROLD 2007, s. 116.

105 PETERS 1947, s. 12 a 13. Tyto tidaje se pon¢kud rozchdzeji s dataci M. Vilimkové
(in: VILIMKOVA 1983, s. 11). O problému blize viz také HEROLD 2007, s. 117.
Zde také bliz zhodnoceni Orsiho podilu na realizaci stavby.

104 Bliz§i informace o moru viz VANCURA 1927-1936 11/1, s. 206—209.

105 O poZdru viz VANCURA 1927-1936 11/1, s. 238-243. V kostele ziejmé shotel né-
stroj Adama Tilleho. Bliz8f informace o varhandch viz kapitola 3. 1. 5. 1. 1.

106 Rozsah $kod byl odhadovan na 20.000 zlatych. In: CERNY 1999, s. 54.

107 CERNY 1999, s. 55-56.
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2. Klatovskd jezuitskd kolej, jeji vjvoj a aktivity v letech 1636-1773

bylo pouzito na opravné prace.'”® Prioritou byla zejména oprava koleje,
jez zabrala celé jedno desetileti (1692-1703). Stejné dlouhou dobu si vy-
zadalo i odstranéni skod na kostele, jez bylo dokonc¢eno pouze o rok dri-
ve (1702). Jak bylo jiz vyse uvedeno, pozar zbrzdil i plany na stavbu no-
vého seminate. Na rozdil od pavodnich zamért bylo totiz nutné nejprve
opravit ohném poskozenou budovu starého seminare, a teprve roku 1692
bylo mozné se pustit do stavby nové budovy zdpadné od koleje. Novy
seminaf byl dokoncen v roce 1701 a hned nasledujiciho roku byl stary se-
minaf prodan méstu.'”

Na konci prvni dekady 18. stoleti mohla byt diky §tédrému daru ne-
Jmenované dobroditelky po tficeti letech zahajena dostavba zdpadni casti
kostela, patrné¢ pod dohledem Kilidna Ignace Dientzenhofera.'® Ta pro-
bihala pomérné rychle od roku 1709 a na svatého Ignace (31. ¢ervence)
1717 byl za Gcasti Slechtické honorace a mnoha véficich slaven slavnostni
vstup do nové dokonceného chramu.'! Poté mohli patres napftit své sily ke
stavbé nové budovy gymnazia, jez by mohla pojmout vétsi mnozstvi stu-
denti.'"? Projektovana byla zapadné od chramu, a s jeji stavbou bylo za-
pocato roku 1719. Budova byla dokoncena jiz v roce nasledujicim, avsak
svym uceltim slouzila az od $kolniho roku 1721/22, tedy od 10. listopa-
du 1721.1%

Od této doby pak zasadni stavebni aktivity koleje ustaly a vétSina usili
se soustfedila na postupné vybavovani a vyzdobu fadového kostela. Mezi
vyznamnéj$i pocin patfilo zajisténi vyzdoby pruceli kostela sochami svét-
ct v roce 1743. Koncem 50. let pak byly na kostele, koleji i gymnaziu od-
stranovany $kody po pozaru z roku 1758, jehoz nasledky se vsak zdaleka
nemohly rovnat nasledktim pozaru z roku 1689.

2. 2. IN SPIRITUALIBUS

Piasobenti jezuitti ve mésté se v§ak netykalo pouze ekonomické a ma-
terialni sféry. Béhem puasobeni fadu ve mésté se patres samoziejmé nejen-
ze zaslouzili o kvalitativni posun ve sféfe vzdélani, ale také se vyznam-
nym zpusobem podileli na formovani duchovniho zZivota Klatov a okoli.

108 PETERS 1947, s. 25.

109 Blizsi informace viz v kapitole 3. 1. 2. 2.

110 Dientzenhoferova participace na této dostavbé neni v pramenech nikde primo
dolozena, nicméné dokonceni nese jeho rukopis. Blizsi informace viz HEROLD
2007, s. 121.

11 HEROLD 2007, s. 120.

12 Blizsi informace o velikosti zdej$iho gymnazia viz kapitola 3. 1. 2. 1., kde také od-
kazy na dalsi literaturu. )

113 VLCEK - SOMMER - FOLTYN 1997, s. 306
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2. 2. In spiritualibus

Zatimco stavebni aktivity a expanze koleje zejména v pocatecnich letech
mnohdy pusobily klatovskym radnim vrasky na cele, duchovni a obec-
né vzdélavaci aspekty pobytu a ptisobeni radu ve mésté byly klatovskymi
méstany i okolnimi obyvateli pfijimany velmi pozitivné.'*

Prakticky hned od pocatku svého pobytu ve mésté zahdjili jezuité ¢in-
nost ve véech hlavnich oblastech fadového piisobeni — krom jiz zminé-
ného provozu gymndazia rovnéz kazali zdejSim véficim v ¢eském jazyce,
prisluhovali jim svatostmi, organizovali okdzalé oslavy vyznamnych cir-
kevnich svatkti a v neposledni fadé¢ také divadelni predstaveni svych za-
ka.' Je pravdépodobné, Ze zejména pomoci posledné jmenovanych akti-
vit napomahali jezuité jiz od konce 30. let 17. stoleti pronikani nového
myslenkového klimatu do prostfedi pozdné renesan¢niho mésta.

2. 9. 1. Skolska dramata

S realizaci $kolskych her zapocali patres prakticky okamzité po svém
ptichodu do mésta. Prvni z nich, ,Kikmund kral a mucednik®, se konala jiz
koncem roku 1636 na klatovské radnici a byla spojend s odménovanim
pilnych studentf.!® Neni pochyb, ze jezuité chtéli udélat dojem také na
¢leny magistratu. S narGstem poctu gymnazidlnich student nepochyb-
né stoupal také pocet hercti a predstaveni musela byt realizovana jinde:
jiz nasledujiciho roku bylo bozitélové predstaveni provedeno pod Sirym
nebem pfed jezuitskym domem — pravdépodobné Koralkovskym nebo
Skiivankovskym — na ndmésti.'"” Tato Skolska predstaveni se stala trvalou
a publikem zfejmé vyhledavanou soucasti fadového plisobeni ve mésté
a zUstala ji az do zakazu $kolskych her dvorskym dekretem v roce 1768.113
Bohuzel diky nedostatku pramennych zadznamt neni mozné blize urcit

114 Pomérné Siroké spektrum ,vSednodennich® fadovych aktivit v misté ptisobeni
bylo vétsinou zaznamenavano pouze v pramenech interni povahy a do oficialnich
materiald instituce neproniklo — sem se dostavaly pfevazné jen vyznamné repre-
zentativni pociny (festivity, divadelni vystoupeni apod.). Proto hlavnim zdrojem
informaci pro tuto sféru ,,bézného® pusobeni fadu ve mésté a pfilehlém regionu
zlstava klatovské diarium. Zakladni informace o této oblasti fungovani klatovské
koleje ptinasi K. Cerny (CERNY 1999), soupis vyznamnych zejména nabozen-
skych festivit byl publikovan na zakladé resersi Historiee Collegii Clattoviensis K. Pe-
tersem (PETERS 1947), zasadni pociny na poli skolniho dramatu pak zminuje
H. Hoffmann (HOFFMANN). Blizsi informace viz kap. 1.

115 PETERS 1947, s. 8. O jezuitském $kolském divadle viz BOBKOVA-VALENTOVA
2006, kde je také dalsi literatura k tématu.

116 Tuto udalost povazovali patres za velmi vyznamnou. Dilkazem je jeji zaneseni
v Historii Collegii Clattoviensis. Viz PETERS 1947, s. 8.

117 PETERS 1947, s. 8.

118 Dosud nejiplnéjsi seznam divadelnich predstaveni provedenych klatovskymi je-
zuity uvadi H. Hoffmann ve svém prispévku Das Fesuitendrama in Klatovy (HOFF-
MANN). Srv. také kap. 1.
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podil hudebniho doprovodu téchto produkci. Tato situace je nicméné ob-
dobna i v pfipadé ostatnich fddovych destinaci (nejen) na nasem tizemi.'?
Prinejmensim u nékterych dramatickych produkci je dolozeno zaclené-
ni hudebni slozky. Stalo se tak napfiklad béhem bozitélového predstave-
ni studentt rétoriky v roce 1671 pod nazvem ,Velkd hostina evangelia®, jez
bylo oznaceno jako melodrama (divadelni hra s hudbou), a stejné tak pii
stejné prilezitosti o rok pozdéji, kdy bylo béhem bozitélového procesi se-
hrano melodrama ,{dzracné rozmnoZeni chleb,“. Hudebni ¢isla obsahova-
lo také predstaveni provedené v roce 1673 o titularnim svatku zdejsi la-
tinské sodality (8. prosince) pravé jejimi ¢leny, tedy gymnazialnimi stu-
denty. Melodrama pod ndzvem ,Tran [ndlei] tomu nejsilnéjsimu® v sobé
skryvalo dramatizaci marianského kantika (Magnificat).'™ Velmi zajima-
vy je zaznam u bozitélové hry v roce 1682. Predstaveni bylo provedeno za
pritomnosti cetné Slechty i klatovského méstanstva v ceském jazyce a za
hudebniho doprovodu. H. Hoffmann uvadi, ze jesté dlouho poté znély
jednotlivé napévy (Weisen) v Klatovech od domu k domu.'® Hudba za-
znéla také pri predstaveni na den sv. Ignace (30. ¢ervence) 1695 v drama-
tu, jez oslavilo nejen zivot zakladatele Tovarysstva, ale také znovuotevieni
gymnazijni divadelni budovy. Posledni dosud znama pfiméa zminka o po-
dilu hudby pochazi z roku 1722, kdy bylo o velikono¢nim triduu prove-
deno jakési blize nespecifikované melodrama.'?

2. 2. 2. Jezuitské festivity'®

Vyznamny podil na vstupu baroka do méstského prostredi mélyis do
té doby nezvyklou okazalosti organizované oslavy vyznamnych cirkev-
nich svatkl, zamérné vyuzivajici divadelnich prvka. Jezuité, ktefi brzy
po skonceni tficetileté valky toto nové pojeti oslav baroknich festivit do
Klatov pfinesli, pti nich akcentovali zakladni atributy tzv. barokni zboz-
nosti'** — zejména tctu k ostatklim svétcti a k Bohorodicce, ale nezapomi-
nali samoziejmé také na své fadové svétce. Neni divu, ze vycet vyznam-
nych nabozenskych festivit v Klatovech ve druhé poloviné 17. stoleti

119 O obecnou charakteristiku hudebniho doprovodu $kolskych her se pokusil J. Buz-
ga (In: BUZGA 1972). Césteéné svétlo do problému ptinesl J. Trojan analyzou do-
chovaného hudebniho materialu karnevalovych her z prostiedi jezuitské chomu-
tovské koleje in: TROJAN 1998 a TROJAN 2003. Jeho zjisténi doplnili J. Spaci-
lova a O. Macek in: SPACILOVA — MACEK 2011. Jak jiz bylo uvedeno v kap. 1,
diky nepfiznivé pramenné situaci muselo byt v tomto textu rezignovano na blizsi
analyzu hudebni slozky $kolskych dramat v klatovském jezuitském prostiedi.

120 HOFFMANN,s. 5.

121 HOFFMANN,s. 6.

122 HOFFMANN, s. 7a9.

123 O fenoménu baroknich festivit viz naptiklad VALKA 2000.

124 Analyza terminu viz DUCREUX 2006.
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jednoznacné dokumentuje dominujici roli jezuitského radu v této oblas-
ti. Prvni takovou slavnosti mohly byt oslavy stoleté existence fadu (cente-
nium) v roce 1640, jichz se icastnila pied nedavnem ustavena latinska so-
dalita.'® O patnact let pozdéji (1655) organizovali patres s velikou okdzalos-
t prenos ostatktl svatych mucednikt Cornelia, Cypridna a Martiniana do
radové koleje.'? Jesté v témze roce také slavnostné ptivitali sosku Panny
Marie Foyenské, kterou pro kolej ziskal tehdejsi rektor P. Theodor More-
tus z Bruselu,'”” a brzy nato ziskali od prazského arcibiskupa kardinala
Harracha povoleni k jejimu vystaveni a uctivani v prostorach klatovského
dékanského kostela. Pfes protest zdejsich cirkevnich instituci povolil arci-
biskup Harrach v roce 1666 klatovskym jezuitim také poradani bozitélo-
vych procesi po mésté vzdy v nedéli po svatku Boziho téla.'® Praveé jejich
soucasti se staly vy$e uvedené dramatické vystupy studentt. V témze roce
pak v kostele ziskaly sviij azyl i dalsi ostatky — zejména sv. Cornelia a Li-
berata z dari némcického farare Martina Rybeckého.'®

Skutecné velkolepé pak byly fadem koncipovany oslavy kanonizace
jezuitského svétce Frantiska Borgii, jez se v Klatovech konaly 19. ¢erven-
ce 1671. Velkolepé procesi zorganizované pfi té prilezitosti bylo pravdeé-
podobné prvnim baroknim oslavnym préivodem, jejz mésto zazilo.”** Ve
druhé poloviné 70. let uspotadali jezuité nabozenské oslavy v souvislos-
ti s dokoncovanim stavby radového kostela. Jak bylo uvedeno vyse, na
svatek Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosince) 1675 byla jes-
té v nehotovém kostele jisté s nalezitou pompou slouzena prvni mse sva-
ta, avSak nejvétsich oslav se hotovy kostel dockal pti svém svéceni 20. srp-
na 1679 za pritomnosti prazského biskupa Jana Ignace Dlouhoveského.'™!

Nelze se divit, ze za téchto okolnosti k zdzra¢nému obrazu Panny Ma-
rie Klatovské, jenz se 8. Cervence 1685 krvi potil a nasledné byl vystaven
ucté véricim ve farnim dékanském kostele, pfistupovala klatovska kolej
s urcitou ostrazitosti,'® coz vedlo ve mésté k pobouieni.'® Rovnéz zfej-
m¢é nejveétsi barokni slavnost pofadana v baroknich Klatovech viibec -
slavnostni privod se zazracnym obrazem 23. zaii 1685, jehoz se podle

125 MIKULEC 2007, s. 79.

126 PETERS 1947, s. 14.

127 HEROLD 2007, s. 135; MIKULEC 2007, s. 79; CERNY 1999, s. 52.

128 PETERS 1947, s. 14.

120 CERNY 2010, s. 242.

130 Historia Collegii Clattoviensis popisuje privod s obrazem svatého vedeny od pfed-
méstského kostela sv. Jakuba k rozestavénému jezuitskému kostelu. Procesi se ko-
nalo za ucasti ¢etného svétského duchovenstva, okolni §lechty, vSech méstskych
cechti a ¢etnych véricich a béhem néj predvedli jezuitsti studenti postupné Ctyii
vystupy ze zivota svétce. Slavnost byla zakonc¢ena msi svatou v jezuitském koste-
le za Gcasti tisicihlavych zastupti. In: PETERS 1947, s. 14; ASCHENBRENNER
2003, s. 51.

131 CERNY 1999, s. 51; PETERS 1947, s. 13.

132 CERNY 1999, s. 54.

133 VANCURA 1927-1936 I1/1, s. 220.
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dobovych odhadt tcastnilo pres Sest tisic véricich, — nebyla v jezuitské
rezii.’® Nicméné jak doklada diarium z pocatku 18. stoleti, tento pon¢kud
napjaty vztah koleje a mésta se ponenahlu (mimo jiné i diky v prostfedi
fadu bézné personalni vyméné) uklidnil.

Vyznamnymi cirkevnimi slavnostmi pfispélo Tovarysstvo do Zivota
mésta béhem 18. stoleti jest¢ n¢kolikrat. Hned v roce 1702 to bylo svéceni
nové vystavéné kaple na vrchu Komosiné nedaleko Klatov, o némz bude
jesté rec. Slavnost se konala 22. ¢ervence o svatku Maii Magdalény, pa-
tronky kaple, a slavné procesi, v jehoz radach sel asi i klatovsky méstan
Vaclav Vojtéch Votisek,'® vyslo processionaliter s bubny a trubaci z klatov-
ského jezuitského kostela smérem na Stépanovice. U samotné kaple se se-
$lo procesi vice, asi z celého okoli, a tento den zde bylo slouzeno ¢trnact
msi svatych. Obvykla tractati, jez k takovymto slavnostem neoddélitelné
patfila, se konala v nedaleké dolanské tvrzi.'s

Na svatek svatého Igndce (31. cervence) 1717 bylo po dokonceni
oprav a celkové dostavby radového kostela slaveno wvstoupeni do chramu
nové opraveného.” O doprovodnych akcich sice neni nic znamo, ale i zde
lze ocekavat, ze se odehravaly podle podobného scénare jako u festivit
predchozich. Vyjimecné obsirné je dochovan popis jedné z nejvyznamnéj-
$ich jezuitskych slavnosti ve mésté prvni poloviny 18. stoleti, totiz pfenese-
ni ostatkdl mucednika svatého Oenestina 15. a 22. ¢ervna 1729.% Ostatky
starofimského mucednika vyzdvizené z fimskych katakomb sv. Priscilly
na via Salaria darovala koleji Anna Maria Frantiska velkovévodkyné Tos-
kanska, rozend knézna Sasko-Lauenburska (1672-1741). Dne 15. Cerv-
na dorazily ostatky do koleje, byly provizorné ulozeny v sakristii a poté
v pékné vyzdobeném pokoji (pravdépodobné v prostorach koleje), aby moh-
ly byt o tyden pozdéji se v§i pompou a ve slavnostnim pravodu v pfitom-
nosti samotné darkyné preneseny z predméstského kostela sv. Jakuba do
meésta. Podle dobovych zaznamt bylo procesi vedené probostem choté-
$ovského klastera Dominikem Peterkou doprovazeno hudbou a zpévem
a za Ucasti tisict véficich mijelo tfi vitézoslavné brany.'®

Posledni v pramenech vzpominanou velkou barokni festivitou radu
byly oslavy stoletého ptisobeni fadu ve mésté, které pripadly na 13. biez-
na 1735. Kvali absenci prament jezuitské provenience nezbyva nez se
spolehnout na ocité svédectvi klatovského méstana Vaclava Vojtécha Vo-
riska. Hlavnim déjistém slavnosti byl jezuitsky kostel na nameésti, jenz se

134 Popis pritvodu in: VORISEK 1738, fol. 9v—11r. Nejnovéji viz ASCHENBREN-
NER 2003, s. 62—65.

135 MEMORABILIA I., pag. 132. Vofisek uvadi slo se tam, coz by mohlo napovidat
jeho pfimou tcast.

136  MEMORABILIA I, pag. 132.

137 CERNY 1999, s 55; PETERS 1947, s. 28.

138 Nejobsfrnéjif informace o udalosti podéva Vaclav Rynes in: RYNES 1948.

139 MEMORABILIA II., pag. 179-180; HEROLD 2007, s. 139.
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podle Voriskovych slov skvél nebyvalou krasou: oltdr velky s vystaveny-
mi ostatky svétct a Svatosti byl iluminovan stovkami svici. Vlastni slav-
nost sestavala z velkého kdzdni, slavné mse svaté a Te Deum laudamus se z4-
vére¢nym pozehnanim s velebnou Svatosti. Hlavnim celebrantem byl kla-
tovsky dékan FrantiSek Lounsky z Tiefenthalu, ¢etni ministranti byli vy-
brani z fad studentstva. Vorisek nemohl opomenout zminit obrovskou
ucast véticich — bylo jich tolik, Ze ty maly dvere (kostela — V.A.) prece nepo-
stacovaly. Votisek soudi, ze veliké mnozstvi lidi pfilakala do jezuitského
kostela i moznost ziskani plnomocnych (velkych) odpustkd. O prabéhu
predpokladanych doprovodnych akci (procesi apod.) jeho zprava vsak
nic neuvadi.'*’

2. 2. 3. Jezuitska bratrstva

Vyznamny prostfedek formovani barokni zboznosti a pisobeni na vé-
rici, ale také participace fadu na spolec¢enském zivoté mésta predstavova-
ly TovarySstvem zakladané maridnské sodality a ndbozenska bratrstva.'*!
V Klatovech zalozili jezuité dvé marianské druziny a jeden coetus.'** Prv-
ni z nich, elitni latinska kongregace Neposkvrnéného poceti Panny Marie
(Beatee Marice Virginis sine labe concepte), byla zalozena nedlouho po vstu-
pu fadu do mésta — v roce 1639 — a byla privtélena k materské kongre-
gaci v Rimé. Jejimi ¢leny byli lidé znali latiny, krom knézi a vzdélanych
laikii (pfevazné Slechticti) zejména studenti vys$sich tiid mistniho jezuit-
ského gymnazia (poetiky a rétoriky); v ¢ele kongregace stal zpravidla né-
ktery z jezuitskych otcti. Sodalita proslula pofadanim nabozenskych pro-
cesi zejména v postni dobé,'® z nichz nejvyznamnéjsi se konalo na Velky
patek."* Prtivod byl slozen prevazné ze studentskych ¢lent bratrstva odé-
nych do hrubé pytloviny, nesoucich bfevno ktize a bicujicich se, a mifil
z jezuitského chramu do dominikdnského kostela sv. Vaviince.'* Krom
téchto skutkd kajicnosti, vrcholicich v dobé postni, byl smysl existence
sodality zalozen na celoro¢nim péstovani ducha modlitby a divérnéjsiho

140 VORISEK 1738, fol. 19v.

141 O jezuitskych bratrstvech obecné viz MIKULEC 2000, s. 11-12.

142 Coetus predstavuje typ ndbozenského bratrstva, do néjz maji pfistup i Zeny. Sou-
hrnnou zpravu o téchto klatovskych jezuitskych uskupenich viz MIKULEC 2007.

143 Vroce 1651 uskutecnila latinskd sodalita béhem postniho obdobi celkem $est pro-
cesi. In: MIKULEC 2007, s. 79.

144 Jednalo se o druhé z celkové tii jezuitskych procesi, konanych toho dne, jez pro-
bihalo kolem $esté hodiny odpoledni. In: CERNY 1999, s. 77. J. Mikulec uvadi na
zaklad¢ zprav Littere annue z roku 1651, Ze latinskd kongregace usporadala toho
roku dokonce dv¢ velkopdtecni procesi. In: MIKULEC 2007, s. 79.

145 CERNY 1999, s. 77. Popis tohoto privodu v Historii Collegii Clattoviensis z roku
1713 cituje PETERS 1947, s. 32.
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obcovani s Bohem.!¢ Latinskd sodalita potadala v Klatovech rovnéz i di-
vadelni predstaveni, predvadéjici utrpeni Kristovo.'*” Jako vsechna ba-
rokni nabozenska bratrstva pecovala i latinska kongregace o posmrtnou
spasu dusi svych zemfelych ¢lenti. Podrobnéjsi zpravy piindsi jezuitské
diarium. Titularni svatek kongregace spadal na 8. prosince a piekryval
se s patrociniem kostela. Po slavnych bohosluzbach probé¢hl v odpoled-
nich hodinach patrné pravidelny ro¢ni konvent sodality s volbou pred-
stavenstva.'”® Kongregace poradala zadusni msi za vSechny zemfelé so-
daly vzdy nasledujici den po titularnim svatku kongregace, tedy 9. pro-
since. Tato zadusni poboznost byla spojena s figuralni hudbou (requiem
solenne) a hlavnim celebrantem byval vyznamny predstavitel klatovskych
nejezuitskych cirkevnich instituci (vétsinou farniho kostela ¢i klastera do-
minikanit). V roce 1709, kdy roli hlavniho celebranta plnil v koleji se zdr-
zujici otec provincidl, je dokonce dolozena zminka o stavbé castra doloris
se sarkofagem uprostied.’® Krom kajicich velkopate¢nich privodi se la-
tinsti sodalové pravidelné o vyznamnych marianskych svatcich tcastnili
také procesi vedenych do farniho kostela k Panné Marii Klatovské. V ok-
tavu svatku Navstiveni Panny Marie (2. ¢ervence) pak tato sodalita pora-
dala také procesi k Panné Marii do nedalekého Tynce.'

Dvacet let po zalozeni latinské kongregace (1659) nasledovalo usta-
veni sodality ceské s titulem Nanebevzeti Panny Marie (sodalitas Beatcee
Marice in Ceelos Assumptee civica), orientované — jak z ndzvu vyplyva — pri-
marn¢ na klatovské méstany. Zalozenim této sodality patres zfejmeé rea-
govali na mistni pozadavky, nebot prakticky okamzité po jejim schvale-
ni v Rimé 10. ¢ervence 1659 se jejimi ¢leny stalo $est desitek vyznamnych
muzi, véetné meéstské elity a okolnich $lechtict.”! Na rozdil od sodality
latinské se ¢innost této zjevné orientovala vné radu, a proto zptsobilo jeji
ustaveni vyrazné ochladnuti vztahti se zdej$im dékanstvim.’? Kongrega-
ce se navic méla cile k svétu, jiz rokem 1661 pocinaje organizovala kazdo-
ro¢né procesi z Klatov na Svatou Horu u Pfibrami, tésici se velké ucasti
véricich.' Dalsi informace o pravidelné ¢innosti této kongregace prinasi
diarium. Hlavni titularni poboznost slavila sodalita 15. srpna s pochodné-

146 CERNY 1999, s. 40.

147 PETERS 1947, s. 32.

148 Po odpolednich ne$porich bylo organizovano procesi k Panné Marii Klatovské
do dékanského kostela. Uéastnili se jej také élenové éeské sodality. In: ASCHEN-
BRENNER 2003, s. 88.

149 ASCHENBRENNER 2008, s. 109.

150 Viz také kap. 3. 2. 4. 1. 1.

151 MIKULEC 2007, s. 77.

152 Na existenci sodality si (bezvysledné) stézoval u arcibiskupské konzistote tehdej-
§i klatovsky dékan Vaclav Klaudius. Nutno dodat, ze konfliktni situace trvala pfi-
nejmens$im do poloviny 60. let 17. stoleti. Bliz$i informace viz MILLER, pag. 1798,
MIKULEC 2007, s. 80

153 PETERS 1947, s. 16.
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mi, trubkami a tympany. V odpolednich hodinach se konal také pravidel-
ny ro¢ni konvent, pfi némz byli voleni predstaveni sodality (Senatus Ma-
riano-Bohemicus)."* Predstavenymi (rektor, v diariu nazyvany preses) bra-
trstva byvali predev$im pfislusnici okolni slechty.!%

Zda se, zZe na rozdil od svych latinskych spolubratii vénovala ceska
sodalita o poznani vice pozornosti bohosluzbam za zesnulé spolubratry.
Hlavni zpivané requiem potradala kongregace den po svém titularnim svat-
ku, tedy 16. srpna, pfi némz bylo pravdépodobné také postaveno castrum
doloris. Ceské sodalita v§ak nechala slouzit bohosluzby za zesnulé soda-
ly ze svych fad i béhem roku. Tato requiem byla konana pravidelné vzdy
o prvnim nebo druhém pondéli v mésici.”*® Cesk4 kongregace viak dbala
rovnéz o své zivé Clenstvo a jeho duchovni rozvoj. Svéd¢i o tom pravidel-
né slouzené mse za zivé sodaly (misse pro vivis), konané nasledujici den
po vyse uvedenych mésicnich zadusnich poboznostech, tedy po prvnim
¢i druhém ttery v mésici.’”’

Druziny vSak vétsinou vystupovaly spolecné. O kazdém marianském
svatku poradaly po neSporach obé¢ sodality spole¢né procesi do farniho
kostela k zdzra¢nému obrazu."” Podobnym zptisobem probihala také pra-
videlnd shromazdéni (konventy) obou kongregaci. Konala se kazdou ne-
déli v odpolednich hodinach pred nesporami a jejich soucasti byly mimo
jiné exhorty (promluvy) fddovych knézi k sodaliim, nabdadajici je k pfi-
kladnému zivotu katolickych ktestanti.'

Jako posledni z bratrstev byl v roce 1736 z iniciativy P. Frantiska Went-
zela, SI, pri koleji ustaven coetus Smrtelnych tizkosti Kristovych (Congre-
gatio sub invocatione D. N. Fesu Christi in Cruce moribundi ac Beatissimee Vir-
ginis Marice ejus genitricis dolorosee, vulgo bonee mortis), jenz byl pristupny Si-
roké vefejnosti obojiho pohlavi a orientoval se predevsim na zajisténi tzv.

154V roce 1703 se shromazdéni konalo o druhé hodiné odpoledni. Po ném nasledo-
valy neSpory a procesi k zazracnému obrazu do farniho kostela. In: DIARIUM,
fol. 34v.

15 Prvnim pfedstavenym sodality byl rytif Vilém Klenovsky z Klenové a Janovic,
v roce 1678 byl rektorem zvolen hrabé Vilém Krakowsky z Kolowrat, v roce 1701 je
v diariu dolozen pan baron z Ri¢an. In: MIKULEC 2007, s. 80; ASCHENBREN-
NER 2008, s. 110.

156  ASCHENBRENNER 2008, s. 110.

157V a’iam'ujsou zminény dvé tyto mése, a to 10. ledna a 7. bfezna 1702. Je pravdépo-
dobné, Ze otec ministr ve svém deniku témto bohosluzbam nevénoval blizsi pozor-
nost. In DIARIUM, fol. 9v a 12r. Srv. ASCHENBRENNER 2008, s. 111.

156 CERNY 1999, s. 71 a 122.

159 PETERS 1947, s. 32. Diarium napfiiklad zaznamendvd vynechdni obou konventt
vzdy o Kvétné nedéli. In: CERNY 1999, s. 60, 76.
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$tastné smrti.'® Postupem casu se stal mezi méstany velmi popularnim.'®
Hlavni slavnosti tohoto bratrstva spadaly na Smrtelnou nedéli'®? a na sva-
tek Panny Marie Bolestné'®® a probihalo o nich mimo jiné i pfijimani no-
vych ¢lenti. Z roku 1761 pochazi zprava o bratrskych poboznostech pra-
videlné slouzenych v kostele kazdy patek a kazdou treti nedéli v mésici,'5*
ale je pravdépodobné, ze byly kondny jesté pred timto datem.

Jezuitské konfraternity pretrvaly v Klatovech zruseni a odchod fadu
v roce 1773 a ptisobily zde (s vyjimkou latinské sodality, jez byla v roce
1778 spole¢né s gymnaziem piest¢hovana do Pisku) nadale az do 80. let
18. stoleti, kdy byly na zakladé cisafského dekretu z 22. kvétna 1783 od
roku 1785 postupné zruseny.'®

2. 2. 4. Ostatni duchovni aktivity jezuitt

Ve druhé tretiné 18. stoleti bylo spektrum duchovnich aktivit klatov-
ské koleje obohaceno jesté o péstovani kultu sv. Oenestina'® a obnoveni
ucty k Panné Marii Foyenské. Jezuité se az do svého zruseni stali horli-
vymi propagatory obou kultii. Pravidelné liturgické oslavy sv. Oenestina
spadaly na Ctvrtou, pozdéji (patrné od 60. let) na patou nedéli po Sva-
tém Duchu, tedy na den pteneseni ostatkii do Klatov.'” Ucta k fimskému
mucedniku se zacala $ifit prakticky jiz od samotného ulozeni svétcovych
ostatkdl v fadovém kostele v roce 1729. Dtikazem jsou tisky svétcovych ob-
razkii a modliteb, jez klatovska kolej vydavala pocinaje timto rokem prak-
ticky az do zruseni fadu.'® Zboznou tctu k ostatkiim ve sklenéném sarko-
fagu posilovaly zazraky, jez jsou dolozeny pravdépodobné jiz od pocatku
30. let 18. stoleti. Svétec proslul jako ochrance proti hore¢natym onemoc-
nénim, pravdépodobné na zakladé¢ udalosti z roku 1742, kdy zamezil Site-
ni epidemie skvrnitého tyfu, zavleceného do mésta francouzskymi vojsky

160 O vyznamu tzv. $tastné (radostné) smrti v ¢eském baroku viz zejména HANZAL
1991. Dalsi literaturu na toto téma uvadi a problematiku stastné smrti do kontex-
tu ¢eského baroka uvadi SLADEK 2000. Problematiky smrti si v souvislosti s na-
bozenskymi bratrstvy a jejich existenci v§ima také MIKULEC 2000, zejména str.
62-65.

161 Jen v roce 1745 je dolozeno pfijeti stovky novych ¢lenti. In RYNES 1961, s. 7.

162 Smrtelna nedéle (smrtna, Judica) — pata nedéle postni.

163 Svatek Panny Marie Bolestné (Sedmibolestné, Compassio Beate Marice Virginis, Fes-
tum Septem Dolorum Mariee) byl v cirkvi zaveden teprve v roce 1727, a to na patek
po paté nedéli postni (Judica).

164 RYNES 1961, s. 9.

165 MIKULEC 2000, s. 131-134; MIKULEC 2007, s. 81.

166 Zakladni informace k oenestinovskému kultu viz RYNES 1948, nejnovéji, ale pou-
ze okrajové HEROLD 2007, s. 140. Po RyneSové zakladnim ndstinu nebyla tato
problematika dosud znovu zkoumana.

167  HEROLD 2007, s. 140.

168 RYNES 1948, s. 16.
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2. 2. In spiritualibus

béhem valek o dédictvi rakouské.'® Poté co epidemie zahubila pét jezu-
itd, zavazali se ostatni k osmidennim poboznostem za odvraceni nemo-
ci, konanych u svétcovych ostatkti a provazenych msi svatou s hudebnim
doprovodem.'” Prosby k fimskému mucednikovi byly vyslySeny a epide-
mie ustala. Pro jezuity se timto sv. Oenestin stal ochrancem mésta a okoli,
a proto v roce 1744 usilovali o jeho uznani za méstského patrona. Predsta-
vitelé mésta jsouciho jiz pod patronatem klatovské Bohorodicky nicméné
jejich zadost zamitli.'™ Oenestinovsky kult zanikl v diisledku zruseni ko-
leje v roce 1773.

Ve druhé poloviné 18. stoleti ozivili klatovsti patres také poboznosti
k Panné¢ Marii Foyenské. Jak jiz bylo vySe uvedeno, soska byla do klatov-
ské koleje dopravena v roce 1655. Po odchodu P. Moreta vSak ziejmé cela
véc upadla v zapomnéni. Uctu k soSce jezuité znovu obnovili az v roce
1750, umistili ji do zvlastni skiinky a vystavili na postrannim oltafi sv. Jo-
sefa. Od téhoz roku zacali pred soskou organizovat pravidelné poboznos-
ti s hudebnim doprovodem'” a plastika se mezi véficimi zacala tésit ros-
touci ucté, diky niz se klatovsky jezuitsky chram stal poutnim.' I v tomto pii-
padé vsak kult diky odchodu jezuiti coby jeho hlavnich podporovateld
z mésta postupné zanikl.

Krom podpory téchto specifickych kultti vsak podstatna ¢ast ¢innosti
jezuitd spocivala v nabozenském formovani obyvatelstva a pomoci v cir-
kevni spravé. Klatovsti jezuité k tomu méli v regionu nejlepsi predpokla-
dy, nebot — jak spravné postiehl K. Cerny — zdejii kolej disponovala pro
nabozenské pisobeni na obyvatelstvo bezkonkurencné nejuvétsim potencid-
lem.'™* Vétsina této kazdodenni duchovné-formacni ¢innosti ¢lenti fadu je
vSak pro dnesniho badatele velmi tézko pfistupna. V pripadé klatovské
koleje je mozné tyto aktivity jejich ¢lent alespon ¢astecné zachytit pomo-
ci zaznam diaria, informace o této Cinnosti piinaseji také litteree annuce.

Z nich vyplyva, ze klatovsti jezuitsti knézi byli vyhledavanymi kazate-
li, jejichz homiletické ptisobeni pfesahovalo zdi fadového kostela. Jednim
z divodt této oblibenosti byla i skutecnost, ze zdejsi patres byli schop-
ni kazat ¢esky i némecky a mohli byt posildni i do némecky mluvicich
pohranic¢nich oblasti (napi. Kasperské Hory — Berg Reichenstein). Po-
drobnéjsi zpravy o kazatelském zabéru klatovskych otct ptinasi diarium.
O jejich kazatelskych schopnostech pak nepiimo svéd¢i i skutecnost, ze
se ve vétsiné pripadl jednalo o slavnostni kazani u prilezitosti patrocinii

169 Vojaci zde setrvavali na zimnim kvartyru od konce ledna az do kvétna 1742. Bliz-
§f informace in: VANCURA 1927-1936 I1/1, s. 467. V souvislostech s poutnim pro-
vozem viz také ASCHENBRENNER 2006a, s. 136.

170 RYNES 1948, s. 18.

171 RYNES 1948, s. 18; HEROLD 2007, s. 140.

172 Blize viz kapitola 3. 2. 4. 4. 3.

173 HEROLD 2007, s. 136.

174 CERNY 1999, s. 111.

51



2. Klatovskd jezuitskd kolej, jeji vjvoj a aktivity v letech 1636-1773

kostelti v danych lokalitach.'” Jezuité kazali béhem vyznamnych cirkev-
nich svatkd samozfejmé v ostatnich klatovskych svatynich (farni kostel,
dominikansky kostel sv. Vavfince, zde dokonce v nékterych pripadech né-
mecky) a na sv. Annu také na Hirce u Klatov. Jako kazatelé nedochazeli
pouze do kostelti v nedalekém okoli (Bezdékov, Cestin, Dlazov, Desenice,
Dolany, Habartice, Chudenice, Janovice nad Uhlavou, Komosin, Kydli-
ny, Louc¢im, Mécholupy, Némcice, Predslav, Slavikovice, Strazov, Svihov,
Stépanovice, Obytce, Opalka, Tynec, I:Jsilov aj.), ale vydavali se i do vzda-
lenéjsich (Nepomuk, Prestice, Ubo¢, Zinkovy) ¢i zna¢né odlehlych (Kas-
perské Hory, Strela, SuSice) lokalit. V nékterych pripadech byli jezuitsti
kazatelé doprovazeni hudebniky z klatovského seminare.'”

Vyznamnou soucasti kazdodenniho pasobeni fadu na blizké okoli
byla i konverzatorska ¢innost, jez je v pramennych materialech zachytitel-
na pouze velmi okrajové. Pod timto terminem se skryvala cela skala du-
chovnich sluzeb, jez otcové z koleje poskytovali klatovskym méstaniim
a okolni $lechté. Rozlozeni konverzaci mezi jednotlivé jezuity konkreti-
zoval v koleji pravidelné rozepisovany tzv. konverzacni 7ad. Podle ného
mél kazdy den minimélné jeden z fddovych knézi s doprovodem (socius)
travit ¢as ve mésté na konverzaci. V praxi to znamenalo, ze navstévoval
domdcnosti, nabadal k naboinému Zivotu, zjistoval, zda neni nékde pachan
hiich nebo zda se v domécnostech nevyskytuji zakdzané knihy."”” V pfipa-
dé¢ nutnosti byli otcové volani k nemocnym se zaopatfenim svatostmi, ale
i z divodu lékarské konzultace. Jako v jinych lokalitach, ani v Klatovech
nevahali jezuitsti knézi pravidelné navstévovat odsouzené v méstském vé-
zeni ¢i dokonce poskytnout rozhieseni odsouzenym na smrt a doprovodit
je k popravisti.'” Vysledkem jejich konverzatorské ¢innosti nepochybné
byla také v diariu dolozena obraceni zidt na kiestanstvi.!”

2. 3. ZRUSENi KOLEJE

Stejné jako v pripadé ostatnich fadovych destinaci byla také klatovska
kolej zruSena na zakladé papezského breve Dominus ac Redemptor noster
z 21. ¢ervence 1773."% K vlastnimu zrus$eni koleje doslo 16. fijna 1773 pro-

175 Kazatelskd problematika provozu klatovské koleje jesté ¢eka na své podrobnéjsi
zpracovani. Za ucelem tohoto textu bude podan jen struc¢ny vycet lokalit, kde je
kazatelska ¢innost klatovskych jezuitskych knézi dolozena s urcitou pravidelnosti.

176 O ptisobeni seminaristd mimo Klatovy viz kap. 5. 4.

177 CERNY 1999, s. 99.

178 CERNY 1999, s. 117-118.

179 CERNY 1999, s. 115-116,

180 Bliz§{ okolnosti ruseni ¥adu viz SOTOLA 2005, s. 121nn.
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2. 3. Zruseni koleje

sttednictvim komise, v niZ byl piitomen také krajsky hejtman Sebestidn
FrantiSek Josef hrabé Kiinigl coby svétsky komisaf a mistni vikar Vaclav
Svancara v roli biskupského komisate. Komisattim byly odevzdany vsec-
ky statky a pan vikar zajistil kostelni véci vsecky a celej (1) kolej.'™ Osazen-
stvo koleje, jez tehdy ¢italo osmatricet knézi a fadovych bratfi, bylo dano
k dispozici klatovskému dékanu Janu Nepomuku Langerovi. S okamzi-
tou platnosti byla zdejsim knézim pozastavena ¢innost ve vSech pro rad
kdysi prioritnich oblastech. Nyni jiz byvali jezuité nesméli nadale kazat,
zpovidat ani slouzit velké mse a vykonavat nabozenské ceremonie.'® Bé-
hem ruseni panovala mezi klatovskymi méstany emocné vypjata atmosfé-
ra (velkej zdrmutek lidé nesli), avsak zcela v duchu papezského breve byl
stanoven zakaz jakymkoliv zptisobem toto rozhodnuti hlavy cirkve ko-
mentovat ¢i vznaset dotazy k tomuto zakroku (nesmél se Zddny ptat proc by
to bylo)."*® Nékteti exjezuité zustali v Klatovech nadale a vyucovali zde na
gymnaziu, které zde ptisobilo az do roku 1778, néktefi odesli na prazskou
univerzitu.

Zatimco formalni zruSeni ¢innosti koleje probéhlo pomérné rych-
le, vlastni majetkové vytizeni (sestavajici z postupné evidence movité-
ho i nemovitého majetku koleje) se jisté protahlo na nékolik dni.’® Bylo
také nutné provést vizitaci vSech kolejnich statktt — Koralkovského dvo-
ra za hradbami mésta, statk@i Dolany, Svrcovec, Stépénovice v okoli més-
ta a Zuklina, Stiely a Hostice v Prachenském kraji. Celkové jméni klatov-
ské koleje bylo odhadnuto na 289.140 zlatych a jeji majetek byl vydan do
spravy studijniho fondu.

L Zprava o rudenf klatovské koleje je zachovana v zaplsc1ch klatovské rodlny Sebes-
tii. Cit. in: MIRKA 2010, s. 282-283. Proces rusen{ klatovské kOlCJC jenz je naroz-
dil od samotného provozu této instituce o poznani lépe pramenné dolozen, by si
zaslouzil podrobn)'r pramenny vyzkum. Tato problematika vSak prekracuje tema-
tické vymezeni tohoto textu.

182 MIRKA 2010, s. 282-283. Opétovné obnovemJejlch knézské ¢innosti bylo vazano
na povoleni blskupskeho komisate a bylo exjezuitlim pravidelné udélovano tehdy,
kdyZ oblékli Sat svétského knéze. In: SOTOLA 2005, s. 146.

183 SOTOLA 2005, s. 122, srv. MIRKA 2010, s. 283.

184 SOTOLA 2005, s. 143.
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3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

Klatovska jezuitska kolej pfedstavovala v prostfedi rané novovékych
Klatov specificky fenomén. Patfi k obecné znamym fakttim, ze efektivi-
ta ptsobeni tohoto fadu v dané lokalité byla determinovana piedevsim
znacnou flexibilitou ¢lend fadu a jejich vysokou mirou adaptability na
mistni prostfedi a jeho moznosti, stejné jako schopnosti fadu uzptsobit
svoji ¢innost mistnim podminkam. Pfes tuto skutecnost viak v zadné z je-
zuitskych lokalit neni mozné piehlédnout vyrazné stopy zakladni fadové
orientace navenek, smérované zejména k formovani jednotlivych véricich,
ani pomérné vyrazné centralizacni a unifika¢ni tendence ve fungovani to-
hoto radu. Tyto vyse uvedené obecné rysy a tendence, véetné jistého vniti-
niho napéti mezi nimi, byly typické pro existenci jezuitského radu v kaz-
dé lokalité a je tieba mit je na zfeteli také pii zpracovani problematiky
hudebné-liturgického provozu v prostfedi klatovské jezuitské koleje. Pro-
to samotné prezentaci detailtl z hudebné-liturgického provozu klatovské-
ho jezuitského komplexu predchazi obecné zamérend ¢ast, shrnujici za-
kladni kritéria a vychodiska, podle nichz byl hudebni provoz v prostredi
jezuitského fadu utvaren. Paklize to bude nutné, budou nékteré pro kla-
tovskou kolej chybéjici iidaje doplnény na zakladé analogického srovnani
s jinymi fadovymi lokalitami. Tento postup umoznuje praveé vyse zminény
zietelny unifikacni a centraliza¢ni princip fungovani radu.'®

3. 1. OBECNE PODMINKY EXISTENCE HUDEBNiHO PRO-
VOZU KLATOVSKE KOLEJE

3.1.1. LITURGICKA HUDBA V PROSTRED{ JEZUITSKEHO RADU, JEJi
FUNKCE A MOZNOSTI
Pres pocatecni striktné odmitavy postoj jezuitského radu k hudbé'®
se fadové domy Tovarysstva postupné proménily ve vyznamnd stredis-
ka hudebniho provozu. Zarodky tohoto pozvolného obratu, ktery lze sle-
dovat jiz od 60. let 16. stoleti, lze spatfit jiz v postojich zakladatele fadu
sv. Ignace z Loyoly (1491-1556), jenz si zna¢ny potencial hudby pro piiso-
beni na jednotlivé véfici evidentné uvédomoval,'®” ov§em vlastni hybnou

185 Na tuto skuteénost upozoriiuje v obecné roviné jiz BATA 2009, s. 3. Srv. kap. 1. 3.,
pozn. ¢. 62.

186 Souhrnné pojednani o tomto postoji a jeho pficinach viz zejména MGG 1958,
sl. 20. Jeho reflexi pro ¢eské zemé viz zejména TROLDA 1940, s. 53.

187 Zde je tfeba zminit ¢asto uvadénou ptihodu ze svétcova zivota, ktery byl v roce
1544 na svatek sv. Josefa pti navstévé stejnojmenného fimského kostela pohnut
tamni hudebni produkci. Sv. Ignac v§ak vétsimu rozsifeni hudby v prostredi nové-
ho radu zabranil, a to prestoze k ni citil znacnou naklonnost, nebot podle svych
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3. 1. Obecné podminky existence hudebniho provozu klatovské koleje

silu této promény pfedstavovala pfedevsim ona vySe zminéna adaptabi-
lita fadu k lokalnim potfebam a tradicim. Zejména v Ceskych zemich se
silnou protestantskou tradici lidového zpévu béhem liturgie a s naklon-
nosti k duchovni hudbé viibec mohlo tvrdosijné setrvavani na téchto
striktnich zdkazech od pocatku vyrazné ohrozit fadovou c¢innost. Jezui-
té na tuto skutecnost narazili jiz v prvnim roce svého ptsobeni v ceskych
zemich (1556).188

Zatimco oficialni fadova linie se az do 90. let 16. stoleti nesla ve zname-
ni odmitani hudebniho doprovodu liturgie,'® vlivem snahy fddu o uctu
k lokdlnim liturgickym tradicim dochazelo zejména od 70. let postupné
ke stale ¢etnéj$im vyjimkam, jez tento centralni kurz nerespektovaly.'®
Diky tomuto trendu existovaly jiz koncem 16. stoleti jezuitské koleje s ¢i-
lym hudebnim provozem a od prvnich desetileti 17. stoleti pak dochazelo
k vseobecnému rozsiteni hudby po celém radu.' Podle Troldovych zjis-
téni nastaly tyto zmény u prazskych jezuitl vlivem vyse uvedenych mist-
nich podminek jiz na pocatku 60. let 16. stoleti, tedy s vyraznym piedsti-
hem."? Neni pochyb, ze krom kontaktu s domaci tradici liturgické hudby
byla jednim z vyznamnych podnétl této promény samotnd ignacianska
spiritualita se svym ddrazem na smyslové vnimani a pfedstavivost.'”® Tyto
nazorové posuny v chapani liturgické hudby, jez probéhly uvnitf fadu,
se ovSsem v pripadé¢ klatovské koleje logicky nemohly projevit. Jezuité do
nové posumavské lokality prisli az v dobé, kdy proména fadové koncepce
liturgické hudby byla jiz v zakladnich principech vyfesena.

I kdyz vyse uvedené procesy promén pristupu jezuitského radu k li-
turgické hudbé jsou pomérné dobfe dolozené v oficidlnich radovych do-
kumentech ¢i v dobové korespondenci,'** o vlastnim hudebnim provozu

vlastnich slov poznal, Ze toto neni Bozi viile a Ze fadu jezuitd urcil Bth jinou ¢in-
nost. Citovano dle SEHNAL 1993, s. 65 a MGG 1958, sl. 20.

188 Patres tehdy zjistili, ze prazsti véfici jsou jejich latinskymi kdzdnimi unavovani, za-
timco hudba a zpév pfi msi je do fadového kostela ldkaji o poznani vic. In: TROL-
DA 1940, s. 53.

189 Do tohoto kontextu patii naptiklad zdkaz zpévu fadovych novict z roku 1578 (¥a-
dovy general Eberhard Mercurian), zdkaz pouzivani varhan pfi msi o dvandct let
pozdéji (1590, general Claudius Aquaviva) ¢i zavéry prvni fadové generalni kon-
gregace z roku 1588. In: MGG 1996, sl. 1467.

190 Jednou z prvnich fadovych osobnosti, které tyto vyjimky povolovaly, byl general-
ni vikat Hieronymus Nadal (1507-1580), jinak striktni odptirce zavadéni hudby
do radové liturgie.

191 MGG 1996, sl. 1467.

192 Jako dulezity priilom lze chapat zavedeni pravidelného vicehlasého zpévu pri mes-
nich bohosluzbach (cantare in musica per totum sacrum) v fadovém kostele u sv. Kli-
menta v Praze od ¢ervna roku 1560. In: TROLDA 1940, s. 54.

193 KAPSA 2008, s. 194.

194 Viz zejména fadové Konstituce (Constitutiones), zejména ¢ast (pars) I11. a VI. a Mo-
numenta Historica Societatis jesu, Epistole P. Hieronymi Nadal IV, Madrid 1905. Bliz-
§i citace viz MGG 1958. Podrobnéjsi informace o fadovych Konstitucich viz BOB-
KOVA-VALENTOVA 2006, s. 17-19.
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v jednotlivych fadovych destinacich bohuzel prakticky nic nevypovida-
ji. Ceské zemé, kde drtiva vétina fadovych center vznikala az po zmé-
n¢ oficialniho fadového pristupu k liturgické hudbé, tuto skutecnost po-
cituji obzvlast tizivé zejména proto, ze souvislé pramenné doklady pro
vlastni hudebni provoz a jeho konkrétni podobu v Ceském jezuitském
prostiedi prakticky chybéji.'®® Vzhledem k pozici tohoto fadu v ¢eskych
zemich v 17. a po vétsinu 18. stoleti vSak neni pochyb, ze hudba pésto-
vana v jezuitském prostiedi méla pro tehdejsi ¢eskou hudebni kulturu
prvorady vyznam. Pres vySe uvedené komplikace dané kritickym nedo-
statkem prament prinesly ¢eské hudebnévédné vyzkumy zejména posled-
nich dvou desetileti vyznamny badatelsky posun a zpfesnéni dosavadnich
znalosti této problematiky.!® Na zaklad¢ pramennych resersi poskytuji re-
levantni udaje o liturgické hudbé v ceské jezuitské provincii, jejim charak-
teru a zejména jejim dobovém chdpdni, jez jsou vsak oproti oc¢ekavanim
na zakladé prvotnich vyzkum'”’ o poznani stiizlivéjsi.

Vzhledem k dosavadnimu nedostatku notovych materialti jezuitské
provenience, resp. jejich neprobadanosti'® byl tento vyzkum zaméfen
z velké ¢asti na hudebné provozni podminky ve vybranych jezuitskych lo-
kalitach ceské provincie. Vysledky badatelskych prizkum Jifitho Sehnala
o hudebnim provozu v ¢eském jezuitském prostfedi vyraznym zptisobem
korigovaly dosavadni predstavy pramenici zejména z Troldovych reser-
$i ze 30. let 20. stoleti.’ Vyplyva z nich pomérné pragmaticky (az utili-
tarni) pristup fadu k liturgické hudbé a jejim moznostem, do néjz se ne-
pochybné stale promital prvotni odmitavy pfistup radu k hudbé a jeho
ideova vychodiska. Toto pojeti tlohy hudby v prostfedi jezuitského radu,
kdy hudba méla slouzit v prvé fadé jako prostredek k povzbuzeni zboZnos-
ti béznych véricich pii bohosluzbach nebo k vnéjsi reprezentaci fadu pii

195 O problematice pramenné zaklady k tomuto tématu viz kapitola 1. 2.

19 Jedna se zejména o nasledujici texty ¢i publikace: SEHNAL 1995 a 2010, KAPSA
2008, HOLUBOVA 2009. Jejich vjznam a zhodnocent viz v kapitole 1. 1.

197 Viz zejména TROLDA 1940 a 1941.

198 Stru¢ny prehled o hudebninich jezuitské provenience v ¢eskych a moravskych
fondech podava Jiri Sehnal. Z néj vyplyva, ze na Moravé se dochovaly pouze Ctyfi
skladby jezuitské provenience a inventat hudebnin z Uherského Hradisté (1730),
zatimco v Cechéch existuji v soucasné dobé pouze hudebni jezuitika roztrouge-
na po raznych fondech. In: SEHNAL 1995, s. 1995. Tyto tdaje dale doplnuje Vac-
lav Kapsa informacemi o vyskytu kompozic jezuitskych skladatelt, evidovanych
v jednotlivych dobovych inventarich: cisterciaci Osek (1706, 1720-1733, 1754), kfi-
zovnici Praha (1737-1738), benediktini Rajhrad (1725), piaristé Slany (cca 1693—
1760), soupis hudebni sbirky farni §koly Tfebenice (asi 1699). Jako vyznamny pra-
menny komplex, jenz jesté ceka na své badatelské zpracovani, je zde také uvedeno
torzo ptivodni hudebni sbirky jezuitského profesniho domu u sv. Mikulase v Pra-
ze na Malé Strané, ¢itajici zhruba 400 jednotek. In: KAPSA 2008, s. 195-196 a 200.
Zajimaveé je, Ze oba texty pomijeji existenci torza hudebnin bfeznické koleje, pub-
likovaného Jittenkou Peskovou jiz v 80. letech minulého stoleti (PESKOVA 1983).

199 Srv. kap. 1. 1.
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liturgickych obtfadech i béhem skolskych divadelnich piedstaveni, popfi-
padé také jako soucast vychovy,? rozhodujicim zptisobem determino-
valo samotny charakter hudebniho provozu v jezuitském fddovém pro-
stfedi. Zejména diky tomu vénovali jezuité primarni pozornost nékterym
hudebnim druhtim ¢i oblastem hudebniho provozu, které tato kritéria be-
zezbytku splnovaly — zejména duchovni pisni v ndrodnim jazyce a hudeb-
nimu doprovodu pfi piedstavenich skolskych her.?!

Tento pragmaticky pfistup k hudbé zdaleka nebyl typicky pouze pro
jezuity, ale je v témze obdobi dolozen napftiklad také u premonstrati ¢i
augustinian.?”? Na druhé strané vyrazné kontrastoval se situaci u pia-
ristd, kde méli hudebné nadani ¢lenové fadu pro svoji hudebni ¢innost
vyrazné piiznivéjsi podminky.”® Jak totiz dokladaji novodobé vyzkumy,
v jezuitském prostfedi se projevily dusledky tohoto vnimani hudby zejmé-
na smérem dovniti fadu, tedy na zivotnich kariérach jednotlivych (nejen)
hudebné nadanych c¢lent fadu. Podle vyzkumi Jititho Sehnala se z cle-
nu fadu ,hudbé intenzivné vénovali pouze hudebné nadani novici pred knéz-
skym svécenim; po jeho dosaZent jen tehdy, jestlize je predstaveni povétili, zpra-
vidla jen docasné, néjakou vedouct hudebni funkci.“** Z uvedeného vyplyva,
ze mlady hudebné nadany jezuita se smél zabyvat hudbou prakticky pou-
ze pti vykonavani funkce hudebniho prefekta, obsazované vétsinou na
dobu jednoho roku, ¢i v ptipadé nahlé potreby také jako kratkodoba vy-
pomocna sila. Vysledky vyzkumt Markéty Holubové navic dokladaji, ze
pti obsazovani této hudebni funkce nebyly u jednotlivych adeptd vétsi-
nou respektovany jejich skutec¢né hudebni schopnosti.?” Toto je ziejmé je-
den z hlavnich diivodti, pro¢ jezuitsky fad — samoziejmé az na jisté vyjim-
ky — naptiklad oproti piaristim nedisponoval ve sttedoevropskych pod-
minkach vyraznymi skladatelskymi osobnostmi.?® Za danych okolnosti

=

200 SEHNAL 1995, s. 240.

201 Intenzivni zajem a zasluhy o péstovani duchovni pisné v narodnim jazyce i hudba
skladana a provozovana béhem $kolskych her jsou povazovany za oblasti, v nichz
je pfinos jezuitti pro hudebni kulturu 17. a 18. stoleti nejvyznamnéjsi. Dokazuji
to koneckonct i hesla vénovana jezuitskému fadu v encyklopedii Musik Geschichte
und Gegenwart. In: MGG 1958, MGG 1996.

202 SEHNAL 1991, s. 196; SEHNAL 1995, s. 240.

203 Na tuto skutecnost prednedavnem upozornil J. Sehnal. In: SEHNAL 2010, s. 96.
Tématu hudby v prostfedi piaristii se vénoval Tomas Hanzlik. Viz napt. HANZ-
LIK 2002, kde je uveden i soupis literatury k této problematice.

204 SEHNAL 1995, s. 240.

206 HOLUBOVA 2009, s. 4.

206 Vyjimkami byli samoziejmé vyznamni fadovi skladatelé v zamotskych misiich jako
napiiklad Domenico Zipoli (1688-1726) ¢i Martin Schmid (1694-1772). Zde vSak
byla situace zna¢né odli$na, nebot hudba byla v zamofi povazovana za misijni
prostfedek prvoradé dulezitosti. Stftedoevropské ,kompoziéni“ pozadavky radu
na své hudebniky byly vyrazné skromnéjsi — sestavaly pfevazné z Gprav pro dana
obsazeni, sestavovani zpévnikt ¢i kompozici snadno proveditelné hudby ad hoc
pro $kolské divadelni pfedstaveni. In: KAPSA 2008, s. 194-195. Zde také viz vycet
hlavnich ceskych skladatelskych osobnosti jezuitského radu.
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také neudivi, Ze na rozdil od jinych radt (zejména frantiskant) jezuité
neusilovali o vytvofeni specifického hudebniho stylu ¢i typickych hudeb-
né-liturgickych forem, ale dokazali se spokojit s dobovymi hudebné-kom-
pozi¢nimi prostiedky a repertodarem liturgické hudby, ktery byl k dispo-
zici v nejezuitském prostiedi.””” Podobnym zptisobem postupovali jezuité
i v oblasti slaveni liturgie, které rovnéz kompletné prevzali od sekularni
cirkve.?®

Dosavadni snaha o nalezeni hudebnich, resp. hudebné stylovych ¢i
hudebné¢ interpretac¢nich specifik spjatych s jezuitskym prostiedim neby-
la korunovana tspéchem,” a vzhledem k dobovému jezuitskému chapa-
ni hudby ani neni pfili§ pravdépodobné, ze by tento vysledek mohl v bu-
doucnu doznat zasadnich zmén. Urcitou odliSnost jezuitti od nékterych
(ale zdaleka ne vsech) instituci s hudebné-liturgickym provozem predsta-
vovali v oblasti hudebni interpretace hudebni seminaristé, kteti v fado-
vém prostiedi hudebni produkce zajistovali. Zejména mladicky elan spo-
jeny se zvukem mladych hlasd, technicka virtuozita jako dasledek piisné
radové discipliny apod. mohly vyustovat ve velmi precizni interpretaci
takové kvality, ktera mohla byt ve své dobé a v daném regionu povazo-
vana za vzorovou.?? Ostatnim institucim s hudebné-liturgickym provo-
zem mohli jezuité konkurovat také vétsim piehledem po repertoarovych
novinkach a jejich rychlejsim zaclennovanim do vlastniho repertoaru. Ani
tento rys vSak samozrejmé neni mozné charakterizovat jako jezuitské hu-
debni specifikum.

Vyse uvedena zjisténi o pfistupu jezuitského radu k hudbé ¢i o cha-
rakteru liturgické hudby péstované v prostiedi Tovarysstva JeziSova nevy-
znivaji na prvni pohled pfili§ optimisticky. O to piekvapivéjsi pak miize
byt obecné znama skutecnost, ze z jezuitského prostfedi vzeslo mnozstvi
vynikajicich hudebnich skladatelti a interpretti, ktefi se uplatnovali v Ces-
kych zemich i v zahrani¢i.?! To by jisté nebylo mozné bez obrovského
hudebné-interpretacniho a vzdélavactho potencialu, ktery v 17. a 18. sto-
leti jezuitsky fad nabizel a poskytoval. Rozdil mezi formalné velmi

207 Jiz pocatkem 90. let 20. stoleti upozornil Jifi Sehnal na to, zZe nalézt typické rysy
provozovani hudby u jezuitd (¢typische Liige der Musikpflege bei den Fesuiten) je velmi
tézké (SEHNAL 1993, s. 80). Neexistenci specifického jezuitského hudebniho sty-
lu konstatuje Sehnal ve svém piispévku o hudebnim vzdélavani ceskych hudeb-
nich skladateld v jezuitskych $kolach (SEHNAL 2008, s. 183), a nepfimo tak po-
tvrzuje zjisténi Vaclava Kapsy z téhoz roku o neexistenci typicky jezuitskych forem
liturgické hudby (KAPSA 2008, s. 194).

208 Zde nelze nepfipomenout ¢astokrat uvadénou paralelu vztahu jezuitského fadu
a baroka. Stejné jako liturgii ¢i liturgickou hudbu, ani barokni sloh a jeho princi-
py jezuité nezalozili, ale jako malokdo dokazali nejdtslednéjs$im zptisobem vyuzit
toho, co tento sloh nabizel a umoznoval. In: SEHNAL 2008, s. 183; MGG 1996.
sl. 1462.

209 Konstatuje to Jifi Sehnal in SEHNAL 2008, s. 183.

210 SEHNAL 1993, s. 80; SEHNAL 2008, s. 184.

211 O nejvyznamnéjsich téchto skladatelich viz SEHNAL 2008.

60



3. 1. Obecné podminky existence hudebniho provozu klatovské koleje

zdrzenlivym pfistupem clend Tovarysstva k hudbé¢ na strané jedné a ne-
prehlédnutelnymi faktickymi vysledky tohoto fadu v hudebni oblasti na
strané druhé vsak pilisobi jako rozpor pouze na prvni pohled, nebot pri-
mo vychazi z pozice, kterou fad hudbé a jejimu ptisobeni vymezil.*'* Jako
vyznamny podpilirny prostfedek ve své evangeliza¢ni a misijni ¢innosti
nebo za tcelem vychovy ¢i reprezentace vyuzival fad hudbu zejména na-
venek a zde byl schopen a ochoten vynalozit na jeji péstovani zna¢né usi-
li i prostfedky.?"® Uvniti fadu vSak méla hudba moznosti pravdépodobné
o poznani omezené, piinejmensim se netésila oficialni podpote ¢i pozor-
nosti fadovych predstavenych.

A tak zatimco hudebné nadani ¢lenové radu nemohli prili§ pocitat
s tim, Ze jim béhem jejich kariéry v fadu bude umoznéno vénovat se svym
hudebnim zalibam, pro hudebniky (zejména seminaristy) stojici mimo ra-
dové clenstvo znamenal fad vyrazné hudebni impulsy a pobyt v hudeb-
ni fundaci nékterého z jezuitskych seminara pfedstavoval vyznamnou po-
lozku v jejich postupné se rozvijejici hudebnické kariéte. Hudba urcena
k radové reprezentaci, zvySovani lesku bohosluzeb a smyslovému ptisobe-
ni na pritomné vétici nemohla proto byt podpriimérna, a ¢eské jezuitské
instituce poskytovaly svym hudebnikiim alespon na zdejsi dobové pome-
ry vcelku dobré materialni zazemi.

Pfes vSechna vySe uvedena omezeni neni pochyb, ze jezuitsky rad
predstavoval pro hudebni provoz velmi solidni podminky, které je moz-
né pro cCeské zemé, jez ve sledovaném obdobi postradaly pritomnost ex-
kluzivni dvorské hudebni kultury, oznacit za zna¢né nadprimérné. Pri
mnozstvi fadovych lokalit v ¢eské provincii neni mozné podcenovat ani
vyznam §irokého dosahu ptisobeni jezuitskych hudebnikii na hudebnost
sirokych vrstev obyvatelstva.”!*

212 Fakticky zde bylo az do zruSeni fadu respektovano stanovisko jiz vzpominané-
ho generalniho vikafe Hieronyma Nadala (1507-1580), ktery svym rozhodnutim
umoznil v zdjmu respektovani lokalnich tradic provozovani hudby v ramci mes-
nich bohosluzeb a neSpor o nedélich a svétcich, ovsem jediné s tou podminkou, ze
na téchto hudebnich produkcich se nebudou podilet fadovi knézi. In: MGG 1958,
sl. 20.

213 Tato skutecnost se tykd obou hudebnich oblasti, v nichz jezuitsky fad v 17. a 18. sto-
leti obzvlasté vynikal — v oblasti duchovnich pisni v narodnim jazyce a hudbé
uplatnované pfi skolskych hrach. Obé tyto sféry vsak stoji mimo hlavni zajem to-
hoto textu.

214V ¢eské provincii existovalo k roku 1712 27 koleji, 3 rezidence a 1 profesni dtim. In:
TROLDA 1941, s. 2. O moznostech ptisobenti jezuitské hudby na okolni obyvatel-
stvo viz kapitola 4. 5.
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3.1. 2. INSTITUCIONALN{ A FINANCNI ZABEZPECENT HUDEBNiHO
PROVOZU — SEMINAR SV. JOSEFA PRI KLATOVSKE KOLE]JI

Stejné jako tomu bylo v pripadé ostatnich jezuitskych koleji, také
v Klatovech zajistoval hudebni provoz (nejen) v fadovém kostele zdejsi
seminaf, ktery na zaklad¢ fundaci poskytoval zdzemi mladym hudebni-
kiim-seminaristim, jez byli zase na oplatku povinovani realizovat hu-
debni doprovod liturgie kostela. V budové seminare pak probihalo jejich
hudebni skoleni véetné nezbytnych zkousek na jednotlivé hudebné-litur-
gické produkce.

3. 1. 2. 1. Velikost instituce a pocatky jeji existence

Seminar sv. Josefa (Seminarium Sancti Josephi) ptisobici v Klatovech
po celou dobu pfitomnosti jezuitského fadu ve mésté (1636-1773; prav-
dépodobné vsak s drobnou pfestavkou béhem 40. let 17. stoleti), pred-
stavoval pro zdejsi fddové hudebniky-seminaristy zakladni institucionalni
platformu jejich existence a pobytu ve mésté. V jeho zdech byli ubytovani
a diky seminarnim fundacim, z nichz jim byly hrazeny naklady na pobyt
a studium, se mohli ticastnit vzdélavani na fadovém gymnaziu. V budové
seminafre jim také bylo poskytovano hudebni vzdélani.

Seminat pri klatovské koleji ovSem zdaleka nepattil v ramci ¢eské pro-
vincie k nejvétsim a ostfe tak kontrastoval s velikosti zdej$iho gymnazia.
Podle Katetfiny Valentové poskytoval ubytovani a stravu 11-13 % zdejsich
gymnazisti.?® Zatimco klatovské gymnazium navstévovalo bézné kolem
tf set studentd, a tato vzdélavaci instituce se v ramci provincie rozhodné
nefadila k okrajovym,*¢ primérny pocet chovanct seminafe se v letech
1710-1750 ustalil pouze na necelych ¢tyfech desitkach.?'” Klatovsky semi-

215 VALENTOVA 2007, s. 100.

216 Pocet zdejSich studentti se pohyboval kolem stfedni hodnoty 317 studujicich,
kvantitativntho vrcholu dosdhl provoz $koly ve Skolnim roce 1714/15, kdy se
zde vzdélavalo 354 hochii. (In: BOBKOVA 2002, s. 64 a 75). Klatovské gymna-
zium bylo nejvétsim ¢eskym mimoprazskym neakademickym gymnaziem. Podle
K. Bobkové-Valentové pattilo ,z hlediska vnitini fadové hierarchie skol (...) k lepsimu
priméru” (in: BOBKOVA 2002, s. 64) a co do kvality a jména je lze ptirovnat ke
gymnéziim na Novém M¢sté praiském ¢i v Chomutové. Klatovska skola tedy sice
ziejmé nepatfila v rdmci prov1nc1e k prestiznim, av8ak zdaleka nebyla dstavem pe-
rifernim. Zhodnocen{ vyznamu klatovského gymnazia in: BOBKOVA 2002, s. 64
a 71 a BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 68.

217 BOBKOVA 2002, s. 74 a VALENTOVA 2007, s. 101. Kvantitativni vrchol pfedsta
voval pro zdejsi seminai $kolni rok 1717/18, kdy pocet jeho obyvatel lehce pre-
krocil padesatku. Pocetni pokles trvalejsiho razu lze naopak zaznamenat vlivem
vale¢nych udalosti ve 40. letech a stejné tak v poloviné 60. let 18. stoleti. Vyse uve-
dena ¢isla vykazovala znacnou stabilitu. Podobné pocty jsou totiz dolozeny i pro
konec 17. stoleti, resp. pro obdobi po roce 1689, kdy gymnazium navstévovalo

62



3. 1. Obecné podminky existence hudebniho provozu klatovské koleje

nar navic nedisponoval (na rozdil napiiklad od velkoryse zalozené insti-
tuce pii koleji ve valdstejnském Jic¢iné¢)?'® bohatymi fundacemi, a tak po-
zitk? plné hrazeného pobytu, stravy a oSaceni se dostalo jen nemnohym
frekventantiim. Ostatni prespolni studenti gymnazia si museli svlij pobyt
v seminafi hradit ¢i piipadné vzit zavdék ubytovanim v domech klatov-
skych méstant.?!?

Pocatek existence klatovského seminare lze datovat hned po pricho-
du jezuitského fadu do mésta. Zasluhu na jeho zalozeni ma misionar otec
Vojtéch Chanovsky.? Podle Joanna Millera zde jiz od roku 1636 ptisobilo
osm chovanci, ktefi sem jako hudebnici byli pfijati zadarmo (gratuito ac-
ceptati), aby zde byli ubytovani, ziveni, Saceni a vychovani a zaroven moh-
li ziskavat vzdélani na zdejsi radové skole.?” Nejprve byli tito vydrzova-
ni z nashromazdénych almuzen a stravu dostavali v kuchyni rezidence.?”
Jesté téhoz roku se vSak pocet seminaristti rozrostl o dalsi stravniky. Vétsi-
na alumnt pochézela z Plzenského a Prachenského kraje. Prvnim regen-
tem seminare se stal otec Joannes Molitoris, avsak hlavni zasluhy o mate-
ridlni zabezpeceni chodu této instituce patii v prvé radé ,misionafi a apo-
stolovi® Plzenského a Prachenského kraje otci Vojtéchu Chanovskému,
ktery ze svych misijnich cest nechaval posilat mnozstvi vozt plnych po-
travin (plenos currus alimentorum).**

Prvnich patnact let plisobeni seminare ve valecnych pomérech mélo
zjevné do idealniho stavu daleko, mésto opakované trpélo pod loupezi-
vymi najezdy $védskych vojsk, kolej i seminat byly Svédy nékolikrat ro-
zehnany®* a k plnému obnoveni ¢innosti seminare doslo az v roce 1650.
Roku 1654 byl za patrona a ochrance seminare vyvolen sv. Josef a zcela za-
mérné se tak stalo se ve stejném roce, kdy byl tento svétec vybran za zem-
ského patrona. Miller popisuje, ze piiprava na tuto oslavu, vrcholici na
svatek tohoto svétce (19. bfezna), trvala dva tydny a byla provazena poka-
nim a zboznymi skutky (pietatis opera) vsech chovanct seminare. Jiz den
pred svétcovym svatkem nesli seminaristé za hlaholu trub (inter tubarum

mezi 240-337 studenty, z ¢ehoz seminaristl bylo kolem 30-50. (In: PETERS 1947,
s. 33). Neni bez zajimavosti, ze na rozdil od pomérné zna¢ného poklesu celkového
zajmu o gymnazidlni studia v Klatovech od poloviny 50. let 18. stoleti nezazname-
nal poéet ubytovanych ve zdej$im seminéti vyraznéjsiho poklesu. (In: BOBKOVA
2002, s. 74).

218 Jicinsky seminaf vybavil jiz v roce 1627 Albrecht z Valdstejna velkorysou fundaci
pro sto chovanct. In: HELFERT 1929, s. 67.

219 Netfeba pfipominat, ze timto zptsobem ziskdvané ndjemné piedstavovalo pro
mnoho klatovskych méStanskych domécnosti vitané prijmy.

220 HEROLD 2007, s. 112.

221 MILLER, Joannes Historia provincie Bohemiae Societatis Iesu ab anno 1555 usque ad
annum 1723, pag. 1693. Tento rukopis obsahuje zakladni informace o klatovském
seminafi na pag. 1693-1696. HEROLD 2007, s. 112.

222 Statut koleje ziskala klatovska jezuitska destinace az v roce 1642.

223 MILLER. Historia..., s. 1693.

224 Viz kapitola 2.

63



3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

clangorem) jeho obraz na hlavni oltar kolejni kaple,?® kde byl slavnost-
n¢ zavésen prefektem semindfe, a ,,vSichni se dali pod ochranu velkého
snoubence Svaté Panny“.?? Krom tohoto svétce se ve zdech seminéfe tésil
ucté také Andél strazny (Angelus Custod). Seminar totiz dal k této slavnos-
ti zhotovit sochu znazornujici tohoto andéla s Bozim vsevidoucim okem,
jak vede chlapce, jenz mu byl svéfen do ochrany.

3. 1. 2. 2. Lokace a stavebni vyvoj

Seminar byl nejprve (spolecné se $kolou) umistén do tzv. horejsiho
Koralkovského domu, jenz se nachdzel na namésti severné od nynéjsiho
jezuitského kostela. Jak bylo uvedeno vyse, fad jej ziskal od cisatského
vojaka dona Martina de Hoeff-Huerty a pobyl zde pravdépodobné pou-
ze tti roky.2”” Dal$im zndmym sidlem seminate byl Svabkovsky déim. Ten-
to objekt se nachazel za Koradlkovskym domem na rohu naproti méstské
veézi (v jihozapadni ¢asti bloku dnesniho jezuitského kostela) a rad jej zis-
kal v roce 1653 od dédicti Divise Koce z Dobrse a na Bystfici.?® Umisté-
ni seminare bylo chdpano jako provizorni, protoze bylo jasné, ze stavajici
budova seminafe bude muset brzy ustoupit velkorysé stavbé jezuitského
chramu, k niz byly polozeny zaklady jiz v roce 1656.%

K premisténi seminafe nicméné doslo az v roce 1672 za regentstvi
P. Wenceslaa Kolczawy, kdy se instituce stéhovala z domu na rohu ulic
Jezuitské a Skoln{ (dnes Denisovy a Balbinovy) do domu &p. 4 (zvané-
ho Habarticky) v Planické ulici.” Je pfirozené, ze béhem vrcholiciho sta-
vebniho rozkvétu jezuitského radu ve mésté zacali otcové i toto umiste-
ni budovy tzv. ,starého seminafe” mimo rddovy komplex chapat jako pro-
vizorni, a jiz o dvanact let pozdéji, 23. zari 1684 byla za pritomnosti otce
provinciala zahajena stavba nové seminarni budovy, tzv. ,nového semina-

225V tomto roce se kaple nachazela jesté v tzv. Stfelcovském domé, ktery stdl jako
étvrty v fadé zapadné od Cerné véZe (na misté dnesni budovy jezuitské koleje).
Jezuité zde kapli umistili hned po koupi tohoto objektu v roce 1639. Viz CERNY
1999, s. 50.

226 MILLER. Historia..., s. 1696.

227 Jezuité totiz jiz v roce 1639 vymeénili tento diim s hrabétem Vilémem Klenovskym
z Klenové za diim zv. Tésinsky. Blizsi informace viz v kap. 2.

228 Divi§ Koc jej ptivodné koupil pro svoji manzelku Salomenu Katefinu a pro své
Ctyfi potomky. Od nich také nemovitost jezuité v roce 1653 ziskali ¢aste¢né darem
a Castecné koupi (700 zlatych). Blizsi informace viz VANCURA 1927-1936 11/2,
s. 547-548. Pani Salomena Katefina (f 1653) si jako priznivkyné fddu vyslouzila
pohieb do krypty kolejni kaple. Viz ASCHENBRENNER 2008, s. 117 a zejména
154, pozn. ¢. 124 a 127.

229 HEROLD 2007, s. 114. Zde viz kapitola 2. Srv. ANDERLE - EBEL - EBELOVA
2000, s. 2.

230 Habarticky dtim (¢. 4/1.) se nachézi na jizni strané Planické ulice hned vedle na-
rozniho domu Koskovského (¢. 3) (VANCURA 1927-1936 I1/2, s. 563). Jezuité jej
ziskali v roce 1661. Blizsi informace viz kapitola 2. 1.
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fe“, projektovaného na misté byvalé kolejni zahrady zapadné od koleje.
Zahradni parcelu odkoupil pro seminarf jeho tehdejsi regens P. Joannes
Mitrovius od rektora koleje P. Jacoba Tatyrka, a to za nemalou castku
980 zlatych.*!

Smélé plany otce regenta vSak zcela obratil naruby zhoubny pozar
mésta 8. cervence 1689, jemuz padly za obét kolej i jezuitsky chram. Zni-
¢ena byla rovnéz nedokoncena stavba nové seminarni budovy i stary se-
minaf v Habartickém domé. Seminaristé byli tedy provizorné pfesté¢hova-
ni do objektu koleje, kde ztustavali ve stisnénych podminkach az do roku
1691, kdy byl stary seminai opraven.”? Likvidace nasledkti pozaru vsak
vycCerpaly semindrni pokladnu, a proto se prace na stavbé nové budovy
nacas zcela zastavily. Jak poznamenava Miller, stavba zde pokracovala
az od roku 1692, po dokonceni rekonstrukce starého seminére za otce re-
genta Christiana Catulla, a bylo ji tfeba zahajit prakticky od zacatku.?
V roce 1693 dostal objekt novou stiechu,”* ale dalsi stavebni prace pokra-
Covaly v této komplikované dobé zna¢né pomalu a na vysvéceni nové se-
minarni budovy si bylo treba pockat témér deset let. Mimo jiné i diky daru
4000 cihel od Ferdinanda hrabéte Morzina v roce 1700, v té dobé jisté po-
myslejictho na odkoupenti starého seminare, bylo mozné v zavéru stavbu
urychlit a na svatek VSech svatych (1. listopadu) 1701 mohli byt semina-
risté kone¢né uvedeni do nové budovy. Jezuitsky historiograf Miller neo-
pomenul zaznamenat, Ze otec regens v nové jidelné (in novo Triclinio) semi-
nafe pfivital vyznamného dobrodince seminéafe a prezidenta apela¢niho
soudu hrabéte Maxmiliana Krakowského z Kolowrat.?® Budova ,,starého
seminaria“ nebyla od nynéjska jiz pottebna a fad se ji v roce 1702 rozhodl
prodat. Jak jiz bylo uvedeno, za kupce se nejprve hlasil Ferdinand hrabé
z Morzinu, nakonec vS§ak objekt koupilo za 900 zlatych mésto.>*

Ani nyni vSak nebyl objekt nového seminare zcela dokoncen a po ce-
lych dvacet let pobyvali chovanci seminate do jisté miry v provizornich
podminkach. Jedinym zlepsenim komfortu bylo zavedeni ,,dlouho zada-
ného“ vodovodu (aquaductus) do budovy po tfech letech provozu budovy

21 MILLER Historia..., s. 1693.

22 PETERS 1947, s. 29.

233 MILLER, Historia... s. 1693.

23¢ ANDERLE - EBEL - EBELOVA 2000, s. 3. Autofi této stati Martin a Ivana Ebe-
lovi se domnivajf, ze v této souvislosti byl seminai uveden do provozu (viz tamtéz).
Pravdépodobné se jedna o mylku, nebot seminaristé byli do objektu uvedeni tepr-
ve v roce 1701 (viz déle).

235 MILLER Historia..., s. 1693.

26 Odpor klatovského magistratu proti prodeji méstského domu do $lechtickych ru-
kou byl motivovan obavou ze ztraty piijmi z této nemovitosti. Za této situace byla
méstska obec donucena nemovitost odkoupit za tutéz cenu, kterou nabizel jejich
Slechticky protivnik. Viz VANCURA 1927-1936 11/2, s. 563. Bliz$i podrobnosti
o pribéhu sporu viz Protocolli sessionum, inv. ¢. 52, evid. ¢. K 36. In: SOkKA Klato-
vy, fond AM Klatovy.
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v roce 1704.%7 Stale vSak bylo potieba dostavét druhou ¢ast seminafe se
seminarni kapli (Sacellum), nemocni¢nimi pokoji (infirmaria), spolecnym
prostorem (_familiee cubiculum), bezpecnymi dormitafi a cetnymi celami
seminaristt ( pluribus cubiculis), avSak seminarni rozpocet ani dary dob-
rodinct z fad Tovarys$stva®® na pokracovani stavby evidentné nedostaco-
valy. Zapadni kiidlo budovy s kapli bylo dokonceno az v roce 1703, ale
zjevné se ¢ekalo na dals$iho dobrodince. Stala se jim klatovska méstanka
a svatojosefska ctitelka Anna Terezie Fuchsova, manzelka vazeného més-
tana a radniho Jitiho Alese Fuchse, kterd v roce 1720 ze své vile na do-
stavbu seminafe jednorazové vénovala ¢astku 2000 zlatych, ale protoze na
dokonceni stavby ve vysledku ani tato suma nedostacovala, nevahala da-
rovat dalsi prostfedky. Diky jejimu daru se mohly jiz v roce 1721 staveb-
ni prace na druhé ¢asti semindafe rozbéhnout; jesté tentyz rok bylo dokon-
ceno prvni patro a v roce 1722 pak byla stavba seminafe hotova. Budova
slouzila svému pavodnimu ucelu az do zru$eni fddu v roce 1773, vyuka
v ni probihala dokonce az do roku 1778, kdy bylo zdejsi (byvalé) jezuit-
ské gymnazium pielozeno do Pisku.?*

3. 1. 2. 3. Laicky sluzebny personal seminare

Ve svém kazdodennim provozu se seminai neobesel bez sluzebného
personalu. Bohuzel vSak neexistujici pramenné materialy seminarni pro-
venience nedovoluji tuto oblast podrobnéji zmapovat. Nezbyva proto nez
se spolehnout na ojedinélé zminky v ostatnich dochovanych pramenech
méstské, farni nebo i jezuitské provenience, v nichz jsou tito pomocni-
ci zaznamenavani pouze velmi okrajové, mnohdy bohuzel i bez uvede-
ni jména.?*!

Z uvedenych viceméné nahodilych zminek vyplyva, ze klatovsky se-
minat mél svého ekonoma (Oeconomus Seminarii), kuchare a zaméstnaval
rovnéz pradlenu. Zatimco ekonom mél na starosti finan¢ni zélezitosti se-
minare vcetné dohledu nad spravou fundaci, ostatni persondl poskytoval
obligatni technické zazemi jeho obyvateltim. Je velmi pravdépodobné, ze

7 Nz

stejné jako ostatni podobné fadové instituce zaméstnaval klatovsky semi-

27 MILLER Historia..., s. 1696.

238 Joannes Miller zminuje tii — P. Wenceslaa Arnolta s 1000 (srv. také kap. 3. 1. 2. 4.),
P. Maximiliana Kaplanka s 200 a P. Philippa Segu s 300 zlatych. In: MILLER His-
toria..., s. 1695.

289 PETERS 1947, s. 30; KNOFLICEK 2002, s. 7.

240 MIRKA 2010, s. 283, 285. Podrobné informace o osudu budovy seminate po roce
1773 viz zejména ANDERLE — EBEL - EBELOVA 2000, s. 4-11.

241 Ostatnim obyvateldim seminéfe, jejichz ¢innost souvisela s hudebnim provozem
koleje (pater regens, jednotlivi hudebni prefekti, seminaristé), budou vénovany
pasaze v jiné kapitole knihy. Nelze si nev§imnout, Ze tento seminarni personal ve
svych denikovych zpravach otec ministr naprosto pomiji.
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nar je$té vratného a sluhu, avsak tyto funkce dochované klatovské prame-
ny neuvadéji.?*?

Nejmenovaného seminarniho ekonoma zminuji ucty jezuitského kos-
tela ve ¢tvrtém kvartalu roku 1763 v souvislosti s jeho pohibem. Seminat
mu tehdy vypravﬂ pohreb pomerne distojny — zapls v kostelni diichodni
knize zde zminuje vyzvanem kostelnimi zvony i pohrebnl privod (Con-
ductus Funeris), to ve z dobré vile P. regenta seminare (in gratia P: Regen-
tis). Kostelni diichod za tento pohfeb inkasoval 1 zlaty a 38 krejcart.?*?

Pravdépodobné v domé u pana Jana Daniela Pubce a pozdéji u jeho
syna a dédice Vaclava Zikmunda Pubce bydlela seminarni pradlena Anna
Vysoka (1638-1718). Doklad o jejim tmrti ve véku 80 let ze dne 19. brezna
1718 vypovida také o tom, zZe mnoho let slouZila v seminarium a byla tedy po-
chovana ve zdejsich katakombach.?** Zapis z jezuitskych kostelnich uctt
udaj o jejim pohibu potvrzuje, avSak uvadi ji jako Annu Weschy (Wasche-
rin). Je zajimavé, ze v pripad¢ své dlouholeté sluzebnice klatovsti patres
neupustili od pomérné vysokého poplatku 8 zlatych, slozenych do kos-
telniho Uctu za ulozeni jejich ostatk do katakomb. V této sumé byl zfej-
mé jiz zahrnut poplatek 1 zlatého 30 krejcarti za zpivané requiem slouze-
né za jeji dusi (Pro Requiem Cantato ne funere Anna Weschy), jenz byl vypla-
cen z kostelniho diichodu pravdépodobné seminaristtim.?*

Dosud jedinou znamou zminku o existenci seminarniho kuchafe pfi-
naseji méstské radni protokoly se zapisy zasedani méstské samospravy. Ty
zminuji jakéhosi Martina, kuchafte ze Seminarium, jehoz piipad se na jed-
naci sttl méstského magistratu dostal 2. prosince 1734. Konselé zde pro-
jednavali zpravu z Setfeni in puncto formicationis, z niz vyplyvalo, ze jakasi
Rozina Adounova se podle vlastniho pfiznani dopustila s timto kuchafem
»télesného hiichu“. Radni rozhodli, Ze hfi$nice bude po dobu dvou dni
umisténa v kleci a nato ma byt ,od mésta puzena“.?* Jak dopadl kuchaf
Martin, pramen bohuzel neuvadi.

3.1. 2. 4. Seminarni fundace

Pocet fundaci a zejména jejich velikost byly hlavnim kritériem zamoz-
nosti a svym zpusobem také prestize kazdého seminafe. Do zna¢né miry
mély pak také vliv na tiroven hudebnich produkci v fadovém kostele. Z to-
hoto pohledu na tom nebyl klatovsky seminat s malym poctem nepfilis

22 Srv. SEHNALVYSLOUZIL 2001, s. 69.

243 RATIONES, pag. 138.

244 MATRIKA ZEMRELYCH, zdznam k 19. 3. 1718 uvadi, Ze Anna Vysoka bydlela
u Pubcti. Jako diivod pochovani jejich ostatkti do katakomb je zminovana pravé
jeji dlouholeta sluzba v klatovském seminaii.

245 RATIONES, pag. 7-8.

246 Protokoly ze zaseddni méstské rady, inv. €. 59, evid. ¢. K 43, SOKA Klatovy, fond AM
Klatovy, fol. 14v.
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bohatych fundaci pravé nejlépe. Hlavnim diivodem této ponc¢kud neptiz-
nivé finan¢ni situace, jez se koneckoncti promitala také do znac¢nych caso-
vych prodlev bé¢hem stavebnich praci na seminarnich budovach, byla bez-
pochyby konstelace v dobé ustanoventi této instituce v roce 1636. Seminar
zde pfi koleji totiz nevznikl na zakladé rozhodnuti vyznamného donato-
ra, jako tomu bylo napf. v Ji¢in€, kde Albrecht z Valdstejna fundoval ce-
Iych sto mist, nebo v Bteznici, jiz P¥ibik Jeni$ek z Ujezda vénoval fundaci
o vysi 22.000 zlatych, ale diky chudému misionati P. Vojtéchu Chanovské-
mu, ktery nové zalozené instituci rozhodné nemohl prokazat takovou fi-
nancni ptizen jako vyse uvedeni velmozi.

Presto je pocatecni snaha otce Vojtécha o zajisténi financni stability
seminafe patrna. Je totiz velmi pravdépodobné, Ze pfinejmensim prvni
dvé fundace byly realizovany v souvislosti s ptisobenim tohoto misionare.
(1) Fundace sallerska. Jiz v roce 1636 se podatilo ziskat odkaz jméni bla-
tenského dékana Marka Sallera, ¢itajici 10 256 zlatych 42 krejcary.?*” Jezu-
ité vSak museli slibit, ze naptisté budou u sebe na studiich vydrzovat jed-
noho chlapce s hudebnim nadanim (pro Iuvene Musico) pochazejiciho ze
Sallerova pfibuzenstva. Blatensky dékan se od nynéjska mohl honosit po-
smrtnou slavou — byl mu ptidélen titul spoluzakladatele klatovské kole-
je.*® Pravo dosazovat chovance do této fundace (ius preesentandi) prame-
ny nezminuji, ale méli je ziejmé potomci ze Sallerova rodu.

(2) Fundace kumburska. O rok mladsi je dalsi semindrni fundace ba-
rona Vaclava Heraklea z Kumburka a Bliziva. Podle jejtho nafizeni méla
z urokd ro¢né plynout castka ve vysi 100 kop misenskych na vydrzova-
ni tif hudebniki.* Rovnéz tento svobodny pan mél za svoji pfizen vici
radu cCest nosit spoluzakladatelsky titul.®® Ani u této nadace vSak neni
prezentacni pravo uvedeno, lze tak predpokladat, ze bylo ponechano fun-
datorovym potomktim.

(3) Fundace widersperska. Na dalsi fundaci musel seminar cekat té-
mér ctvrt stoleti. Az 27. ledna 1661 slozila pani Herula Magdalena z Wi-
derspergu u klatovského magistratu kapital ve vysi 500 kop misenskych
nebo 538 zlatych 20 krejcart. Z jeho trokt zde mél byt vydrzovan jeden
chlapec na studiich (ad studia).*' O jeho hudebnich predpokladech neni
zminky. Pravo obsazovat toto fundované misto pfenesla zakladatelka na
rektora koleje. Rocni zisk z této fundace byl pfi bézZném Sestiprocentnim
uroceni 32 zlatych 20 krejcart.

(4) Fundace stranska byla v seminafi zalozena rovnéz s velkym caso-
vym odstupem teprve v roce 1690. 31. ledna pani Katefina Lucie Stranska

247 CERNY 1999, s. 49. Diky tomu mohli jezuité odkoupit od dona Martina de Hoeff-
-Huerty Koralkovsky statek.

28 HEROLD 2007, s. 112.

249 MILLER, Historia..., s. 1694.

250 HEROLD 2007, s. 112.

251 MILLER, Historia..., s. 1694.
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odkazala veskeré svoje nemovitosti fadu. Zakladem tohoto jméni byl Riiz-
kovsky dviir ¢. 50 na Spitélském ptedmésti®? a jezuité si mohli tento maje-
tek ponechat nebo jej prodat. Podle prani fundatorky byla polovina ply-
noucich arokd z néj uréena ,na vécnou fundati a kaZdorocné vyZiveni jednoho
aneb dvouch mlddenciiv k literdm a muzice zpiisobnych, kteri by se pri Semina-
rium zdejsim klatovskym budto k zpévu aneb na Instrumentis rozlicnych (vsak ne
troubé polni) cvicili“ a takto méli vypomahat na figuralnim karu nového
jezuitského kostela.”® Podminkou setrvani ve fundaci vsak nebylo pou-
ze hudebni a literni nadani. Dle natfizeni pani Stranské méli tito mldden-
ci také povinnost modlit se za spasu fundatorCiny duse. Denn¢ museli
ttikrat odiikat Otce nas a Zdravas Maria, kazdy tyden pak povinnost vy-
slechnout jednu msi svatou a pomodlit se jeden rtizenec. Jednou mésic-
né¢ pak museli ke svatému pfijimani a jednou za rok bylo jejich povin-
nosti vykonat officium defunctorum totum aneb cely Zaltar Blahoslavené Panny
Marie.** Kapital, ktery byl na fundaci uvolnén, byl vypocten na 500 zla-
tych.?® Roc¢ni zisk z této fundace byl pti dobovém Sestiprocentnim tdro-
ku 30 zlatych. Je velmi pravdépodobné, ze pres ptivodni prani fundatorky
mohl semindr z této nadace vydrzovat pouze jednoho alumna.

(5) Fundace arnoltska pochazi od jezuitského otce Wenceslaa Arnol-
ta,” jenz ji zalozil pravdépodobné na pocatku 18. stoleti. Podle Mille-
rovy Historiae vyc¢lenil pater Wenceslaus ze svého dédictvi ¢astku, schop-
nou svymi uroky financovat vyzivu jednoho chlapce ve zdej$im seminati
in prima mensa. Zda udé€leni této fundace prikazovalo adeptovi také hu-
debni povinnosti, to Miller neuvadi. Pravo prezentace ponechal P. Arnolt
svym ptibuznym, pouze paklize by tito nemohli, bylo rozhodnuti svére-
no otci rektorovi.®’

(6) Fundaci hochovskou zalozil klatovsky konsel pan Frantisek On-
diej z Hochu svym ksaftem 28. dubna roku 1715. Seminafi v ném odka-
zal kapitdl 700 zlatych, z jehoz Sestiprocentniho troku (42 zlatych ro¢n¢)
mél byt vyzivovan a Sacen jeden mlddenec. Jako prvni mél byt na funda-
ci umistény FrantiSek Koptik, syn zesnulého klatovského méstana Jana

252 Podle Vancury lezel tento dviir na rohu Koziho rynku a ulice vedouci na Hiirku.
Pani donétorka, vdova po klatovském konselu a primasu Tobiasi Stranském, ze-
miela o rok pozdéji a hned v roce 1692 patres tento dviir prodali. Viz VANCURA
1927-1936 11/2, s. 705.

253 KNIHA KSAFTU, fol. 174r. Podle Millera méli straniti chovanci podle natize-
ni fundace vypomahat na kiiru zpévem ¢i hrou na hudebni néstroj, nikoli vSak na
trubku (Choro nostro voce, vel instrumento alio musico, non vero tuba, serviat). In: MIL-
LER, Historia..., s. 1695. O této fundaci viz také PETERS 1947, s. 33-34.

254 KNIHA KSAFTU, fol. 174r.

255 MILLER, Historia..., s. 1695.

256 P. Wenceslaus Arnolt piisobil na klatovské koleji v prvnim desetileti 18. stoleti. Pti-
byl sem 16. fijna 1706 jako svatecni kazatel. In DIARIUM, fol. 79r.

257 MILLER, s. 1695.
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Koptika.?® Nadale bylo pravo prezentace fundatorem pfenechano po-
tomkim novoméstského meés$tana Vaviince Schleicherta, fundatorova
$vagra.” Paklize by schleichertovsky rod nemohl fundaci obsadit vhod-
nym kandidatem, bylo ius preesentandi opét preneseno na ptimé Hochovy
potomky nebo bylo realizovano ptimo na zakladé rozhodnuti regenta se-
minéate.” Ze k podobnym ptipadiim skute¢né dochézelo, doklada zadost
rytife Philipa z Hochu ze 17. fijna roku 1740. Tento Slechtic se jako nej-
starsi ¢len hochovského rodu (hochischen famili) odvolava na znéni pi-
vodni fundacni listiny a zada o obsazeni fundované¢ho mista mladym
adeptem (Gnaben) jménem Johan Prinner.*® V hochovském ksaftu jsou
také vyslovné uvedeny hudebni pozadavky na chovance této fundace. Ze-
jména z hochovského rodu ma byt do fundace vybran middenec, ktery by
obzvldstné v Muzice vycvicen byl a v Chramu P: Soc. Jesu hlasem svym neb jin-
$t Instrumentalni Musicou Pdna Boha chvalil. Fundatistovou dal$i povinnos-
ti pak bylo pomodlit se kazdy den vroucnou a poboinou modlitbu za dusi
fundatora.??

(7) Fundace fuchsovska je dals$i znamou fundaci s vazbou na jezuit-
sky seminaf. Jeji zakladatelka klatovska méstanka Anna Terezie Fuchso-
va z Wallburku vénovala dne 30. biezna roku 1725 ¢astku 700 zlatych na
vydrzovani jednoho studenta ve zdej$im semindfi. Stejné jako v ptipa-
d¢ hochovské fundace byla na tyto tcely ro¢né uvolnovana castka o vysi
42 zlatych. Bohuzel vSak v tomto pfipadé neni znamo, ze by udéleni fun-
dace bylo vazano na hudebni predpoklady adepti,”® vzhledem k tomu,
ze je tato fundace vyslovné uvedena jako doplnéni hochovské nadace,?*
je velmi pravdépodobné, ze s hudebnimi naroky fundatisty bylo pocita-
no i zde. Chovanec mél dédle narok na stravu p#i pronim stole a na oSaceni.
Jednou za mésic pak byl povinen pfistoupit v jezuitském kostele ke zpo-

28 KNIHA KSAFTU, fol. 215v.

259 KNIHA KSAFTU, fol. 215v. V zépise hochovského ksaftu je prezentitorovo pti-
jmeni uvedeno jako Schlaicher. Jednim z potomki Vaviincovych byl evidentné no-
voméstsky méstan a nakladnik pan Martin Schleichert z Wisenthalu, uvadény
v souvislosti s touto seminarni fundaci v Millerové Historii (in: MILLER, s. 1695).
Kontakty tohoto prazského rodu s klatovskym prostiedim existovaly i nadale —
31. kvétna 1728 byl v Klatovech slaven statek tehdejstho klatovského radniho pi-
safe Petra Sechstattera se Schleichertovou dcerou Johannou Annou. Viz VANCU-
RA 1927-1936 11/2, s. 1103.

260 KNIHA KSAFTU, fol. 215v. Je zajimavé, Ze tuto dilezitou nuanci, totiz vliv ho-
chovského rodu na prezentaci této fundace, Millerova Historia zcela pomiji — pod-
le jeji interpretace je v pripadé, Ze schleichertovsky rod neni schopen zajistit vhod-
ného alumna, tato fundace zcela svobodna a tudiz je plné k dispozici zdejsimu se-
minafi. In: MILLER, s. 1695.

261 Protocolli sessionum, inv. ¢. 61, evid. ¢. K 45, SOkA Klatovy, fond AM Klatovy,
fol. 225r.

262 KNTHA KSAFTU, fol. 215v. Miller uvddi, e chovanec této fundace ma za povin-
nost slouzit na ktiru hudbou (modo musica choro serviat). In: MILLER, s. 1695.

263 PETERS 1947, s. 33.

26¢  KNIHA KSAFTU, fol. 236r.
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védi a ke svatému pfijimani, aby zajistil fundatorc¢iné dusi potfebné od-
pustky.?

(8) Mottlovska fundace predstavuje prozatim posledni objevenou
nadaci spjatou s klatovskym jezuitskym seminafem. Jeji zfizovatel, ho-
razdovicky rodak a kratonozsky farar Joannes Andreas Mottl ji zalozil na-
dac¢nim listem z 15. ledna roku 1741.%6 Vénoval ¢astku ve vysi 1000 zlatych
a ur¢il ji na vychovani jednoho studenta pochazejiciho z rodin jeho dvou
sester. Kapital byl ulozen na Sestiprocentni irok k magistratu mésta Ho-
razdovic a seminafi z néj plynul roéni zisk 60 zlatych. Student mél byt za
tuto velmi slusnou ¢astku v semindfi ubytovan, stravovan a Sacen az do
absolvovani rétoriky. Za to mél povinnost denné se tfikrat pomodlit Otce-
na$ a Zdravas Maria za dusi fundatora a jeho pratel.”” Mottlovska funda-
ce tak predstavuje jasny piiklad nehudebni nadace, jejiz chovanec se ne-
musel ucastnit bohatého hudebniho provozu klatovskych jezuitt.

Na ro¢ni ,,vychovani“ jednoho chovance, jez zahrnovalo ubytovani,
stravovani a oSaceni, pficemz alumnus samozfejmeé jesté navstévoval gym-
nazium (kde byla vyuka poskytovana zdarma), vyzadoval seminaf ¢astku
30 zlatych.?® Vyplyva to z Millerovy poznamky, ze z prvnich dvou fundaci
(sallerské a kumburské) inkasoval semindrni ekonom ro¢né 120 zlatych,
tedy 30 zlatych na jednoho.?® Nejbohatsi se v tomto zorném tihlu jedno-
znacné jevi dar pana barona z Kumburka, z jehoz tGrokti mohl seminar
vydrzovat tfi studenty, naproti tomu vuci jezuitskému fadu byl nejvelko-
rysej$i dar pana dékana Marka Sallera, z jehoz §tédrého odkazu bylo na
vytvoreni jednoho pozadovaného fundovaného mista nutno vyclenit pou-
hy zlomek (necelych 5 %). VSechny ostatni znamé fundace pak ve zdejsim
seminafi zakladaly vzdy po jednom misté. Zda se, Ze ro¢ni vytézek 30 zla-
tych byl pritom skute¢né limitem. Lze tak usuzovat zejména ze sallerov-
ské fundace, kdy veskery majetek po blatenském dékanovi ziskala kolej,
jez jej také hned investovala, avSak aby splnila donatortiv odkaz vytvore-
ni fundovaného mista, vyplacel otec rektor seminaii rocné 30 zlatych. Jak
vyplyva z okolnosti daru, vysi ro¢niho odvodu seminari neurcil donator,

265 KNIHA KSAFTU, fol. 236v.

266 Nadacni list fana Ondreje Mottla, fardre v Kratonohdch, SOkA Klatovy, fond AM Ho-
razdovice, ¢. 1224.

27 Pravidla zachdzeni s nadact Jana Ondreje Mottla vypracovand magistratem mésta Horaz-
dovice spolu s jezuitskou koleji v Klatovech, 31. 10. 1747. SOkA Klatovy, fond AM Ho-
razdovice, ¢. 1227. Horazdovicky magistrat posilal do Klatov tro¢ni splatky v pil-
ro¢nich intervalech — prvnich 30 zlatych o Velikonocich a druhych 30 na konci
$kolniho roku o prdzdninach.

268 Paklize vezmeme v potaz tdaje z jezuitského seminare sv. Frantiska Borgii v Uher-
ském Hradisti, podle nichz bylo v letech 1746-1762 vydano na stravu pro ¢tyfi hu-
debniky ro¢né 80 zlatych, tedy 20 zlatych na jednoho (in: SEHNAL 1967, s. 145),
mohly by se veskeré naklady na ubytovani a oSaceni (vCetné prani pradla apod.)
pohybovat kolem deseti zlatych na jednoho seminaristu.

269 MILLER, Historia... s. 1694.
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ale jezuité si ji stanovili sami. Navic, jak uvadi Millerova Historia, podob-
né se délo také v pripadé kumburského odkazu, jehoz finance zfejmé rov-
néz zabrala kolej, nebot vyplaty semindfi i zde realizoval otec rektor jako
nejvyssi zastupce klatovské koleje.

Vysi odvadénych drokd 30 zlatych na studenta krom sallerovské
a kumburské splnovala i nadace Katefiny Stranské, zatimco vytézek
z ostatnich byl vyssi. Na widersperské chovance bylo pfispivano o 2 zlaté
a 20 krejcar vice, seminaristé vydrzovani z odkazu hochovského a fuch-
sovského pfinaseli této instituci dokonce 42 zlatych ro¢né. Nejlépe zabez-
pecen vsak byl student pozivajici odkazu dékana Mottla. Na né¢j dostava-
la kolej slusnou sumu 60 zlatych.?”” Bohuzel absence prament seminarni
provenience nam nedovoluje specifikovat, zda a jakym zptisobem se v pfi-
padé jednotlivych fundatistii projevovaly rozdily v ¢astkach vyplacenych
na né ,jejich” fundacemi.

3.1.2.4.1. Obsazovani hudebnich fundaci

Dochované prameny nam bohuzel nefikaji pfimo nic o podrobnos-
tech obsazovani hudebnich fundaci, a v tomto pfipadé¢ je bohuzel nemoz-
né vypomoci si analogickymi srovnanimi z ostatnich jezuitskych destina-
ci.?! Presto vSak z vySe uvedenych souvislosti a z nékterych pramennych
zminek lze alespon naznacit pravdépodobné eventuality postupu pfi ob-
sazovani hudebnickych mist v klatovském seminéfi. O zajisténi vhodné-
ho adepta, ktery by splnoval vSechna ve fundacich uvedena kritéria, se sa-
mozfejmé musel postarat, kdo mél pravo prezentace. Ten odpovidal za
to, aby byl vybran alumnus spliujici naroky na intenzivni hudebni pro-
voz klatovské koleje a zaroven disponoval vSemi vlastnostmi potiebny-
mi ke studiu. Krom nepochybného hudebniho talentu, zvu¢ného hlasu
a stejné tak i motorickych vloh musel mit chlapec také studijni predpo-
klady, protoze vedle vlastniho hudebniho $koleni a nacviku na jednotli-
vé hudebni produkce bylo nutné absolvovat bézZné gymnazialni studium.
Mezi zakladni vlastnosti jezuitskych hudebnich seminaristt tak jisté pat-
fily pile, smysl pro odpovédnost, spolehlivost, pracovni disciplina apod.
Neni divu, ze za této konstelace patiivali hudebni seminaristé mezi jakou-
si elitu jezuitského studentstva.?’

270 Teoreticky by z tohoto Groku mohli byt financovani seminaristé dva. Zdali se tak
skute¢né délo, nebylo zjisténo, nadacni list stejné jako vySe uvedena pravidla za-
chézeni s nadaci se o paralelnim vyzivovani dvou adeptli nezminuji.

211V piipad¢ ji¢inského semindfe sv. Rozilie je naptiklad zndmo, Ze v letech 1747-
1748 se za pfijeti nékterych adeptt pfimlouval hrabé Ignac Zikmund z Kleno-
vé (In: HELFERT 1929, s. 69), avsak tato informace nemd pro blizsi ozfejméni
prubéhu a relevantnich parametrd pti obsazovani hudebnich fundaci prilis velky
vyznam.

2712 Peters zminuje, ze seminaristé méli byt ,,vzorem ostatnim studentim latinskych skol i
gymnasia.“Viz PETERS 1947, s. 18.
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Zatimco u vétSiny hudebnickych fundaci rozhodovaly v souladu se
znénim prezenta¢niho prava o jejich konkrétnim obsazeni osoby mimo
prosttredi fadu, v pripadech, kdy byla prezentace svéfena otci rektorovi
(fundace widersperska a arnoltskd), muselo k rozhodnuti o pfijeti dojit
ptimo u klatovskych jezuitl. Neni pochyb, Ze spiSe nez rektor (majici ofi-
cialné pravo prezentace) méli v této véci zasadni slovo hudebni prefekt
(prefect musicee) a otec regens — prvni zfejmé prezkoumal adeptovy hu-
debni schopnosti a druhy jeho rozhodnuti ratifikoval a chovance zacle-
nil mezi semindrni alumny. Podobnym ,,fizenim“ mohl koneckonct pro-
jit i jakysi mladik (Juvenis) jménem Henselius, ktery byl do seminaie pfi-
jat (positus) 15. prosince 1709.%7

Prestoze naroky na hudebni droven adeptti na fundovana mista byly
nepochybné vysoké, zda se, ze ne vzdy si klatovsky seminai dokazal za-
jistit $pickové sily a na pomyslnych ,konkurzech® zfejmé muselo ¢as od
casu dojit ke snizeni pozadavk, aby mohlo byt pozadované obsazeni vi-
bec zajisténo. Samoziejmym disledkem bylo snizeni kvality hudebnich
produkci. Situace navic mohla byt nékdy natolik kriticka, Ze se ziejmé ne
vzdy podafilo vSechna hudebnickad mista obsadit. Jediné tak je napiiklad
mozné vysvétlit pramenné nepodlozené obrovské vykyvy v poctu hudeb-
nich seminaristd v Uherském Hradi$ti.?’* Pramennd zakladna klatovské
koleje nam bohuzel nedovoluje zjistit, zda k podobnym jevim dochaze-
lo také zde, avsak urcité komplikace v obsazovani hudebniho souboru tu
byly také. Jejich nepfimym dtéikazem jsou naiky otce ministra na tiroven
hudebnich produkci. Situace ziejmé musela byt obcas opravdu kriticka,
protoze kolejni ekonom si jinak ve svych zapiscich tirovné hudebnich pro-
dukci seminarist nevsimal. Je tedy pravdépodobné, ze ¢as od ¢asu muse-
li klatovsti patres pfi obsazovani hudebnich fundaci akceptovat dany nou-
zovy stav a pfijmout i méné zdatné alumny. Stalo se tak zfejmé ve §kol-
nim roce 1709/10, kdy se v diariu mnozi zaznamy o hudebnim doprovo-
du cetnych liturgickych svatkti bez hlaholu trubek (sine tubis, sine strepi-
tu tubarum) a k tradic¢ni tfikralové hudebni koledé¢ seminaristd 6. ledna
1710 otec ministr dokonce ptipojuje, ze jeji uroven byla vyslovené mizer-
na (miseriam).*”

3.1. 2. 5. Kazdodenni provoz seminare
O kazdodennim provozu seminaie ndm prameny poskytuji vel-

mi malo informaci, a to jest¢ spiSe utrzkovitého charakteru. Vzhle-
dem k tomu, Ze tato instituce predstavovala pro zde pobyvajici mladé

273 DIARIUM, fol. 116r. Tento tdaj je jedinym zjisténym zdznamem piijeti alumna
do seminate v denikovych zdznamech otce ministra. Vzhledem k fundacim pfitom
nenf zcela jisté, ze se nutné muselo jednat o hudebnika.

274 Viz SEHNAL 1993, s. 68—69.

275 DIARIUM, fol. 117r.
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hudebniky prosttedi, v némz stravili zasadni 1éta svého zivota, jez pak vy-

, o . . o ee ’ 7 Ve 7 <z 9276 ’
raznym zpusobem ovlivnilo jejich nasledné zZivotni kariéry,?”® pokusime se
alespon v zakladnich obrysech nastinit nékteré skutecnosti.

3.1.2.5. 1. Zivotn{ podminky seminaristti

Seminaristé pobyvali v seminafi béhem $kolniho roku, tedy od za-
catku listopadu zhruba do poloviny zati. Stejné jako ostatni gymnazisté,
opousteéli i chovanci seminare béhem prazdnin budovu a odchazeli mimo
Klatovy domii k rodi¢tim, aby se sem pfed zacatkem dalsiho Skolniho
roku opét vratili. Seminat poskytoval svym chovanctim stravu, ubytova-
ni a oSaceni, v pripadé Klatov vétsiné ubytovanych za poplatek,?”’ funda-
tistdm gratis. Hudebnim fundatistim zde navic bylo poskytovano hudeb-
ni Skoleni. Semindf samozfejmé disponoval kuchyni s personalem, cho-
vanci méli také k dispozici pradlenu, do budovy tzv. nového seminate byl
dokonce zaveden vodovod. Joannes Miller uvadi nékteré dalsi podrob-
nosti z vnitfniho usporadani nové ¢asti seminarni budovy vystavéné v le-
tech 1721-1722, jez nam dovoli ucinit si konkrétnéjsi predstavu o zivot-
nich podminkach seminarist.?”® Duchovnim centrem instituce byla jed-
noznacné seminarni kaple sv. Josefa, vystavéna v roce 1703, profannim
pak spolecna prostora (_familie cubiculum, snad jidelna?). Krom vodovo-
du vedlo ke zvy$eni hygieny i vystavéni nemocnic¢nich pokoji (infirma-
ria), slouzicich k ubytovani nemocnych chovancd. Samotnym seminaris-
tim slouzily mnohé cely (pluribus cubiculis) a ,bezpeéné loznice® (securis-
que dormitorijs).*” Vyznamné doplnéni informaci o zivotnich podminkach
seminaristti pfedstavuje popis budovy seminafe a inventaf pochazejici
z roku 1778, tedy jiz z obdobi po zruseni fadu. Presto tyto dokumenty de
Jfacto zachycuji stav, ktery odpovidal provozu pted rokem 1773.%° Z téchto
udaju vyplyva, ze poméry klatovskych seminarnich hudebnikt byly vel-
mi skromné. V seminafi jim byla vyclenéna mala nevytapéna loznice (dor-
mitdr) umisténa patrné ve druhém patte seminarni budovy v dnesni Bal-
binové ulici. V inventéfi je uvedeno, Ze jest¢ koncem 70. let 18. stoleti se
této mistnosti fikalo loZnice hudebnikii. Kazdy z hudebnikt zde mél pii-

276 Tento vyznam pobytu v jezuitském hudebnim seminafi akcentuje na piikladu Jifi-
ho Antonina Bendy jiz Vladimir Helfert. In: HELFERT 1929, s. 65.

277 VALENTOVA 2007, s. 100.

278 Viz kapitola 3.1.2. 2., MILLER Historia..., s. 1696. Nasledn¢ uvedend fakta se sa-
moziejmé tykaji az budovy tzv. ,nového semméfc“ pouzwancho od roku 1701.
Vsechna predchozi umisténi seminafe byla chapana jako vice ¢i méné provizorni
a Zivotni podminky chovancti zde byly jisté vyrazné skromné;jsi.

219 MILLER Historia..., s. 1694.

280 Dokumenty vznikly v ramci priizkumu objektu v souvislosti s ivahami o jeho
pfeméné na normdlni $kolu s vyukoyymi prostorami a byty uciteli. Jsou uloZeny
v Narodnim archivu v Praze, fond Ceské gubernium - exjesuitica, sign. M 1/48,
kt. 110. Cit. podle ANDERLE - EBEL - EBELOVA 2000, s. 5-6.
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délené jedno ltizko oddélené od ostatnich zavésem. Luzek i zavésa bylo
v inventari napocitano deset.” Stejné jako ostatnim obyvateldm semina-
fe slouzily také hudebnim alumntim vSechny vefejné prostory seminafe —
stravovali se v refektafi v pfizemi na jizni strané¢ budovy v Balbinové uli-
ci, k pripravé na své studium vyuzivali seminarni museum o patro vyse.”?

Vzhledem k tomu, Ze prameny semindrni provenience dokumentuji-
ci provoz této instituce se v Klatovech nedochovaly, jsou moznosti blizsi-
ho vyzkumu kazdodenniho zivota zdej$ich seminaristi a jejich zivotnich
podminek velmi omezené a nezbyva nez si vypomoci analogickym srov-
nanim se situaci v jinych radovych seminarich. Vyskyt zprav o jezuitském
seminafi v pramenech klatovské provenience je viceméné nahodily a za-
znamy o této instituci a jejim provozu jsou dochovany velmi ojedinéle.
Jednim z mala takto pouzitelnych prament jsou klatovské radni protoko-
ly, avSak i zde se dostali fundatisté seminare na potad jednani magistratu
pouze v jediném dosud zjisténém pitipadé, a to v ¢ervenci roku 1735. Tato
ponckud tismévna zprava je vSak jedine¢nym dokladem hmotnych pod-
minek zdejSich seminarist stejné jako jejich vynalézavosti. 7. cervence
roku 1735 si tehdejsi otec regens pied méstskou radou stézoval na chova-
ni klatovské pekarky Lydmilly Granitzové, kterd pry ,od Studentiiv Satstvo
kupovala a tudy mldder? zavadeéla.“*® Nebylo pochyb, ze se jednalo o odé-
vy, které studenti dostavali z jednotlivych fundaci, a protoze jejich financ-
ni situace nebyla pfirozené pftili§ valna, rozhodli se je vhodné zpenézit.
Granitzova méla byt za tento poklesek arrestirovdna a také vySetfovana.
Nasledny vyslech klatovské pekarky skutecné nejen prokazal, ze ,ona vse-
liké Sactvo (1) od Studentitv kupovala a tudy MldderZ zavadila®, ale pravdépo-
dobné odhalil i dalsi v protokolech nejmenované pachatele. Radni totiz
na dal$im zasedani dne 17. ¢ervence rozhodli, Ze ,ona jako? i vSechny dru-
hy, ktery néco skupovali, Saty spatkem navrdtiti povinni byli, rozstihany ale za-
platili. Pater regens mél pak své svétence ostie napomenout a napiisté jim
takovy prodeje zakazat.” Tomuto nesSvaru se asi skute¢né alespon docas-
né zabranit podafilo, nebot radni protokoly v dalsich letech o podobnych
zalezitostech ml¢i.

Je pravdépodobné, ze zakaz prodeje fundacniho Satstva predstavo-
val pouze jeden bod z celého souboru pomérné tvrdych predpisti, jimiz
byli fundatisté povinni se fidit. I kdyz se pro klatovsky seminar tento sou-
bor natizeni nedochoval, byl zdejsi rezim nepochybné velmi podobny
jako v ostatnich jezuitskych seminafich. O dalsich jeho podrobnostech
vypovidaji statuta seminare sv. Andéla v Tel¢i.?®® Seminaristé se méli kaz-

21 ANDERLE - EBEL ~ EBELOVA 2000, s. 6.

282 Srv. KNOFLICEK 2002, obr. pfilohy, nestr., necisl.

283 Protocolli sessionum inv. €. 59, evid. ¢. K 43, SOKA Klatovy, fond AM Klatovy,
fol. 66r.

284 Protocolli sessionum inv. ¢. 59, evid. ¢. K 43, fol. 67v.

285 Za upozornéni dékuji V. Manasovi.
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dy den Wcastnit mse svaté a pristupovat k prijimani, samoziejmosti byla je-
jich naprosta poslu$nost vii¢i véem predstavenym. Seminaristé zjevné in-
klinovali k navstévam Senkovnich domt ve mésté, nebot jejich navstévo-
vani bylo zapovézeno pod trestem hole. Opusténi budovy seminafe v noci
bylo vazano na souhlas otce rektora seminate. Poruseni tohoto nafizeni
vedlo k exemplarnimu trestu vylouceni z konviktu. Podobné méli semi-
naristé zakdzano odchéazet bez svoleni do svych domovii. Stravovani byli
alumni v seminafi, a proto platil zakaz prinaseni si bez svoleni nadfize-
nych vlastni jidlo ¢i piti. Seminaristé také nesméli u sebe mit zadnou fi-
nan¢ni hotovost.?*

3.1.2.5. 2. Liturgicky provoz v seminarni kapli a zadusni mse

Prakticky jediné zminky o kazdodennim provozu klatovského semi-
nate nam poskytuje Diarium Patris Ministri, jehoz pisatelé si vSak i této in-
stituce v§imaji jen velmi okrajové a nesystematicky. Stejny charakter ve
srovnani s dobovou realitou tedy nutné maji i nasledujici zjisténi. Pomér-
né nejvice zprav mame o liturgickém provozu v semindrni kapli sv. Josefa
a seminarnich bohosluzbéach vtibec. Vrcholem zdejsiho liturgického pro-
vozu byl samozfejmé svatek tohoto svétce spadajici na 19. biezen. Jiz den
pfedem se v kapli konala bohosluzba litanii, ktera se nazitii opakovala.
Celebrantem byval asi ptevazné pater regens.”” Tyto poboznosti byly prav-
dépodobné povazovany spise za interni zdlezitost seminafe a jeho cho-
vanctl. Snad proto je otec ministr ve svém diariu oznacuje jako litanice pri-
vate.*® Navic v téchto dnech probihal v fadovém kostele bézny svate¢ni
provoz. V semindrni kapli byl liturgicky provoz jisté bohatsi, avsak infor-
mace o ném na stranky diaria bohuzel nepronikly.?®

Diarium zaznamenava také konani zadusnich bohosluzeb za zemfrelé
chovance seminare.”® Zminuje ji v zapise ze Ctvrtka 7. zati roku 1702, kdy
se mSe v sedm hodin rano také konala.”' Ze zaznamu otce ministra vyply-
v4, ze se 1 v tomto ptipadé jednalo o pravidelnou kazdoro¢né se opakuji-
ci zélezitost (de more annuo), jiz si jezuitsky ekonom vsimal pouze okra-
jové. I to je zfejmé dtivod, proc se dalsi podobné zapisky v jeho deniku

286 MANAS 2005, s. 424.

287 DIARIUM, fol. 97r.

288 DIARIUM, fol. 84v. I toto je ziejmé dtivod, pro¢ tyto liturgické iikkony unikaly po-
zornosti deniku otce ministra a pro¢ nejsou zminovani vyznacni celebranti.

289 Nutno podotknout, ze v fadovém komplexu existovala jesté kolejni kaple Sancte
Crucis, o jejimz provozu Diarium zpravuje prece jen pon¢kud lépe.

290 Pfi pomérné vysoké dobové détské imrtnosti byla imrti v seminafi zfejmé pomér-
né casta. Nékterd z nich dokumentujf také klatovské farni matriky. O problemati-
ce vysoké umrtnosti v klasternich hudebnich souborech na ptikladu premonstrat-
ského klastera Hradisko pojednava Jifi Sehnal. In: SEHNAL 1991, s. 192.

21 DIARIUM, fol. 18v. Hora 7a Seminarium habuit lectum Requiem cufm] Musica de
more annuo.
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jiz neobjevuji. Z ministrovy jediné zminky vSak jednoznac¢né vyplyva, ze
Casové umisténi zddusni mse jezuitského seminare bylo vzdy tésné pred
zakoncenim $kolniho roku, kdy se jednotlivi studenti a mezi nimi samo-
zfejmé seminaristé rozchazeli do svych domovt. Zapis bohuzel neuvadi,
zda se requiem konalo v fadovém kostele nebo v semindrni kapli sv. Jo-
sefa. Rovnéz nevime, jakou podobu a zamérfeni méla mse za seminaristy
(Sacrum pro Seminaristis), kterou slouzili v kosteliku (tempellum) sv. Marti-
na (zfejmé na nedaleké Hurce, kam rano vysli)®? otcové z rétoriky a poe-
tiky ve stfedu dne 16. listopadu roku 1707.%* Pravdépodobné se ale nejed-
nalo o zadusni msi, nebot jeji nacasovani souviselo s nedavnym svatkem
sv. Martina (11. listopadu) a se zahdjenim Skolniho roku konanym v tom-
to roce 3. listopadu.?*

Seminaf jako jedna z fadovych instituci musel také dbat o svoji repre-
zentaci a dobré vztahy s okolim, zejména s mecenasi (benefactoribus) z rad
okolni §lechty, at jiz se jednalo o ty soucasné, potencidlni budouci nebo
v ramci barokni mentality o mecenase zesnulé. Tato pro existenci semina-
fe nesmirné diilezita oblast spadala plné do kompetence otce regenta, kte-
ry byl zaroven hlavnim reprezentantem seminare jako instituce navenek.
Pater Regens byl také hlavnim celebrantem msSe svaté za zivé i zesnulé dob-
rodince semindte (pro vivis et defunctis benefactoribus Seminarij) slouzené
ve ¢tvrtek dne 11. listopadu roku 1703 v fadovém kostele.?* Seminaris-
té pfi ni samoziejmé provozovali hudbu. Bohuzel v§ak ze zdznami dia-
ria nevyplyva, zda byla tato mse konana seminafem pravidelné, je to nic-
méné pravdépodobné, nebot i ostatni zadusni mse byly v radovém koste-
le slouzeny kazdoro¢né.

3.1.2.5. 3. Navstévy vzacnych hosti v seminafi

Pomérné casto jsou v diariu zminovany obédy konané v seminaii pro
vzacné hosty, v nékterych pripadech i pro osazenstvo koleje. Tyto svatecni
tabule se konaly pravdépodobné v nové jidelné (novum Triclinium) semi-
nafe a zvoucim byval vzdy otec regens. U prilezitosti otevieni budovy no-
vého seminate na svatek Vsech svatych (1. listopadu) roku 1701 uctil tim-
to zpusobem pater regens i vyznamného dobrodince seminafe pana hrabé-
te Maxmilidna Krakowského z Kolowrat, kterému byla podle Millerovy
Historice prokazana Cest byt prvnim pozvanym hostem do nové otevirané

292 Novd barokni stavba kostela byla zah4jena az po zbofeni tohoto kostelika v roce
1736. In: VANOVA - PROCHAZKA 2000, s. 102.

293 DIARIUM, fol. 93v. Mane exierunt ad Tempellum S. Martini P. Rhetoricee et Poéseos.
Ibidem Sacrum pro Seminaristis celebravit memoratus Pater.

294 DIARIUM, fol. 93r.

295 DIARIUM, fol. 24r.

296 O zadu$nich msich viz ASCHENBRENNER 2008.
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seminarni budovy.?” Diarium nicméné dopliuje a rozsifuje seznam toho
dne pozvanych o dalsi fadku jmen a dokazuje, ze podobné pocténych
bylo vice. Slavnostniho obéda se totiz ucastnil z okolni §lechty jesté hrabé
Czernin z Chudenic a na pozvani otce regenta zaujal misto u tabule také
pan rektor koleje, stejné jako Sest dalsich jezuitskych knézi.?®

Seminaf navstévovali také dalsi vzacni muzové ptijizdéjici do klatov-
ské koleje z vétsich dalek. V pondéli 12. ¢ervence 1706 rano navstivil ko-
lej velebny pan prelat z Krumlova, ktery poté také navstivil zdejsi semi-
naf. Pan prelat pobyval v tomto ¢ase v Klatovech, aby vedl nedélni slav-
né poutni procesi se zazracnym obrazem Panny Marie Klatovské, konané
méstskym farnim kostelem predchoziho dne. Otec ministr si poznamenal,
ze béhem pondélni navstévy seminafe pfipravila panu prelatovi zdejsi
mladez ,kratounké® ptivitani (brevicula illi facta Salutatio per JFuvenem).*
Bohuzel vsak jiz nedodava, jakym zptsobem bylo toto pozdraveni rea-
lizovano. Dne 17. ¢ervna 1708 napiiklad otec regens provedl po seminafi
otce provinciala (R/everend]um Plat]rem Provincialem ad Seminarium dedu-
xif). Nenti jisté, zda se piedstavenému Ceské jezuitské provincie dostalo od
zdejsich obyvatel stejné pozornosti, ze souvislosti nicméné vyplyva, Ze na-
vstéva méla spise vizita¢ni charakter.’®

Pro tplnost nutno dodat, ze pozvani k seminarni tabuli sméfoval pa-
ter regens i ke svym spolubratfim v koleji. Stalo se tak napfiklad 19. ¢erven-
ce roku 1701, kdy v (jesté oficidlné neotevieném) novém seminati poradal
otec regent po svém uzdraveni (valedictus) svacinu (collationem) pro zdejsi
jezuitské knéze.*! Slavnostni obéd v seminafi se také konal vzdy u pfile-
zitosti instalace nového otce regenta. Denikové zdznamy ji uvadéji napfti-
klad 1. srpna roku 1701, kdy nové instalovany (novus installatus) otec re-
gens Michael Tichowsky poobédval v seminafi spole¢né s otcem rektorem
a dal$imi tfemi jezuitskymi knézimi.**® A konec¢né slibenou svacinu dosta-
li v seminafi i farni hudebnici, kteii zaskakovali za chybéjici seminaristy
béhem prazdnin. Diarium ji zminuje k 10. fijnu roku 1709.3%

3. 1. 2. 6. Vztah seminare k ostatnim slozkam jezuitského komplexu

Z dosavadnich pramennych resersi vyplynulo nékolik zajimavych mo-
mentt, jez dovoluji na zavér kapitoly vénované klatovskému seminari
v podobé doplnku alespon ¢aste¢nym zptisobem blize osvétlit jeho vztah
ke klatovské jezuitské koleji. Jednd se o pomér relativné komplikovany,

297  MILLER, Historia..., s. 1693.
298 DIARIUM, fol. 7r.

299 DIARIUM, fol. 75v.

300 DIARIUM, fol. 99r.

301 DIARIUM, fol. 4r.

302 DIARIUM, fol. 4v.

303 DIARIUM, fol. 114r.
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spojujici v sobé zaroven dostredivé i odstiedivé tendence. Zdejsi seminaf
tu totiz vystupuje soucasné jako samostatna instituce v roli pravnické oso-
by ijako nedilna soucast zdejsi koleje. Z tohoto postaveni seminafe v ram-
ci celého radového komplexu (zahrnujiciho krom semindfe zejména kolej
a kostel jako dalsi podobnym zpiisobem vystupujici jednotky) vyplyvaji
pro soucasny pramenny vyzkum této instituce jisté limity.

Jako samostatné jednajici subjekt — vétsinou sty otce regenta — semi-
nar vystupoval zejména ve financ¢nich zdlezitostech. Jako takovy mél od
ostatnich kolejnich instituci oddélené ticetnictvi, spravované seminarnim
oeconomem, jako samostatna instituce zaméstnaval i svlij vlastni personal
(pradlena, kuchar apod.). Jednozna¢nym dtikazem tohoto vztahu je na-
priklad vy$e zminény odkup parcely na stavbu nového seminafe otcem
regentem P. Joannem Mitroviem od klatovského rektora P. Jacoba Tatyr-
ka, zastupujiciho zdejsi kolej, v roce 1684 za 980 zlatych. Z vyse uvede-
né smlouvy vyplyva, Ze mezi obéma institucemi panovaly dlouhodobé re-
gulérni finan¢ni vztahy, jez se nijak nelisily od finan¢nich vztahti zaméfte-
nych mimo jezuitské prostfedi.’** Rovnéz veskera pisemna dokumentace
chodu seminarte byla oddélena od ostatnich ¢asti koleje. Toto bezpochy-
by praktické opatfeni se v§ak v piipadé kompletni ztraty pramenné doku-
mentace klatovského seminare jevi jako vyrazné komplikujici pro vyzkum
chodu této instituce. Chybi tak v prvé radé veskeré uicetni dokumenty, do-
kladajici vydaje na seminaristy, jejich zdejsi pobyt, na platy personalu, ale
také pravidelné ptijmy z jednotlivych fundaci a mimofundacnich studen-
ti-samoplatci, nakupy notového materialu, papiru na notové opisy, prav-
dépodobné i nékterych nastrojii apod. Postradame rovnéz veskery mate-
ridl eviden¢niho typu, zejména seznamy seminarist s jejich personalnimi
udaji (zejména vékem a hudebnim zaméfenim, ale také ptivodem apod.),
inventare porizenych hudebnin, ale také mobiliafe a vybaveni seminare.
Dochované prameny tykajici se klatovského jezuitského kostela (Gcetni
kniha, inventar z roku 1773) z vyse uvedenych divoda tyto informace sa-
mozfejmé neobsahuji.?®

Na druhé strané byl klatovsky seminai vniman jako nedilnad soucast
zdejsiho jezuitského komplexu. Vcelku padnym dikazem pro to byla
i snaha jezuitl o zajiSténi umisténi seminafe v fddovém aredlu, kdy jeho
pobyt ve vzdalenéjsim Habartickém domé na konci 17. stoleti byl jed-
noznacné vniman jako provizorium. Obzvlasté intenzivni vztahy udrzo-

304 Podle Historiee Collegii Clattoviensis postoupila na zakladé smlouvy z 23. zafi roku
1684 sprava koleje spravé seminare nedostavénou seminarni budovu v kolejni za-
hradé a sprava seminafe dala koleji zpét dluhopis na 980 zlatych a odpustila ji
viechny dluhy kromé fundaci kumburské a sallerské, vazané na hudebni semina-
risty. Cit. podle PETERS 1947, s. 22, pozn. ¢. 47.

305 Do ur¢ité miry supluji tento nedostatek dokumenty vazici se k objektu seminéare
vzniklé az po odchodu fadu z mésta. Blize viz napf. ANDERLE - EBEL - EBE-
LOVA 2000.
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val se seminafem pfirozené fadovy kostel, jemuz seminar a jeho chovanci
zajiStovali hudebni doprovod liturgie. Vztahy kostela se seminafem byly
natolik intenzivni, Ze pronikly i do dochovaného pramenného materia-
lu kostelni provenience. Na zakladé dochovanych kostelnich ac¢ta vime,
ze fadovy kostel sice za hudbu seminati (jako soucasti fradového kom-
plexu) pfimo neplatil, avSak — jak bude ukazano nize — hudebniky a je-
jich provoz na svém ktru podporoval jinak. Diky tomuto Gzkému vztahu
obou instituci se z kostelnich ucth alespon kusym zptsobem dozvidame
o nakupech rukopisnych i tisténych hudebnin a pravdépodobné pomérné
ucelenym zptsobem jsme informovani o nakupech a udrzbé hudebnich
nastroju urcéenych pro seminar a jeho alumny.

3.1. 3. HUDEBNi PROVOZ SEMINARE

3. 1. 3. 1. Financovani hudebniho provozu seminaristu, vybaveni
jezuitského figuralniho kiiru

Zcela zasadni pro vlastni hudebni provoz v klatovské jezuitské ko-
leji byla otdzka jeho financovani. Je jasné, ze zdaleka neslo pouze o sa-
motné hudebniky, byt tato polozka byla jisté nejvyssi. O jejich ubyto-
vani, stravu a oSaceni se staral seminaf prostfednictvim svych fundaci.
Krom toho zde byla pomérné rozsahld oblast materidlniho zabezpedeni
hudebniho provozu, zahrnujici naptiklad nakupy a opravy hudebnich na-
strojui, pofizovani notového materialu apod., jiz bylo tfeba rovnéz néja-
kym zptisobem financovat. Vzhledem k tomu, ze drtiva vétSina hudebnich
produkci seminaristd se odehravala v fadovém kostele Neposkvrnéného
poceti Panny Marie a svatého Igndce, hradil pravdépodobné vétsinu téch-
to vydaji kostelni rozpocet. Dokladaji to dochované ucty tohoto kostela
z let 1715-1773, tzv. Rationes, z nichz vychazeji nasledujici tdaje.**® Neni
ovsem piili§ pravdépodobné, ze by na tuto oblast seminat viibec nepfispi-
val. Diky ztrat¢ pramennych materialdi seminarni provenience vSak neni
mozné specifikovat, jakou mérou, resp. jakymi ¢astkami a v jakych poloz-
kach se na tomto financovani podilel rozpocet seminate.

3. 1. 3. 2. Inventar figuralniho kiiru a hudebni nastroje
Kostelni ucet piedevsim hradil nakup a udrzbu svého vnitfniho za-

fizeni, kam bylo samoziejmé zapocitavano i veskeré vybaveni ktiru. Pa-
tfila sem naptiklad nova lavice (scamnum), jiz kostel nechal pofridit ve

306 RATIONES. V nasledujicich fadcich se bude jednat spi$e o soupis jednotlivych
polozek, které kostelni ucet hradil. O mnohych z nich bude blize pojednano v pa-
tficnych kapitoldch (zejména 3. 1. 3.2 3. 1.5.).
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druhé ¢tvrtiné roku 1715. Nebyla ztejmé pfrili§ velka, nebot stala 1 zlaty
35 krejcart.®” Koncem roku 1730 hradil tcet i opravy schodd na kar (gra-
duu/m] ad chorum Musicorum),*® opakované byla opravovana okna ( fe-
nestra chori). Z nékterych oprav se dozvidame dalsi dil¢i informace o vy-
baveni jezuitského figuralniho ktru. Koncem roku 1770 byly pofizeny
(nové?) dva svicny pro zpév roratl (candelabris ad chorum tempore adven-
tus),*® na kiru staly skfiné s ulozenymi hudebnimi nastroji (almare Instru-
mentorum Musicorum) a hudebninami (almare Chorum Musicalium). Patti-
ly k vybaveni ktiru pravdépodobné od 17. stoleti, v ui¢etnich zdznamech
se nicméné vynofuji az v letech 1738 (blize neidentifikovatelna almare cho-
ri), 1754 (skfin s hudebnimi nastroji) a 1762 (s hudebninami).*’ Pomér-
né Casto jsou zminovany rtizné zamecnické prace, zejména opravy opotfte-
bovanych kli¢t a zamka dvefi, skiini apod. Prostor figuralniho kdru byl
zejména pred velkymi svatky navstévovan uklizeci ¢i zameta¢em prachu
(purgantes chori, deponens pulveres).*!

Mezi inventarni zatizeni ktiru kostelni tcet samoziejmé pocital var-
hany i pozitiv. I ty byly opakované opravovany, zejména méchy vyzado-
valy trvalou pozornost a vyménu opotiebované kiize. Vzhledem k tomu,
Ze oba tyto ndstroje jsou soucasti seminaristy pouzivaného instrumenta-
fe, bude o nich i o jejich opravach pojednano v pfislusné kapitole. Do
podobné skupiny patfi i vSechny hudebni néstroje, které kostelni kiir na
své naklady pofizoval vcetné jejich odnimatelnych ¢asti (smycce, natrub-
ky) a obalt ( futrali). Nastroje vSak zifejmé na kiru véts§inou nezistavaly,
nebot je pouzivali seminaristé a ti je pravdépodobné mivali u sebe, resp.
v prostorach seminafe. Vy$e zminénd ,,almara® tak zfejmé uchovavala spi-
$e staré ¢i nepotiebné (neobsazené) néstroje. Nepfimym dtkazem toho-
to stavu je inventar vybaveni klatovského kostela z roku 1773, ktery vzni-
kl v souvislosti se zruSenim fadu a s vyjimkou varhan a pozitivu se v ném
o zadnych dal$ich nastrojich nemluvi.**? Inventai ruseného seminaie se
bohuzel nedochoval. Témto hudebnim néstrojim, stejné jako jejich opra-
vam a uzivani, je vénovana samostatna kapitola.

3. 1. 3. 3. Hudebniny

Kostel také nakupoval hudebniny a papir na opisovani not. Zatim-
co u hudebnich nastrojii je mozné se znac¢nou jistotou tvrdit, ze kostelni

307 RATIONES, pag. 1.

308 RATIONES, pag. 42.

309 RATTIONES, pag. 163.

310 RATIONES, pagg. 64, 111 a 135.

311 Napiiklad v 1été¢ 1718 dostali tito purgantes za smyceni pied svatkem sv. Ignace
a ostatnimi svatky ( festo S. Ignatii et pro aliis) vyplatu 33 krejcary. In: RATIONES,
pag. 8.

312 INVENTARIUM, [pag. 8].
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ucet hradil nakup a opravy (témeér) veskerého seminarniho instrumenta-
fe, rozhodné to neplati o notovém materialu provozovanych skladeb. Pti
opravnéném predpokladu obrovské spotieby liturgické hudby, podminé-
né velmi intenzivnim hudebné-liturgickym provozem klatovskych jezui-
t@,%" neni mozné povazovat né¢kolik zminek v kostelnich ucétech o poii-
zeni notového materidlu, rozprostienych navic do dlouhého obdobi let
1715-1773, za dostatecnou odpovéd na otazku po zdrojich jezuitského
repertoaru. Na rozdil od oblasti instrumentéare pfedstavovaly nakupy no-
tového materialu z prostfedkil jezuitského kostela pouhy (a zifejmé z hle-
diska kvantity nepftili§ podstatny) zlomek celkového pozadovaného re-
pertoaru liturgické hudby. Jeho drtivou vétsinu si tak seminat musel ob-
staravat jinak.’!*

Bohuzel nam i tak znacné sporé tucetni zdznamy nakupt hudebnin
diky jejich pouze povsechnému popisu nedovoli ani v jednom pripadé tu
¢i onu hudebninu blize identifikovat a pomoci tak urcit provozovany re-
pertoar alespon pro 18. stoleti.?” Prvni ii¢etni zdznam nakupu not se tyka
podrobnéji nespecifikovanych tisténych neSpor (vesperis impressis), za néz
byly v poslednim ¢tvrtleti roku 1715 vyplaceny dva zlaté a Ctyii krejcary.®'¢
Dalsi nakup notového materidlu realizoval kostelni et az o patnact (1)
let pozdéji, 4. biezna roku 1730. Rovnéz se jednalo o tisténé neSpory po-
uzitelné na vSechny prilezitosti v roce (fotius anni Vesperis impressis ad Cho-
ru/m]). Kostel za né zaplatil jeden zlaty a patnact krejcart.’’” O osm let
pozdéji, ve druhém Ctvrtleti roku 1738 si kostel objednal v klementinské
tiskdrné dva exemplafe tisku litanii ke vSem svatym (Clementine Typogra-
phice pro duplicibus O0. SS. incompactis Litanijs) a zaplatil za né ¢trnact krej-
cart.’® Vzhledem k odlisné cené neni vylouceno, zZe se v tomto pripadé
nejednalo o figuralni hudbu, ale pouze o choralni zpév.

Asi nejzajimavéjsi nakup notového materialu, jenz je v kostelnich
uctech zanesen, pfedstavuje pétice novych nesvazanych (incompactis) msi
za zemfelé (in agenda Defunctorum), tisténych pravdépodobné v Benat-
kach (zypo Weneto), jez klatovsky kostel zakoupil v Praze ve tfeti Ctvrti-

313 Tyto vysoké kvantitativni naroky na liturgickou hudbu pfirozené nebyly specifi-
kem klatovskych jezuitd, ale patfily k dobové béznému rysu vSech vétsich liturgic-
kych center.

314 Nasledné analyzy dochovanych hudebnich jezuitik poukdzi na moznou sit reper-
toarovych zdroju klatovského seminare a jeho praktické postupy pfi ziskavani no-
tového materialu. Srv. zejména kapp. 5. 1.a 6. 2. 1.

315 Dochované hudebniny pochézeji az z poslednich let existence fadu. Srv. kap.
6.2. 2.

316 RATIONES, pag. 3.

317 RATIONES, pag. 39.

318 Klatovsti tisk litanii pofizovali spole¢né s péti exemplafi kanonickych hodinek
(horum Canonum), jez je vysly na dalsi 1 zlaty. Poslu za prineseni tohoto nakladu
vyplatili 6 krejcar(. In: RATIONES, pag. 64.
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né roku 1738 za jeden zlaty a tficet krejcart.*® Klatovsti patres si pak ten-
to tisk nechali jesté spole¢né se starymi (antiquarum) tisky, pravdépodob-
n¢ také zadusnich msi, svazat.’® O ctyfi roky pozdéji (1742) se objevu-
je dalsi zaznam ndkupu hudebnin. Tentokrat se zcela urcité jedna o fi-
guralni hudbu rozepsanou v jednotlivych hlasovych partech (partibus).
Neni jisté, zda Slo o hudebniny opsané nebo tisténé, a diky jejich extrém-
né strucnému popisu v zdznamech kostelniho ucetniho (Musicalibus seu
partibus) je sotva kdy ptjde blize urcit, kazdopadné jich ale bylo o po-
znani vice nez pfi predchozich nakupech v letech 1715 a 1730, nebot kos-
telni iCet za né postupné ve tfech splatkach, realizovanych v prvni a po-
sledni ¢tvrtiné roku 1742, vyplatil celkem osm zlatych a patnact krejca-
ri.%?! Na zakladé téchto tfi strohych zaznamt sice neni mozné hudebni-
ny specifikovat, zato se ale dozvidame velmi zajimavé okolnosti jejich na-
kupu. Hudebniny totiz zjevné pochdzely z poztstalosti po zesnulém mi-
nistrovi koleje P. Vaclavu Scharmovi. Tento ¢len zdejsi ceské sodality®?
byl za svého zivota jednoznacné milovnikem figuralni liturgické hudby,
nebot kostel z jeho zdroji krom hudebnin ziskal jest¢ Ctyti trompety (fu-
bis).®» P. Scharm jesté pfed svou smrti odkazal svoji hudebni sbirku zdej-
$imu P. Schillhardtovi, ktery ji kostelu nabidl k odprodeji. Byla sepsana
smlouva (juxta factu/m] Contractu/m]) na ¢astku osmi zlatych a hudebniny
predany kostelu. Neni vylouceno, ze si je do svého uzivani prevzal zdejsi
seminaf, nebot — jak jiz bylo uvedeno vyse — v kostelnim inventafi z roku
1773 se zadné hudebniny nevyskytuji. Neni zndmo, pro¢ kostelni ticetni

319 Pro novis incompactis 5. missis in agenda Defunctorum typo Weneto Praga allatis. Za
piineseni tisku z Prahy bylo vyplaceno obligatnich 6 krejcarti. In: RATIONES,
pag. 65. Ani reserse v RISMu nepfinesla zadny vysledek a hudebnina zlistava
nadale neurcena.

320 Compactori earundem [missis in agenda Defunctorum] et antiquarum [missis in agenda
Defunctorum?] restauratori. Za toto svazani véetné ,restaurovani® starych tiskd za-
platil kostel 1 zlaty 39 krejcart. In: RATIONES, pag. 65.

321 RATIONES, pagg. 79 a 81.

322 Ceiti sodalové totiz zajistovali pti otcové pohibu vyzdobu ornatu rakve (pro orna-
tu tumbee). In: RATIONES, pag. 79.

323 RATIONES, pag. 79. O P. Vaclavu Scharmovi v této souvislosti viz ASCHEN-
BRENNER 2008, s. 101 a 151 (pozn. ¢. 49). P. Vaclav Scharm se narodil roku 1699
v Praze na Starém Mésté. Do Tovarysstva vstoupil 9. fijna 1716. V radu udil po
dobu tff let latinskou gramatiku a sedm let hebrejstinu. Poté pravdépodobné dva
roky kazal détem (ad parvulos dixit), po dobu deseti let ostatnim véticim (ad popu-
lum), poté byl rok postnim kazatelem (per Quadragesimam). Dalsich deset let pobyl
v pastoracni sluzbé a jeden rok byl zpovédnikem. V Tovarysstvu byl také promo-
véan doktorem filosofie. Na zaklad¢ dochovanych zprav patfil k horlivym maridn-
skym ctitelim. In: ANNALES, fol. 434r-v. P. Scharm byl jednim ze Ctyf jezuitd, ze-
mfelych na zakladé ndkazy, kterou do mésta zavlekli francouzsti vojaci (jednalo
se velmi pravdépodobné o skvrnity tyfus). Na tuto nakazu zemfeli v koleji krom
P. Scharma také bratfi laici Kaspar Schreiber a Jan Kirmaier a otcové P. Ignac Rie-
senfelder, prefekt klatovského gymndzia, a P. Jan Mithlwenz, plzensky roddk, by-
valy americky misionaf a v Klatovech a okoli nesmirné oblibeny knéz. In: ANNA-
LES, fol. 432r-437r. Pfelozil Michal Tejcek.
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vyplatil P. Schillhardtovi za hudebniny o patnact krejcarti vice, nez bylo
sjednano v puvodnim kontraktu. Tento zaznam predstavuje zaroven po-
sledni nakup hudebnin z kostelnich prostfedkti. Az do roku 1773, kdy
zru$enim fadu kostelni acetni kniha konci, se zadny dalsi zaznam o kou-
pi hudebnich skladeb neobjevuje.

Jesté skrovnéjsi jsou ucetni zaznamy o porizovani papiru pro opisy fi-
guralnich skladeb (charta in partes musicas). Kostelni ticet zaplatil tento
nakup vsehovsudy jen jednou, a to v roce 1715, kdy hned v prvnim ctvrt-
leti roku na tyto ucely vydal jeden zlaty.*** Je jasné, ze seminaf, vyzaduji-
ci na své opisy hudebnich skladeb pomérné velké mnozstvi papiru, si jej
musel zajistovat jinymi cestami.

3. 1. 3. 4. Hudebni vyuka seminaristti a priprava liturgického
repertoaru

V porovnani s ostatnimi klatovskymi institucemi raného novovéku se
z prostfedi zdejsi jezuitské koleje do dnes$ni doby dochoval pomérné re-
prezentativni vybér pramenti, byt v omezeném mnozstvi a ¢asovém za-
béru. Diky této pomérné ptiznivé pramenné konstelaci je mozné alespon
z¢asti nahlédnout do hudebniho provozu koleje a poodhalit pestrou sit
vazeb a souvislosti. Zatimco o obecném charakteru hudebniho provo-
zu klatovské koleje prameny dokazi informovat pomérné solidné, jedno-
znacna odpovéd na centralni otdzku, od niz se vSechny zkoumané detai-
ly hudebniho zivota koleje odvijeji, totiz kde se bral onen silny hudeb-
ni potencial zdejsich hudebnich seminaristd, resp. jakym zptisobem pro-
bihala v klatovském seminafi hudebni vyuka alumnd, ziistava hudebnim
historikim zapovézena. Nutno podotknout, ze s podobnym problémem
absence pramennych podkladd, jez by pfinesly dostatecnou odpovéd na
podobné otazky, se potyka vyzkum drtivé vétsiny (nejen) byvalych jezu-
itskych koleji a seminara.’®

Nezbyva tedy nez se v pripadé Klatov spolehnout na informace
z jinych jezuitskych lokalit. Tento postup predstavuje sice jednoznac-
n¢ kompromisni feSeni, avSak jeho uskali jsou moznd mensi, nez by se
dalo ocekavat. Tato srovnavani mezi jednotlivymi jezuitskymi destina-
cemi vedena na bazi analogie umoznuje pomérné silné propracovany

324 RATIONES, pag. 1.

325 Podobny problém formuluje i Jifi Sehnal pfi vyzkumu hudebniho provozu v pre-
monstratském klastete Hradisko u Olomouce. I kdyz v mnoha obecnych detai-
lech Ize shledat charakter a podminky taméjsiho hudebniho provozu jako velmi
podobné situaci v klatovské koleji, ani zde neni mozné na zakladé dochovanych
mistnich prameni tuto otazku s kone¢nou platnosti zodpovédét. Sehnal v pripadé
zdejsich alumnt pfedpokldada denni cviceni a zkousky, pficemz uditeli zde pravdeé-
podobné mohli byt zdejsi varhanik, ale také starsi z alumnd, popf. hudebné zdat-
ni knézi z fadu. Ve vyjimecnych piipadech jsou dolozeni ucitelé externisté. In:
SEHNAL 1991, s. 193.
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centraliza¢ni aspekt, jenz je pro rané novoveké prostredi jezuitského radu
typicky. Tato skute¢nost vedla ve své dobé ke znacnému zjednoduseni
kontaktti a komunikace mezi jednotlivymi fadovymi lokalitami a umoz-
novala také bezproblémovou kazdoro¢ni profesni peregrinaci jednotli-
vych ¢lent fadu mezi nimi.**

Jezuitské hudebni seminaristy mél na starost a zodpovidal za né hu-
debni prefekt (prefect musicee) a v obecném smyslu pak pater regens semi-
narii. Jak vyplyva z predchozich zjisténi, otec regent mél na starosti insti-
tuci jako celek, respektive zejména jeji bezproblémové fungovani po eko-
nomické strance. Mezi jeho hlavni tkoly patfila také dobra reprezentace
této instituce navenek, jez se pak nepfimo projevovala na piizni jejich me-
cendast zejména z fad okolni §lechty. Vzhledem k chovancim seminate byl
zodpovédny zejména za obecné vychovné otazky a kazdodenni pravidel-
ny styk s chovanci mezi jeho povinnosti nepatiil.*” Vétsinou se navic jed-
nalo o jiz postarsi ¢leny fadu, jimz pedagogické ptisobeni vétsinou svéfo-
vano nebylo.

Za vlastni hudebni vzdélani seminaristi a hudebni provoz viitbec byl
formalné zodpovédny hudebni prefekt. Jak ovSem vyplyva z nedavnych
zjisténi Markéty Holubové, revidujicich nazory starsi ¢eské hudebni his-
toriografie, nemusel byt do této funkce obsazen vzdy jen hudebnik.?®
Podle Jifiho Sehnala spocivala pracovni napli jezuitského hudebniho
prefekta piedev$im ,v prdci administrationi, ekonomické a organizacni.“s®
Zda se tedy, ze hudebni prefekt byl zfejmé predevs$im jakymsi manaze-
rem hudebniho télesa seminaristl, jenz zodpovidal, aby tito hudebnici
byli vzdy tam, kde bylo potfeba, v patficném obsazeni, se svymi néstro-
jia s patficnym repertoarem, a staral se o to, aby dané skladby byly vcas
pripraveny, aby byl obménovan repertoar apod. Neni pochyb, zZe byl také
vudci osobou, ktera dozirala na pribéh hudebniho $koleni seminaristi.
V ptipadé, ze prefekt disponoval hudebnim nadanim, a/nebo mél-li za

326 Tohoto rysu a jeho metodologickych konsekvenci pro utvateni hudebni historio-
grafie renesanéniho méstského prostiedi si poviiml jiz Jan Bata. In: BATA 2009,
s. 3. Srv. také kap. 1.

327 K analogickému zjisténi dospél v pripadé jezuitti v Olomouci Jifi Sehnal. In: SE-
HNAL 1993, s. 71.

328 M. Holubova doklada, ze mezi 705 jmenovité evidovanymi jezuitskymi hudebni-
mi prefekty nebylo u 150 z nich pfi jejich vstupu do fddu uvedeno zadné hudebni
vzdélani. In: HOLUBOVA 2009, s. 4. Tuto skutecnost zasazuje do kontextu ceské
hudebni historiografie zabyvajici se tématem jezuitského fadu Jifi Sehnal. In: SE-
HNAL 2010, s. 96.

329 SEHNAL 2010, s. 96. Sehnal v tomto rysu shledava paralely s premonstratskym
a augustinianskym prostfedim. Prakticky totéz vyplyva z pozadavki na hudebni-
ho prefekta v statutech tel¢ského seminate. Podle nich byl piedevsim zodpovédny
za hudebni néstroje a hudebniny, velky dtraz byl kladen pfedev$im na jeho zboz-
nost a pocestnost. Statuta pozaduji, aby prefekt vedl cestny a #ddny Zivot bez pozi-
vani alkoholu a jakychkoliv necestnosti. O hudebnich narocich spojenych s touto
funkei nenf nikde z4dné zminky. In: MANAS 2005, s. 423-424.
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sebou dokonce kariéru jezuitského hudebniho fundatisty, bylo velmi real-
né, ze mohl pribéh a tudiz i vysledky hudebniho $koleni svych svéiencti
ovlivnit podstatnym zplisobem. Paklize v§ak toto nadani postradal, mu-
sel se omezit pouze na administrativni praci spojenou s provozem semi-
naristického souboru.

Jak vypadalo samotné hudebni skoleni klatovskych seminaristt a je-
jich piiprava repertoaru na jednotlivé hudebné-liturgické produkce, nam
muze ukazat analogicky prfiklad z ji¢inské koleje, z jejihoz prostiedi se
dochoval rad fungovani taméjsiho hudebniho seminéfe, tzv. ,Ordo musi-
ces.“® Z jednotlivych jeho natizeni vyplyva, ze v jezuitskych hudebnich
seminafich bylo pocitano s eventualitou, kdyby prefekt nedisponoval pa-
tfi¢cnym hudebnim nadanim a schopnostmi. Pravidelna vyuka zpévu a hie
na nastroje zde byla realizovana pomoci tzv. instruktord, jez se rekruto-
vali z fad starSich a zkuSenéjSich seminaristii. Nutno podotknout, ze do
seminafe nepfichdzeli adepti zcela bez hudebnich zaklad, a proto jejich
adaptace na podminky a pracovni tempo seminate musela byt pravdépo-
dobné pomérné rychla.®! Presto je pii jicinském seminafi dolozena sku-
pina zacatecnikd (incipientium), kteti se pod vedenim svého instrukto-
ra zdokonalovali v hudebni teorii, zejména psani not apod. Jejich vyuka
probihala dvakrat denné, vzdy ¢tvrt hodiny po obédé¢ a po vecefi. Pokro-
¢ili pak pokracovali ve skoleni oddélené jako diskantisté a altisté — rov-
néz pod vedenim svych starsich spoluzaki. I oni méli hudebni vyuku dva-
krat denné, v ji¢inském seminafi se schazivali ¢tvrthodinu po snidani a po
skonceni odpoledni $koly. Z tohoto nastaveni vyplyva, Ze starsi alumni po
mutaci, tedy tenoristé a basisté, v principu skoleni nepotiebovali, nebot
jim jiz prosli jako diskantisté ¢i altisté, a sami byli spise delegovani do role
instruktorti svych mladsich spoluzakd.

Liturgicky hudebni provoz této doby kladl pozadavky také na instru-
mentéalni dovednosti. I s tim bylo v seminarich pocitano. Ani v tomto pii-
padé neptichazeli mnozi adepti na hudebni fundace nepfipraveni a ze
svych domovt si pfindSeli instrumentalni dovednosti, které pak v semi-
nafi zdokonalovali. Navic v této dobé bylo obvyklé, Ze mnozi seminaristé
ovladali nastroju vice.*? Kazdy seminaf musel pro splnéni podminky so-
béstacnosti v hudebné-liturgickém provozu svym alumniim zajistit vyuku
ve hfe na smyccové, dechové a klavesové nastroje (zejména varhany). Do-
bova praxe hudebniho doprovodu hlavnich svatkd navic vyzadovala také

330 Jedinecnosti a vyznamu tohoto pramene si byl védom jiz Vladimir Helfert, kte-
ry pramen datuje zhruba na konec 17. stoleti a jeho informace pouzil ve své praci
o Jifim Antoninu Bendovi (HELFERT 1929). Nasledujici fadky vychazeji prevaz-
né z této Helfertovy publikace. Srv. HELFERT 1929, s. 76-77.

331 Pfesto samoziejmé ne vSichni piijati hudebni alumni byli schopni obstat. Sehnal
dokladé piipady z olomouckého seminare, kdy byli chovanci nuceni fundaci a se-
minaf po nékolika prvnich mésicich opustit. In: SEHNAL 1993, s. 71.

332 SEHNAL 1993, s. 70.
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pritomnost tympanisty. Na hudebni nastroje se v seminafi ucili zejména ti
z chovanct, jez pravé prochazeli mutaci.® Ji¢insky seminaf naptiklad za-
jistoval koncem 17. stoleti vyuku na housle, ,,cornu® (ve své dobé pravdeé-
podobné trubka), altovy, tenorovy a basovy pozoun a klavichord.** Je za-
jimavé, ze jic¢inské ordo musices neuvadi vyuku na tolik pottebné tympany.
Neni vylouceno, ze jako samostatna zrejmé neexistovala a tvorila soucast
vyuky hie na Zestové ndstroje.

Vzhledem k dobovym narokéim tvofila znacnou cast vyuky na kla-
vesové nastroje hra generalbasu a improvizace. Moznym voditkem pro
poznani dobové metodiky vyuky generalbasu mutze byt prednedavnem
objeveny rukopisny opis $koly hry generalbasu Fundamenta Partituree in
Compendio data, jenz je v soucasné dobé deponovan v klatovském Vlasti-
védném muzeu dr. Hostase.?® Jedna se o Cesky preklad ¢asti u nds ve své
dobé velmi populdrni ucebnice salzburského varhanika Mathiase (Mat-
thaea) Gugla, jez opakované vychdzela od roku 1719.%¢ Poridil si jej zfej-
mé pro své potieby Foseph Bohm, aniz by ovsem svilj opis datoval. Za-
znam o Béhmové plivodu je vsak na prvni strané rukopisu mechanicky
poskozen (vytrzen) a tudiz nezjistitelny. Osobnost jakéhosi Josefa Béhma
nicméné figuruje také na opisu jedné hudebniny zdejsitho fondu hudeb-
nich manuskriptdi, u niz nelze vyloucit jezuitsky ptivod.**” Nelze tedy vy-
loucit, Ze tato generdlbasova prirucka pochazela z jezuitského prostfedi
a mohla byt vyuzivana ve zdej$im seminafi pro vyuku varhanikii, potvr-
dit s definitivni platnosti to ovSem nelze.**® B6hm pravdépodobné pouzil
za zaklad pro sviij opis augsburské vydani této knihy z roku 1757, z niz

33 HELFERT 1929, s. 77.

334 HELFERT 1929, s. 77.

335 Fundamenta Partituree in Compendio data. In: Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Kla-
tovy, fond hudebnich manuskriptt, karton ¢. 101, nefol. [26 fol.], evid. ¢. neuve-
deno.

336 Kniha vysla poprvé v roce 1719 v Salzburgu, dalsi vydani jsou datovana v Augs-
burgu v letech 1721, 1757 a 1777. Dokladem rozsifenosti této uc¢ebnice v nasich ze-
mich je i skuteénost, Ze v roce 1761 si jeji éesky pieklad potidil $koln{ rektor ve Sla-
panicich u Brna Libor Jan Tiray. In: SEHNAL 1982, s. 31.

337 PICHL, Vaclav: Missa Solemnis [ in C: | a | Canto Alto | Tenore Basso | Violinis 2 | Obois 2
Clarinis 2 | col | Organo. | Del Sig.” Pichl | Chori B.V.M. Klattoviensis. Vlastivédné muze-
um dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manuskriptti, karton ¢. 8, sign. CZ-KLm
/ D 5186. Mezi deskriptory jsou zde uvedena dvé jména, krom Josefa B6hma jesté
jakysi Lyman, resp. Eyman. Jeji jezuitsky ptivod vsak nemuzZe byt v soucasnosti de-
finitivné potvrzen ani vyvracen, proto skladba neni zatfazena do katalogu klatov-
skych hudebnich jezuitik (viz Katalog skladeb klatovského jezuitského seminate).

338 Pramen bude jesté tfeba podrobit detailnimu rozboru, jenz prekracuje moznosti
této studie. Zde budou pro dokresleni mozného metodického postupu pfi vyuce
generalbasu v jezuitském prostfedi podany pouze zakladni informace o struktufe
rukopisu.

339 FUNDAMENTA | PARTITURAZ | IN COMPENDIO DATA | Das ist: | Kurtzer und griin-
dlicher Unterricht, | Den | General-Baf, oder Partitur, nach denen Reglen [ recht und
wohl schlagen zu lernen. | In den Druck gegeben | von | MATTHAO GUGL, | Hoch=
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vSak vyuzil pouze prvnich ¢trnact z celkem dvaatficeti kapitol. Oproti tis-
téné podobé je vsak opis rozsifen o dalsi priklady, u nichz jsou na rozdil
od predlohy rozepsany vrchni hlasy a tudiz je ¢tenari poskytnuto feseni.
Zejména v zavéreéném oddile nazvaném Compendium Resolutionum nékte-
ra navrzena reSeni jiz zjevné piekracuji pouhou realizaci generalbasové-
ho doprovodu a svymi figuracemi ve vrchnich hlasech tvori jednoznac¢ny
prechod k improvizaci preludii.**’ Bohuzel dalsi podobné prameny, jez
by dokladaly také vyuku na ostatni hudebni nastroje nebo vyuku hudeb-
ni teorie, v Klatovech chybéji.?*!

Hudebni vyuku v klatovském seminafi je tak mozné dolozit pouze
velmi nepfimo. V dochovanych pramenech je reflektovana pouze v po-
dobé¢ evidovanych nakupt hudebnich nastroju kostelem, jez byly uréeny
pro zdejsi seminat. To je ptipad postarsich housli (antiquis fidibus) potize-
nych kostelnim uctem v roce 1741 vyslovné pro potieby kiiru a seminare
(choro & Seminario servituris).*** O obecné orientaci zdejsi hudebni vyuky
nelze na zakladé prament bohuzel zjistit nic konkrétniho, jeji charakter
byl v8ak zfejmé podobny jako v ostatnich jezuitskych kolejich. U ceskych
jezuit byly podle hypotézy Jifiho Sehnala preferovany zejména zaliba
v kontrapunktu, ¢iselnd symbolika ¢i jista zaliba ve vyjadfovani vypjatych
afektti a smysl pro dramatic¢nost vitbec.*® Pfinejmensim alespon nékteré
z téchto ryst plati pro hudebni mluvu Johanna Franze Xavera Haberman-
na, ktery vyznamnou ¢ast svého hudebniho vzdélani ziskal pravdépodob-
né pravé u jezuit v Klatovech.?*

Zatimco systém vyuky byl nastaven tak, aby pripadné mohl probihat
bez hudebniho prefekta, organizace ani priibéh spole¢nych zkousek se
bez jeho pritomnosti uz neobesel, alespon v pfipadé jicinského semina-
fe. Vybér provozovaného repertoaru nalezel otci regentovi, ktery byl také
formalné¢ za cely hudebni doprovod liturgie zodpovédny. Vlastni zkous-
ky a také fakticka odpovédnost za hudebni produkce pak byly na bed-
rech hudebniho prefekta. Kazdy den kromé nedéli a svatkd byla konana
»generalni zkouska® (proba generalis) a znameni (signum) k ni daval vzdy
prefekt. V jicinském seminafi méla svilj cas vzdy o pil dvanacté, bohuzel

Fiirstlich=Saltzburgischen Dom= und Stiffi=Organisten. | Cum Licentia Superiorum. [
Augspurg und Insprugg, [ In Verlag Foseph Wolffs, Buchhdndlers, 1757.

340 Pramen si samozfejmé vyzada dalsi specializované komparacni studium. Pro tce-
ly tohoto textu bylo zvoleno pouze toto formalni srovnani.

341 Podobna situace naprosté absence pramenti dokladajicich pfiru¢ky hudebni a hu-
debné-teoretické vyuky u Ceskych jezuitd je prakticky ve vSech byvalych jezuit-
skych destinacich. Viz SEHNAL 2008, s. 183.

322 RATIONES, pag. 76.

343 SEHNAL 2008. Sehnal dospél k témto zavérim na zakladé srovnavaci analyzy
kompozi¢nich postupiti skladateld 17. a 18. stoleti, jez prokazatelné prosli hudeb-
nim $kolenim v jezuitskych seminéfich ceské provincie.

344 DLABAC 1815 1., sl. 533-534; souhrnné informace o Habermannovi a jeho tvorbé
viz MGG 2002, sl. 354-355.
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neni uvedeno, jak dlouho méla trvat. Prefekt byl zodpovédny také za to,
aby na kazdou zkousku méli hudebnici a zpévaci noty na svych pultech.
Samotné rozdavani a nasledné sbirani partti vykonaval prefekttiv pomoc-
nik, tzv. subprefectus musices. Z uvedeného poradku vyplyva, ze jednotlivi
seminaristé chodili na generalni zkousku bez not a hrali zde tedy predkla-
dané skladby z listu. Neni samoziejmé vylouceno, ze obzvlasté tézké pa-
saze byly probirany bé¢hem vyukovych hodin, zejména ve chvilich, kdyz
se ve vyuce ,tfidy“ diskantistt a altistd spojily dohromady (coniugi). Sa-
motnou zkousku pak vedl pravdépodobné sam hudebni prefekt. V pfi-
padé, ze se jednalo o c¢lovéka hudebné nadaného, pribé¢h a efektivita
zkousek byly zifejmé na velmi dobré tirovni a ptinasely kyzené vysledky.
Bohuzel jezuitské prameny neuvadéji, jak mélo byt postupovano v piipa-
dech, kdyz prefekt hudebné disponovany prilis nebyl.

Tyto prameny bohuzel také nezminuji, zda a jaky vliv mohl mit na
seminaristy a hudebni provoz dané koleje pobyt vyznamnych fadovych
osobnosti z oblasti hudby, a to zdaleka ne jen na postu hudebniho pre-
fekta. V pripadé Klatov by se mohlo jednat napfiklad o komponujiciho
P. Georgia Possmurnia (1621-1680), klatovského hudebniho prefekta
z roku 1643,** ¢i o autora pisnovych textd P. Sebastiana Labeho (1634-
1710), ktery zde stravil posledni léta svého zivota (1706-1710),*¢ V kla-
tovské koleji v roce 1726 pobyval a svoji zivotni pout zakoncil také jezuit-
sky skladatel P. Wenceslaus Majer (1665-1726).** Bez vlivu na seminaris-
ty a jejich hudebni $koleni jisté nebyl také vySe zminény milovnik figural-
ni hudby a sbératel hudebnin a nastroji P. Vaclav Scharm (1699-1742),
jenz v Klatovech v roli ministra koleje rovnéz zakoncil svoji zivotni pout.
O pribéhu hudebnich zkousek v klatovském seminafi se nedochovaly
zadné informace. Pouze nepiimo na zakladé¢ informaci seminarntho in-
ventare z roku 1778 1ze predpokladat, ze probihaly ve velké mistnosti se-
minafe, tzv. musea (museum). Mistnost byla vytdpéna, slouzila jako stu-
dovna, nachazela se v prvnim patie budovy a byla orientovana jiznim
smérem. Podle inventare zde byla umisténa skfin na hudebniny a je tedy
velmi pravdépodobné, ze zkousky se konaly pravé zde.**®

Pfesto jsou dochované zprostfedkované zpravy o hudebnim provo-
zu klatovskych seminaristti, jeho intenzité, narocich apod. nepiimym
dikazem toho, ze jezuitsky systém hudebni vyuky a zkousek byl vysoce
efektivni. Pfispivalo k tomu nékolik podstatnych momentt. (1) Piedné
to byl zfejmé znacny hudebni talent jednotlivych chovancti, v mnohych

Yo«

34 P. Possmurnius byl podle iidaju elogia ,Musicus et organoaedus bonus*, jenz “sympho-
nias comoediis aut stationibus opportunas composuit“ (zkomponoval vhodné ,,symfo-
nie“ do ,komedii“ aneb zastaveni). Cit. In: HOLUBOVA 2010, s. 114.

346 O pobytu P. Labeho v Klatovech viz ASCHENBRENNER 2006.

347 O jezuitském skladateli Vaclavu Majerovi a jeho kompozicich viz zejména KAPSA
2008, s. 202-204.

38 ANDERLE - EBEL - EBELOVA 2000, s. 6.
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pripadech pak i zna¢né vysoky stupen jejich dosavadniho hudebniho
vzdélani**® kombinovany s vy$e zminénymi osobnimi vlastnostmi a cha-
rakterem piistupu k hudebnim povinnostem v seminafi. Diky témto
faktoriim probihala hudebni vyuka v seminafi patrné o poznani rychle-
ji a intenzivnéji, nez jak jsme tomu zvykli v soucasném hudebnim $kol-
stvi, a podobné na tom byla prace na jednotlivych spole¢nych zkouskach
souboru.**

(2) Na uispésnosti tohoto systému se také podilela délka pobytu alum-
nt v hudebnim prosttedi seminare stejné jako pfizniva vékova konstelace
vétsiny z nich. Pobyt hudebnich chovancti v seminafi se ¢asové shodoval
s délkou jejich studia. V klatovské koleji, pfi niz bylo gymnazium, trval
tedy ve vétsiné pripad Sest a vice let.*! Dosavadni vyzkumy stati jednot-
livych hudebnich seminaristti navic ukazuji, ze alumni zde pobyvali vét-
$inou ve véku, kdy jejich schopnosti pfijimat nové (nejen) hudebni pod-
néty, rychle je absorbovat a flexibilné reagovat na pozadavky svého oko-
li byly na svém vrcholu. V priméru byli hudebni seminaristé oproti svym
spoluzakiim na gymnaziu asi lehce vyssiho véku. Zatimco na gymnazialni
studia se v ¢eské jezuitské provincii mohli hlasit chlapci jiz od osmi let,*?
nejmladsi diskantisté dolozeni v Olomouci byli o ¢tyfi roky starsi.?** Neni
vylouceno, ze nastup mladych hudebniki k jezuitim na gymnazialni stu-
dia se mohl opozdit pravdépodobné i diky pfedchozimu hudebnimu sko-
leni v misté jejich rodisté. Vék jezuitskych hudebnikt se tak v praméru
pohyboval od jiz zminénych 12 do 13 let u diskantistti (zde ale zfejmé
mohl byt i niz§i — az k 10 lettim, jako tomu bylo v Hradisku u Olomouce)
aod 12 do 16 let (pfed mutaci) u altistt. Tenoristé byvali stati 18 az 24 let,
basisté pak mezi 20 a 24 lety.***

(3) Vyznamnym faktorem, jenz ovliviioval vyse zminénou efektivitu,
bylo také samotné nastaveni hudebné-vzdélavaciho systému jezuitského

349 Tuto skute¢nost doklada na konkrétnich pfipadech u hradistskych hudebnich
alumnt Jiff Sehnal. Je velmi pravdépodobné, ze k podobnému jevu dochazelo
i v klatovské koleji, nebot konstelace zde byla velmi obdobna. In: SEHNAL 1991,
s. 193.

350 K prakticky témuz zjisténi dospél na zakladé¢ studia hudebniho provozu premon-
stratského Hradiska Jifi Sehnal. In: SEHNAL 1991, s. 193.

351 Ptesné tolik ¢asu teoreticky potfeboval student jezuitského gymnazia k absolvova-
ni tohoto ustavu. V piipadé olomouckého seminafe je dolozen pobyt zdejsich hu-
debnich seminaristi dokonce az po dobu deviti let. In: SEHNAL 1993, s. 71. Tato
prodlouzenl mohla byt zptisobena studgmrm komplikacemi a naslednym opako-
vénim roénfkd, jez bylo v této dobé pomérné béznym jevem. In: BOBKOVA-VA-
LENTOVA 2006, s. 70.

%2 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 69.

353 SEHNAL 1993, s. 71. Pfesto vak zfejmé prilis nevyénivali nebot vékova sklad-
ba jednotlivych gymnazidlnich tfid byla u jezuitli pomérné pestrd. Viz BOBKO-
VA-VALENTOVA 2006, s. 69.

354 Udaje pochézeji z torzovité dochovanych seznamit hudebnich seminaristi v olo-
mouckém seminati. Publikovano in: SEHNAL 1993, s. 70.
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seminare. Tento zptsob hudebniho vzdélavani, ktery zavisel v prvé radé
na spolupraci jednotlivych seminarist®, byl ve své podstaté jakousi tvir-
¢i dilnou, kde se setkavaly rtizné vlivy a patrné také zptsoby vyuky hud-
by. Jednotlivi hudebni seminaristé, ktefi do seminare prichazeli ze svych
(mnohdy vzdalenych) domovt s jiz zapocatym hudebnim vzdélanim od
mistnich kantord,* sem piindseli nejen konkrétni hudebni dovednosti ve
zpévu Ci instrumentalni hte, ale také vlastni zkusenosti z dosavadniho hu-
debniho $koleni. Zde se dostali do hudebné velmi kreativniho prostredi,
jemuz jisté¢ nechybély rysy urcité vzajemné soutézivosti. Vedle realizace
vlastniho procesu zdokonalovani femeslné stranky hudebné-interpretac-
niho potencialu chovanctl (at jiz ve zpévu ¢i ve hie na jednotlivé hudeb-
ni nastroje) se jezuitsky seminai zaroven stal mistem, kde mezi nimi do-
chazelo ke vzdjemnému prolinani a ovliviiovani riznych zkusenosti (me-
todickych pfistupti k hudebni vyuce) a kde postupné mohl krystalizovat
metodicky nejpropracovanéjsi a nejefektivnéjsi model této vyuky. Délka
pobytu kazdého alumna v hudebnim seminafi samozfejmé krystalizaci
téchto pristupt nahravala a stars$i seminaristé se proto stdvali instruktory
a radci svym mlads$im spoluzdkim v hudebni vyuce.

Snad pravé tento velky sebezdokonalovaci potencidl, jehoz mohla hu-
debni prostredi farnich $kol sotva dosahnout, stal u zrodu obrovskych
uspécht interpretacnich vykont jezuitskych hudebnich chovancti ve své
dobé, nebo byl pfinejmensim jednou z jejich nejdtlezitéjsich podminek.
Navic neni pochyb, zZe v dospélosti se tito absolventi seminarnich hudeb-
nich fundaci stali velmi schopnymi kantory, a to jak po praktické femesl-
né strance, tak i z hlediska metodiky hudebni vychovy svych chovanct.
Jednim z takovych absolventd byl v klatovském okolf pocatkem 18. stole-
ti i susicky regenschori Georgius Brejcha.**

3. 1. 4. VELIKOST OBSAZEN{ JEZUITSKEHO FIGURALN{HO KURU

Zjisténi velikosti, resp. pocetnosti obsazeni jezuitského kiru predsta-
vuje pro pruzkum hudebné-liturgického provozu v fadovém komplexu
otazku primarniho vyznamu. Seznamy klatovskych seminarnich funda-
tisti jako hlavni oficidlni pramenné zdroje, z nichz by tyto tidaje §lo spo-
lehlivym zptisobem zjistit, vS§ak bohuzel nejsou k dispozici. Hlavnim uka-
zatelem pocetniho stavu klatovského jezuitského kturu by tedy mély byt
zejména seminarni fundace, jez pfesné stanovovaly, kolik hudebnikd si za
né¢ mohl seminar dovolit vydrzovat a tudiz kolik jich mohlo byt na kiiru
jezuitského kostela k dispozici. AvSak existuji indicie, jez napovidaji, Ze

355 Jiff Sehnal predpoklada, Ze vétsina z téchto jezuitskych hudebnich seminaristt
pochézela z rodin kantort a varhanikd. In: SEHNAL 1993, s. 70.
356 O Brejchovi blize viz kap. 3. 2. 7. 4.
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pocet dosud zjisténych fundaci pti klatovském seminati pravdépodob-
né dosud neni tiplny. Udaje v Millerové Historii ¢eské provincie jsou ome-
zeny rokem 1723 a navic zde uvedené fundace nesouhlasi zcela s udaji
v Historii Collegii Clattoviensis, odkud cerpal Karel Peters. Oba zdroje uva-
déji celkovy pocet fundaci Sest,*’ av§ak ve vyc¢tu jednotlivych fundaci se
vzdjemné neshoduji.®® Fundaci dékana Mottla pak zadny z téchto zdro-
jb nezna. I kdyz tato nadace neni ptimo urcena na fundovani hudebniho
mista, jeji objev®® ukazuje na urcitou pravdépodobnost vyskytu dalsich
obdobnych dosud nezjisténych finanénich zdrojti. Za danych okolnosti
tedy nezbyva nez pristoupit k analyze dochovanych klatovskych hudeb-
nin jezuitské provenience z hlediska jejich ndrokt na pocetni obsazeni
a pokusit se stanovit alespont minimalni nutny pocet hudebnikd, potteb-
ny na kompletni obsazeni a provedeni téchto skladeb. Urcitym orientac-
nim voditkem pfitom mohou byt také dochované tdaje o nakupu jednot-
livych nastroju a o vydajich na hudebni provoz, zejména nakupy novych
strun. Ziskané informace je pak mozné doplnit o tidaje z inventarnich za-
znamii tykajicich se zdej$iho seminare.

Paradoxné nejspolehlivéji jsme informovani o poctu jezuitskych hu-
debnikt v prvnich letech existence seminare. Jak bylo zminéno vyse, jiz
v roce 1636 ubytovaval seminar osm mladych chlapcti hudebnikt (Musi-
ces), ktefi sem byli na zdkladé svych hudebnich schopnosti pfijati zdar-
ma. Podle Millerovych zprav jim vyzivu obstaraval vybranymi almuzna-
mi a potravinami sam P. Chanovsky a na stravu pfispivala také kuchyn
tehdejsi klatovské rezidence.*® Lze se tedy opravnéné domnivat, ze jejich
pobyt nebyl funda¢né nijak kryty a existenci jim zajistovaly zejména vaha
a respekt osoby patera Chanovského v blizkém regionu. Prvni dvé fun-
dace - sallerska z roku 1636 a kumburska zaloZena o rok pozdéji — tim,
Ze prevzaly patronat nad ¢tyfmi hudebnimi seminaristy, pomérné napja-
tou finanéni situaci chovancti seminare pon¢kud zlepsily, ale na vydrzo-
vani celé osmiclenné skupiny hudebnikti nemohly troky z nich plynouci
prirozené dostacovat. Navic je tieba predpokladat, ze s pravidelnym za-
sobovanim seminare potravinami prostfednictvim P. Chanovského byl od
jeho tmrti v poloviné roku 1643 konec,* a paklize nebylo nalezeno na-
hradni fe$eni, pocet v seminati vychovavanych hudebnikd se nutné mu-
sel prizplisobit ekonomickému potencialu fundaci, které mohly plné vy-
drzovat pouze polovinu stavajiciho souboru, tedy ¢tyfi hudebni alumny,

357 Tento udaj (,pét ci posleze Sest fundaci®) prevzala také Katefina Valentova pro popis
stavu seminéfe na pocatku 18. stoleti. Viz VALENTOVA 2007, s. 100.

358 Oproti Petersovi uvadi Miller arnoltskou fundaci, Miller zase nezna mladsi funda-
ci fuchsovskou.

359 Za upozornéni na existenci dokladi k této fundaci vdé¢i autor téchto fadkt byva-
1é pracovnici SOKA Klatovy Marusce Berankové.

360 MILLER, Historia..., s. 1693. Rezidenci méli jezuité v Klatovech v prvnich Sesti le-
tech svého pobytu ve mésté (1636-1642).

361 P. Vojtéch Chanovsky, SI, zemfel 16. kvétna 1643.
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coz bylo pro tehdejsi hudebni provoz nedostacujici. Tuto nesnadnou kon-
stelaci navic rozhodné neusnadnoval fakt, ze nové ustavena kolej zaziva-
la desetileti opakovanych §védskych vojenskych invazi.*> Bohuzel neexis-
tujici pramenné materialy ndm nedovoluji zjistit, jaké reseni v této neleh-
ké dobé¢ otcové zvolili. V tivahu by mohla prichazet opétovna vypomoc
kolejni kuchyné stejné jako povolani posil z fad hudebné vzdélanych ne-
fundovanych studentti nebo dal$ich ¢lenti fadu. Klatovsti jezuité zejména
posledné jmenovanou moznost vyuzivali pravdépodobné pomérné casto
vzdy na zacatku Skolniho roku, kdy byl soubor (jiz navrativsich se) semi-
naristl1 jesté nekompletni,*® takze jim tento druh spoluprace v piipadech
nouze ziejmé necinil vazné problémy.

Na zéakladé vyse uvedenych fundaci mohl klatovsky seminai zdarma
vydrzovat celkem deset chovanct.’®* Oproti ostatnim fadovym semina-
iim je to zjevné malo, a navic bohuzel ne ve vSech fundacich je vyslovné
dolozena podminka hudebnich schopnosti adeptt pozadovana pro ziska-
ni fundovaného mista.*® Tyto schopnosti vyslovné narokovaly celkem cCty-
fi fundace (sallerska, kumburska, stranska a hochovska), jez se tykaly cel-
kem Sesti fundacnich mist. Tento znacné nizky pocet mohl byt vsak jesté
prilezitostné rozsifen vhodnym obsazenim zbyvajicich mist, pficemz roz-
hodujici slovo zde mél otec rektor a jeho ius preesentandi u nékterych dal-
$ich fundaci. Moznost vyuzit obsazovaciho prava skytaly predstavenému
koleje nadace widersperska (zcela) a arnoltska (paklize by tohoto prava
nechtéli vyuzit darcovi ptibuzni). Za danych okolnosti nebylo tedy nic
jednodussiho nezli — po dohodé s otcem regentem seminafe nebo jeho
hudebnim prefektem - stanovit hudebni schopnosti jako dodatecnou
podminku obsazeni téchto mist a vybér adeptti realizovat podle toho. A je
témeér jisté, ze za dané pomérné skromné konstelace klatovskych sem nar-
nich fundaci ve srovnani s dobovymi naroky na adekvatni hudebni do-
provod liturgie v fadovém kostele byl otec pfedstaveny koleje silné¢ mo-
tivovan postupovat pravé timto zptisobem. Hudebni soubor seminéfre se

362 O celkovém snizovani poctu studentti klatovského gymnazia v téchto dobach se
zminuje i Hermann Hoffmann. In: HOFFMANN, s. 4.

363 Klatovské diarium uvadi tento stav, kdy na provedeni figuralnich neSpor spolu-
pracovali seminaristé i ,,nasi“ (partim per Studiosos Seminaristas, partim per Nostros)
napiiklad k 1. listopadu roku 1709. In: DIARIUM, fol. 114v. Tuto moznost fese-
ni vypomoci predpoklada i Jiti Sehnal pro kolej v Uherském Hradisti, kde je do-
lozen minimalni pocet hudebnich seminaristi Sest (viz SEHNAL 1995, s. 69). Vy-
chézi z analogickych srovnani svych vyzkumti pro premonstratsky klaster Hradis-
ko (viz SEHNAL 1991). Pro ceské jezuitské prostiedi jsou dolozeny hudebni vy-
pomoci krom Klatov také v Teléi (viz MANAS 2005, s. 244). O hudebnich vypo-
mocich v klatovské koleji viz kap. 3. 2. 7.

364 Navic desaty alumnus vydrzovany z arnoltské nadace dostaval v seminafi pouze
stravu.

365 O existenci jezuitskych semindrnich fundaci, jejichz urceni nebylo primarné hu-
debni, viz SEHNAL 1993, s. 69.
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tak mohl po roce 1661 rozrist o sedmého a zacatkem 18. stoleti o osmé-
ho alumna.

O pocetné znacné¢ skromném ansamblu seminaristl na pocatku
18. stoleti nepfimo informuje také klatovské diarium. Doklada totiz, ze
— na rozdil od klasterd s pocetné obsazenéjsim figurdlnim kirem (jako
bylo napriklad premonstratské Hradisko u Olomouce) - klatovsky semi-
nar nedisponoval takovym poctem hudebnikii, aby mohl paralelné obsa-
dit dvé hudebné-liturgické produkce najednou. V ojedinélych pripadech,
kdy dochézelo ke kolizim jednotlivych terminti, musela byt jedna z nich
operativné posunuta.’

V této souvislosti oviem nelze nezminit zna¢nou diskrepanci mezi ve-
likosti seminaristického souboru ve druhé poloviné 17. stoleti a velkory-
symi rozméry hudebnich kiiri v pravé realizované novostavbé radového
kostela. Krom na svou dobu rozhodné nadpriimérné dimenzovaného
hlavniho figuralniho ktiru na vychodni strané¢ kostela, jenz byl postaven
v roce 1675,%" zde bylo jiz v roce 1672 postaveno $est bo¢nich hudebnich
ktrt umisténych vzdy po trech na kazdé strané nad bo¢nimi kaplemi kos-
tela.’® Vzhledem k chybéjicim pramennym materidlim z této doby vsak
neni mozné blize specifikovat, jaké bylo v této dob¢ hudebni vyuziti téch-
to prostor,*® je nicméné jasné, ze zdej$i seminar je se svymi omezenymi
personalnimi moznostmi mohl vyuzit jen z malé ¢asti.

Vyjma nékolika poslednich let existence fadu ve mésté nejsou dostup-
né zadné udaje dokumentujici velikost zdejstho seminaristického kiiru.
Jediné informace, z nichz Ize alespon ramcové odvodit obsazovaci moz-
nosti zdejstho seminare v 18. stoleti, poskytuji idaje o instrumentari ve
zdejsich kostelnich uctech, tykajici se zejména nakupt nastroji a vyda-
jt na struny.®® Na jare roku 1740 naptiklad radovy kostel hradil porizeni
ctvetice housli.*”! Tento nakup doklada, ze v klatovském seminati se po-
¢atkem 40. let 18. stoleti ucili hie na tento ndstroj minimalné ¢tyfi cho-
vanci a stejnym poctem houslovych hra¢i mohly (ale nemusely)®? byt

366 Toto je piipad vystoupeni klatovskych seminaristll v bezdékovském kostele sv.
Anny ¢&i v kolejni kapli sv. Maii Magdalény na Komosiné. Srv. DIARIUM, foll. 61r
a 76r. Blize viz také kap. 5. 3. a 5. 4.

367 HEROLD 2007, s. 117. Klatovsky jezuitsky kostel je vzhledem ke své poloze na za-
padni strané namésti orientovan opa¢nym smérem. Figuralni kar je 13,3 metry §i-
roky, jeho hloubka (vzdalenost od hractho stolu k zabradlf) je 3 metry.

36 HEROLD 2007, s. 116.

369 Neni pochyb, Ze pfi stavbé hudebnich kart kostela hral vyznamnou roli dobo-
vy kompozi¢ni a provozovaci ideal liturgické hudby v tehdejsi katolické Italii
a (habsburské) sttedni Evropé, tzv. #imsky kolosalni styl. Zakladni informace o tom-
to stylu viz napt. WORNER, s. 226; MICHELS, s. 293.

370 Blizsi informace o vyvoji klatovského jezuitského instrumentafe a problematice
ohledné nakupu strun v 18. stoletf viz kapitoly 3. 1. 5., zejména 3. 1. 5. 2. 4.

371 RATIONES, pag. 71.

372V podminkach klatovského seminafe patrné nebylo hudebnich seminaristli na-
zbyt, a proto lze piedpokladat, ze ve vétSiné piipadti musely byt housle obsa-

94



3. 1. Obecné podminky existence hudebniho provozu klatovské koleje

obsazeny vokalné instrumentalni liturgické produkce seminaristt. Mi-
nimalné se ctverici houslist®, obsazenych tedy patrné po jednom pultu
v prvnich a v druhych houslich, je pak mozné v této dobé pocitat pri
produkcich instrumentalnich skladeb. Ziejmé v souvislosti s touto kou-
pi a naslednym pravdépodobnym rozsifenim poctu houslistli v seminati
doslo v roce 1741 také ke zvySeni Castky pravidelné vyplacené na houslo-
vé struny na 3 zlaté.’” Jak dokladaji zjisténi Jiftho Sehnala, bylo ve 40. le-
tech 18. stoleti mozné za tuto sumu pofidit ostrunéni pro dvoje housle,
dvé violy a jeden violon.®” Klatovsky jezuitsky kir v této dobé¢ tedy dis-
ponoval minimalné ¢tyfmi houslisty.

Z téze doby lze z ucetnich zdznamt ziskat také ramcové informace
o trubacich seminare. Ve druhé ctvrtiné roku 1738 potidil kostel pro po-
tfeby seminaristti dvé trompety.*” Figuralni kiir tedy v této dobé dispono-
val minimalné dvéma trubaci, coz dostacovalo pro provadéni drtivé vét-
S$iny tehdejsich figuralnich skladeb i pozadované instrumentalni hudby,
a seminar byl timto nakupem zda se zcela zabezpecen. Nepifimym dika-
zem toho je uddlost o Ctyfi roky mladsi (1742), kdy zesnuly otec ministr
klatovské koleje P. Wenceslaus Scharm odkazal seminari blize nespecifi-
kovany pocet trompet. Nastroju bylo zfejmé vétsi mnozstvi nez pii pred-
chozim nakupu,*® avsak seminar je zfejmé nepotfeboval, nebot kostel je
prakticky okamzité obratem prodal.’”

Tyto nepfilis presné zpravy z jezuitského instrumentare podobné jako
udaje ze seminarnich fundaci mohou byt do urcité miry ovéieny a zpfes-
nény az pro obdobi pocatku 70. let 18. stoleti na zakladé analyzy hudeb-
nich materiald jezuitské provenience, jez tvofi soucast fondu hudebnin
Vlastivédného muzea dr. Hostase v Klatovech.’”® Nékteré z nich uvadé-
jiijména jednotlivych opisovact (deskribenti), avSak v principu jsou za-
kladnim kritériem pro stanoveni minimalniho mozného poctu hudebni-
ki na klatovském jezuitském kiiru nejnizsi nezbytné kvantitativni naroky
na obsazeni téchto skladeb.

Existenci minimalné osmi seminaristi hudebniki, jak je znama jiz
od pocatkll existence seminafe, potvrzuje i nejrozsihlejsi dochovany

zovany jednim hracem, zatimco ostatni dva se ujali jinych partt, pravdépodob-
né vokalnich. V dobovych podminkach nebyly tyto pfesuny ni¢im neobvyklym.
Za ptredpokladu spoluti¢inkovani hudebné vzdélanych, avsak nefundovanych stu-
dentt vSak nelze obsazeni po jednom pultu u vokalné instrumentélnich skladeb
vyloucit ani v Klatovech.

373 RATIONES, pag. 76. Bliz$i informace o tomto navySeni viz v kapitole 3. 1. 5.

374 SEHNAL 1988a, s. 90. Citovany ptipad se tyka olomoucké katedraly.

375 RATIONES, pag. 64.

376 Zatimco za dvojici novych nastrojii v roce 1738 zaplatil kostel ¢tyfi a ptl zlatky,
za tyto jiz pouzité trompety utrzil kostelni ticet Ctyii zlaté. Blizsi informace o této
transakci i o donatoru P. Scharmovi viz kapitola 3. 1. 5.

377 RATIONES, pag. 79.

378 O klatovskych hudebnich jezuitikdch viz kapitola 6.
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hudebni opis ze sbirky klatovského seminafe sv. Josefa, Vespere de Con-
fessore od Frantiska Xavera Brixiho. Na jeho zhotoveni se podilelo pfes-
né osm jmenovité¢ znamych alumna.?” Dalsi hudebni jezuitika ptivodné
neklatovské provenience, jez byla v dobé zruseni klatovské koleje zde na
vypujcku, vSak obsahuji az jednu desitku deskriptorti. Takovymto prikla-
dem je zejména Motteto ex G De Omni Festo Sanctorum P. Jana Lohelia Oehl-
schlagela.’ Rovnéz hudebniny z jinych lokalit a v nich obsazené udaje
je totiz nutno brat v potaz. Neni pfitom rozhodujici, zda je jako prove-
nience téchto kompozic uveden jezuitsky seminar v Klatovech ¢i jinde.
Pro zodpovézeni otazky poctu hudebniki, jez mél klatovsky jezuitsky
ktr k dispozici, je totiz relevantni jiz skutecnost, ze se dané hudebniny
v Klatovech nachazely, at jiz jako soucast stalého hudebniho inventare
seminafe sv. Josefa nebo jako docasna zaptjcka. Je totiz nutno vyjit z lo-
gického predpokladu, ze klatovsky seminaf si pofizoval, respektive piijco-
val pouze ty hudebniny, jejichz opisy pak mohl trvale vyuzivat neboli na
jejichz provadéni disponoval dostate¢cnym poctem vlastnich hudebnikd.
Zohlednime-li tento parametr, zvysi se uvazovany pocet interpretti zde;jsi-
ho figuralniho kiiru jest¢ minimalné o dalsi tfi na vyslednych tfinact hu-
debnikd. Presné takovy pocet hudebnik je zapotiebi pro provedeni vyse
uvedeného Oehlschldgelova moteta. A paklize bychom zohlednili dobo-
vou praxi, vyzadujici ke dvojici klarin také improvizovanou realizaci tym-
panového doprovodu (tympanovy part zde stejné jako u vétSiny dalsich
skladeb chybi), zvysi se velikost hudebniho télesa jezuitského figuralniho
kdru na kone¢nych ¢trnact hudebnika. !

Vyznamné zpiesnéni téchto hypotéz prinejmensim pro posledni léta
pusobeni fadu ve mésté pfinasi zprava z roku 1778. Tehdy vznikl popis
budovy seminare sv. Josefa obsahujici také prislusny inventart, zachycuji-
ci nicméné jesté stav pied zrusenim Tovarysstva.®> Mala nevytapéna mist-
nost hudebnikii obsahovala deset 1izek vzdjemné od sebe oddélenych zaveé-
sem. Pfed ukoncenim ¢innosti v roce 1773 byl tedy seminaft schopen zcela
zaopatfit az jednu desitku fundovanych hudebnich alumnt. ** Podle jiz
diive uvedenych udajii K. Bobkové-Valentové byvaly viak v klatovském

379 Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manuskripti, sign. CZ-
-KLm / D 4168, seznam skladeb ¢. 9. O této skladbé, jez byla provedena 27. dub-
na 2007 souborem Kolegium pro duchovni hudbu v obnovené premiéte v ramci
1. ro¢niku projektu Barokni jezuitské Klatovy, viz ASCHENBRENNER, 2007, ze-
jména s. 46-50. O deskribentské praxi v klatovském seminafi viz kap. 6. 2. 3.

380 Textovy incipit Eja Sion gaude et leetare, ad plausus excitare die hac festiva. Katalog
skladeb ¢. 19.

381 Vychazime z dobového predpokladu, Ze teprve pfitomnost tympani dotvoiila
(vedle dvojice klarin) kompletni trubacsky soubor, a to nejen v intradach, ale i pfi
doprovodu bézné chramové figuralni hudby. O této problematice a tympanistické
improvizac¢ni praxi viz SEHNAL 1990, s. 177, 189.

382 Srv. také kap. 3.1.2.5. 1.

383 ANDERLE - EBEL - EBELOVA 2000, s. 6.
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seminafi ubytovany necelé ¢tyfi desitky chovancti.®® Otazkou, na niz je
vSak dnes jiz obtizné odpovédeét, je, jestli kromé fundovanych hudebni-
kt, ubytovavanych v loZnici hudebniki, v seminafi studovali (za poplatek)
hudbu také fundacemi nepodporovani ,seminaristé samoplatci®, ubyto-
vavani v samostatnych loznicich neboli celach. Pfinejmensim bylo moz-
né tyto hudebniky vyuzit coby posily pro provadéni hudebniho repertoa-
ru vyzadujiciho vétsi obsazeni, ale povinnost pravidelné tcasti na hudeb-
nich produkcich vzhledem k podminkam jejich pobytu v seminafi zfej-
mé neméli.

Vzhledem k tomu, Ze pro klatovsky seminar nam chybi seznamy zdej-
$ich seminaristd, je tento tidaj o desitce fundovanych hudebnich chovan-
cu z konce 70. let 18. stoleti nesmirné cenny. Dokazuje, ze ptvodni po-
¢et osmi hudebnich alumnii, doloZeny jiz v roce 1636 (stejné jako pozdé-
ji na zakladé moznosti hudebnich fundaci ¢i na poc¢atku 70. let 18. stoleti
na zakladé¢ opisu Brixiho ne$por), byl béhem ptisobeni fadu ve mésté na-
vySen pouze o dvé mista. Zaroven tento zaznam primo doklada, ze v pfi-
padé nejrozsahlejsich dochovanych kompozic bylo nutné zdejsi interpre-
tacni soubor navysit o dalsi vypomoci z fad zakdl gymnazia, eventuelné
z fad ostatnich nefundovanych seminaristti nebo obyvatel koleje, a to az
o ¢tyti hudebniky.®®

Klatovsky soubor ¢itajici minimalné 8-10 hudebnik se v porovnani
s interpretacnimi télesy ostatnich jezuitskych destinaci zfejmé radil k tém
pocetné mensim. Tento stav sice pomérné ostie kontrastoval s vyznamem
klatovské koleje a zejména zdejsiho gymnazia, nicméné logicky vycha-
zel z finan¢nich moznosti zdejsiho seminafe a jeho fundaci. Zatimco vy-
znamem se mohlo klatovské gymnazium sméle pomérovat s podobnym
ustavem pfi chomutovské koleji,** velikosti dosud dolozeného hudebni-
ho ansamblu klatovsti patres na své chomutovské souvérce a jejich semi-
nar sv. Frantiska Xaverského, disponujici 20 az 28 hudebniky,*’ rozhodné

384 BOBKOVA 2002, s. 74 a VALENTOVA 2007, s. 101.

385 O spoluti¢inkovani nefundovanych studentt pfi hudebnich produkci v jezuitské
Trnavé podava zpravy SZACSVAL s. 236. Lakavou, avSak pifimo bohuzel nepod-
lozitelnou hypotézu alespon ¢astecné participace na figuralnich produkcich nabi-
zi napriklad vySe zminény otec ministr klatovské koleje a zjevny hudebni nadsenec
P. Wenceslaus Scharm, SI, ktery v Klatovech pobyval a také zemfel v roce 1742.
Tento jezuita mél v soukromém vlastnictvi minimalné soubor trompet a blize ne-
specifikované hudebniny. Vzhledem k tomu, ze klatovské diarium doklada spolu-
ucinkovani ¢lend fadu pii hudebnich produkcich v nouzovych pripadech (DIA-
RIUM, fol. 114v), nelze Scharmiiv piinejmensim obcasny vyskyt na zdej$im figu-
ralnim ktru vitbec vyloucit. O problematice hudebnich vypomoci viz kap. 3. 2. 7.

38 BOBKOVA 2002, s. 64.

387  Chomutovsky seminai bézné vychovaval 4-8 zpévakt a 16-20 instrumentalisti.
Thimoteus Fassl uvadi diskantisty, altisty, tenoristy a basisty, z instrumentalist
pak 2-3 varhaniky, houslisty, violoncellisty, flétnisty, hobojisty, fagotisty, hornisty,
trumpetisty a tympanisty. Krom téchto fundovanych seminaristt se jednotlivych
hudebnich produkei ticastnili jesté dalsi chovanci znali hudby (die musikkundigen
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nestacili. Z moravskych raddovych lokalit**® se dolozené obsazeni klatov-
ského jezuitského kiiru patrné nejvice ptiblizovalo seminaiim regional-
niho vyznamu v Uherském Hradisti®® a Tel¢i,*” poptipadé pocetné po-
n¢kud silnéjsimu Brnu,*' rozhodné se v§ak nemohlo poméiovat s univer-
zitni Olomouci, kde pocet hudebnich seminaristd pfresahujici pravidelné
dve desitky®? umoznoval i realizaci oratornich produkci.?® Co do poctu
hudebnikii zaostavala za klatovskymi jezuity snad jen bfeznicka kolej, je-
jiz seminaf sv. Josefa mél podle prani fundatorti vychovavat pro potteby
zdejsiho kostela desitku hudebniki. %

3.1.5. INSTRUMENTAR & INSTRUMENTALISTE

Identifikace ndstrojového slozeni vyuzivaného pii hudebnich produk-
cich pfedstavuje jeden z klicovych predpokladt pro vyzkum hudebniho
provozu klatovské jezuitské koleje. Pocetni rozsah jezuitského nastrojo-
vého archivu a zejména dostatecné pocetni zastoupeni jednotlivych na-
strojovych skupin byly nutnou podminkou interpretace rozmérnych a in-
strumentacné pestrych kompozic figuralni liturgické hudby. Bohatstvi
dostupného instrumentare je pfitom mozné povazovat také za neptimy
dtikaz finan¢nich moznosti zdejsiho jezuitského komplexu stejné jako za
doklad miry pozornosti, jaké se hudba jako jeden z nejucinnéjsich pro-
sttedkii evangelizace i propagace fadu u klatovskych jezuith tésila. Jak
jiz bylo drive uvedeno, do dnesni doby se v Klatovech nedochovaly zad-
né evidencni prameny semindrni provenience, a proto musi zpétnd identi-
fikace slozeni instrumentare vychazet z resersi ostatnich dostupnych pra-

Kahlzdglinge), takze pocet ¢lenti hudebniho télesa mohl vystoupat az ke tficitce. Viz
FASSL 1931, s. 59-60.

388 Jedna se o seminafe sv. Frantiska Borgii v Uherském Hradisti, seminaf Blahoslave-
né Panny Marie v Brné a olomoucky seminaf sv. Frantiska Xaverského. Pfehledny
tabulkovy souhrn velikosti obsazeni téchto seminait, zohlednujici pocetni stavy
hudebnich i nehudebnich fundatistl, podava J. Sehnal in SEHNAL 1993, s. 68.

389V semindfi sv. Frantiska Borgii v Uherském Hradisti je dolozeno dosud pramenné
nezdtvodnitelné pomérné velké kolisani pocetniho stavu zdejsich hudebnich se-
minaristll od 6 (1742, zfejmé vlivem vale¢nych udalostf) az po 31 (1697). In: SE-
HNAL 1993, 5. 68. Podrobnéji o hudebnim provozu tohoto seminaie viz SEHNAL
1967.

390 Tel¢sky seminaf sv. Andélt disponoval hudebnim télesem zhruba o 12 hudebni-
cich, dopliovanym externim tenoristou a basistou. In: MANAS 2005, s. 424.

391 Brnénsky mariansky seminar disponoval télesem o 11 (1726) az 19 (1697) hudeb-
nicich.

392V olomouckém seminafi se (dnes znamé) pocetni stavy pohybovaly mezi 13 (1729)
az 29 (1698) chovanci. In: SEHNAL 1993, s. 68. Zde také vice podrobnosti o hu-
debnim provozu olomouckych jezuitt.

393 SEHNAL 1971, s. 239.

394 PESKOVA 1983, s. 10.
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menti doplnénych o analogicka srovnani stavu instrumentare v ostatnich
radovych lokalitach, popt. i v klasterech jinych vyznamnych radda.

Hlavnim zdrojem informaci o stavu klatovského jezuitského inventa-
fe jsou zapisy v ucetni knize zdejsiho kostela. Z relativné cetnych dil¢ich
zminek o nakupu hudebnich nastroji ¢i jejich soucasti a o vydajich spoje-
nych s jejich udrzbou a opravami vyplyva, ze kostel ze svych prostfedkt
hradil drtivou vétSinu, ne-li dokonce cely semindrni instrumentar a pravi-
delné se také staral o jeho idrzbu. Vzhledem k tomu, Ze jednotlivé vydaje
jsou pomérné presné¢ datovany, je mozné si na jejich zakladé ucinit veelku
spolehlivou predstavu o vyvoji instrumentare klatovskych seminarist od
konce druhé dekady 18. stoleti az do zruseni radu. Doplnujici a v nékte-
rych dil¢ich udajich zpiesnujici jsou pouze pro prvni desetileti 18. stoleti
také zaznamy Diaria Patris Ministri, kde se vSak z hlediska instrumentare
jedna vesmés o zminky nahodilého charakteru. Vyznamnym korektivem
obou prament, pochazejicim z poslednich let existence rfadu ve méste,
jsou pak jezuitské hudebniny a jejich pfedepsana instrumentalni obsaze-
ni. I kdyZz ne na vSech téchto hudebninach je uvedeno jejich vlastnictvi
klatovskym seminafem, z nami sledovaného hlediska neni konkrétni loka-
lizace provenience jezuitskych hudebnin pfimo rozhodujici. Relevantnim
parametrem naopak zistava skutecnost, ze si danou hudebninu klatovsti
jezuité od svych spolubratfi z jinych lokalit zapijcili pro své vlastni po-
tfeby, a tudiz tato hudebnina svym obsazenim musela odpovidat moznos-
tem klatovského semindfe a ndstrojovému obsazeni, jez méli v této dobé
klatovsti hudebni alumni k dispozici.

Prestoze drtivou vétsinu hudebnich néstrojt financoval kostel, byly ve
vlastnictvi semindre. Timto zptisobem pfispival kostel na hudebni provoz
figuralniho karu, ktery mu byl semindfem a jeho chovanci jinak poskyto-
van zdarma. Nastroje slouzily také k hudebni vyuce seminaristi, a proto
ani nebyly trvale uchovavany v kostele. Jediné tak si lze vysvétlit skutec-
nost, ze se na rozdil od varhan a pozitivu neobjevily v zadznamech kostel-
niho inventare, jenz byl pofizen v souvislosti se zrusenim klatovské koleje
v roce 1773. Ne vSechny nastroje vSak byly ukladany v prostorach semina-
fe, nebot kostelni ucty opakované zminuji existenci skfiné ur¢ené na hu-
debni nastroje (almare instrum/entorum] music/orum]) na kostelnim figu-
ralnim ktru.** Neni vylouceno, ze zde mohly byt ukladany prebytecné,
momentdlné nevyuzivané nebo htfe transportovatelné nastroje.

3%  RATIONES, pag. 111. K tomuto srv. také kap. 3. 1. 3. 2.
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3. 1. 5. 1. Klavesové nastroje
3.1.5.1.1. Varhany

Prvni nekonkrétni zminky o varhanach v novém jezuitském koste-
le Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Ignace pochazeji az z roku
1678.3 Nepochybné se jednalo o vitbec prvni varhany v tomto kostele,
nebot podle dobovych zprav byl figuralni kir kostela dokoncen teprve
v roce 1675,*" a az od 20. srpna 1677 zde probihal pravidelny liturgicky
provoz.®® Je vsak témér vylouceno, ze by se mohlo jednat o viibec prvni
varhanni nastroj v klatovské koleji. Je totiz velmi pravdépodobné, ze do-
savadni bohosluzby probihajici v kolejni kapli sv. Kfize byly doprovaze-
ny na néjaky provizorni nastroj, bohuzel v§ak pro tuto hypotézu chybéji
doklady. Pravdépodobné se mohlo jednat o varhanni positiv, méné prav-
dépodobny je regal, jehoz existence v klatovském jezuitském prostiedi je
dolozena pocatkem 18. stoleti.?”

Jisté ne nahodou je v klatovské koleji rok po zahajeni pravidelnych
bohosluzeb (1678) v fadovém kostele dolozen pobyt Adama Tilleho, sta-
vitele varhan v jezuitském kostele u sv. Klimenta z roku 1655. Tohoto ra-
dového bratra-laika a jezuitského radového organaria, jenz postavil fadu
néstrojti pro jezuitské kostely v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, si kla-
tovsti patres pozvali nepochybné v souvislosti s pofizenim varhanniho na-
stroje do svého kostela. V Klatovech je uveden jako varhanar a hodinaf,
ktery byl jiz rok nato (1679) povolan do slezské Svidnice.*® Neni dokonce
vylouceno, ze Tille do Klatov transportoval sviij prazsky nastroj z kostela
sv. Klimenta, jehoz stavba méla byt v budoucnu zbofena.*" Podle odhadt
Tomase Horaka $lo pravdépodobné o jednomanualovy nastroj. Tyto pod-
le dobovych svédectvi ,,znamenité varhany“ vsak byly zanedlouho béhem
pozaru 8. ¢ervence roku 1689 zniceny.*® Neni pfitom pravdépodobné, ze
by si jezuité museli na dalsi velké varhany pockat celé ctvrtstoleti, tedy
do doku 1714, kdy je zde doloZena ¢innost planského varhanare Johanna
Adama Kannhdusera. Jedinym dosud znamym dokladem, jenz existenci
této dlouhé prodlevy zpochybnuje, je klatovské diarium z let 1702-1710,
opakované ve svych zapiscich zminujici existenci varhan, resp. ,,zpévu od

396 Za poskytnuti vysledkt svych vyzkumu o klatovskych varhanach pro tuto kapito-
lu dékuji dr. Tomasi Horakovi.

397 HEROLD 2007, s. 117; PETERS 1947, s. 12. Viz také kapitola 2.

398 PETERS 1947, s. 12.

399 Pravdépodobnost této hypotézy zvysuje skutecnost, ze v letech 1630-1650 doslo
obecné v jezuitském prostiedi k povoleni varhan a varhanni hry v ramci fadové li-
turgie. In: MGG 1958, sl. 33.

400 Podrobnosti o A. Tillem autorovi laskavé sdélil pan Tomas Horak.

401 NEMEC 1944, s. 93.

402 HEROLD 2007, s. 118.
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varhan (cantus ad organum). Autofti diaria, kolejni ekonomové, si sice hu-
debnich nastrojii v kostele a pfi liturgii v§imali velmi okrajové a nahodi-
le, avSak rozliSit mezi varhanami a varhannim positivem (positivum) do-
vedli ve svych zépiscich zda se dokonale. Podle jejich zdznamt byl semi-
naristim v kostele k dispozici blize nespecifikovany varhanni nastroj (or-
ganum) piinejmensim od roku 1702.43

Az v roce 1714 - patrné v ramci probihajici dostavby zapadni casti
kostela — je dolozena prace na varhanach novych, které budoval varha-
nar z Plané Johann Adam Kannhiuser. Jednalo se o dvoumanualovy na-
stroj s jedenadvaceti rejstiiky a pedalem a jezuité mu za jeho praci zapla-
tili 1300 zlatych. Castka v této dobé odpovidala novostavbé varhanniho
nastroje uvedené velikosti. Tento nastroj je v kostele — s nékterymi pfe-
stavbami — zachovan dodnes.*”* Toto Kannhauserovo dilo je vsak zaha-
leno mnoha nejasnostmi. Varhanar pii ni totiz pouzil zatim bliZe neiden-
tifikovanou star$i skfin ze 17. stoleti, do niz postavil novy nastroj, opat-

7

feny rovnéz novymi sochami a fezbami.*® Skfin byla navic, jak je patrno
z dalsi faze rezbarské vyzdoby, nékdy kolem roku 1730 rozsirena o bo¢-
ni kulisy pistalovych poli a zakomponovana tak do monumentalni vytvar-
né fronty, zaujimajici celou §ifi figuralniho kiiru. Sem byly zjevné presa-
zeny i sochy fadovych svétcd, umisténé ptivodné na koruné vlastnich var-
han po bocich sochy Panny Marie, jak je patrno z prazdnych podstavcti
na bo¢nich vézich.*

Ucéetni kniha zdej$iho kostela doklada, ze tento néstroj byl v nasledu-
jicich desetiletich az do zruseni fadu relativné pravidelné opravovan. Vét-
$inou §lo o zasahy mensi, jen v ojedinélych pfipadech se jednalo o rozsah-
lejsi opravy. Bohuzel vSak kostelni ucty blize specifikuji pouze drobné;jsi
opravy, zatimco u téch rozsahlejsich se omezuji na pouhy obecny zaznam
o ucelu platby. Jak bylo béznym zvykem, az na jedinou vyjimku také ne-
uvadéji jména varhanara.

Novy nastroj ziejmé zpocatku fungoval bez komplikaci, nebot v kos-
telnich actech neni po dlouhou dobu zaznamenana zadna jeho oprava.
Prvni zminka o opravé pochazi az z roku 1733, tedy celych 19 let po stav-
bé nastroje. Jednalo se pravdépodobné o mensi opravu, nebot kostel-
ni Gcet za ni ve tfetim kvartalu tohoto roku vyplatil jakémusi varhanari

403 Prvni zminka o varhanach v diariu pochazi z 8. bfezna 1702. In: DIARIUM,
fol. 12r. Tato informace navic dementuje tdaj M. Vilimkové, Ze v kostele byly
opraveny (sic!) varhany v roce 1705. In: VILIMKOVA, s. 14.

404 Kannhduserovu signaturu datovanou 12. zafim 1714 objevil ve skiini nastroje dr.
Tomas Horak.

405 Blizsi doklady o praci planského varhanafe, jejim rozsahu, ptivodni dispozici na-
stroje apod. chybéji. Mozna zpiesnéni véetné stanoveni ptvodni rejsttikové dispo-
zice a kunsthistorického rozboru varhanni skiiné jsou tak podminéna pouze dii-
kladnym prizkumem néstroje, realizovanym v souvislosti s jeho novodobou re-
konstrukei.

406 Laskavé sdélil pan Tomas Horak.
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(organifici) 12 zlatych.*” Rozsah opravy ani jméno varhanafre nejsou bohu-
zel znamy. Nejspis jim byl Johann Franz Kannhiduser, syn stavitele téchto
varhan, tehdy ze Susice, ktery v témze roce pracoval ve Velharticich a Kas-
perskych Horach.*® Ve druhé poloviné 30. let pak byly realizovany pouze
opravy okozeni varhanniho méchu - v roce 1736 za né kostelni tcet zapla-
til 24 krejcary a o dva roky pozdéji 36 krejcarti. V témze roce (1738) vyho-
tovil také neznamy zamecnik (faber serrarius) klice ke dverim boc¢nich kii-
del varhan (2 portas penes organum). Spolec¢né s klicem pro skfin na kiiru
(almare chori) si zamecnik uctoval 21 krejcar.*®

Prvni vétsi oprava nastroje byla realizovana az po sedmadvaceti letech
od postaveni nastroje, a to ve druhém kvartalu roku 1741. Jméno varhana-
fe ucetni knihy opét neuvadéji, Tomas Horak se domniva, Ze by se mohlo
jednat opét o J. F. Kannhausera, tehdy jiz usazeného v Praze, ktery v této
dobé na Klatovsku pracoval (roku 1742 napf. opravoval positiv v neda-
lekém Nicové u Planice a Kolinci). Varhanar jezuitim opravoval v roce
1741 zaroven i pozitiv a oprava tehdy stala celkem 30 zlatych. Platil ji ku-
podivu jezuitsky 1ékarnik (charissimus Apothecarius), ktery na zakladé po-
voleni (bond venid) otce rektora slozil obnos této vyse do kostelni poklad-
ny. Odtud byla poté varhanafi vyplacena. Varhanaii béhem opravy pfislu-
hoval jakysi chudy (pauper), ktery byl z kostelniho uctu odménén zvlast
1 zlatym 30 krejcary.*?

Varhany se dostavaji do kostelnich ticetnich zapist opét az v roce 1747,
kdy byly za 12 krejcarti opraveny klice k bo¢nim vchodiim varhan - toho
roku pracoval v dékanském kostele nepomucky varhanar Johann Andreas
Niederle, jehoz praci v jezuitském kostele proto nemtizeme vyloudit -,
a poté v roce 1750, kdy kostelni tcet platil 21 krejcar za ktizi na opravu
varhannich méchu. Pro tento rok stejné jako i v mnoha nasledujicich pfi-
padech je uvedeno, ze kostel za timto tcelem nakupoval ktze psi (pelle
canina).*'' Denné naméahané varhanni méchy zjevné predstavovaly nejpro-
blematictéjsi ¢ast varhan, jiz bylo tfeba neustdle opravovat. Dalsi opravu
mécht podobného rozsahu zaznamenavaji Gcty jiz v roce 1754. I s touto
opravou je totiz spojeny vydaj o vysi 21 krejcaru. Tato oprava vSak ziejmé
nedostacovala, nebot jiz o rok pozdéji (1755) bylo tfeba uskutecnit opra-
vu rozsahlejsi, u niz vysel nakup vhodné psi klize na vice nez dvojnasobek
- kostelni ucetni vyplatil 44 krejcary.*'? Kupodivu ani tento zakrok nevy-
drzel nadlouho, a kostelni Gicet opét po ro¢ni prestavce nakupoval v roce
1756 dalsi ktize, tentokrat krom tradi¢nich psich jesté specidlni svétlé lis-
¢l ktze (pelle vulpina canda). Cena tomu ovsem odpovidala — jezuité za

407 RATIONES, pag. 50.

408 Laskavé sdélil pan Tomas Horak
409 RATIONES, pag. 57 a 64.

40 RATIONES, pag. 76 a 77.

41 RATIONES, pag. 97 a 104.

42 RATIONES, pag. 111 a 113.
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tento nakup zaplatili 55 krejcart a 3 denary.*"® Tato investice se zfejmé vy-
platila, nebot dalsi opravu méchii bylo nutné uskutecnit az o tfi roky poz-
déji, v roce 1759, a to za 49 krejcart. Z této zpravy, uvadéjici méchy v plu-
ralu (follium organi) mimo jiné vyplyva, zZe varhany na jezuitském figural-
nim ktru byly opatieny soustavou vice méchi, jak bylo v této dobé ob-
vyklé u rozmérnéjsich nastroja.*"*

Vyse uvedena oprava se ¢asové shodovala s dalsi velkou opravou ce-
lého nastroje, realizovanou v letech 1759-1760 varhanafem Vojtéchem
Schreierem z Bfeznice.*S Zfejmé stejné jako vySe uvedena oprava sousta-
vy mécht byla i tato rozsahld oprava varhanniho nastroje vyvolana po-
zarem predchoziho roku, jenz 23. ¢ervna 1758 vecéer varhany poskodil.*
V tomto piipadé se zaroven jednalo o posledni opravu velkych varhan re-
alizovanou jesté bé¢hem existence fadu ve mésté. Alespon z hlediska fi-
nancni ndroc¢nosti to byla pravdépodobné zaroven nejvétsi oprava toho-
to nastroje, kterou fad béhem své existence ve mésté realizoval.*'” Jedna
se také o jediny ptipad, kdy kostelni ticetni kniha obsahuje jmenny za-
znam o osobé varhanare.*”® Bohuzel se viak asi jiz nikdy nedozvime, co
vse bylo na varhanach opravovano. Stejné jako v roce 1741 byly i tento-
krat spojeny oprava velkych varhan a positivu. Opravy se pravdépodob-
né¢ rozbéhly jiz ve druhém kvartalu roku 1759, kdy kostelni tcty zazna-
menavaji ptijem pomérné velké ¢astky 100 zlatych z bohuzel neznamého
zdroje urcené pro reparando Organo.*'® Diikazem toho, Ze oprava se v tom-
to terminu jiz pomalu zacinala realizovat, je platba 30 krejcarti na varha-
nikova pomocnika (adjuvanti Organificem).** Je s podivem, Ze samotny
varhandf prozatim nedostal nic.*”! V 1été byla jiz oprava v plném proudu

413 RATIONES, pag. 114.

414 RATIONES, pag. 123.

415 T tentokrat pravdépodobné doslo k provazani praci na varhanach v jezuitském
a farnim kostele, resp. v kostelich spadajicich pod spravu klatovského dékanstvi.
V téze dobé totiz Schreier opravoval nastroj v lubském kostele sv. Martina a o rok
pozdéji (1761) pak pracoval na christeindlovskych varhanach ve farnim kostele.
Zde se vsak jednalo o opravu pravdépodobné nesrovnatelné vétsi — farni ticet za ni
tehdy vyplatil 250 zlatych. Laskavé sdélil Tomas Horak. O Christeindlovych var-
hanéch ve farnim kostele viz také ASCHENBRENNER 2003a.

416 Ohen tehdy ponicil kostelni stfechy a roztavil zvony. Nastroj byl poSkozen hotici-
mi dfevy padajicimi z vézi. In: HEROLD 2007, s. 125.

417 Nakladnéjsi a tedy pravdépodobné rozsahlejsi byla oprava, respektive renovace
varhan a pozitivu v roce 1802. Praci provedl Vincenc Partner a inkasoval za ni 300
zlatych. Za informaci dékuji T. Hordkovi.

418V ucetni knize je uveden jako Adalbertus Schreyer Organedus (In: RATIONES,
pag. 130).

419 RATIONES, pag. 123.

420 RATIONES, pag. 123.

421 Tato skute¢nost vyplyva z kostelnich acti. Neni vSak vylouceno, Ze mohl dostat
zaplaceno z jinych zdroji. V tivahu mohou pfipadat rtizni darci apod., jak bylo
v této dobé obvyklé. Definitivni odpovéd na tuto otazku by mohl dat pouze text
smlouvy jezuitd s timto varhanafem, jez se ovSem bohuzel nedochovala.
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— pomocnik totiz dostal vyrazné vyssi plat — celé 3 zlaté — a dockal se také
samotny varhanar, ktery od kostelniho ti¢etniho inkasoval prvni splatku
ve vys$i 68 zlatych. Kostelni ucet dale vyplatil 1 zlaty 40 krejcart na pofize-
ni trojiho kovani (tribus seris ad Organum).*”* Béhem poslednich tff mésict
roku 1759 byl pak najat tesat ( faber lignarius), ktery pracoval na bocnich
kridlech nastroje, kde zifejmé opravoval ¢i dokonce nové porizoval celo-
drevéné pistaly do iluzivnich prospektovych poli v uzaviené casti kiiru
za varhanami (clausura Organi). Zatimco tesaf si za praci uctoval pomér-
né malou ¢astku 1 zlaty, za material na téchto 28 ty¢i (asseribus pro valvis et
clausura Organi) bylo vydano pomérné vice — celkem 4 zlaté 40 krejcarti.*?

Préce pokracovaly patrné i v 1été roku 1760. Kostelni ucet na varhana-
fe od léta postupné inkasoval ze svatohavelské splatky blize nespecifiko-
vaného majetku (ex censu S. Galli) opét 100 zlatych. Krom varhan, k nimz
bylo porizeno dalsi potiebné kovani za 45 krejcarti, vSak probihala ze-
jména oprava pozitivu. Schreier, ktery se tentokrat zjevné obesel bez vy-
pomoci, za ni dostal v 1été¢ prvni splatku o vysi 30 zlatych a koncem roku
dalsich 40 zlatych. Dluh kostela (debitum) vici varhanafi tak byl definitiv-
né vyrovnan.** V souvislosti s touto rozsdhlou opravou vsak ucetni zazna-
my vykazuji urcité nesrovnalosti. Zatimco v kolonce piijmt (acceptum)
je béhem uvedenych dvou let zaznamendna ¢astka na varhany o celkové
vysi 200 zlatych, tedy ro¢ni piijem 100 zlatych, vySe vydajt souvisejicich
s opravou tomu zdaleka neodpovida. Uéetni zdznamy ptitom nenabizeji
pro tento nepomér smysluplné vysvétleni. Vyplyva z nich pouze, ze biez-
nicky varhanar si za své sluzby natctoval celkem 138 zlatych, dalsi dilci
pomocnické a zdmecnické prace vySly kostelni ucet na 11 zlatych 35 krej-
carti. Zptisob investice zbyvajicich vice nez 50 zlatych neni mozné na za-
kladé kostelni icetni knihy objasnit.

Nové opraveny nastroj pak az do zruseni radu jiz piili§ investic nevy-
zadoval. V roce 1762 jezuité k varhandm zfejmé potizovali notovy pult
(pulpitum) a kostelni tcet hradil nakup pfislusnych zZeleznych casti (se-
rula) v hodnoté 6 krejcart.*” Tfi roky nato (1765) bylo opét nutné zala-
tat méchy a za 1 zlaty se nakoupila ptislusna kiize.*”® Vilbec posledni vy-
daj v jezuitskych tcétech na varhany je z nasledujiciho roku (1766) a tyka
se opravy boc¢nich dveti do varhan (portae organi) a porizeni klica k nim.
Kostel za timto ucelem vyplatil 42 krejcary, do této vysledné castky si vsak
zamec¢nik zapocital i praci na dvefich pro sakristany.*”’

422 RATIONES, pag. 125.
423 RATIONES, pag. 126.
424 RATIONES, pag. 129 a 130.
425 RATIONES, pag. 135.
426 RATIONES, pag. 146.
427 RATIONES, pag. 148.
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3.1.5. 1. 2. Varhanni pozitiv

Jak vyplyva z dochovanych prament, klatovsti jezuité méli k dispozici
také varhanni pozitiv. Krom ojedinélych zprav z diaria vypovidaji o exis-
tenci a opravach pozitivu zejména kostelni 0cty, existenci tohoto nastro-
je dokumentuje také inventar vybaveni kostela z roku 1773. Tyto pramen-
né zminky o jezuitském varhannim pozitivu vSak nejsou pfilis ¢etné a bo-
huzel ani konkrétni a maji tudiz do reprezentativnosti znacné¢ daleko. Jiz
prvni dodnes dochovand pramenna zminka o existenci pozitivu v jezuit-
ském kostele je toho dokladem. Pochazi z diaria a je datovana 20. ¢erven-
cem 1706. Je velmi nepravdépodobné, ze by si klatovsti jezuité vzhledem
k sirokému spektru svych liturgickych aktivit v kostele i mimo néj pofidi-
li pfenosné varhany az po sedmdesati letech svého pobytu ve mésté. Vyse
uvedena zprava otce ministra se tyka liturgickych slavnosti v kosteliku,
resp. malé kapli (tempellum seu capella)*® sv. Maii Magdalény (22. Cerven-
ce) v tehdejsi jezuitské lokalité Komo$in, vzdalené zhruba devét kilome-
trtt od mésta. Ministr koleje P. Adalbertus Kria, ktery byl dne 20. ¢erven-
ce 1709 povéten slavenim liturgie v komosinské svatyni, ve svych zapis-
cich uvadi, ze pozitiv sem ptinesl (resp. asi nechal prinést) pomocnik hu-
debniho prefekta (socius Magistri Seminarii) a postavil jej v kapli in choro.
Béhem slavné mse svaté konané toho dne a znovu o dva dny pozdéji na
vlastni svatek patronky kostelika zde za jeho doprovodu provozovali hud-
bu klatovsti seminaristé (Seminariste musicam fecerunt).* Sir$i souvislosti
komosinskych liturgickych slavnosti vsak mohou poodhalit blizsi souvis-
losti i v otazce jezuitského pozitivu.

Komosinska svatyné byla v roce 1706 velmi mladou stavbou. Mnoho
ucastnikii tehdejsich oslav jejitho patrocinia mélo jisté jesté v zivé pamé-
ti slavné prvni liturgické obrady v této stavbé, jejiz provoz klatovsti pat-
res s patficnou pompou zahajovali na patroncdin svatek v roce 1702. Je za-
jimavé, ze podle zprav klatovského diaria zde hudbu provadéli klatovsti
seminaristé za doprovodu regalu (musicam ad Regale).** Rovnéz v tom-
to ptipadé byl autor této zpravy, tehdejsi ministr P. Lucas Nespésny jako
kazatel (concionaturus) oCitym svédkem udalosti, a jeho zprava je tudiz
zcela vérohodna. V této souvislosti je zarazejici, proc¢ si seminaristé neza-
jistili na tak vyznamnou liturgickou slavnost varhanni pozitiv, a figural-
ni hudbu provozovali za nepfili§ libého zvuku regéalu. Tuto situaci nelze
vysvétlit jinak, nez ze tehdy klatovsti jezuité varhanni pozitiv skutecné
k dispozici neméli a poftidili si jej az nékdy mezi lety 1702-1706. Pro toto

428 DIARIUM, fol. 17r.

429 DIARIUM, fol. 75v a 76r. Blizsi informace o slavnosti viz kapitola 2. 2. Srv. také
MEMORABILIA II., pag. 134.

430 DIARIUM, fol. 17r.
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obdobi se vSak bohuzel nedochovaly kostelni tcetni knihy, jez by mohly
tuto hypotézu potvrdit ¢i vyvratit.

Jak jiz bylo vy$e uvedeno, vzhledem ke spektru liturgickych aktivit
radu ve mésté neni mozné tento zfejmeé noveé ziskany pozitiv povazovat za
prvni jezuitské prenosné varhany viibec. Jak koneckonct ukazal i ptiklad
z farniho kostela z roku 1686,%' varhanni pozitiv byl ve druhé poloviné
17. stoleti povazovan za béznou vybavu bohatsich kostelt. Je tedy velmi
pravdépodobné, ze klatovsti jezuité pozitiv jiz dfive méli, av§ak z nezna-
mych pricin o néj prisli. Vysvétleni by mohl znamenat jiz vzpominany po-
zar kostela 8. ¢ervence 1689, ktery krom varhan na figuralnim kiru znicil
také vétsinu kostelniho inventare.*> Neni vylouceno, ze mu za obét padl
i v kostele umistény pozitiv. Ten v§ak vzhledem k ostatnim Skodam zpiiso-
benym ohnovou katastrofou jisté predstavoval zcela nevyznamnou poloz-
ku, a proto ani nemusel proniknout do dobovych zprav o nasledcich po-
zaru v koleji. Pomérné opozdéné potizeni nového pozitivu v rozmezi let
1702-1706 pak lze vysvétlit nezavidénihodnou ekonomickou situaci kla-
tovské koleje po tomto pozaru.

Dalsi zpravy v pramenech o jezuitském pozitivu jsou jiz pomérné spo-
lehlivé. Po ¢ervencovych oslavach komos$inského patrocinia v roce 1706
zlistaval nastroj patrné natrvalo ve zdejsi kapli, a paklize byl interné pij-
¢ovan k riznym prilezitostem, byl po jejich skonceni pravdépodobné
ihned vracen zpét na Komosin. Tuto praxi prozrazuje zapis klatovské-
ho diaria z patku 17. kvétna roku 1709, kdy bylo nutné pfed jezuitsky-
mi oslavami Boziho téla, jez pripadaly na nasledujici nedéli, pozitiv do-
pravit z Komosina (Positivum pro Processione Theophorica accipitur ex Ko-
moschin).**®* Podobné ji doklada i jeden z poslednich zapisti dochovaného
svazku diaria datovany patkem 20. ¢ervna roku 1710. Otec ministr v ném
uvadi, ze tentokrat — opét bylo pfed nedélnim bozitélovym procesim —
byl pozitiv ponechan v komosinské kapli. Tato zprava je vsak pro pra-
zkum jezuitského instrumentare prvoradé dilezitosti. Diivodem, pro¢ pa-
tres upustili od komplikovaného transportu nastroje z komosinské kaple,
byla totiz skutecnost, ze jim byl zaptjcen jiny pozitiv jezuitskou latinskou
kongregaci.*** Tato zprava je jedinym zjisténym dokladem vlastnictvi po-
zitivu touto prestizni klatovskou sodalitou.

Dalsi dochované zminky o varhannim pozitivu pochazeji jiz pouze
z kostelni ucetni knihy a vesmés se tykaji jednotlivych oprav tohoto na-
stroje. Prvni z nich probéhla az ve druhém kvartalu roku 1727. Na po-

431 Viz pozn. ¢. 441.

432 CERNY 1999, s. 53; HEROLD 2007, s. 118.

433 DIARIUM, fol. 109r.

434 Positivum non efst] hoc anno acceptum Komoschinio, sed concessum a Congregatione La-
tina. In: DIARIUM, fol. 122v. Jednalo se o latinskou jezuitskou sodalitu Beatae
Mariae Virginis sine labe conceptae (Panny Marie bez poskvrny pocaté), zalozenou jiz
v roce 1639. Stru¢ny prehled jeji ¢innosti viz ASCHENBRENNER 2003, s. 85-86.
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zitiv byly za 30 krejcart opatfovany blize nespecifikované zelezné cas-
ti (ferramenta) a v nastroji byly dokonce ménény nékteré cinové pistaly,
patrné poskozené castym prendSenim nastroje. Kostelni tcet vyplatil za
cin (stannum pro fistulis positivi) nemalou ¢astku 6 zlatych a 16 krejcara.**
Jméno varhanare bohuzel ucty neuvadéji. Nasledujici dvé opravy nastro-
je probihaly vzdy v souvislosti s opravou velkych varhan na figurdlnim
ktiru, a proto jiz byly zminény vyse. V roce 1741 pozitiv opravoval nejspi-
$e J. F. Kannhduser a za opravu obou nastrojti od kostela inkasoval 30 zla-
tych.®® Ze zaznami neni jasné, jak velka ¢ast z této sumy se tykala pozi-
tivu, a proto nelze ani odhadnout rozsah této opravy. I druha a zaroven
posledni dolozena oprava pozitivu probihala soucasné s pracemi na vel-
kych varhanach. Provedl ji Vojtéch Schreier z Breznice roku 1760. Tento-
krat byl rozsah opravy pozitivu rozhodné vétsi nez pfed devatenacti lety,
byt celkovou cenu opravy pozitivu nelze z prameniti vycist ani tentokrat.
Bfeznicky varhanar nicméné jen za opravu pozitivu inkasoval na podzim
1760 zalohu (interim) ve vysi 30 zlatych. Zbytek platby mu byl pak vypla-
cen v ramci celkové splatky 40 zlatych na konci roku.*’

Pozitiv ztstaval v kostele i v dobé rueni fddu a v inventafi z roku 1773
je tak zaznamenan jako soucast kostelniho vybaveni.*® Nebyl odtud nic-
méné odstranén ani poté a v roce 1802 byl — opét spolecné s velkymi var-
hanami — opét opravovan tachovskym varhanarem Josefem Gartnerem.*?

3.1.5. 1. 3. Regal a dalsi klavesové nastroje

Jak vyplyva z jiz zminéného popisu hudebniho doprovodu komosin-
skych slavnosti v ¢ervenci roku 1702, vlastnili tehdy klatovsti patres jesté
regal.** Tento jazyckovy nastroj nepfili$ libého zvuku vSak v této dobé uz
patfil k zastaralym, a jak jiz bylo naznaceno, pravé vzhledem ke zvuko-
vym vlastnostem tohoto ne prili§ oblibeného néstroje predstavovalo jeho
pouziti vzdy kompromisni feseni.**! Na druhé strané se v$ak zdejsi jezuité
nestydéli tento ndstroj spole¢né s tympany pouzit pti bozitélovém procesi

45 RATIONES, pag. 31.

436 RATIONES, pag. 77.

437 RATIONES, pag. 129 a 130.

438 INVENTARIUM, [pag. 8].

439 Laskavé sdélil Tomas Horak.

440 DIARIUM, fol. 17r.

441 Regdl byl v této dob¢é povazovan oproti varhandm za jednoznac¢né podradny na-
stroj. Dtikaz pro to existuje i v klatovském prostredi, i kdyz nepochazi primo od
jezuitd, ale ze zdejsiho farnitho chramu. Na konvokaci zdejsiho literatského bra-
trstva dne 27. tinora roku 1686, na niz bylo rozhodnuto o stavbé novych varhan
od Mikuldse Christeindela, se diskutovaly moznosti provizorni nahrady za sta-
ré varhany do doby, nez bude postaven ndstroj novy. Bylo shledano, Ze je k dis-
pozici pouze stary, jiz opravovany a asi nepfili§ funk¢ni pozitiv. Presto byla moz-
nost zajistit hudebni doprovod liturgie regalem shledana jako feseni v nejvyssi
nouzi (cum periculum sit, ne aliquando in summa solennitate, et forte sub medio sacri

107



3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

v témze roce.**? Na zaklad¢ analogického srovnani s jinymi ¢eskymi lo-
kalitami lze opravnéné predpokladat, ze se v pripadé¢ klatovskych jezu-
itt jednalo o starsi nastroj, pfinejmensim z konce 17. stoleti.** Bohuzel
vSak neni mozné tuto hypotézu s definitivni platnosti ovérit. Zapis v kla-
tovském diariu je jedinym dokladem existence jezuitského regalu, zminky
o tomto nastroji se nevyskytuji ani v icetni knize faddového kostela. Diivo-
dt pro to muze byt nékolik. Neni vylouceno, Ze tento nastroj pro jeho ne-
prijemny zvuk klatovsti jezuité na pocatku 18. stoleti jiz definitivné pfe-
stali pouzivat, a tudiz se do Gcetnich zdznami z této doby nemohl do-
stat.*** Do kostelniho tcetnictvi vSak tento nastroj nepronikl jednoduse
také proto, ze jej seminaristé pii liturgickych obradech v kostele zkratka
nepouzivali, nebot zde mohli dat pfednost zvukové libéjsim pistalovym
varhanam ¢i pozitivu. Druha uvedena eventualita pfipousti hypotetickou
moznost dal$itho vyuzivani tohoto zejména svymi rozméry praktického
nastroje pfi hudebni vyuce seminaristti, podobné jako tomu bylo v prv-
ni poloviné 18. stoleti i na ostatnich skolach s vyukou hudby.**® Nastroj
by pak figuroval jako soucast inventare seminare a do kostelnich ucti by
nemohl proniknout. Neni dokonce vylouceno, ze regal se svym drsnym
zvukem mohl byt pouzivan ¢i dokonce preferovan béhem nékterych svét-
skych hudebnich produkcich klatovskych seminaristt, jako byla novoroc-
ni koleda apod.

O existenci dal$ich klavesovych nastrojti v klatovském jezuitském pro-
stfedi nas prameny bohuzel neinformuji viitbec, mtizeme ji vSak predpo-
kladat. Zejména k didaktickym tcelim pro vyuku svych varhaniki z rad
seminaristli totiz musel seminar disponovat minimalné jednim takovym-
to cvicnym nastrojem. Mohl to byt naptiklad clavichord, na némz se vyu-
¢ovalo v ji¢inském seminafi,*¢ ¢i cembalo. Jak neptimo vyplyva z docho-
vanych prament, nebyly tyto strunné doprovodné nastroje vyuzivany pfi
liturgickych pfilezitostech v kostele a pravdépodobné ani pii liturgickych
hudebnich produkcich seminaristt mimo klatovsky jezuitsky areal. Jejich
pouziti pti ob¢asném provadéni svétské hudby vSak vyloucit nelze.

cogantur regale assumere). In: CATHALOGUS, fol. 36r. Blize k této problematice
viz ASCHENBRENNER 2003, s. 184.

42 DIARIUM, fol. 15v. Na nedéli v oktdvu Boziho téla, kdy procesi organizovali je-
zuité (toho roku piipadl tento termin na 18. ervna), bylo zapotfebi pro tympany
i regal zajistit nosice. Podle poznamek otce ministra tim byl povéfen otec prokura-
tor.

443 Regaly vsak pres svij nepfili§ pfijemny zvuk byly u nas zejména pro své rozméry
a manipulac¢ni flexibilitu pomérné vyhleddvanymi néstroji zejména pfi cirkevnich
procesich jesté¢ hluboko do 18. stoleti. Dlikazem toho je skutecnost, Ze se u nas
tyto nastroje vyrabély jesté ve druhém desetileti 18. stoleti. (Laskavé sdélil pan To-
mas Horak).

44 To by vSak ziejmé neodpovidalo obecné rozsifenym pomértm. Viz poznamka
C. 443.

445 SEHNAL 1968/1969, s. 32.

46 HELFERT 1929, s. 78, pozn. ¢. 44.
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3.1.5. 1. 4. Varhanici a hraci na klavesové nastroje

Zatimco o jezuitskych varhanach jsme ze zdznamu kostelni ticetni kni-
hy informovani vcelku solidné, byt pomérné jednostrannym zptsobem,
uprednostiiujicim zejména hledisko oprav, na zpravy o samotnych varha-
nicich jsou dochované prameny velmi skoupé. Ze vSech dostupnych pra-
mennych zdroji se o hracich na varhany z klatovského seminare vyslov-
né zminuji pouze zdznamy diaria, a to jesté ve znacné strohé podobé né-
kolika nahodilych zminek. V jediném potvrzeném piipadé je dochovano
také varhanikovo jméno. Na varhannim partu nedatovaného opisu slav-
nostnich neSpor FrantiSka Xavera Brixiho, pofizeném v klatovském se-
minaii pravdépodobné pocatkem 70. let 18. stoleti,*’ je jako deskribent,
popt. hrac tohoto partu uveden jakysi Fleisner, jenz pozdéji ptsobil patr-
né jako houslista v Praze.*®

Stejné jako v ostatnich jezuitskych lokalitach, i v Klatovech vykonava-
li varhanickou funkci samoziejmé studenti ze seminare, a pravdépodob-
né jich bylo vétsinou k dispozici dokonce vice najednou. Napftiklad u olo-
mouckych jezuitl je v jednotlivych letech dolozena pfitomnost jednoho

az tif varhanika.*”® Tento zvyk vyuzivat varhaniky z prostfedi svych semi-
450

Y7V .

nard, jenz byl rozdifen zejména v jezuitském a piaristickém prostfedsi,
se odliSoval od praxe premonstratské, augustinianské ¢i benediktinské,
kde byli do téchto exponovanych funkci neztidka angazovani hudebni-
ci z fad laikt.*! Pfesto mohl byt tento zvyk v nékterych ojedinélych pfi-
padech modifikovan mistnimi specifickymi zvyklostmi. Tento pfipad je
znam napftiklad z Bfeznice, kde na zaklad¢é rozhodnuti fundatora tamé;jsi
koleje pana Ptibika Jenitka z Ujezda spoluti¢inkoval v jezuitském koste-
le také méstsky varhanik.*?

Jak Ize zjistit z dochovanych pramenti, nepfedstavovala klatovska ko-
lej (na rozdil od Bfeznice) zadnou vyjimku; varhanickou sluzbou zde
byli povérovani hudebni chovanci zdejsiho seminare. Tuto skutec¢nost to-
tiz dokldd4 ministr koleje P. Adam Racinsky ve svém zapise z 18. kvét-
na 1709, v némz zminuje jako varhanika jakéhosi studenta (Studiosum Or-
ganistam).*® Dal$im nepfimym dikazem pro toto tvrzeni jsou i obtize,

447 Katalog skladeb ¢. 9.

48 DLABAC 1815, 1., sl. 409, srv. také kap. 4. 2. O opisovacské praxi v klatovském se-
minafi viz kap. 6. 2. 3.

449 Podobnou praxi zminuje napiiklad pro Olomouc Jiii Sehnal. In: SEHNAL 1993,
s. 69.

450 SEHNAL 1982, s. 25.

451 Existence placeného laického varhanika je doloZena naptiklad v premonstratském
klastete Hradisko. Neni pfitom dosud jasné, z jakych diivodi byla tato praxe roz-
$ifena pouze u né¢kterych fada. In: SEHNAL 1991, s. 196.

452 PESKOVA 1983, s. 8.

453 DIARIUM, fol. 108v.
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s jakymi klatovsti patres shanéli béhem prazdnin za vlastniho varhanika
nahradu, nebot jejich varhanik (jako vsichni studenti) opoustél béhem
prazdnin prostfedi koleje a vydaval se domt k rodi¢tim. A do tfetice je tie-
ba zminit jezuitské kostelni ucty, jez (na rozdil od laického kalkanta) zad-
né platby na externi varhaniky nevykazuji.

Stejné jako ostatni jezuit$ti hudebnici, také varhanici byli vyucovani
patrné ve zdej$im seminafi. Vyuka pfimo na kostelnich varhanach prak-
ticky nepfipadala v tvahu, nebot byla podminéna angazovanim kostel-
niho kalkanta. Neni jasné, zda k vyuce varhaniki byl vyuzivan varhan-
ni pozitiv, ktery jezuité vlastnili, ale pravdépodobné spise nikoliv, nebot
ten byval umistén v kostele,** poptipadé v jezuity spravovaném kosteliku
sv. Mari Magdalény v nedalekém Komosiné. Vyuka tedy byla pravdépo-
dobné realizovana na clavichordu, jak je to dolozeno v ptipadé jicinského
jezuitského seminare,”’ ¢i na cembale.

O naplni varhanické ¢innosti v klatovské koleji dostupné prameny
bohuzel ml¢i. Patrné se v principu piili§ nelisila od varhanickych postti
v ostatnich kostelech obdobné velikosti a vyznamu. Vzhledem k rozsah-
losti hudebné-liturgického provozu kostela (viz dale) bylo pracovni vyti-
zeni zdejsich varhanik® nepochybné nemalé, a v kombinaci s paralelnim
studiem na gymnaziu byl vykon této funkce pravdépodobné velmi naroc-
ny. Snad proto byli u jinych fadt zaméstnavani varhanici z fad profesio-
nalnich laiki a patrné z téhoz divodu disponovaly jezuitské seminare vét-
$inou vice chovanci, jez mohli tuto funkci vykonavat. Zda tomu tak bylo
i v Klatovech, neni bohuzel mozné zjistit. Vzhledem k dobovym poza-
davkim musel byt varhanik pritomen prakticky u vSech liturgickych pro-
dukci souboru seminaristtl, a to samoziejmé i u téch, jez byly realizovany
mimo domovské prosttedi.*® V posledné uvedeném ptipadé pak mohly
byt varhany vyménény za positiv ¢i pripadné dokonce za regal.

Ve shodé s dobovymi naroky na liturgickou varhanni hru byla po
zdejsich varhanicich vyzadovana krom samotné dovednosti hrat na var-
hany a samoziejmé znalosti liturgie zejména hra generalbasu pii dopro-
vodu figuralnich kompozic, improvizacni schopnosti a schopnost dopro-
vodit choral ¢i ¢eské duchovni pisné.*” Tyto praktické dovednosti byly jis-
té vyuCovany ve zdejsim seminati béhem hudebni vyuky, av§ak vzhledem
k absenci pramennych doklad@ nezbyva nez se omezit na analogicka srov-
nani s badatelskymi vysledky Jititho Sehnala v této oblasti, jez jsou vsak

454 Dtikazem je zafazeni positivu v inventafi vybaveni jezuitského kostela z roku
1773. In: INVENTARIUM, [pag. 8].

455 HELFERT 1929, s. 78, pozn. &. 44.

456 Blizsi informace o vlastnim hudebné-liturgickém provozu seminaristii viz kapito-
la3.2.

457 Stejnymi predpoklady museli v této dobé disponovat vSichni varhanici. Na piipa-
du olomoucké katedraly to ukazal Jifi Sehnal. In: SEHNAL 1988a, s. 56. Blizsi in-
formace o pozadavcich kladenych na liturgické varhaniky v 17. a 18. stoleti viz SE-
HNAL 2004, s. 116-127. Zde jsou také uvedeny odkazy na dalsi literaturu.
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také citeln¢ limitovany nedostatkem pramenné zakladny, a nadto se geo-
graficky orientuji pfevazné na moravské prostiedi.

Z kvantitativniho hlediska nejvice akcentovanou varhanickou doved-
nosti byla zbé¢hlost ve hie generalbasu, pokud mozno bez vétsi pripravy
predem.®® Jak jiz bylo uvedeno vyse, neni vylouceno, ze vyuka general-
basové hie probihala ve zdej$im seminafi v 18. stoleti podle generalbaso-
vé skoly Fundamenta Partiturce in Compendio data Matthiase Gugla z roku
1719, objevené v klatovskych hudebnich pramenech.*® Dalsi materialy
vSak znamy nejsou, a dosavadni neprobadanost této problematiky v ces-
kém prostifedi kombinovand s absenci potfebnych pramennych materia-
14 jezuitské provenience v ostatnich lokalitach nedovoluje prozatim $irsi
komparaci ani smysluplné formulovani moznych zasad vyuky generalba-
su v ¢eském jezuitském prostiedi.*®

Prakticky totéz plati i ohledné varhanni improvizace. Ta rovnéz pat-
fila k zadkladnim dovednostem tehdejsich varhanikti. O konkrétni reali-
zaci improvizace v prostfedi klatovského seminéfe se z dostupnych pra-
ment nedozvidame viibec nic.*! I v této oblasti by mohla byt urcitym vy-
chodiskem vyse uvedend Fundamenta, zejména jejich zavérecny oddil, jiz
jednoznacné orientovany na piechod k improvizaci preludii. Zde realizo-
vana improviza¢ni cvi¢eni dokladaji, zZe zde byl s velkou pravdépodob-
nosti obecny charakter tehdejsi improvizace podobny jako jej predpokla-
da v pripadé Moravy Jifi Sehnal — vét§inou se zfejmé jednalo o rozsahem
malé formy, vypliujici urcity ¢asovy usek béhem liturgie. Varhanici pfi-
tom vyuzivali akordickou, toccatovou i imitacni sazbu, obzvlasté oblibe-
né byly sekvence.*

Pomérné solidné je v klatovském diariu zminovano vyuzivani varhan
jako doprovodného nastroje pii zpévu choralu, zejména litanii (Litanice
Omnium Sanctorum ad organum). Jifi Sehnal predpoklada obecné rozsifeni
doprovazeného zpévu choralu nejdrive od konce 17., spise vsak od pocat-
ku 18. stoleti, pficemz doklady pro moravské prostiedi pochazeji zejména
z fadového prostiedi premonstratd, augustiniant a serviti.*®® Klatovské

458 SEHNAL 1982, s. 26.

459 Viz kapitola 3. 1. 3. 4.; Fundamenta Partiture in Compendio data, opis in: Vlastivéd-
né muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manuskriptti, karton ¢. 101, ne-
fol. [26 fol.], evid. ¢. neuvedeno.

460 Torzalni stav pramenné zakladny v této oblasti konstatuje pro Moravu i Jifi Se-
hnal. In: SEHNAL 1982, s. 29.

461 Tato situace je obdobna jako na Moravé, kde vSechny prameny o tom, jak vypada-
la dobova improvizac¢ni praxe, zcela ml¢i. Viz SEHNAL 1982, s. 46.

462 Vice informaci o této problematice viz SEHNAL 1982, s. 46. Ptiklady ze zavéru
klatovského opisu Fundament sméiuji zdd se spiSe k imitaéné-toccatovému zpii-
sobu hry. Prizkum liturgické varhanni hry v Cechdch 17. a 18. stoleti je stale ve
svych pocatcich. Vyznamnym prakticky orientovanym piispévkem k této proble-
matice je také edice varhannich skladeb VARHANNI KNIZKY 2004.

463 SEHNAL 2004, s. 123.
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doklady o provadéni choralu za doprovodu varhan v jezuitském prosttedi
béhem prvniho desetileti 18. stoleti jsou tak dtlezitym dtkazem o rozsi-
reni této praxe také u jezuitll na ¢eském tuzemi. O vlastni hudebni realiza-
ci téchto doprovodu v§ak zaznamy otce ministra ml¢i. Je pravdépodobné,
ze se v této dobé (stejné jako na Moravé) jednalo o doprovod pifevazné
v hlavnich harmonickych funkcich, jenz nerespektoval ptivodni modalni
melodiku choralnich ndpévi a naopak tendoval jednotlivé melodie pfi-
zpusobovat dobovému tonalnimu citéni a harmonickému mysleni.**

Klatovsti kolejni ekonomové zaznamenali v prvni dekadé 18. stole-
ti také cetné pripady varhanniho doprovodu duchovnich pisni v ¢eském
jazyce (Cantus Bohemici ad Organum). Ani zde vSak neni jedind zminka
o zpusobu jeho realizace. Presto jsou tyto zminky vyznamnym dokladem
této na prelomu 17. a 18. stoleti se rozsifujici praxe. Podle Jiftho Sehnala
tak je mozné usuzovat z datace prvniho ti§téného kancionalu s generalba-
sovym doprovodem, Holanovy Capella Regia Musicalis, vydaného v Praze
roku 1693.46 V tomto zpévniku, stejné jako v Bozanové kancionalu Slavi-
cek rdjsky z roku 1719 se jedna o harmonizace s bézné rozsifenymi zaklad-
nimi disonantnimi priitahy, pricemz velmi spory vyskyt generalbasovych
znacek vychazi z ,ustdlené harmonické predstavivosti“**® a je zaroven duka-
zem dokonalé generdlbasové rutiny tehdejsich varhanikt ziskané z do-
provodu figuralnich skladeb.

3. 1. 5. 2. Smyc¢cové nastroje

Na rozdil od varhan a pozitivu, ale také zZestovych ndstrojii neni moz-
né vyuzit pro zmapovani jezuitského smyccového instrumentéare a jeho
vyvoje zaznami diaria, nebot jeho pisatelé mu ve svych zapiscich nevéno-
vali zadnou pozornost. Z této skutecnosti vSak nelze vyvozovat absenci
smyccového instrumentaie v klatovském jezuitském prostredi. Toto mlce-
ni denikovych zaznami ministri koleje daleko spise dokumentuje dobo-
vy postoj (nejen) ¢lenti fadu k liturgické hudbé a jeji funkci, kdy absence
trubek a tympant (jez jsou v diariu naopak zminovany pomérné hojn¢)
muze v urcitych pfipadech znamenat citelny prohresek proti adekvatni-
mu slaveni pfedepsané slavnostni liturgie; v ramci tohoto dobové pomér-
n¢ rozsireného chapani hudby byla pak pfitomnost smyc¢covych nastrojt
na figuralnim ktiru povazovana za naprostou samozrejmost, o niz se neni
tfeba podrobnéji rozepisovat. Jak bylo v této dobé obecnym zvykem, ani
jezuitské kostely se neobesly bez obligatniho smyccového zvuku figuralni
liturgické produkce. Hojné doklady o tom poskytuji naptiklad seznamy
hudebnich chovancti z olomouckého seminate nebo jicinské Ordo musices,

464 SEHNAL 2004, s. 123.
465 SEHNAL 1982, s. 33.
466 SEHNAL 1982, s. 33.
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zminujici instructora in fidibus. Oba tyto typy prament z poslednich dese-
tileti 17. stoleti dokladaji tehdy jiz naprosto bézny vyskyt hra¢t na smyc¢-
cové nastroje.*®’

Jako je tomu u ostatnich jezuitskych lokalit v ¢eskych zemich, ani
v pripad¢ klatovské koleje se do dnesni doby nezachoval zadny (ptvod-
ni) hudebni néstroj. Rovnéz sekundarni pramenna zakladna pro zmapo-
vani smyccového instrumentare neni prili§ prizniva — k dispozici jsou to-
tiz pouze kostelni ucty z let 1715-1773. Pohled, jejz poskytuji, tak musi
byt nutné znacné zkresleny, a to zejména z ¢asového hlediska. I kdyz prv-
ni dnes znamy pramenny doklad existence smyccovych ndstroju v klatov-
ské koleji pochazi ze zavéru roku 1718%® a zpravy o pravidelném nakupu
strun pro smyccové nastroje jsou dolozeny od konce roku 1715, nelze
tato data, vychazejici z torzalné dochované pramenné zakladny, v zad-
ném piipadé povazovat za smérodatna. Jiz samotny zplsob, jakym se tyto
prvni do dnesnich dnti dochované pramenné zminky o smyc¢covém instru-
mentati v ucetni knize objevuji, totiz dokazuje, ze se v této dob¢ jednalo
o dlouhodobé zabéhnuty fungujici systém financovani jezuitskych smyc-
covych nastroja.

Pramenna zakladna, ktera je v soucasné dob¢ k dispozici, nam neu-
moznuje blize urcit, od kdy klatovsti jezuité smyccové nastroje pouziva-
li. Bohuzel neni mozné fici nic blizstho ani ke specifikaci pfedpokladané-
ho pomérné pestrého smyccového instrumentaie 17. stoleti.*’® Jeho stav
zhruba od prvni tfetiny nasledujiciho stoleti, ktery jsme schopni identi-
fikovat na zakladé ucetni knihy, totiz pfedstavuje jiz stabilizovanou po-
dobu smyccového télesa, obligatné se vyskytujici v pozdné baroknim
a klasicistnim repertoaru. Téchto nastrojd je navic zapotiebi k interpreta-
ci dolozenych hudebnin jezuitské provenience, pochazejicich z prelomu
60. a 70. let 18. stoleti.*’”! Toto smyccové téleso sestavalo z prvnich a dru-
hych housli, jejichz zvuk byl v nékterych pfipadech obohacen o violu. Ba-
sova linka byla interpretovana na varhany zdvojované o oktavu nize ba-
sovym smyccovym ndstrojem, nazyvanym v ucetnich knihach jako Bas-
so. Pravdépodobné se jednalo o violon, pfedchtidce moderniho kontra-
basu. Podobné jako na jinych kirech v ¢eskych zemich, i v klatovském

467 Nejstarsi seznamy olomouckych seminaristti publikované Jifim Sehnalem pocha-
zeji z pfelomu 70. a 80. let 17. stoleti, ji¢inské Ordo datuje Vladimir Helfert do po-
sledni ¢tvrtiny 17. stoleti. In: SEHNAL 1993, s. 68 a 69; HELFERT 1929, s. 76 a 77.

468 RATIONES, pag. 8. Ve ¢tvrtém ctvrtleti platil kostel za opravu basového néstroje
(Basso reparato) a jeho nové ostrunéni (chordis novis) 1 zlaty.

469 Zaznamy o ndkupu strun se vyskytuji jiz od prvnich strdnek kostelni ticetni kni-
hy (prvni in: RATIONES, pag. 3) a tdhnou se celou knihou jako ¢ervena nit. Tato
problematika je blize zpracovana na konci této kapitoly.

470 Seznamy hudebnich chovanct olomouckého seminéafe, dochované mezerovité od
roku 1678, dokladaji naptiklad existenci violy da gamba, violy d"amore apod. In:
SEHNAL 1993, s. 72.

471 O dochovaném hudebnim repertodru klatovské koleje viz kapitola 6.
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jezuitském instrumentari zcela chybélo violoncello, a az do zruseni fadu
v roce 1773 se klatovsti jezuité pro realizaci basové linky ve znéjici poloze
ve vétsiné pripadd spokojili pouze s varhannim zvukem,*? jenz mohl byt
v ojedinélych p¥ipadech zesilen o fagot.** Udaje ze zdejsich kostelnich
uctd tak prakticky dokladaji totoznou situaci, jakou konstatoval Jifi Se-
hnal pro olomouckou katedralu. Zde ,,aZ do sedmdesatych let 18. stoleti (...)
struktute figuraini hudby (...) ziejmé lépe vyhovoval violon jako basovy ndstroj,
pouze zesilujici melodii continua.“*™

3.1.5.2.1. Housle & viola

Prvni doklad o existenci housli ( fidium) na klatovském jezuitském
ktru pochazi z ticetni knihy a je datovan koncem roku 1739. V jeho po-
slednim ctvrtleti totiz vyplatil kostelni tic¢et nevelkou sumu 23 krejcart na
opravu (pro reparatione) nespecifikovaného poétu téchto nastrojii.*”” Ze
tento idaj neni mozné brat v pripadé vybaveni jezuitského kiru potaz-
mo seminare houslemi za datum ad quem, bylo jiz feceno vySe. Potvrzu-
je to koneckonci i zdznam o nakupu dvou houslovych smycct (plectrum)
celkem za 14 krejcart, jejz kostel realizoval poc¢atkem roku 1715. Zapis
na prvni strané¢ dochované ucetni knihy je nezvratnym diokazem konti-
nuity uzivani smyccovych nastrojii davno pred timto datem. Za danych
okolnosti pak musi zarazet skutecnost, ze v prvnich pétadvaceti doloze-
nych letech neni v u¢tech zaznamenana zadna oprava housli. Pfitom ne-
lze pti dobové intenzité¢ hudebniho provozu (v pripadé¢ klatovského semi-
nafe spojeného jesté s hudebni vyukou seminaristii) pfedpokladat, ze bé-
hem ctvrtstoleti nevyzadovaly zadné z housli opravu. Jedinym moznym
vysvétlenim by mohlo byt financovani téchto oprav z jinych zdrojt, avsak
tuto hypotézu neni v soucasné dob¢ diky nedostatecné pramenné zaklad-
né¢ mozné potvrdit ani vyvratit.

Z tcetnich zaznamt neni jasné, o jakou opravu se v roce 1739 jedna-
lo, ani jaky byl jeji vysledek. Hudebnici s nim vSak zfejmé prili§ spoko-
jeni nebyli, nebot zanedlouho poté, jiz ve druhém ctvrtleti nasledujiciho
roku (1740), bylo v Praze od neznamého houslafe nakoupeno ¢tvero no-
vych housli. Tentokrat byla investice pfirozen¢ jiz o poznani vyssi — kos-

472 Podobnou situaci dokldda Jiti Sehnal na olomouckém katedralnim ktru, kde je
nakup violoncella doloZen az v roce 1740. In: SEHNAL, 1988, s. 94.

473 Stalo se tak naptiklad v roce 1735, pravdépodobné v souvislosti s oslavami stoleté-
ho trvani fadu ve mésté. Ve druhém ctvrtleti totiz vyplatil kostelni ucet honorarium
ve vysi 12 krejcarti jakémusi nejmenovanému chudému fagotistovi, jenz vypoma-
hal na zdejsim karu (_fagotiste pauperi chorum nostrum adjuvanti). In: RATIONES,
pag. 54. Oproti souc¢asnému fagotu se mékei zvuk jeho barokniho predchtidce 1épe
pojil se zvukem smyccového télesa a varhan.

474 SEHNAL 1988, s. 94.

45 RATIONES, pag. 69.
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telni Gicet zchudl o 16 zlatych.*”® Piesto vSak cena 4 zlaté za jeden nastroj
rozhodné nebyla ve své dobé z nejvyssich — predstavovala spise pramér.*”’
Jezuitsky kostel tedy pro seminar pravdépodobné poftidil housle solidni
kvality, ovSem v zadném ptipadé se nejednalo o Spickové nastroje.

Zajimavy zaznam v souvislosti s houslemi pochdzi z roku 1741. Na
jare (ve druhém kvartalu) tohoto roku prodal kostelu pater regens semina-
fe za 1 zlaty 30 krejcar blize neurceny pocet starych housli (antiquis fidi-
bus), jez mély podle tcetniho zdznamu v budoucnu slouzit ktiru i samot-
nému seminati (choro & Seminario servituris).*® S timto zapisem ziejmé
souvisi i dal$i zaznam z konce téhoz roku, kdy otec regens inkasoval jesté
dalsi 3 zlatky ziejmé za dalsi kostelem odkoupené blize nespecifikované
hudebni nastroje. Podle ponékud nejednoznac¢ného zdivodnéni v Gétech
nechtél pry predstaveny semindre tyto nastroje pienechat ,jinym® (cum
aliis noluerit concedere Instrumenta).*”® Z téchto zaznamu vyplyva nékolik
zajimavych skutecnosti:

(1) Hudebni instrumentaf vyuzivany v klatovském jezuitském kom-
plexu evidentné nezahrnoval pouze nastroje zminované v kostelnich
uctech. Krom nich je zde nutné pocitat také s nastroji v soukromém vlast-
nictvi, jez vS§ak mohly byt v pfipadé potfeby vyuzity pii doprovodu litur-
gie také. Na jejich opravy vsak kostelni tcet pfirozené nepfispival, a je-
jich blizsi evidence tedy neni v souc¢asné dob¢é mozna. Pravé téchto svych
soukromych nastroj se v roce 1741 klatovsky otec regens zfejmé zbavo-
val a ¢inil tak védomé ve prospéch kostela a seminare, kde asi predpokla-
dal nejlepsi vyuziti nastrojt ze své hudebni sbirky. O jaké housle se jedna-
lo sice neni ze zapisu bohuzel mozné zjistit, kazdopadné vsak muselo jit
o jesté funkcni, byt postarsi nastroje. V porovnani s dobovymi cenovymi
relacemi nelze navic prehlédnout, ze pater regens udélal kostelu velmi pra-
telskou cenu, nebot pozadovana suma jednoho a pil zlatého byla i vzhle-
dem k mnozstvi — vice nez jednéch — prodavanych housli spise symbolic-
ka.*® Ovsem jak vyplyva zejména z druhého zapisu, zdaleka se vSak ne-
muselo jednat pouze o staré housle ze sbirky otce regenta.

(2) Dtvod, proc se pater k odprodeji svych rozhodl, zlstane asi na-
vzdy zahalen tajemstvim, daleko diilezitéjsi se ovSem jevi potvrzeny da-
kaz, Ze o jeho nastroje byl zifejmé v misté znaény zdjem, respektive ze
se krom kostela o nastroje uchazeli jesté dalsi interesenti. Neni pfitom

476 RATIONES, pag. 71.

477 Lze tak usuzovat z pozustalostniho spisu olomouckého vézniho trubace Bernarda
Némce z roku 1751, kde jsou uvedeny jednotlivé housle i s jejich ocenénim. Zatim-
co vyrobky videnskych mistrd jsou odhadnuty (v€etné smycce) na 8 az 9 zlatych
za kus, anonymni nastroje byly cenény na 2 zlatky. In: SEHNAL 1975, s. 171.

478 RATIONES, pag. 76.

479 RATIONES, pag. 78.

480 Tato skutecnost vyplyva ze srovnani s ocenénim housli z pozustalosti vyse zmi-
néného olomouckého vézného Bernarda Némce z roku 1751. In: SEHNAL 1975,
s. 171.

115



3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

vylouceno, Ze se mohlo jednat o nékteré seminaristy, ktefi zde vidéli pti-
lezitost obstarat si za symbolickou cenu vlastni nastroj pro svoji budouci
hudebni kariéru, v ivahu v§ak mohou prichazet také zajemci z okolniho
méstského prostredi, zejména zde plisobici hudebnici z fad profesionalii
(farni hudebnici, méststi turnefi) ¢i ptipadné také laikd.

Vyse uvedené transakce v roce 1741 doplnéné jesté o drobnou investi-
ci 7 krejcarti na nakup jednoho houslového smycce koncem téhoz roku*!
predstavuji (krom pravidelnych pfispévkl na struny, o nichz bude po-
jednano vyse) nadlouho posledni zminku o houslovém inventari. Dal-
81 zaznamy, tykajici se housli, se objevuji az koncem roku 1759 a infor-
muji o ndkupu dal$ich dvou smyccti. Spolecné se smyccem k violonu sta-
ly 23 krejcary.*®> Az koncem roku 1764 probé¢hl dalsi nakup dvou housli
(Zplices Fides) neznamého ptivodu. Jejich cena 3 zlaté za kus prozrazuje,
ze i v tomto ptipadé se jednalo o bézné nastroje.*® Nové porizené nastro-
je vsak zfejmé mély byt hojné pouzivany i mimo jezuitsky aredl, a proto
si kostelni tcet nechal u jezuitského truhlare (arcularius Domus) zhoto-
vit za 20 krejcarti prislusna dfevéna pouzdra (theca Fidium). Na jejich lat-
kovy potah nakoupil kostel za 45 krejcarti dva a pial lokte prislusné ma-
terice.*** Posledni zaznam tykajici se housli pak pochazi z 1éta roku 1769.
Kostel tehdy nakoupil dvoje nové housle, podle zapisu vyslovné uréené
pro zdejsi hudebni kir (pro Choro Musico Templi). Cena byla jesté nizsi
nez v uplynulych dvou ptipadech — za oba nastroje byly zaplaceny 3 zla-
té a 30 krejcarti.*®

Vyse uvedené ucetni zdznamy nam prozrazuji nékteré podrobnosti
o stavu jezuitského houslového instrumentéafe a zachazeni s nim. Zda se,
ze jezuitsky kostel potazmo seminaf uprednostnoval nakup novych na-
stroju pfed opravami téch star$ich. Béhem tcetné dolozenych let 1715—
1773 se totiz setkdvame pouze s jedinym pripadem, kdy nechal kostelni
ucet staré housle opravit (1739), zatimco nadkupt novych nastrojt je dolo-
zeno hned nékolik (1740, 1764 a 1769). Neni vylouceno, Ze k tomuto po-
stoji vedly jezuity pravdépodobné nedobré zkusenosti s vysledky opravy
v roce 1739, po niz musela stejné nasledovat investice do ¢tyf novych na-
stroji. Je mozné, ze k opravam nebylo nutné pristoupit také z toho di-
vodu, zZe kostel se seminafem ziskaly dostatecny pocet (zasobnich?) na-
strojii vyhodnou koupi od otce regenta v roce 1741. At uz byl duvod této
»politiky“ jakykoli, je jasné, Ze nakupy novych nastroji probihaly v urci-
tych etapach, trvajicich snad kolem pétadvaceti let, kdy mohl stavajici in-
strumentar zacit dosluhovat. Mozna i z tohoto diivodu pochazi prvni za-
pis tykajici se ndkupu housli az z roku 1740, zatimco v pfedchozich letech

481 RATIONES, pag. 78.
42 RATIONES, pag. 126.
485 RATIONES, pag. 143.
484 RATIONES, pag. 143.
485 RATIONES, pag. 157.
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(1715-1739) zadné tyto ndstroje potizovany nebyly. Dalsi zdznamy o na-
kupech jsou az z let 1764 a 1769, kdy kostel potidil vZdy po dvou nastro-
jich, zfejmé pravé za postupné dosluhujici starsi instrumentar.

Nékteré z dochovanych skladeb klatovského jezuitského repertodru
vyzaduji obsazeni violy (Viola di Alto, Violetta)*S, jez vSak neni v kostel-
nich actech viibec zminéna. Jednozna¢nym dtikazem vyuzivani viol v kla-
tovském seminafi je opis zhudebnéni marianské antifony Salve Regina od
Frantiska Xavera Brixiho, kde je mj. obsazena s6lova viola. Skladbu si
opsal jezuitsky student gramatiky (gramatices alumnus) Joseph Hirsch.*’
Tuto diskrepanci mezi obéma typy prament lze vysvétlit nékolika zptso-
by. Neni mozné napftiklad zcela vyloucit, ze vzhledem k tvarové podob-
nosti mezi obéma néstroji zahrnovali kostelni ucetni neznali véci violu do
stejné skupiny s houslemi. Dalsi mozna vysvétleni se pak nezdaji prilis
pravdépodobna. V uvahu by totiz mohlo pripadat také pouzivani vlast-
nich nastrojt seminaristdl, v krajnim ptipadé lze uvazovat také o moznos-
ti vypousténi neobligatniho violového hlasu, ovéem pouze v ptipad¢, po-
kud viola nebyla obsazena koncertantné.

3.1.5.2.2. Violone & Bassum

Pomérné hojné je v ucetni knize zminovan nastroj zdvojujici baso-
vou linku, tzv. violone. V zapiscich je uvadén pod dvéma nazvy, krom vyse
uvedeného terminu je v nékterych pripadech uzito i latinské slovo bas-
sum. Pravdépodobné se vsak nejednd o jiny typ nastroje, volba terminu
zavisela spiSe na jednotlivém kostelnim ekonomovi. Ze zapiski bohuzel
neni mozné zjistit, kolika basovymi nastroji kostel a seminar disponovaly,
pravdépodobné jim mohl postacovat jeden. Moznost rozdéleni seminaris-
tického souboru kvtli nutnosti zajisténi hudebnich produkci na vice mis-
tech, jako tomu bylo v pfipadé premonstratského Hradiska, klatovsti je-
zuité ziejmé neméli, proto zde nebyla ani potteba vice téchto nastroja.*

Stejné jako v pfipadé¢ housli, ani zde neni mozné fici nic blizsiho o po-
uzivani violonu klatovskymi jezuity béhem celého 17. stoleti, protoze je-
dinym pramennym zdrojem informaci o tomto nastroji je kostelni ucet-
ni kniha z let 1715-1773. Nastroj poprvé vystupuje na svétlo az koncem
roku 1718, kdy se dozvidame, ze byl opravovan (Basso reparato) a opatfen

486 Oznaceni Violetta bylo uzito na opisu anonymniho zhudebnéni maridnské antifony
Ave Regina, zhotoveného v klatovském seminafi v roce 1773. Part violetty je opsan
v altovém kli¢i. Viz katalog skladeb ¢. 3.

487 Viz katalog skladeb ¢. 16.

488 Dokladaji to zapisky diaria pro prvni desetileti 18. stoleti. Nemoznost rozdélit sou-
bor seminaristli na vice samostatné pouzitelnych hudebnich téles zavisela samo-
ziejmé vzdy na pocetnim stavu téchto hudebnikt. Vzhledem k nepfili§ pfiznivé
fundacni vybavenosti klatovského seminafe mizeme platnost téchto denikovych
vypovédi rozsitit prakticky na celé obdobi pobytu radu ve mésté. O rozdélovani
hradistskych hudebnich alumni do nékolika lokalit viz SEHNAL 1991, s. 202.
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novymi strunami (chordis novis) za celkovou sumu 1 zlatého.*® V tomto
pripadé byla oprava patrné uspésna, nebot na dlouhych osmadvacet let
ndstroj z ucth mizi a objevuje se az na jafe roku 1746, kdy bylo nutné jej
opravit znovu. Nejednalo se ziejmé o nic vazného, kostel v souvislosti
s opravou vynalozil pouze 9 krejcart na potizeni jednoho a pil lokte ja-
kési latky (tele).*

Od konce padesatych let 18. stoleti jsou zminky o violonu o poznani
cetnéjsi. Na podzim roku 1759 bylo nutné potidit na tento nastroj strunu
(chorda) — stala 24 krejcary — a za 15 krejcard také smycec (plectrum). Jiz
koncem tohoto roku byl kupodivu na violon kupovan dalsi smycec.*! Zda
se, ze postupné bylo ménéno celé ostrunéni basového nastroje — jiz po-
¢atkem nasledujiciho roku (1760) byly na violon za 21 krejcar zakoupeny
dalsi dvé struny (duplici chordu) a vzhledem k jejich nizsi cené se ziejmé
jednalo o struny vyssi.*? Struny na basovém nastroji v téchto letech ziej-
m¢ prili§ nevydrzely, nebot dalsi dva zaznamy o jejich nakupech jsou do-
lozeny nedlouho poté. Jiz na podzim roku 1760 byla kostelem zakoupe-
na jedna struna za 18 a poc¢atkem roku 1761 dalsi za 17 krejcarti.*® Na jate
roku 1764 poridil kostel za 23 krejcary novy smycec pro violon, ktery ne-
jenze byl oproti tomu predchozimu o celych 8 krejcart drazsi, ale pravde-
podobné nebyl prili§ kvalitni a pomérné brzy se poskodil. Jiz na podzim
totiz bylo nutné jej za dalsich 8 krejcarti nechat opravit.***

Jesté koncem roku 1764 poridil kostel na Bassum novou strunu, zfej-
m¢é vyssi, nebot stdla 16 krejcarti, zatimco dalsi struna pofizovana na ten-
to nastroj pocatkem roku 1767 za 21 krejcar byla v ucetni knize vyslovné
oznacena jako silnéjsi (densior).** Posledni dva zaznamy tykajici se baso-
vého nastroje pochazeji z let 1769 a 1770. Na pocatku roku 1769 investo-
val kostelni ucet 8 zlatych a zakoupil pro ucely zdejsiho figuralniho kairu
(pro Choro) novy violon. Vzhledem k dobovym cenovym relacim se prav-
dépodobné jednalo spise o lacinéjsi nastroj.*s Dalsi a jiz posledni zdznam
pochazi z jara 1770 a hovoii o jakési opravé violonu provedené za 1 zla-
ty.*” Ze zapisu pritom neni ziejmé, jakého z basovych nastrojii se oprava
tykala, zda $lo o nedavno pofizeny nastroj, ¢i o violon stary. Vyse vyplace-
né castky dava tusit spise vétsi opravu, lze tedy pfedpokladat, ze kostelni
ucet financoval opravu spise star§iho nastroje.

489 RATIONES, pag. 9.

490 RATIONES, pag. 94.

4991 RATIONES, pag. 125 a 126.

92 RATIONES, pag. 127.

493 RATIONES, pag. 129 a 131.

494 RATIONES, pag. 141 a 142.

495 RATIONES, pag. 143 a 150.

496 Jiz pouzité violony z pozustalosti jiz zminéného olomouckého vézného Bernar-
da Némce z roku 1751 byly odhadnuty na 10 zlatych za kus. In: SEHNAL 1975,
s. 171.

497 RATIONES, pag. 156 a 160.
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3.1.5. 2. 3. Hraci na smyccové nastroje

O jezuitskych seminaristech, kteti hrali v Klatovech na smy¢cové na-
stroje, a jejich konkrétnich povinnostech je mozné zjistit jest¢ méné in-
formaci nez o varhanicich. Diarium ani kostelni Gty se o nich nezminu-
jivibec, a jedinym vychodiskem tak ztstavaji necetna dochovana klatov-
ska hudebni jezuitika. Stejné jako v pripadé varhanikti jsou pro klatov-
ské prostredi s jistotou dolozena pouze jména deskribentd, resp. hract
houslovych partti u Brixiho ne$por. Jedna se pouze o dvé jména. Na par-
tu prvnich housli je uveden jakysi Kilian (Kilian), druhé housle pak hral
Schwenda (Svenda). BohuZel ani v téchto piipadech nebyly reserse v Kar-
totéce clenti Tovarysstva Jedisova Ceské provincie ptili§ Gspésné.*® Uspokoji-
va blizsi identifikace obou hudebnikd neni mozna ani na zakladé Dlaba-
¢ova Lexikonu.*® Na zaklad¢ dostupnych prament neni mozné ani zcela
spolehlivé zjistit, jaky byl pfesny pocetni stav mistnich hra¢é na smycco-
vé nastroje. Vyse uvedeny nakup ctverice novych housli na jafe roku 1740
a pravdépodobné s nim souvisejici navySeni ¢astky na obnovu ostrunéni
v nasledujicim roce (viz déle) predpoklada existenci minimalné ¢tyt hra-
¢t na housle.”” Je velmi pravdépodobné, ze tyto zaznamy nepiimo do-
kumentuji dobovy trend pocetniho nariistu instrumentalistii v pribéhu
18. stoleti, jenz souvisel s hudebné stylovym vyvojem provozovaného re-
pertoaru a jenz je dolozen i v dalSich jezuitskych lokalitach, napiiklad
v olomouckém seminafi.’"! Je ovSem pravdépodobné, ze v ptipadé kla-
tovského seminafe branil pocetni expanzi smyccového télesa srovnatelné
s univerzitni Olomouci pfedevs§im stav fundaci a jejich financi.>*

O pozadavcich kladenych na hrace na smyccové nastroje v bézném li-
turgickém provozu klatovského jezuitského kostela nejsme zpraveni vi-
bec. Blizsi podrobnosti by pravdépodobné mohla pfinést detailni analy-
za dochovanych klatovskych hudebnich jezuitik. Vzhledem k celkové po-
dobnosti jezuitského repertoaru s repertoarem provozovanym v klatov-
ském farnim kostele je do jisté miry mozné vychazet z analytické prace

4% Nositele prvniho jména, jenz by ¢asové odpovidal predpokladanému datu vzni-
ku opisu, seznamy neobsahuji viibec, ve druhém pfipadé je dolozen pouze jakysi
Franciscus Schwenda, narozeny v roce 1741 v Hradci Kralové, u néjz viak bylo pti
vstupu do fadu v roce 1761 shledano, Ze je bez jakychkoliv hudebnich vloh (musi-
cam nullam). Hra na housle by u néj tedy za téchto okolnosti byla zcela vyloucena.

499 Srv. kap. 4. 2.

500 Srv. kap. 3. 1. 4.

501V roce 1692 jsou v Olomouci doloZeni pouze tfi hraci na housle, v roce 1698 je to
jiz jedenact a v roce 1736 dokonce patnact seminaristdi. In: SEHNAL 1993, s. 73.

502 Nelze v8ak vyloudit také spoluticast dalsich hudebné vyskolenych studentd, jez
vSak nepozivali zddné semindrni fundace, a oficidlné nebyli zapocitavani do semi-
naristického hudebniho souboru. Podobna situace je dolozena naptiklad v Trna-
vé. In: SZACSVAL, s. 236.
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Anety Rottové, zabyvajici se houslovymi party ve Vanhalovych skladbach
hudebni sbirky klatovského farniho kostela.’®® Na zakladé jejich zjiste-
ni lze predpokladat, ze zdejsi hraci na smyccové nastroje museli prede-
v§im disponovat urcitou hra¢skou rutinou, jez jim umoziovala v pomér-
n¢ kratké dobé interpretovat zna¢né mnozstvi v mnoha pripadech pomér-
n¢ rozsahlych skladeb. Jejich technické naroky sice byly v porovnani se
s6lovymi houslovymi party v dobovych virtuéznich skladbach o poznani
nizsi, avSak bez pomérné solidni technické pripravy se zdejsi hraci neo-
besli. Pro interpretaci houslovych partt liturgickych skladeb provozova-
nych na klatovském jezuitském ktru bylo vétsinou nutné ovladat hru do
tfeti polohy, skladby obsahovaly také mnozstvi stupnicovych béhi, akor-
dickych rozkladii, pasazi ¢i trylka, bézna byla hra dvojhmatt a akordt.
O znacné mife interpretacni rutiny téchto hract vypovidaji také neopra-
vované chyby v opsanych partech provozovanych skladeb, které byli in-
terpreti schopni odhalit zfejmé béhem hry a pfimo realizovat jiz prislus-
nou spravnou verzi.

3.1.5. 2. 4. Nakupy houslovych strun

Zatimco vydaje na nakupy strun pro basové nastroje figuruji v jezuit-
skych kostelnich tctech jen v nékolika piipadech, patfily naklady na po-
fizovani houslovych strun k pravidelné vyplacenym polozkdm. Obecnou
zodpovédnost za kvalitni ostrunéni zdejsich néstroji mél hudebni pre-
fekt, ktery mél tak na starosti i nakup houslovych strun a od kostela fi-
nance na struny pravidelné prebiral;** pouze v nékolika ojedinélych pii-
padech poznamenal Gi¢etni, Ze penize na struny vydal pfimo otci regento-
vi seminare.’® V konkrétnich ptipadech vSak méli struny na starost zfejmé
nckteti ¢lenové hudebniho souboru. Podle Ordo musices ji¢cinského jezuit-
ského seminare totiz bdéli nad dobrym stavem ostrunéni housli dva cho-
vanci, jez méli na starost celkovy dozor nad technickym stavem veskerého
instrumentare,’® a je velmi pravdépodobné, ze v Klatovech tomu bylo ob-
dobné. Tito seminaristé pak patrné zadali svého hudebniho prefekta o vy-
dani pottebnych strun.

Castky pravidelné vyplacené v 17. a zejména 18. stoleti jednotlivymi
institucemi na struny a jejich vySe maji pro vyzkum hudebniho provo-
zu znacny vyznam. Nejsou totiz pouze piimym dokladem ekonomické-

503 ROTTOVA 2009.

504 Doklada to napiiklad zaznam z konce roku 1716, kdy byla ¢astka na struny (pro
Chordis) vyplacena M[agistro] Seminarii. In: RATIONES, pag. 5.

505 Délo se tak z neznamych davodt v letech 1759-1763.

506 'V bodu 5 ji¢inského Ordo je uvedeno, ze tito chovanci maji davat pozor, aby neby-
ly zptetrhané struny a aby strunnym ndstrojim nechybély smycce (attendent prae-
tera, ne chorde scindantur, plectra auferantur). In: HELFERT 1929, s. 77, pozn. ¢. 43.
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ho potencialu konkrétni instituce,’” ale predstavuji rovnéz jeden z mala
dodnes dochovanych pomérné objektivnich ukazatelt miry pozornos-
ti, jez zde byla hudbé vénovana. Nepfimo dokumentuji také intenzitu
a pravdépodobné rovnéz kvalitu zdejstho hudebniho provozu.*® V piipa-
d¢ klatovského seminafe mizZeme sledovat naklady na pofizovani strun
pouze diky tomu, zZe struny seminaristim financoval kostelni tcet. I tak
jsou dochovany platby za struny pouze od roku 1715, respektive 1716 do
zru$eni radu. V obdobi ante 1716 jsou spotieby strun, a tedy i frekvence
a uroven hudebniho provozu bohuzel objektivné prakticky nezjistitelné.

Kostelni oeconom vyplacel hudebnimu prefektovi, respektive regento-
vi seminafe penize na struny prevazné v predstihu, vét§inou v poslednim
kvartalu predchoziho roku, ¢asté jsou nicméné také ptipady plateb az po-
catkem roku, jehoz se platba tykala. Vyse vydavané castky se béhem sle-
dovatelného obdobi let 1716-1773 zménila celkem tfikrat. V prvnich le-
tech (1716 a 1717) bylo seminafi vyplaceno na struny vzdy po 2 zlatych,
od roku 1718 pak ¢astka o ¢tvrtinu klesla a na nésledujicich dvaadvacet let
se ustdlila na 1 zlatém 30 krejcarech. Na zaklad¢é rozhodnuti otce provin-
cidla (Ex determinatione Reverendi Patris Provincialis) se od roku 1741 tato
castka zdvojnasobila na 3 zlaté®® a v této vysi byla seminafi kazdoroc¢né
vyplacena az do roku 1773, resp. pro rok 1773.51° V n¢kterych letech vsak
vykazuje jeji vySe urcité vykyvy, jez také mohou nepiimo dokladat zmény
v hudebnim provozu. Napftiklad jiz pro rok 1742 dostal hudebni prefekt
z neznamych divodd na struny celych 5 zlatych.’!! Dalsi posuny jsou do-
lozeny v roce 1763, kdy seminar ziejmé s obvyklou ¢astkou 3 zlatych ne-
dokazal vystacit, a tak na konci roku inkasoval jesté supplementum 1 zla-
ty.5? Podobné nesrovnalosti nastaly jesté¢ o dva roky pozdéji (1765), kdy
— rovnéz koncem roku — musel kostelni et doplatit navic 33 krejcary.’®
Naposledy se v klatovském seminafi projevil nedostatek strun na podzim
roku 1766 — kostelni tcetni jej vyfesil jednorazovou platbou 2 zlatych na-
vic, zauctovanou ve tfetim kvartalu tohoto roku.>'*

507 Zjisténi vy$e hmotného zazemi je pro hudebni provoz dané instituce prvoradé di-
lezitosti. O provézanosti tohoto faktoru se samotnou hudebni trovni provozu,
tedy s interpretacni kvalitou na daném misté, s kvalitou hudebnikii apod. viz SE-
HNAL 1988a, s. 195-196.

508 SEHNAL 2004, s. 119

509 RATTONES, pag. 76. Blizsi podrobnosti stran tohoto rozhodnuti Gcetni zazna-
my bohuzel neposkytuji. Jako srovnani miize slouzit idaj z olomoucké katedraly
z roku 1748, kdy ¢astka 3 zlaté slouzila zdej$imu kapelnikovi k vybaveni strunami
2 housli, 2 viol a 1 violonu. In: SEHNAL 1988a, s. 90.

510 Posledni kostelnim ti¢tem vyplaceny vydaj na struny se uskute¢nil koncem roku
1772 s platnosti pro rok 1773. In: RATIONES, pag. 172.

511 RATIONES, pag. 78.

512 RATIONES, pag. 139.

5135 RATIONES, pag. 147.

514 RATIONES, pag. 149.
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Jak jiz bylo zminéno vyse, kvantitativni idaje o nakupu strun pfedsta-
vuji jeden z mala dochovanych pramennych podkladd pro urceni intenzi-
ty a urovné hudebniho provozu dané lokality. Vétsi ¢astky vynakladané na
nakup strun pritom v kazdém pfipadé znamenaji vyssi troven hudebniho
provozu. Do celkové sumy se totiz promitd nejen pocet hraca ¢i pouziva-
nych nastrojii a mira frekvence hudebniho provozu, ale do jisté miry také
samotna uroven jednotlivych hudebnich produkci. Ktr vynakladajici vys-
81 ¢astky na nakupy strun nejenze mohl disponovat vétsim poctem hract
¢i strunnych nastroju, ktefi byli zaméstnani pfi vétsim poctu hudebné-li-
turgickych produkci, ale zaroven je také pravdépodobné, ze zde byl pro-
vozovan repertodr vyssi irovné co do interpreta¢ni naro¢nosti i samotné-
ho trvani skladeb, pfi némz spotieba strun ptrirozené rostla.

Aby bylo mozné udaje klatovského jezuitského figuralniho kiiru ty-
kajici se nakupu strun z vyse uvedeného hlediska interpretovat, je nutné
provést jejich komparacni zasazeni do dobového kontextu, a to z pohle-
du ceské jezuitské provincie, vyznamnych kosteld v zemi a rovnéz v do-
bovém kontextu tehdejsich Klatov. Za danych okolnosti je pri provadéni
komparace s ostatnimi lokalitami ¢i hudebnimi institucemi tfeba mit na
paméti, Ze jednotlivé v klatovské jezuitské ucetni knize zminéné sumy se
tykaly pouze spotfeby houslovych, resp. violovych strun, nebot struny na
basové smyccové nastroje byly porizovany a tudiz i financovany oddéle-
né. Na zakladé této komparace je mozné konstatovat, ze klatovsky jezuit-
sky kostel se v 18. stoleti intenzitou svého hudebné-liturgického provozu
rozhodné nemohl srovnévat s jezuitskym kostelem v univerzitni Olomou-
ci, kde byla spotteba strun piinejmensim dvojnasobna — zdejsi seminaf na
né totiz vynakladal ro¢né 6 zlatych.®'® Mensi rozdily pfinese srovnani s ko-
leji v Uherském Hradisti, jez je vSak v ramci provincie povazovana za spi-
$e mensi provinéni kolej venkovského typu.’'® Zde byla na nastroje vyna-
kladana castka 4 zlatych rocné, jez musela vystacit na nakupy strun i na
vSechny nutné opravy hudebniho instrumentare.’’” Vzhledem k tomu, ze
klatovské tfi zlaté v sobé nezahrnovaly naklady na nakup pomérné dra-
hych basovych strun ani na pravidelnou udrzbu instrumentaie, porovna-
ni intenzity hudebniho provozu mezi obéma fadovymi institucemi ukazu-
je zda se mirné ve prospéch klatovského seminate. Bohuzel diky celkové
nezpracovanosti tohoto tématu neni mozné zahrnout do tohoto srovnani
také ceské radové koleje.

Podobna je situace v oblasti hudebniho provozu svétskych kostelt na
nasem uzemiv 18. stoleti. Zatimco pro Moravu je zejména diky vyzkumam
Jitiho Sehnala k dispozici pomérné solidni kompara¢ni materidl, v ptipa-
dé¢ Cech podobné podklady az na ojedinélé vyjimky doposud chybi. Ze

515 SEHNAL 1993, s. 73.

516 SEHNAL 1967, s. 145.

517 SEHNAL 1967, s. 145. Tabulku vydajt na struny nékterych moravskych lokalit viz
SEHNAL 2004, s. 120.
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Sehnalovych zjisténi vyplyva, ze hudebni provoz v klatovském jezuitském
kostele byl zhruba polovi¢ni ve srovnani se situaci v olomoucké katedra-
le, jejiz poméry je vSak mozné zejména ve druhé poloviné 18. stoleti ales-
pon z hlediska spotieby strun povazovat za nadprimérné.®'® Nutno v$ak
dodat, ze zejména v poloviné 60. let 18. stoleti se intenzita hudebniho pro-
vozu klatovskych jezuitli intenzité provozu v olomoucké katedrale opako-
vané blizila. Stalo se tak v roce 1763, kdy byly v Klatovech na struny za-
potrebi 4 zlaté, a zejména pak v roce 1766, kdy se naklady na struny vy-
$plhaly na 5 zlatych. Moznost srovnani se situaci v ¢eskych kostelich je
bez realizace plosného vyzkumu prakticky nemozna. Jednu z mala vyji-
mek sice predstavuje prazska svatovitska katedrala, jeji hudebné provoz-
ni podminky — jen na struny zde pfipadalo ro¢né 12 zlatych®” — se vSak
od téch klatovskych zcela diametralné odlisovaly.

O poznani vétsi vyznam nez srovnavani s dobovymi $pickami hudeb-
né-liturgického provozu ma komparace hudebni trovné klatovského jezu-
itského seminafe s béznymi méstskymi kiry té doby. I zde prichazi v tiva-
hu pouze moznost porovnani s hudebnimi poméry na Moravé, kde podle
Jittho Sehnala ,7editelé kiiru (...) dostdvali na struny zpravidla jen 2 zlaté roc-
né“.*® V porovnani s témito kiry se jevi intenzita hudebniho provozu kla-
tovského jezuitského kostela v prvni poloviné 18. stoleti jako primérna,
ve druhé poloviné 18. stoleti pak jako jednozna¢né nadpriimérna, s vy-
raznymi grada¢nimi tendencemi v poloviné 60. let, jez smérovaly az k in-
tenzité hudebniho provozu biskupského sidla, aniz by ji ovSem dosahly.

Komparace hudebniho provozu klatovské jezuitské koleje a farniho
kostela na zakladé porovnani spotfeby strun v obou institucich poskytu-
je jedinecnou a prakticky také jedinou pfilezitost pro blizsi specifikaci po-
staveni a vyznamu jezuitskych hudebnikd v hudebnim zivoté mésta, kde
farni poutni kostel se zazracnym obrazem Panny Marie pfedstavoval jed-
no z nejvyznamngéjsich hudebné-liturgickych center se zna¢nym nadregi-
onéalnim ptesahem.”” Udaje z téetnich knih klatovského farniho kostela
prozrazuji, ze ve druhé dekadé 18. stoleti bylo v klatovské poutni svatyni
na struny vynakladano kazdoro¢né mezi 2,5 az necelymi 4 zlatymi, zjevné

518 Olomoucky katedralni kapelnik pobiral od zdejsi kapituly na struny ro¢né 3 zla-
té, od roku 1748 vsak byla na kapelnikovu zadost tato suma zdvojnasobena. Tato
castka odpovida ve druhé poloviné 18. stoleti ,,pomeérné velké spotrebé strun. In: SE-
HNAL 1988, s. 89 a 90.

519 STEFAN 1983, s. 25.

520 SEHNAL 1968/69, s. 45.

521 O tomto aspektu provozu klatovského farniho kostela viz ASCHENBREN-
NER 2006a. Problematika hudebniho provozu v klatovském farnim kostele
v 17. a 18. stoleti ¢eka jesté na své ucelené zpracovani. Castecné se ji vénuje autor
téchto radek in: ASCHENBRENNER 2009.
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podle momentalni potteby zdejsiho skolntho rectora.’ Ta byla zhruba
dvojnasobna, nez ve stejném obdobi dokladaji jezuitské ucty u klatov-
skych seminarist@i. Od 40. let, kdy doslo u jezuitt ke zdvojnasobeni ¢ast-
ky na struny vynaklddané, byl pomér mezi obéma institucemi ve mésté
dlouhodobé¢ vcelku vyrovnany a jezuitsky hudebni prefekt stejné jako far-
ni rektor pobirali od svych kostelti ro¢ni prispévek na struny ve vysi 3 zla-
tych, jenz nezahrnoval jednorazové nakupy basovych strun. Na rozdil od
jezuitd se v pripadé farniho kostela ovSem nesetkame s ojedinélym docas-

nym nartistem spotieby strun, jenz byl nepochybné zapfic¢inén strukturou
slozeni jezuitského hudebniho ansamblu.

3. 1. 5. 3. Dechové dievéné nastroje

Také o existenci dfevénych dechovych nastroji na kiru klatovskych
jezuitl jsme informovani pouze na zdkladé¢ dochovanych kostelnich actd.
Necetné zminky v nich pak doplnuji nalezena klatovska hudebni jezui-
tika a jejich obsazovaci naroky. Tyto pramenné zdroje vsak bohuzel ne-
umoznuji pohled do dfevéného instrumentare klatovského radového se-
minare a kostela béhem prvnich osmdesati let ptisobeni jezuit ve mésté.
I pro 18. stoleti jsou vSak pramenné informace o téchto nastrojich — ze-
jména v porovnani se smyccovym a zestovym instrumentaiem — velmi
skoupé, a datace prvnich zminek o jednotlivych nastrojich v klatovskych
pramenech nelze v zadném pripadé povazovat z hlediska jejich vyskytu ve
zdejSim instrumentati ani za terminum ad quem.

Prvni dochovand zminka o dfevéném ndstroji v klatovském jezuit-
ském prostredi se tyka fagotu a pochdzi z druhé ¢tvrtiny roku 1735. Teh-
dy vyplatil kostelni ucet honorarium 12 krejcarti jakémusi chudému fago-
tistovi (fagotistee pauperi), jenz vypomahal jezuitskym seminaristim na
figurdlnim ktru (chorum nostrum).’”® Vzhledem k dataci zaznamu je té-
mef jisté, ze klatovsti patres vyuzili fagotistovy asistence béhem oslav sto-
leté existence fadu ve mésté, konanych 12. bfezna tohoto roku.”* Zjev-
n¢ se jednalo o externistu, avSak ze zdznamu neni viibec jednoznacné, na
jaky nastroj tento hudebnik hral, zda si pfinesl fagot vlastni nebo pouzil

522 Pro nasledujici srovnani byly vyuzity tdaje z téchto farnich tcetnich knih depo-
novanych v SOkA Klatovy: (1) Kniha poctii dékanského kostela Narozeni Panny Ma-
rie, inv. €. 144, evid. ¢. K 128; (2) Knihy poctii dekanského kostela Narozeni Panny Ma-
rie — novy dichod, inv. . 147, evid. ¢. K 131; (3) Knihy pocti: dekanského kostela Naro-
zeni Panny Marie — novy dichod, inv. ¢. 148, evid. ¢. K 132.

523 RATIONES, pag. 54,

524 Blizsi informace o této festivité naposledy viz ASCHENBRENNER 2003, s. 54.
Dobové svédectvi podal klatovsky méstan Vaclav Vojtéch Voiisek in: Staré pamdtky
k poctivosti celému poctivému cechu feznickému v krdl. mésté Klattovech praesentirovany
(..) Letha Piné 1738. dne 17. Martii (...) od poniZenyho slouZictho poctivému cechu Vic-

lava Vojtécha Voriska, spolumésténina klatovského. In: SOkA Klatovy, fond Cech fez-
nicky Klatovy 126, fol. 19v.
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jezuitsky nastroj. Stanovit datum, kdy se tento ndstroj objevil u klatov-
skych jezuit poprvé, neni bohuzel mozné, neni vylouéeno, ze tomu moh-
lo byt jiz pocatkem 18. stoleti.’” Prvni dochovana datovana zminka o fa-
gotu je navic na déle nez tii desitky let posledni. Fagot se v kostelnich
uctech vynotuje znovu az pocatkem roku 1767, ovsem jiz jako nastroj na-
chazejici se v majetku kostela, resp. seminare. V této dobé€ na n¢j totiz kos-
tel pofizoval tftinova stébla (calamis), nepochybné na fagotové strojky.5?
V tomto kontextu je zarazejici skutecnost, ze podobné vydaje nefiguruji
v ucetni knize ani v pfedchozich letech.’” Rovnéz v dodnes dochovanych
hudebninach klatovského seminafe fagot jako samostatny nastroj nefigu-
ruje. Vzhledem k tomu, ze se zejména z kvantitativniho hlediska jedna jis-
té o zlomek ptivodniho rozsahu hudebni sbirky, nemusi tato skutecnost
nic znamenat, nehled¢ na to, ze ve vétsin¢ skladeb fagot zdvojoval baso-
vou linku v osmistopé poloze a zastaval tak funkci pozdéjsiho violoncel-
la, k ¢emuz se svoji mékkou, snadno se pojici barvou velmi dobte hodil.

Podobné ojedinélé zminky prinaseji jezuitské kostelni icty v pripadé
hobojt (hutbois, obois). Ty jsou navic datovany az poslednim desetiletim
pred zruSenim fadu. Pravdépodobné i tyto ndstroje byly v majetku koste-
la resp. seminare, nebot obé dochované zminky se tykaji nakupu tftino-
vych stébel na zhotoveni hobojovych platkti — na jafe roku 1764 byla tak-
to za 28 krejcarti potizena 4 stébla, a podobné byl blize neidentifikovatel-
ny pocet hobojovych stébel porizen pocatkem roku 1767; tentokrat viak
ucet (spolecné se stébly pro fagot) uhradil 30 krejcarti.’®® Na zakladé téch-
to prament samozrejmé nelze zjistit, do kdy byly v klatovském seminari
hoboje vyuzivany. Je témér jisté, ze zde tyto ndstroje byly vyuzivany pfi-
nejmensim po celé 18. stoleti, podobné jako u jezuitd v Olomouci, kde
jsou hoboje dolozeny od roku 1698.°* Stejné jako v pfipadé fagott se na-
prosté mlceni kostelnich Gcth jevi jako prinejmensim zahadné.

Analyza nalezenych hudebnin z klatovského seminafe sv. Josefa
a v nich pozadovaného instrumentare prozradila, Ze icetni kniha zdejsi-
ho radového kostela zdaleka neuvadi vsechny dfevéné nastroje, které méli
klatovsti seminaristé k dispozici. Krom hoboji a fagotu disponoval zdej-
§1 seminaf minimalné dvojici pfi¢nych fléten (flautraversi, traversi). Do-
kazuje to naptiklad opis anonymniho zhudebnéni maridnského hymnu
Ave maris stella, porizeny pro klatovsky seminar (Seminarii Glattoviensis ad
S: Josephum) v inoru 1773, tedy kratce pfed zrusenim zdejsi koleje.’*® Ani

525V aktovém materidlu olomoucké katedraly je fagot poprvé zminén k roku 1702. In:
SEHNAL 1988, s. 93.

526 RATIONES, pag. 150.

527 Neni sice vylouceno, ze naklady na pofizovani platkl byly hrazeny z jinych fondi,
dokazat tuto hypotézu vsak bohuzel nelze.

528 RATIONES, pag. 140 a 150.

529 SEHNAL 1993, s. 73.

530 Viz katalog skladeb ¢. 2.
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v tomto piipad¢ nelze interpretovat dataci pofizeni opisu této hudebni-
; v flAd £ prio N Ly
ny zaroven jako datum ziskani téchto nastroji do zdejsiho instrumentare.
Podle seznamt hudebnich chovancti olomouckého seminéafe disponovali
olomoucti jezuité pticnymi flétnami nejpozdéji v roce 1700.%! Duvody,
pro¢ ani tyto nastroje jako soucast seminarniho instrumentate nepronikly
do kostelnich ucetnich materiald, neni mozné ani v tomto pfipadé uspo-

kojivé vysvétlit.
3.1. 5. 4. Zestové nastroje & tympany

Pomérné 1épe dokumentuji klatovské jezuitské prameny zestovy in-
strumentaf. Divodem je pfedevsim odlisné chapani téchto nastrojt a je-
jich funkéniho vyuziti. Zatimco vSechny vyse uvedené hudebni nastroje
byly vnimany jako standardni soucast figuralni hudby, Zestovy ansambl,
sestavajici minimalné z dvojice trompet doprovazené kotli, byl ve sledo-
vaném obdobi povazovan za jeden z nejdilezitéjsich znakt slavnostnos-
ti liturgického déni. Jako takovy byl také hudebni doprovod tvofeny hla-
holem trubek a kotlt v této dobé pomérné ostte sledovan a mél tudiz také
vyrazné usnadnény priinik do dobovych zprav a prameni.

Prvni zaznam existence trompet v klatovském seminarti je proto vy-
razné star§iho data, nez je tomu u ostatnich ndstrojii. Pochazi z Millero-
vy Historie z roku 1654, tedy osmnact let po pfichodu fadu do mésta, kdy
na vigilii sv. Josefa (18. brezna) u prilezitosti slavnosti jmenovani tohoto
svétce patronem zdejsiho seminare nesli seminaristé za hlaholu trub (in-
ter tubarum clangorem) svétctiv obraz na hlavni oltar fadového kostela, aby
zde mohl byt slavnostnim zptisobem zavésen.’*> Neni bohuzel mozné ur-
¢it, zda byly trompety doprovazeny zvukem tympant, coz je vSak vzhle-
dem k dobovému tizu velmi pravdépodobné. Nelze také presn¢ zjistit, od
kdy méli klatovsti jezuité tyto nastroje k dispozici. Vzhledem k tehdy vel-
mi intenzivné vnimané exkluzivnosti téchto nastroju®® je pravdépodob-
né, ze klatovsti patres jisté usilovali o to, aby mohli slavnostni zvuk trom-
pet pouzivat co nejdiive. Je sice mozné, zZe trompetami disponovali jiz
ve 40. letech 17. stoleti, kdy jsou v Klatovech dolozena prvni vyznamna
predstaveni $kolskych her, jez se tésila velkému tspéchu pritomného pu-
blika,*** ale tuto hypotézu neni mozné potvrdit. Tehdy totiz také vrcholi-
ly Gtrapy mésta a jeho obyvatel pod §védskymi najezdy, disledkem ¢ehoz
také vyrazné klesl pocet jezuitskych studentd.

Neptimym dikazem toho, Ze ve druhé poloviné 17. stoleti klatov-
sky seminat trompetami disponoval a také mezi svymi chovanci pro svou
potiebu vychovaval trubace, je i fundace pani Katefiny Lucie Stranské

531 SEHNAL 1993, s. 73.

532 MILLER, pag. 1696.

533 O této problematice viz zejména SEHNAL 1989 a SEHNAL 1990.
53¢ HOFFMANN, s. 4.
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z 31. ledna 1690.5% Donatorka v ni sice poskytuje fundované misto pro
jednoho ¢i dva hudebni alumny, kteii by zde slouzili zpévem nebo hrou
na nastroje, avsak zaroven si vyminuje, aby se nejednalo o trubace (vsak ne
troubé polni).* Existenci trompet a tympant (tubis et tympanis) v prvnim
desetileti 18. stoleti dokladaji v dostatecné mire zdznamy klatovského dia-
ria, aniz by vSak umoznovaly blizsi specifikaci tohoto instrumentare. Ne-
dozvidame se tak nic o poctu téchto ndstrojt ani o zptisobu hry, ptipad-
né o interpretovanych skladbach, coz byla oblast, jez nespadala do kom-
petencni oblasti svéiené otce ministrovi, a zda se, ze jej ani nezajimala.’¥’

Relativné nejsolidnéjsi informace o Zestovém instrumentari 18. stole-
ti tak poskytuje opét kniha kostelnich uctd, jejiz informace dopliuji do-
chované hudebni prameny. Z pomérné ¢etnych ticetnich zapist tykajicich
se zejména tympant a jejich pravidelné udrzby vyplyva, Ze tento nastroj
(samozrejmé s trompetami, jez ovsem byly na drzbu méné naroc¢né) byl
u klatovskych jezuiti pomérné casto pouzivan, a zdliba ve slavnostnim
zvuku zestového ansamblu tak byla i zde plné na vysi doby.

Trompety. Podle frekvence zaznamt oprav v jezuitskych kostelnich
uctech nepatfily trompety (na rozdil od tympanti) k tém néstrojim, jimz
by se musela vénovat stala pozornost. Snad pravé proto pochazi prvni
zprava o trompetach v knize kostelnich uctl, vedené od roku 1715, az
z druhé ¢tvrtiny roku 1738. Rozhodné to vSak neznamena, ze by se trom-
pety zacaly u klatovskych jezuitd pouzivat az v této dobé. Dochované za-
pisy klatovského diaria z let 1701-1710 dokladaji, Ze zvuk trompet a tym-
pant byl jiz v této dobé naprosto béznou soucasti hudebniho provozu
v koleji. Je tedy pravdépodobné, ze v obdobi 1715-1738 nebylo zapotfebi
nové nastroje pofizovat, a paklize ano, nebyly placeny z kostelniho tctu.
Kostel porizoval dva nové nastroje ze svych prostredkil az v roce 1738
a zaplatil za né¢ 4 zlaté a 30 krejcarti.’®® Na zakladé porovnani ceny téch-
to trompet je témer jisté, ze se — stejné jako v pripadé smyccovych nastro-
jb pofizovanych pro potieby seminafe — nemohlo jednat o $pickové na-
stroje.”® Jejich nakup tehdy obstaraval hudebni prefekt (magister semina-
rii), jemuz také kostelni oeconomus penize vyplatil. Jiz o ¢tyfi roky pozdéji
se kostelu naskytla vzacna prilezitost darem ziskat blize neuvedeny pocet
trompet (tubis) z vlastnictvi po zesnulém ministru koleje P. Vaclavu Schar-

585 Srv. kap. 3.1.2. 4.

53 KNIHA KSAFTU, fol. 178r; MILLER, pag. 1695.

537 Podstatné lépe lze ze zdznamt diaria rekonstruovat dobovy kazdodenni hudebni
provoz a podil trubacti ze seminaria na ném. Blize viz kapitola 3. 2., zejména 3. 2.
4.1.

538 RATIONES, pag. 64.

539 Napiiklad mosazné trubky, které dostavali trubacsti u¢ni u dvora olomouckého
biskupa Karla Liechtenstein-Calstelcorno ve druhé poloviné 17. stoleti, byly pofi-
zovany za 9 zlatych za kus. In: SEHNAL 1988, s. 184. Rovnéz jiz pouzité nastro-
je (tromppeten) ve sbirce olomouckého vézného Bernarda Némce (f 1751) byly po
majitelové smrti odhadnuty na 3 zlaté za kus. In: SEHNAL 1975, s. 171.
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movi. Kostel je v§ak v tuto chvili zfejmé nepotieboval, nebot je na jare
roku 1742 hned zpenézil a za 4 zlaté tyto nastroje prodal.**® Zaznam bo-
huzel ani v tomto pfipadé neuvadi jejich kupce. Mohli jimi byt i jednot-
livi seminaristé nebo mést$ti hudebnici. Cast takto ziskanych prosttedk
byla pravdépodobné obratem uzita na opravu kostelnich trubek a horen
(tubarum et lituorum), za niz kostel zaplatil nezndmému opravari 2 zlaté.’*!
Z vyse platby lze usuzovat, zZe se ziejmé jednalo o opravu vétsiho rozsahu.

Vsechny zbyvajici ucetni zdznamy tykajici se trompet pochézeji ze
60. let 18. stoleti a az na jednu vyjimku byly ucinény v souvislosti s opra-
vami téchto ndstroji. Kostel tedy mezi lety 1738 a 1768, tedy po tfi de-
setileti pravdépodobné nepofizoval zadné trompety. Nékteré z téchto
zminek poskytuji i dil¢i informace o slozeni jezuitského trompetového
instrumentare. Hned prvni oprava z jara roku 1760 uvadi bliZe nespeci-
fikovany ndstroj pod nazvem tuba classica. Samotna oprava nebyla pri-
lis rozsahla, stacilo za ni vyplatit pouze 12 krejcart.”*? Dalsi dvé zmin-
ky o opravach trompet poodhaluji velikost trompetového instrumentare.
ODb¢ pochazeji z roku 1763, kdy kostel postupné nechal provést dvé opra-
vy — na jafe Ctyf a koncem roku jesté tii trompet, opét v krejcarovém roz-
sahu (45 a 30 krejcari).*® Bohuzel neni jasné, zda je druha oprava jen du-
sledkem nekvalitné provedeného prvniho zakroku, nebo se zda se jedna
o opravu dalsich ndstrojt. Nelze tedy presné stanovit, kolik trompet kos-
tel, respektive seminar vlastnily, kazdopadné se jejich pocet v 60. letech
18. stoleti pohyboval mezi ¢tyfmi az sedmi nastroji, coz v fadovém kon-
textu predstavovalo velmi solidni vybaveni.’** Posledni dvé financované
opravy jiz nepfinaseji zadné dalsi relevantni informace. Prvni z nich pro-
béhla koncem roku 1764, druhd pak pocatkem roku 1770 a kostelni tcet
za n¢ postupné vyplatil 30 a 9 krejcar.’*

Velmi zajimavy je ucetni zdznam ze tfetiho kvartdlu roku 1768, kte-
ry informuje o (poslednim) nakupu trojice trompet, jez byly pro zdejsi
kostel obstarany ptimo ve Vidni (tubis ad Ecclesiam Wiennd comparatis).5*
Podle jejich ceny se jednalo o nastroje $pickové kvality. Kostelni tcet za
né zaplatil vysokou castku 24 zlaté, tedy 8 zlatych za kus, a neni tedy divu,
Ze na tyto nastroje byla potizena za 51 krejcar také zvlastni ochranna
schranka (cistula) .*” Bohuzel z icetniho zdznamu se nelze dozvedét blizsi

540 RATIONES, pag. 79. Castka figuruje v kolonce pifjmi.

541 RATIONES, pag. 80.

542 RATIONES, pag. 128.

543 RATIONES, pag. 137 a 139.

54 Napriklad v jezuitském seminafi v Olomouci je k roku 1680 zminovano 5 semina-
ristd hrajicich na trompetu. In: SEHNAL 1988, s. 194.

54 RATIONES, pag. 143 a 159.

546 RATIONES, pag. 155.

547 Jejich cena je tudiz pfiblizné srovnatelna s ¢astkou 9 zlatych vyplacenou za mosaz-
né trompety olomouckym biskupem Karlem Liechtenstein-Calstelcornem ve dru-
hé poloviné 17. stoleti. In: SEHNAL 1988, s. 184.
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okolnosti tohoto nakupu — neni znamo, kdo jej ve Vidni zprosttedko-
val, a samoziejmé ani u kterého vyrobce byly néstroje objednany. Uéetni
kniha zaznamenava pouze vyplaceni celnich a mytnych poplatkt ve vysi
2 zlatych a 47 krejcart spojenych s transportem téchto nastroji z hlavni-
ho mésta monarchie do klatovské koleje (portorium et telonium).>*®

Neni bez zajimavosti, ze vétsina v ucetni knize uvedenych oprav i po-
sledné jmenovany velkorysy nakup spadaji do obdobi platnosti reskrip-
tu Marie Terezie z roku 1754, ktery zakazoval ve Vidni a v celé monarchii
hru na trompety a tympany béhem procesi a mesnich bohosluzeb, jenz
viak nebyl piili§ dodrzovén, a to ani v tddovém prostiedi.’® Cetné vyda-
je na opravu trompet a nasledné také tympdant (viz nize) jsou nepiimym
dokladem toho, ze rovnéz klatovsti jezuité se timto restrik¢nim predpi-
sem prili§ neridili.>°

Tympany. O poznani castéji informuji kostelni ¢ty o tympanech. Ze-
jména jejich kozena blana totiz potfebovala pomérné pravidelnou péci,
coz se nemohlo neprojevit na kostelnich financich. Pomérné casty vyskyt
vydajt spojenych s tympany dokldada dobovou zna¢nou oblibu zvuku to-
hoto nastroje bé¢hem liturgickych oslav a nepfimo také naznacuje ¢astou
manipulaci s timto nastrojem véetné jeho pouzivani mimo radovy kos-
tel béhem rozli¢nych procesi ¢i v souvislosti s realizaci hudebniho dopro-
vodu liturgie mimo domaci kostel. Proto jsou prvni dvé zpravy o tympa-
nech souvisejici s jejich (blize nespecifikovanou) opravou dolozeny jiz
na zacatku ucetni knihy. Ani zde se vSak nejedna o prvni zminku o tym-
panech viibec. Pouzivani tohoto nastroje u klatovskych jezuith doklada
rovnéz vyse zminéné diarium z let 1701-1710. Jak z téchto zprav vyplyva,
jednalo se na pocatku 18. stoleti o ndstroj naprosto bézny. Prvni doloze-
né opravy tympanu z prostfedkt kostela jsou datovany lety 1715 a 1716
a kostel na né vynalozil po 12 a 40 krejcarech.” Piesto nejsme zpraveni
o tom, kolik tympant vlastné jezuité vlastnili. V dobé¢ zruseni radu v roce
1773 tyto nastroje nepattily pod fadovy kostel, a proto (na rozdil od var-
han a pozitivu) nefiguruji v dochovaném kostelnim inventari. Jistym vo-
ditkem miize byt informace o ndkupu Sestice tympanovych popruhi (viz
dale) v roce 1736, ktera dava tusit, ze k dispozici mohly byt az tfi pary
téchto nastrojt.>?

Samozfejmé nejcastéji bylo nutné ménit nebo vyspravovat kozené bla-
ny tympant. Prvni tato spravka je v uctech zaznamenana koncem roku

548 RATIONES, pag. 155.

549 SEHNAL 1988, s. 196-199, zejména 198.

550 Srv. také kap. 3. 2. 4. 1. 3.

551 RATIONES, pag. 2 a 4.

552V tom ptipadé by bylo vybaveni klatovskych jezuitli na lepsi Grovni nez méli
v roce 1724 premonstrati v Hradisku u Olomouce. Na cecilskou oslavu (22. listo-
padu) toho roku si totiz tieti par tympant museli vypujcit od hrabéte Liechtenstei-
na. In: SEHNAL 1991, s. 202.
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1739, dalsi nasleduje az na jate roku 1760.5% Mezitim bylo ovSem nutné
vyménit cely potah (obductis tympanis) — podobné zakroky jsou dolozeny
v letech 1741 a 1751 a néasledné v letech 1765, 1768 a 1771.5* Cas od &asu
bylo nutné vyménit dievéné palicky (bireis flagellis, lignis ad pulsandum)
— jak doklada ucetni kniha, potizovany byly v letech 1743 a 1767.5° Zda
se, ze pii bézném dobovém provozu tedy vydrzel jeden par zhruba ctvrt
stoleti. Tympany byly pomérné c¢asto vyuzivany také v plenéru pii proce-
sich. Dokazuji to nejen vySe zminéni nosici tympana ( ferens tympana), ale
také nakup Sesti tympanovych popruhu (sex cingulis) v roce 1736.5°¢ Na-
StI‘OJC vSak byly vyuzivany i mimo fadovy areal. Zfejmé z tohoto duvo-
du jim byly v roce 1760 potizeny drevéné obaly s kovanim (clausura, fut-
rali).>" Patrné ¢astou manipulaci byly zni¢eny opérné nozky, a v iinoru
roku 1745 proto musely byt za 30 krejcar zhotoveny a pfipevnény nové
(nove pedis).>®

Horny (litui) se v uctech poprvé objevuji ve druhém ctvrtleti roku
1732, kdy si jezuité poftidili jeden par téchto nastroji pro potieby zdej-
$iho hudebniho kiiru (pro uno pari lituorum ad chorum templi) a zaplati-
li za né 5 zlatych.*® Zatimco v predeslych ptipadech nebylo mozné prvni
zminku o nastrojich v kostelni tcetni knize zaroven povazovat za jejich
prvni vyskyt v klatovském jezuitském instrumentafi viibec, v pfipadé ho-
ren tomu tak byt nemusi. I kdyz tento nastroj byl v Cechach a na Mora-
vé znam jiz od konce 17. stoleti,*® jeho pravidelnéjsi vyuziti v kompono-
vané hudbé je mozné datovat az od 20. let 18. stoleti.’®" Prakticky z téze
doby (1726) pochazi i prvni zminka o lesnim rohu u olomouckych jezui-
th a prvni zprdva tomto nastroji z olomoucké katedraly je jen o maélo star-
§1 (1717).5%? Neni tedy vyloucené, ze rok 1732 predstavuje u klatovskych
jezuith skuteéné pocatek vyskytu lesnich roht ve zdej$im instrumenta-
fi. Cena vyplacena za oba nastroje dava tusit, ze se zfejmé jednalo o lesni

553 Prvni oprava stala 54 krejcary, druha pouhych 18. In: RATIONES, pag. 69 a 128.
Zarazejici je predchozi absence podobnych vydajt, jiz pravdépodobné vzhledem
k dobové praxi nelze jednoznacné interpretovat jako diikaz nevyuzivani tympa-
nt pii doprovodu liturgickych obfadt. Nelze totiz vyloucit, Ze tyto spravky moh-
ly byt financovany z jinych zdroju.

554 Financ¢ni narocnost téchto oprav byla nasledujici: 1741 34 krejcary, 1751 30 krej-
cartl, 1765 2 zlaté, 1768 1 zlaty 18 krejcarti, 1771 2 zlaté. In: RATIONES, pag. 75,
104, 147, 155 a 165.

555 RATIONES, pag. 85 a 150.

556 RATIONES, pag. 57.

557 Truhlaf si za jejich zhotoveni Gctoval 1 zlaty 15 krejcart, zamecnik dostal zaplace-
no 24 krejcary. In: RATIONES, pag. 129.

558 RATIONES, pag. 90.

59 RATIONES, pag. 47.

560 SEHNAL 1988a, s. 94.

561V této dob¢ zacinaji tento ndstroj obsazovat do svych skladeb také cesti barokni
skladatelé S. Brixi, C. Vatiura a A. Reichenauer. In: SOLC - TROJAN 1997, s. 494.

52 SEHNAL 1993, s. 73 SEHNAL 1988a, s. 94.
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rohy pomérné solidni kvality.’®® Seminaristé je pouzivali minimalné do
roku 1771, kdy byly zakoupeny nastroje nové. Samoziejmé ani horny se
neobesly bez dil¢ich oprav. Prvni je zaznamenana na jafe roku 1742, tedy
po deseti letech pouzivani, kdy byly horny opraveny spolecné s trompeta-
mi celkem za 2 zlaté.’* V roce 1769 financoval kostel drobnou opravu hor-
novych natrubki ( fistulis) za 10 krejcard, na jafe roku 1770 pak rovnéz ne-
velkou opravu samotnych nastroju (reparatio litualis) za 3 krejcary.’® Jes-
té koncem téhoz roku vsak bylo tfeba natrubky opravit znovu a zaroven
portidit nové.>%

Jiz v bieznu roku 1771 byly potizeny nové horny v Es ladéni (fitui ex
dis). Cena za n¢ byla nemala — 12 zlatych a 42 krejcary — a kostelni tcet ji
financoval ve dvou splatkach. Jesté v breznu zaplatil 9 zlatych a v 1été pak
uhradil 3 zlaté a 30 krejcart.’® Kdo doplatil zbylych 12 krejcarti, ucetni
kniha neuvadi. Velmi zajimavy je zdznam koupé jakychsi ,zavésa“ k hor-
nam (dependentiis), porizenych zaroven s obéma nastroji v breznu 1771.6%
Je velmi pravdépodobné, ze se jednalo o ladici kotouce (nastrcky), umoz-
nujici transpozici téchto nastrojii, jiz vyzadovalo jejich ucinkovani v do-
bové liturgické hudbé. Vyuziti téchto nastrojii dokladaji néktera klatov-
ska hudebni jezuitika, naptiklad klatovsky opis anonymniho Ave Regina
z roku 1773, vyzadujictho par obligatnich horen v Es ladéni (Cornibus in
Eb 2bu& '569

Trombony. Kostelni ucty vSak zjevné nepodavaji informace o veske-
rém zestovém instrumentari, ktery byl klatovskym seminaristim k dispo-
zici. V Klatovech dochovany notovy material jezuitské provenience obsa-
huje také torzo jedné mesni skladby, k jejimuz provedeni bylo zapotfebi
dvojice tromb6ntl, o jejichz existenci vSak ticetni materidl ml¢i.""° Ze za-
znamu bohuzel nevyplyva, o jaké pozouny se konkrétné jednalo, prav-
dépodobné byly vyzadovany pozoun altovy a tenorovy. I kdyz se v tom-
to pripadé zfejmé jednalo o neobligatné obsazované nastroje hrajici colla
parte se zpévnimi hlasy, je velmi pravdépodobné, Ze jezuité témito nastro-
ji museli disponovat. Vzhledem k tomu, zZe provenience této hudebniny

563 Tyto nastroje z majetku olomouckého vézného Bernarda Némce byly v roce 1751
odhadnuty na 6 zlatych za par. In: SEHNAL 1975, s. 171.

564 RATIONES, pag. 80.

55 RATIONES, pag. 158 a 160.

56 RATIONES, pag. 163.

57 RATIONES, pag. 164 a 166.

568 RATIONES, pag. 164.

569 Katalog skladeb ¢, 3.

570 Jedna se o torzo mse paulanského skladatele P. Amanda Ivanschicze / Ivancice,
viz katalog skladeb ¢. 17. Z hudebniny zbyl pouze piebal. Hudebnina byla ze sbir-
ky vyfazena jesté pied rozpusténim fadu a jeji piebal pouzil jezuitsky deskribent
Frideric/Friedrich Spiller, student gramatiky (Medice classis Gram[m]aticee Alumnus)
k potizeni opisu vano¢ni mSe FrantiSka Xavera Brixiho (Missa Solemnis Natalit.
[ia]), viz katalog skladeb ¢. 14.
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nelze zjistit, je mozné, Ze puvodné ani nepochazela z Klatov a dostala se
sem az s nasledujicim opisem Brixiho vano¢ni mse. Pfesto je vSak prav-
dépodobné, ze klatovsky seminar témito ndstroji alespon v predchozim
obdobi musel disponovat. Na prelomu 60. a 70. let 18. stoleti, ze kdy
pochazeji ostatni zachované hudebniny, se zjevné jiz jednalo o zastara-
ly repertoar, ktery mohl byt pofizen kolem poloviny stoleti. O existen-
ci a vyuzivani trombo6nt v poslednich letech plisobeni fadu ve mésté pak
neni mozné fici nic blizs§tho. Nelze ji ale také zcela vyloucit — tromboény
jsou totiz v této dobé v jezuitském prostredi dolozeny. V dobé ruseni radu
(1773) je vlastnili jezuité v slovenské (hornouherské) Trnavé, kde jsou
v notovém inventarti z tohoto roku zaneseny skladby, vyzadujici trombé-
nové obsazeni.’”!

3.1.5.4.1. Hraci na Zestové ndstroje & tympanisté

Jako v pfipadé ostatnich instrumentalistd, z dostupnych prament ne-
lze zjistit nic konkrétniho ani o spektru pozadavku kladenych na jezu-
itské trubace, hornisty a tympanisty. K dispozici je pouze nékolik malo
podkladii, z nichZ je mozné odhadnout interpreta¢ni troven zdejsitho
trubac¢ského ansamblu, avsak prozatim bohuzel bez moznosti $irsi kom-
parace s ostatnimi institucemi regionu. Pfesto vSak dochované zpravy
klatovského diaria prozrazuji nékteré relevantni informace o zdejsich tru-
bacich v prvnim desetileti 18. stoleti. V souvislosti s dobovym chapanim
liturgické hudby a jejich funkci®” byl zvuk zestového ansamblu, respekti-
ve zejména trompet a tympanti nepostradatelnou slozkou hudebnich pro-
dukci zdejsich seminaristt. Je vSeobecné znamym faktem, Ze jasavy zvuk
trompet a vifeni kotlt byly ve sledovaném obdobi chapany jako vyraz nej-
vYssi pocty a staly se nepostradatelnou soucasti pompy cirkevnich obradu.
Bez této slozky si slavnostni liturgii nedokazali predstavit prislusnici klé-
ru ani prosti navstévnici bohosluzeb’” — sam otec ministr ostatné pova-
zoval svatecni hudbu bez téchto nastroju za prostou (musica simplex).>™

V disledku tohoto chapani hudby je jasné, ze klatovsti seminarni tru-
baci predstavovali jakousi elitu zdejstho jezuitského hudebniho télesa
a na jejich uméni zavisela nejen patficna slavnostnost svatecni liturgie,
ale také uspéch internich svétskych hudebnich produkci seminaristt ko-
nanych v prostfedi koleje. Seminaristé si tuto skutecnost jisté velmi dobfte

571 SZACSVAI 2008, s. 232. Tato zjisténi z klatovského a trnavského jezuitského pro-
stiedi by mohla opravit a zpfesnit domnénku Jifiho Sehnala, vytvofenou pro je-
zuitské prostfedi v Olomouci, o moznosti mizeni praxe pozounové hry colla parte
jiz po roce 1726. In: SEHNAL 1993, s. 73.

572 O této problematice viz zejména kapitola 3. 2. 4.

573 SEHNAL 1988, s. 193-194.

574+ DIARIUM, fol. 66v.
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uvédomovali — absence vhodnych trubacti mohla vést i ke zruSeni plano-
vané akce. Stalo se tak naptiklad 1. kvétna roku 1706, kdy byla pravidel-
na prvomajova hudebni produkce seminaristi na obvyklém misté v kole-
ji zrusena proto, ze hudebnici se bez trompet stydéli vystoupit.’” Podob-
na situace ziejmé hrozila nastat také v roce 1710 pfi tradi¢ni novoro¢ni
hudebni koled¢. V tomto roce rovnéz nemél semindr na trompetisty $tés-
ti, avSak novoroc¢ni produkci se diky pomoci dvou hudebnikit z tyrolské
dvorské kapely z Innsbrucku (duo Oeniponto advence Musici ex aula Serenis-
simi Tirolis Gubernatoris) podafilo zachranit.’’s

Vzhledem k tomu, Ze z klatovské koleje nejsou dochovany zadné se-
znamy studentli, mizeme pro klatovsky semindf v soucasné dobé s defini-
tivni platnosti identifikovat pouze tfi jména trubacti. Prvnim z nich byl se-
dmnactilety truba¢ Zikmund Maczak (Macak?), jenz béhem studii grama-
tiky na zdej$im gymnaziu 12. zafi 1713 zemfel, a tak se dostal do zdznamt
matriky zemfelych.’”” 14. ledna roku 1740 zemfel v klatovském seminati
sedmnactilety Gabriel Schmidt, o némz zaznam v klatovské farni matrice
zemrelych uvadi, Ze tento student poetiky byl také jezuitskym trubacem
(poeta et tubicen ex seminario); bohuzel jakékoli dalsi informace véetné pt-
vodu tohoto zfejmé némecky mluvictho hudebnika matri¢ni zaznam ne-
uvadi.’”® Poslednim zndmym trubacem, jenz v klatovském seminafi poby-
val v roce 1773, je blize neznamy Bosch, zjevné rovnéz némeckého ptivo-
du. Bosch patrné ovladal hru na vice hudebnich nastrojé najednou, coz
bylo v této dobé béznym zvykem, a byl opisovacsky velmi ¢inny. Figuruje
totiz jako deskribent u nékolika dochovanych hudebnin.’” U jiz zmino-
vanych Brixiho Vesperace de Confessore byl Bosch opisovacem clarinovych/
hornovych partti. Bliz§i podrobnosti o tomto hudebnikovi ¢i jeho identi-
fikace nejsou bohuzel prozatim mozné, nebot ani v tomto pfipadé nepii-
nesly reerse v Kartotéce clenii Tovarysstva JeziSova Ceské provincie ani v Dla-
bacové Lexikonu zadné pozitivni zjisténi. Skutecnost, ze vSechna tato do-
chovand jména jsou némecka, souvisi s polohou koleje v ¢esko-némeckém
prihranici a jeji spadovosti. Rozhodné to neznamend, ze by byla trubac-
ska mista v jezuitskych seminafich pfednostné svéfovana némecky mlu-
vicim adept@im. Dokazuje to i jmenné spektrum dolozenych jezuitskych
truba¢ti v moravskych seminarich (Brno, Olomouc, Uherské Hradisté),
kde jsou zastoupeny obé narodnosti v relativné vyrovnaném poméru.*®

575 (...) neque Seminaristee in area sua fecerunt Musicafm], for[tasse] q[ui]a sine Tubis eos
puduit. In: DIARIUM, fol. 71v.

576 DIARIUM, fol. 117r. O hudebnicich z Innsbrucku viz kap. 3. 2. 7. 4. V Klatovech
vsak tito hudebnici pravdépodobné vypomohli s houslovymi party. Srv. tamtéz
akap. 3. 3.

577 MATRIKA ZEMRELYCH, zdznam k 12. 9. 1713. Srv. VAVRINEG, s. 34.

578 MATRIKA ZEMRELYCH, zdznam k 14. 1. 1740.

579 Jedna z nich - jiz vy$e zminéné anonymni zhudebnéni Ave Regina — je datovana ro-
kem 1773 (katalog skladeb ¢. 3). O Boschové opisovacské ¢innosti viz kap. 6. 2. 3.

580 SEHNAL 1990, s. 196 a 197.
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Jak byvalo v té dob¢ zvykem, museli klatovsti jezuitsti trubaci zvladat
predevsim troubeni cetnych intrad, jejichz spotfeba béhem liturgickych
obfadii byla zna¢na,*" avsak zadny repertoar tohoto typu se zde nedocho-
val. Krom toho méli seminarni trubaci samoziejmé také povinnost podi-
let se na produkcich liturgické figuralni hudby.*® Ohledné interpretacni
urovné a hracéskych schopnosti klatovskych jezuitskych trubact ¢i pozdé-
ji také hornisti neni mozné fici mnoho konkrétniho. Jediny ptimy pod-
klad predstavuji dochované trompetové ¢i hornové party liturgické figu-
ralni hudby jezuitské provenience. Bohuzel vSak tento material pochazi
z doby, kdy bylo péstovani virtuézni koncertantni hry na trompety v cla-
rinovém rejsttiku nenavratné pry¢, a takto ziskané informace pak museji
byt nutné zkreslené. Presto lze Groven zdejsich trubacti pfinejmensim na
pocatku 70. let 18. stoleti oznacit pfinejmensim jako velmi solidni.’® Di-
kazem mutze byt napfiklad part prvni clariny v Brixiho neSporach, ktery
je mnohdy veden colla parte s prvnimi houslemi a nepostrada prvky orna-
mentiky ve dvoucarkované oktavé.*® Pro predchozi obdobi vsak nezbyva
nez se spokojit s nepfimymi dtikazy ¢i analogickym srovnanim se situaci
v jinych kolejich. Dikazem prevazujici pfinejmensim velmi dobré trov-
né zdejsich hrac na zestové nastroje jiz na pocatku 18. stoleti jsou zmin-
ky v diariu o opakovaném ucinkovani seminaristti zejména u okolni §lech-
ty.*® Je tedy pravdépodobné, ze klatovsti jezuitsti trubaci se mohli sméle
zaradit po bok svym spoluzaktim z ostatnich jezuitskych koleji, jez dosa-
hovali §pickové interpreta¢ni Grovné.’*

Prestoze klatovsti semindrni trubaci méli velmi priznivé podmin-
ky pro hudebni skoleni a rovnéz jejich schopnosti i vykony byly vesmés
nadprimérné a v regionu se zfejmeé tésili velmi dobré povésti, v princi-
pu zavisela interpreta¢ni troven zdejsitho Zestového ansdmblu v daném
obdobi vzdy na momentdalni konstelaci a personalnim slozeni hudebni-
ho souboru seminaristti, jez nemuselo byt kazdym rokem vzdy idealni
¢i ptiznivé. Vyse uvedené piipady komplikaci pfi obsazovani trompeto-
vych partl jsou toho dokladem. Krom zdznami diaria z pocatku 18. sto-
leti v8ak pro blizsi pohled do této problematiky chybi pramenny material.

581 Doklady o tom piinaseji zapisy klatovského diaria. Blizsi podrobnosti viz v kapi-
tole 3. 2. 4. 1. O technickych narocich kladenych na seminarni trubace viz kap. 3.
2. 8.

582 Blizsi informace o dobovych nérocich kladenych na trubace viz zejména SEHNAL
1990.

583 Tato formulace vSak vyzaduje dalsi zpfesnéni. Pro definitivni stanoveni interpre-
ta¢ni drovné klatovskych jezuitskych trubact i v Sir$im geografickém kontextu
viak je zapotfebi provést podrobnou analyzu dochovaného notového materialu
vSech dobovych vyznamnych hudebnich instituci regionu, zejména klatovského
farniho kostela.

584 Katalog skladeb ¢. 9.

585 Blizsi informace viz v kapitole 4.

586 SEHNAL 1988, s. 193.
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Pfestoze denikové zpravy jsou na informace o hudebnim provozu pomér-
n¢ skoupé, je mozné konstatovat, ze zavazné problémy se zajisténim kva-
litnich trubact mél seminar zejména ve Skolnim roce 1705/06 a 1709/10,
kdy se mnohé svate¢ni bohosluzby odehravaly bez zvuku trub a bubn.’¥

Velmi zajimavé jsou pramenné souvislosti stran seminarnich tympa-
nistt. Jak bylo uvedeno vyse, je pouziti jejich nastroje v jezuitskych kos-
telnich uctech pomérné dobte dolozeno, avsak zddna z dochovanych kla-
tovskych hudebnin jezuitské provenience neobsahuje tympéanovy part.
Vzhledem k dobové praxi lze témér vyloucit moznost obsazeni této hudby
dvojici trompet bez tympanové slozky. Nepfimo to doklada i notovy ma-
terial Pokorného Missy in C ptivodné jezuitské provenience z roku 1773,
jenz se po zru$eni fadu v témze roce dostal do fondu hudebnin klatovské-
ho farniho kostela. Mse obsahovala dvojici trompet (klarin) bez tympa-
nového partu. Tehdejsi farni regenschori (rector scholee) Vaclav Pavlas ten-
to part dodatecné vyhotovil. Je tedy velmi pravdépodobné, zZe tympanisté
v klatovském seminati dokazali sviij part improvizovat na zakladé sluchu
a trompetovych partl, zatimco farni hudebnici tuto schopnost zrejmé jiz
nem¢éli a bylo nutné jim zhotovit prislusné party.

3. 2. HUDEBNE-LITURGICKY PROVOZ JEZUITSKEHO
KOSTELA

Kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie a svatého Ignace pii kla-
tovské koleji byl pro hudebni provoz koleje jednoznaéné nejdilezitéj-
$im mistem a zdroven hlavnim piisobiStém zdej$ich hudebnich semina-
ristd. Charakter zdejsiho liturgického provozu a z n¢ho vyplyvajici po-
zadavky na hudebni doprovod liturgickych obfadil piedstavovaly jeden
z nejvyznamnéjsich elementd, jez piisobily na formovani pribéhu a zfej-
mé také celkové koncepce hudebniho $koleni zdejsich mladych hudeb-
nikd. Ze vSech mist, kde tito hudebnici béhem svého pobytu ve zdej-
$im seminafi ptsobili,®® jim klatovsky radovy kostel se svym velkoryse
prostornym figuralnim kdrem s varhanami na vychodni strané a Sestici
boc¢nich ambitd poskytoval jednoznacné nejlepsi podminky pro hudebni
produkce. Vzhledem ke znac¢né frekvenci hudebnich vystupti konanych
v tomto kostele 1ze také predpokladat, ze u jezuitskych hudebnikii moh-
lo do jisté miry dochazet také k urcité zpétné reflexi tohoto velkoryse

587 Blizsi informace viz kapitola 3. 2. 4. 1. a2 3. 2. 7.

588 Katalog skladeb ¢. 21.

589 O dalsich zjistitelnych mistech hudebnich produkci klatovskych seminaristti viz
v kapitole 4.
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koncipovaného prostoru a jeho zvukovych charakteristik.”* Proto bude
hudebnim produkcim seminaristtt pravé v téchto prostorech vénovana
obzvlastni pozornost.

3. 2. 1. SEMINARISTE IN CHORO ANEB HUDEBNI ALUMNI V LITURGIC-
KEM PROVOZU

3. 2. 1. 1. Obecné zasady a podminky pri hudebnich produkcich
v jezuitském prostredi

Jednotlivé hudebni produkce na kiiru fadového kostela znamenaly
z pohledu hudebnich seminaristii vrchol jejich hudebniho snazeni a svym
zplisobem i smysl a odivodnéni jejich ¢erpani fundac¢nich zdroji bé-
hem pobytu v seminati. Neni tedy diivod pochybovat, ze si tito hudeb-
ni chovanci na tGrovni svych vystoupeni nechavali velmi zalezet a snazi-
li se u otch jezuith vzbudit pokud mozno co nejlepsi dojem. Vzhledem
k tomu, ze z klatovského prostiedi se blizsi informace o organizaci hu-
debniho provozu na figurdlnim ktru nedochovaly, nezbyva nez vyuzit
analogického srovnani s ji¢cinskym seminafem. Vzhledem k pomérim v je-
zuitském fadu lze opravnéné predpokladat, ze podminky klatovskych se-
minarist byly velmi podobné.

Jiz vy$e zminované ji¢inské Ordo musices umoznuje detailnéjsi pohled
do rad seminarniho hudebniho souboru i béhem jednotlivych produkci.
Ukazuje, ze hudebni soubor seminarist mél stanoveny pevné zasady ne-
jen pro hudebni vyuku a zkousky, ale také pro jednotliva vystoupeni na
ktru radového kostela. Vsichni hudebnici byli pfirozené povinni dosta-
vovat se na ktr presné, dokonce s jistym predstihem pied samotnym za-
¢atkem daného obfadu. Kazdy z instrumentalistt byl povinen piinést si
do kostela sviij nastroj sam. Jedinou vyjimku tvofil hra¢ na basovy nastroj
(v Ji¢iné€ nazyvany viola bassitica), jenz mél jesté k ruce pomocnika. Dva
seminaristé dale dohlizeli na party, nebot notovy material, at jiz tiStény
nebo opisovany nebyl v té dob¢ levnou zalezitosti,*! a bylo tteba jej pec-
livé opatrovat. Béhem zkousek i béhem produkci zodpovidal kazdy hra¢
¢i zpévak za svij part. Pfipadna poskozeni partii byla odhalena ihned po

590  Klatovsky jezuitsky kostel je jednou z nejvétsich cirkevnich staveb v jihozdpad-
nich Cechach. Monumentalni rozméry a z nich vyplyvajici pomérné dlouhy do-
zvuk v8ak podle vlastnich zkusenosti autora téchto radek nemaji v pripadé hudeb-
nich produkci realizovanych na figuralnim karu vliv na celkovou dobrou srozumi-
telnost provozovanych skladeb. Velmi dobfte se zde prosazuje rovnéz zvuk komor-
né obsazenych vokalné-instrumentalnich téles, jimiz v 17. a 18. stoleti disponoval
také klatovsky seminar.

591 Srv. sumy vydané kostelnim titem za notovy materidl. Za arch opisu se platilo ko-
lem 12 krejcarti. O cenach notovych opisti viz STEFAN 1994, s. 203
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zkousce ¢i produkci pfi jejich sbirani a vinik musel poskozeny hlas nové
opsat.

Dalsi dva seminaristé zodpovidali pfi produkcich za ndstroje. Zde
bylo pfedevsim tfeba zkontrolovat, zda jsou struny neposkozené (ne
chorde scindantur) a dohlizet, aby si nikdo z hra¢t neodnasel po produk-
ci z ktiru smycec (plectrum).>* Je jasné, ze zivotnost dobového stfevového
ostrunéni na smyccovych nastrojich nebyla valna, a proto byla pravidel-
na kontrola stavu strun pred zac¢atkem hry na misté. Presto vSak jisté i tak
dochazelo k praskani strun béhem hry, coz bylo zvlasté pfi s6lovém obsa-
zeni smyccového télesa velmi nepiijemné. Z ji¢inského nafizeni neni jas-
né, jakym zptisobem byli seminaristé pfipraveni na tuto eventualitu. Neni
vylouceno, ze na ktiru méli pro tyto pripady po ruce pfipraveny nahrad-
ni naladény nastroj.

Seminaristé v§ak na kiiru béhem tzv. zpivané mse (sacrum cantatum)
neprovozovali pouze figuralni hudbu, ale museli také — a to zfejmé vsich-
ni, instrumentalisty nevyjimaje — zajistovat piedepsané odpovédi obce v¢é-
ricich na celebranttiv choralni zpév liturgickych textt. I na tuto ve své
dobé rozsifenou praxi ji¢inské Ordo pamatuje’® nafizenim, aby vsichni se-
minaristé odpovidali v§ude tam, kde je toho potteba.’**

Prestoze se zcela jisté jednalo o hochy velmi zodpovédné s vysokou
pracovni moralkou a disciplinou, jist¢ mnohdy ani tito ,vzorovi“ stu-
denti nezapieli sviij vék a nachylnost k rdznym klukovinam. Za téchto
podminek se prefektovi na kiiru ne vzdy daftilo udrzet pozornost a klid.
Nepfimo o tom podava svédectvi tfindcty a zaroven posledni odstavec ji-
¢inského Ordo, vyslovné prikazujici udrzovat o prestavkach mezi jednot-
livymi hudebnimi kusy mlceni (silendum), béhem néhoz se maji semina-
risté zbozné modlit (devote orabunt). Na ktiru byly seminaristim vyslovné
zakdzany vzajemné rozhovory (confabulationes), stejné jako jakékoliv mlu-
veni, paklize nebyly podstatné pro vlastni hudebni produkci (inutilia col-
loquia). Z formulaci téchto nafizeni je zjevné, jak moc vychazely z prak-
tickych zkuSenosti nadrizenych seminaristti a vzhledem k véku seminaris-
td je jasné, ze zavérecny bod tohoto narizeni piedstavoval v praxi témér
nesplnitelny ideal.

3. 2. 1. 2. Seminaristické collationes

Hudebni seminaristé byli vydrzovani z vynost jednotlivych seminar-
nich fundaci a pravidelna sluzba na zdej$im kiiru pattila mezi jejich po-
vinnosti, jez vyplyvaly z pfdni a nafizeni jednotlivych fundatort. Jezuité
tedy svym hudebnim alumniim za jejich hudebni sluzbu nemuseli pfimo

592 HELFERT 1929, s. 77, pozn. ¢. 41.
593 Tato praxe je dolozena napiiklad i v klatovském farnim kostele. Podobné posluho-

vali svym knézim i kantofi venkovskych kosteli.
594 Dum respondendum erit, omnes respondebunt. In: HELFERT 1929, s. 78, pozn. ¢. 44.
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platit, povinnosti semindfe bylo pouze zajistit jim pobyt, stravu, oSace-
ni a hudebni vyuku a samozfejmé také umoznit jim studium na zdej$im
gymnaziu. Pfesto vSak ze zaznamu diaria vyplyva, ze klatovsti jezuité po-
skytovali svym hudebnikiim v nékterych pravidelnych terminech urdita
naturalni ptilepSeni (collationes), a to patrné nad ramec povinnosti vyply-
vajicich z jednotlivych fundaci. Rozmisténi téchto davek béhem roku na-
povida, ze patres jimi ve vétsiné piipadl ocenovali nadprimérnou nama-
hu jezuitskych hudebniki, vyplyvajici z kumulace jejich povinnosti o vy-
znamnych svatcich ¢i liturgickych obdobich.

Kazdou prvni adventni ned¢li dostavali seminaristé od koleje jeden
kbel (88 litrc) piva a Ctyti libry (cca 2 kg) masla (urna Cerevisice, et quatuor
librae butyri), aby se po cely adventni ¢as mohli pfed a po zpévu roratt za-
hrat teplym pivem (calidam Cerevisiam).’* Zimni mésice prosinec a leden
byly viibec pro znac¢né vytizené seminaristy pomérné bohatym obdobim.
Jezuité pravidelné a pomérné stédie ocenovali jejich ndamahu pii oslavé
svatku radového patrona svatého Frantiska Xaverského (2. a 3. prosince),
a jiz zanedlouho poté se hudebni alumni mohli tésit na pravidelnou no-
voro¢ni koledu. Z roku 1708 pochazi zprava, ze xaverska collatio rozhod-
né nebyla chuda — hudebnici byli po produkci pohosténi péti chody a ne-
specifikovanym mnozstvim piva (collatio in quingue ferculis et cerevisia) .>%
Pravidelné pofadana novoroc¢ni hostina ( post novum annum consueta colla-
ti0), jiz patres svym hudebniktim vyjadrovali dik za jejich praci béhem va-
noc¢nich svatkl ( post festa), si s ni vSak v bohatstvi rozhodné nezadala. Ko-
nala se v prvnich lednovych dnech, nejcastéji ve ctvrtek, kdy byl v koleji
naplanovan vseobecny odpocinek (recreatio), a pravidelné ji predchazela
hudebni produkce seminaristt (colleda) v prostorach koleje. Otec ministr
$el v zapiscich v roce 1709 do nezvyklych detailti — seminaristim bylo na
novoro¢ni collatio podle zvyku (solet) servirovano zase pét chodu, pricemz
dva z toho se skladaly z vareného jidla (in 2" coctis), dva byla pecené (in
2% gssis) a na zaver byl servirovan salat (lactuca).

Seminaristé dostavali vysluzku také v pondéli pfed Popelcem, a to
po ukonceni odpolednich liturgickych obradti a zavérecného pozehna-
ni (post benedictionem).**® Bohuzel vSak ministti koleje nikde nezazname-
nali, co a kolik seminaristé béhem ni dostavali. Neinformovani jsme také
o konkrétni podobé dalsi seminaristické collatio, kterou hudebnici pra-
videlné dostavali v tydnu po velikono¢nim oktavu za svou sluzbu bé-
hem svatkt (post festa), tedy béhem liturgie Svatého tydne a velikono¢ni-

NS

ho oktavu, véetné ucinkovani u Boziho hrobu.’” Lépe jsme informovani

5%  DIARIUM, fol. 103v.

596  DIARIUM, fol. 103v.

597 DIARIUM, fol. 104v.

59  DIARIUM, foll. 41r, 119r.

599 Dolozeny jsou pondéli, utery a ¢tvrtek. Napt. DIARIUM, foll. 13v, 57v, 87r. V této
souvislosti je nutné podotknout, ze na rozdil od ostatnich gymnazisti nemohli hu-
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o dalsim prilepSeni, jez hudebnici dostavali vzdy 1. kvétna nebo bezpro-
stfedné poté. Jezuité tak odménili pravidelna prvomajova hudebni vy-
stoupeni svych seminaristli v prostorach koleje. Je zajimavé, ze vySe, re-
spektive podoba této odmény se zifejmé ménila. Zatimco v roce 1702 do-
stali seminaristé ,,dousek® piva (haustus cerevisice) ve vysi ¢tyf pint (cca
7,5 litru), v roce 1708 to byla krom chmelového napoje navdavkem jesté
néjakd pecené (aliqguod assis).*™ Dalsi hudebnicka collatio, kterou rovnéz
neni mozné blize specifikovat, byla jezuity udélovana jako podékovani za
ucinkovani o Letnicich a pii svatku Boziho téla (post festa Pentecostalica, et
ob Musicam in Theophoria), termin byl vS§ak kupodivu patrné stanoven na
pevné datum 13. ¢ervna. Kondni této collatio je v diariu dolozeno sice jen
ojedinéle v letech 1702 a 1709, otec ministr nicméné pokazdé uvadi, ze se
jedna o vysluzku zcela obvyklou (solita).®' Pravidelnym pfilepSenim pro
zdejsi hudebniky bylo i pohosténi za jejich Gc¢inkovani v kapli sv. Mari
Magdalény na nedalekém Komosiné o svatku patronky této kaple 22. cer-
vence.? Po bohosluzbé¢ se na zpate¢ni cesté do koleje zastavili u pivovar-
nika v nedalekém Svréovci (Czwrezowes) a byli zde pohosténi (refecti).®
Mezi zpiijemnéni letni sluzby patfila také obvykla (consueta) svatoignac-
ké svacina, udilend seminaristiim vzdy pocatkem srpna,® stejné jako vy-
sluzka ceské kongregace za provedeni zpivaného requiem (requiem canta-
tum) pii vyrocni bohosluzbé za zesnulé sodaly, konané kazdorocné vzdy
16. srpna, tedy den po titularnim svatku sodality.®

Vedle téchto pravidelnych prispévkil seminaristim zminuje diarium
seminaristické collationes také béhem nékterych jednordzovych prilezitos-
ti. Neni pochyb, Ze tento pramen je pro prvni dekadu 18. stoleti schopen
zachytit jen maly zlomek téchto seminaristickych privydélk. Otec mi-
nistr je mohl registrovat a zaznamenat piirozené pouze tehdy, kdyz se ty-
kaly pfimo klatovské koleje. Z pohledu seminaristti se vSak zdaleka ne-
jedna o kompletni vycet — chybi predevsim zminky o privydélcich jezuit-
skych hudebnikii za t¢inkovani mimo faddovy areal, zejména na okolnich
Slechtickych panstvich. Neni divu, zZe diarium béhem necelého desetile-
ti zaznamenava pouze nékolik malo dalsich pripadu, kdy byli zdejsi hu-
debnici pohosténi mimo pravidelné terminy collationes. Pokazdé se jedna-
lo 0 odménu za jejich praci nad ramec jejich béznych povinnosti v ramci
obradt za zesnulé. Zaznamenany vsak byly tyto collationes pouze proto,
ze jimi byly odménovany hudebnické sluzby v ramci koleje. Prvni takovy

debni seminaristé diky svym hudebnim povinnostem béhem velikonoc¢nich svatkd
do svych domovii (studenti bézné odchazeli ve sttedu Svatého tydne az do nésle-
dujici stiedy ve velikonoénim oktavu; srv. BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 187).

600 DIARIUM, fol. 14r a 98r.

601 DIARIUM, fol. 15r a 109v.

602 O ucinkovani seminaristth v komosinské kapli viz kap. 5. 4.

603 DIARIUM, fol. 100r.

604 DIARIUM, fol. 90r.

605 DIARIUM, fol. 34v.
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pripad je dolozen 26. prosince 1705, kdy byli douskem piva (haustus cerevi-
siee) pohosténi dva ze seminaristti, t¢inkujici ten den brzy rano pii zadus-
nich obradech za zesnulého laického bratra Eckera, jenz v klatovské kole-
ji béhem poslednich tfi let vykonaval funkci credentiaria. Stejnou odménu
tehdy obdrzeli také tfi cesti sodalové nesouci rakev svého spolubratra.®®

Seminaristé byvali pohosténi i poté, co t¢inkovali na pohtebnich ob-
fadech za zesnulé otce koleje. Diarium nicméné uvadi pouze jediny ta-
kovy pfipad datovany 10. ¢ervna 1706, kdy se konal pohfeb P. Martina
Freye, knéze klatovské koleje a ¢lena zdejsi latinské sodality. Po pohibu
(post_funus) byla seminaristim stejné jako ministrantim vystrojena pfi-
slusna collatio.*”” Jednou z nejprestiznéjsich akci, jiz se hudebni seminaris-
té pocatkem 18. stoleti mohli zicastnit, byly osmidenni slavnostni zadus-
ni obfady (Solennes exequice) za zesnulého cisate Leopolda I., pfi nichz hu-
debnici provedli celkem osm zpivanych msi (requiem). Prirozené ani toto
jejich ucinkovani nemohlo ziistat bez odmény a obvyklad — nicméné blize
nespecifikovana — ,,sva¢ina“ (collatio) se konala tyden po zakonéeni exek-
vii 20. srpna 1705.58

3. 2. 2. Pomocny personal seminaristti — kalkant a nosi¢ tympant

Aby mohli zvladat pomérné zna¢né intenzivni hudebni provoz, byl
seminaristim ku pomoci kalkant (calcant folles Organt), slouzici u méchti
varhan figuralniho kdru. Kalkant nepatfil pfimo mezi obyvatele koleje,
jednalo se o externistu, jenz se rekrutoval z fad klatovskych laikti. Na
rozdil od seminaristi jej tedy bylo tfeba platit. To mél na starosti kostel,
a proto se také kalkant ocitl na jeho vyplatni listin¢ a v dochovanych ucet-
nich zaznamech. Jména kalkantt v nich v§ak vesmés uvedena nejsou, coz
byla zjevné dobova tcetni praxe i mimo prostfedi radu. Zdejsi kostelni
oeconomus ovsem udélal jednu vyjimku, a to v letech 1729-1731, kdy do
ucetni knihy kalkantovo jméno zapsal. Dozvidame se, ze v téchto letech
vykonaval u jezuit kalkantskou sluzbu jakysi Bodel ¢i Bodl, nepochybné
jeden z ptislusniki tehdejsiho klatovského rodu.5%

606 DIARIUM, fol. 66r; ASCHENBRENNER 2008, s. 99. O bratru Eckerovi neni pro-
zatim mnoho znamo. Tento patrné némecky mluvici ¢len koleje vykonaval v Kla-
tovech pocatkem 18. stoleti funkci credentiaria. Ze souvislosti vyplyva, Ze byl cle-
nem ceské jezuitské sodality Beate Marice in Ceelos Assumptee. Podle zapist diaria
ptisel do klatovské koleje 28. fijna 1702 v ramci rotace fadovych ¢lent opakujici
se vzdy pocatkem skolniho roku. Otec ministr vSak bohuzel neuvadi, odkud bratr
Ecker do Klatov prisel. Jisté vsak je, ze do Klatov nastoupil jiz pfimo jako spravce
fadové kuchyné. In: DIARIUM, fol. 20v.

607 DIARIUM, fol. 74r. O pohiebnich obfadech P. Martina Freye viz ASCHEN-
BRENNER 2008, s. 99-100.

608 DIARIUM, fol. 61v. O zadu$nich obfadech za Jeho Milost Leopolda I. Viz
ASCHENBRENNER 2008, s. 140-142.

609 RATIONES, pag. 37 a 41.
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Kalkant dostaval od kostela pevny roc¢ni plat (salarium), jehoz vyse
béhem 18. stoleti postupné rostla. Z ptivodniho jednoho zlatého a tficeti
krejcarti (dolozeno v uctech v letech 1715 a 1716) bylo od roku 1717 kal-
kantovo salarium z neznadmych diivodu zdvojnasobeno na tfi zlaté a tato
vyse byla zachovana az do roku 1761, kdy byl ro¢ni plat navysen o jeden
zlaty na celkem cCtyti zlaté.?% V této vysi pak vyplacel jezuitsky kostel své-
ho kalkanta az do zru$eni fadu v roce 1773. Jak vyplyva z tcetnich zazna-
mu, bylo salarium malokdy vyplaceno najednou. Podle zdznamu z konce
roku 1737 mél byt kalkantsky plat vyplacen tfikrat do roka v nasledujicich
terminech: 9. iinora, 31. kvétna a o oktavu Narozeni Panny Marie (8. za-
i1).5"! Tento harmonogram v$ak nebyl ¢asto dodrzovan a kalkanti si sviij
plat velmi c¢asto vyzvedavali pololetné ¢i Ctvrtletné, ale i v mésic¢nich in-
tervalech apod. Mnohdy po téetnich dokonce pozadovali i plat pfedem
(anticipato), coz se ne vzdy obeslo bez komplikaci. Na konci roku 1737
napfiklad dostal kalkant prvni splatku za nasledujici rok jen tehdy, kdyz
se zavazal vérnou sluzbou (spondete fidelitatim) magistru Henricu Philip-
pimu, tehdejsimu hudebnimu prefektu (Magistro Preeside [Chori]) .52 V né-
kterych obdobich pak nachazime v pribéhu roku velmi ¢etné platby sala-
ria rozdrobené dokonce az do krejcarovych hodnot. Jsou nepfimym da-
kazem toho, ze néktefi kalkanti méli problémy s domacim hospodafenim
a u kostelniho oeconoma byli ¢astymi hosty.

Kostel disponoval kalkantem vlastnim, a tudiz nemél zapotiebi zajis-
tovat si kalkanty cizi. Pouze v jediném pripadé¢é doklada kostelni tcet i pii-
tomnost jiného kalkanta, aviak zde se jednalo o skute¢né vyjimecnou pii-
lezitost. Stalo se to pfi jiz vzpominaném pohibu oeconoma seminare ve
¢tvrtém kvartdlu roku 1763. Kostelni tiéet zminuje ,,mimorddného” kalkan-
ta (Calcanti extraordinario), jemuz od asistence pfi_funusu vyplatil ¢astku
14 krejcarti.%"® Neni vylouceno, ze tento extraordinarius pochazel z fad (ne-
hudebnich) seminaristt.

Pro tohoto najatého kalkanta se pravdépodobné jednalo o velmi vy-
hodny privydélek, nebot bézné kalkantské povinnosti takto velkoryse ho-
norovany nebyly. I kdyZz konkrétni zdznamy o pracovnich povinnostech
zdejsiho kalkanta se v pripadé¢ klatovské koleje nedochovaly, je jasné, ze
tento zfizenec musel byt na ktru pfitomen bé¢hem vsech liturgickych ob-
radd, pfi nichz znély varhany. Jak bude dale ukazano, pouze v pripadé
necelé stovky nedéli a svatk ro¢né®* to obnaselo pokazdé vzdy praktic-
ky jeden a ptl dne sluzby (odpoledni obfady ptedchoziho dne, dopoled-
ni a odpoledni bohosluzby béhem samotné nedéle ¢i svatku).

610 RATIONES, viz platby pfislu$nych let.

611 RATIONES, pag. 62.

612 RATIONES, pag. 62. Hudebni prefekt identifikovin podle HOLUBOVA 2009,
s. 110 a 178.

613 RATIONES, pag. 139.

614 O terminech liturgickych produkei u klatovskych jezuit viz kapitola 3. 2. 3.
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Vzhledem k jejich povinnostem nebyl plat jezuitskych kalkantt praveé
nejvyssi. Jak vyplyva z kostelnich uctt, urditou zaplatou byla kalkantiim
dalsi moznost privydélku, jiz jim kostel poskytoval. Dalsimi pravidelny-
mi vydaji spojenymi s hudebnim provozem kostela jsou totiz platby no-
si¢i tympant ( ferenti tympana, bajulo tympanorum) pti jednotlivych pro-
cesich. Prace to byla nelehka, avsak skytala jednorazovy vydélek ve vysi
sedmi krejcartl, a z nékterych cetnich zaznamt vyplyva, ze mnozi kostel-
ni kalkanti touto prilezitosti nepohrdli. V prvni ¢tvrtiné roku 1749 napii-
klad dostal nejmenovany kalkant kromé obvyklého semestrdlniho (ptalroc-
niho) salaria jednoho zlatého a tiiceti krejcart pravé jesté dalSich sedm za
neseni tympant o svatku Ocistovani Panny Marie (2. tinora)."® Podob-
n¢ ve druhé ¢tvrtiné roku 1763 vyplacel kostelni ucetni obvyklych sedm
krejcart za bozitélové procesi (Processione Theophorica) rovnou kalkanto-
vi,®16 stejné jako ve tieti Ctvrtiné roku 1766.5"7 Pro kostelni tcty tyto poloz-
ky predstavuji samostatnou platbu a tak je také prezentuji. Proto z nich
bohuzel az na tyto vyjimky nevyplyva, zda tuto ¢innost vykonavali a pri-
ori kalkanti, nebo zda vysSe uvedené dva pripady predstavuji spise vyjim-
ku a kostel za timto ticelem bézné sjednaval jiné sily. Pfinejmensim jistou
moznost nechat se takto angazovat jezuitsti §lapaci méchti méli.

Vzhledem k tomu, Ze Gcty eviduji tyto sluzby jako jednotlivé polozky,
je mozné (na rozdil od kalkantské sluzby) pomérné piesné specifikovat
rozsah a frekvenci pracovniho vytizeni nosi¢i tympant. Podle ucetnich
zaznamu se kazdoro¢né jednalo o pét pravidelné poradanych procesi, va-
zanych vét§inou na marianské svatky, béhem nichz bylo zapotiebi zvuku
kotlti. Na tympany se bubnovalo pii procesich na Ocistovani Panny Ma-
rie (Purificatio Beatee Marice Virginis, 2. Gnora, tzv. Hromnice), o Zvéstova-
ni Panné Marii (Annuntiatio B. M. V,, 25. bfezna), na Bozi télo (Theopho-
rica, Ctvrtek po svatku Nejsvétéjsi Trojice),”® o svatku Navstiveni Panny
Marie (Visitatio B. M. V., 2. ¢ervence) a na Nanebevzeti Panny Marie (4s-
sumptio B. M. V., 15. srpna). Nosic¢i tympant byli navic mnohdy angazo-
vani jednotlivymi sodalitami pfi jejich procesich konanych o marianskych
svatcich do nedalekého dékanského kostela. Dokumentace téchto pfile-
zitosti je vSéak moznd pouze na zaklad¢ diaria a je viceméné nahodila.®"

615 RATIONES, pag. 100.

616 RATIONES, pag. 137.

617 RATIONES, pag. 149r.

618 Respektive spiSe na nedéli v bozitélovém oktavu, kdy slavné procesi poradali kla-
tovéti jezuité. In: CERNY 1999, s. 83-84; ASCHENBRENNER 2003, s. 42-45.

619 Podobné procesi s trubkami a tympany se konalo naptiklad na svatek Neposkvr-
néného poceti Panny Marie (8. prosince) roku 1701. Trubaci byli seminaristé, no-
si¢e tympanti platila latinské sodalita, slavici sviij titularni svatek. Bliz§i podrob-
nosti véetné vyse vyplacené sumy vsak chybéji. In: DIARIUM, fol. 8v.
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3. 2. 3. Liturgicky rok z hlediska hudebnich produkci

Liturgicky cas a s nim souvisejici priibéh cirkevniho roku byl jed-
nim ze zdkladnich periodizacnich proki Zivota celé barokni spolecnosti.®*® Ne-
pochybné jesté zfetelnéji se tento aspekt promital do fungovanti liturgic-
kych prostor a do zivota jejich personalu. V pripad¢ klatovského radové-
ho kostela Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Ignace mezi néj pa-
tfili i zdejsi hudebni seminaristé. Pribéh liturgického roku v podobé stii-
dani vSednich dnti, nedé€li a svatki kombinovanych jesté s jednotlivymi
liturgickymi obdobimi byl jednim ze zakladnich parametrt, jez ovliviio-
valy vlastni hudebni provoz na figuralnim kiru tohoto kostela.®?' Formal-
ni podoba slaveni liturgie v jezuitském kostele sice v principu vychazela
z klasifikace jednotlivych dni na vSedni a svatecni, pficemz do druhé ko-
lonky patfily i veskeré nedéle, avsak cely tento systém byl samoziejmé jes-
té komplikovan zaclenénim jednotlivych termint do liturgickych obdobi,
zejména adventu a postu, stejné jako stratifikaci jednotlivych nedélnich
a svate¢nich dni do nékolika kategorii odstupiniovanych podle jejich litur-
gického vyznamu.®

Toto rozdéleni ovliviiovalo vlastni prabéh liturgického roku. Z ného
vyplyvajici zptsob slaveni liturgie v fadovém kostele pak urcoval frek-
venci hudebnich produkeci a v obecnéjsi roviné mél vliv i na volbu instru-
mentafe a samotného repertoaru.’® Jezuitsky rad si (na rozdil od jinych,
zejména stfedoveékych feholnich spolecenstvi) nevytvoril vlastni liturgic-
kou tradici® a pfejal liturgii sekularni cirkve. Liturgicky provoz v jezuit-
skych kostelich tedy pfebiral vSechny vyznamné liturgické svatky slavené

620 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 166. K problematice liturgického roku z obec-
né liturgického pohledu viz zejména ADAM 1998; ADAM 2001, s. 347-399; PO-
KORNY 1976, s. 194-226.

621 K problematice liturgického, resp. cirkevniho roku z hlediska hudebnich aspektti
viz KORONTHALY 1997.

622V pripad¢ svatkd se jednalo o nejvyznamnéjsi svatky ( festa duplicia prime classis),
svatky vyznamné (_festa duplicia secunde classis) a liturgicky zavazné pamatky (du-
plicia maiora per annum). Nedéle byly ¢lenény na nejvyznamnéjsi (dominice maio-
res primee classis), slavné nedéle (dominice maiores secunde classis) a bézné nedéle bé-
hem roku (dominicee minores per annum).

623 Zakladnim obecné znamym principem byla pro sledované obdobi pifima Gmé-
ra mezi liturgickym vyznamem svatku a rozsahem, potazmo kompozi¢ni ¢i in-
terpretacni naroc¢nosti provadéné hudby. Zatimco u nejvyznamnéjsich svatecnich
a nedélnich termint (prime classis) se uplatiioval veskery dostupny instrumentar,
u téch méné vyznamnych byly voleny tspornéjsi prostiedky (tzv. stilus ordinarius).
Zaroven néktera liturgicka obdobi (zejména advent ¢i ptist) vyzadovala urcita pro-
vozni omezeni zejména v instrumentalnim doprovodu a s tim spojeny preferovany
specificky hudebni styl (stile antico) apod. Zakladni informace o této problematice
viz KORONTHALY 1997; viz také kap. 3. 2. 4. 2. ad.

624 KAPSA 2008, s. 194.
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na daném tizemi a toto spektrum pak déale obohacoval o svéatky dalsi, pii-
mo souvisejici s fadem jako takovym.

Liturgicky provoz kostelti na nasem tizemi béhem 18. stoleti postup-
n¢ kvantitativné rostl, ¢imz prakticky az do josefinskych reforem v 80. le-
tech stoupal také pocet dni v roce, kdy byla povinna tcast véricich na bo-
hosluzbach a kazanich. O téchto nedélich a svatcich slychavali v kostelich
ucastnici bohosluzeb také pravidelné figuralni hudbu.® Podobné na tom
byl jezuitsky fad, jenz ve svych predpisech vyslovné nafizoval provozovat
vSechny nedélni poboznosti ... pokud moZno s hudbou,* a jak dokladaji zazna-
my klatovského diaria, ostatni svatky byly z hlediska vybéru hudebniho
doprovodu strukturovany prakticky totozné.

Zatimco na pocatku 18. stoleti pfredpokladame v ¢eskych zemich exis-
tenci minimdlné devadesdti nedéli a zasvécenych svatki,*” tedy zhruba kaz-
dy ctvrty den v roce, tento pocet az do poloviny 60. let 18. stoleti dale po-
stupné stoupal. V obdobi nejvétsiho rozkvétu liturgického provozu na-
vstévovali vérici odpoledni poboznosti jiz témét kazdym tfetim dnem,
tedy zhruba stodvacetkrat do roka. Tento nartst pravdépodobné posti-
hl i liturgii klatovskych jezuitt, jez byla s liturgickym dénim ve svatynich
tehdejsi sekularni cirkve v tésné souvislosti. Dokladaji to zjisténi Karla
Cerného, jenz na zakladé dajt diaria analyzoval strukturu a pribéh li-
turgického roku v klatovskeé koleji na pocatku 18. stoleti.®* Zaznamy v di-
ariu ukazuji, Ze z hlediska kvantity dosahoval liturgicky provoz u klatov-
skych jezuit obdobnych rozmért, jako tomu bylo v kterémkoliv kostele
ve sledovaném obdobi. Krom dvaapadesati nedéli a pohyblivych svatka
vazanych na Velikonoce dosahuje vycet pevnych svatku liturgického roku
u klatovskych jezuitti ¢isla Ctyricet ti1,%* tedy celkem devadesat pét nedé-
li a svatkt, kdy byla v kostele provozovana figuralni hudba. A pfipocte-
me-li k tomuto ¢islu jesté dva vyznamné pohyblivé svatky, jez se zaroven
nekryji s nedéli, totiz Nanebevstoupeni Pané a Bozi télo, bude se celkovy
pocet termint blizit stovce.

Jak vyplyva z Cerného analyzy klatovského diaria, 1ze u zdejsich je-
zuit krom pohyblivého cyklu de tempore slaveného v celé katolické cirkvi
sledovat urcité rozdily zejména v liturgickém cyklu de sanctis, jehoz svat-
ky jsou jiz vazany na pevna data béhem roku. Zakladem jezuitského ka-
lendare svatkd byl rimsky breviat (breviare Romanum), obsahujici vSechny
zavazné svatky pro celou katolickou cirkev vcetné zakladni hierarchiza-

625 KORONTHALY 1977, s. 186.

626 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 165.

627 KORONTHALY 1977, s. 186.

628 KORONTHALY 1976, s. 177.

629 CERNY 1999. Vysledky svych vyzkumt ohledné pribéhu liturgického roku v kla-
tovské koleji publikoval K. Cerny o rok pozdéji. In: CERNY 2000.

630 Popis pribéhu liturgického roku viz CERNY 1999, s. 60-91.
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ce jejich vyznamnosti.®! Vedle téchto celocirkevné zavaznych svatka byly
do liturgického déni v kazdé jezuitské destinaci pfifazovany svatky dalsi,
jez jiz ptimo souvisely s fadem ¢i s lokalnim prostfedim (provincif, regi-
onem, méstem apod.), kde se dand radova destinace nachazela. Katefina
Bobkova-Valentova ¢leni tyto svatky do nékolika skupin. Do prvni pfiro-
zené nalezi svatky svatych ¢i blahoslavenych ¢lent fadu, z nichZ nékteré na-
byvaly charakteru nejvyznamnéjsich slavnosti roku. Patrila sem také vyroci ka-
nonizace zakladatelti fadu a jeho schvaleni.®? Tyto svatky byly samozrej-
m¢é zavazné pro vsechny radové domy, jejich slaveni tvofilo vyznamnou
soucast propagace fadu a slouzilo také k budovani jeho identity.®* V Kla-
tovech byli dokonce nékteii z téchto radovych svétcli soucasné patrony
jednotlivych tiid zdejsiho gymnazia.®*

Druhou skupinu tvorily svatky patrond vazanych na misto ptisobeni
koleje. Akcentovano bylo $irsi geografické hledisko (zemé¢, diecéze apod.)
i mistni lokalni tradice. Stejné jako i v jinych ceskych jezuitskych desti-
nacich, i v klatovské koleji byli uctivani ¢esti zemsti patroni.®> Pro jezu-
itsky rad byl typicky také intenzivni mariansky kult a s nim spojené ak-
centovani veskerych marianskych svatkii. Ucta k Bohorodiéce viak v této
dobé rozhodné nebyla vylu¢nym znakem Tovarys$stva. Platilo to zejména
v poutnim misté Klatovech, kde roli hlavni marianské svatyné plnil jedno-
znacn¢ zdejsi farni kostel se zdzra¢nym maridnskym obrazem.

Byt slaveni pamatek lokalnich diecéznich svétct bylo fadovymi pfed-
pisy ponechano na jednotlivych fadovych knézich,** v klatovské ko-
leji bylo toto zfejmé obecné uznavanym pravidlem. Podle zprav dia-
ria byli béhem roku pravidelné pripomindni zejména patroni ¢i patro-
cinia dalSich svatyni v Klatovech a nejbliz§im okoli.®” Podobné lokalni

631  BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 167. Seznam téchto svatkd viz tabulka tam-
téz, s. 238-239. Klatovské diarium zminuje naptiklad svatky evangelistii, aposto-
14, sv. Jana Kititele (24. ¢ervna), sv. Anny (26. cervence), Povyseni svatého Krize
(14. zarf), VSech svatych (1. listopadu), sv. Cecilie (22. listopadu) apod.

62 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 167.

633V klatovském diariu jsou zminovany zejména svatky sv. Ignace (31. Cervence), sv.
Frantiska Xaverského (3. prosince), tif japonskych mucéednikti — blahoslavenych
Pavla Mikiho, Jana Soana de Goto a Jakuba Kisaie (5. inora) — a sv. Frantiska
Borgii (10. fijna) aj.

634 Byli to zejména patron gramatiky blahoslaveny (od roku 1726 svaty) Stanislav
Kostka (13. listopadu), patron syntaxistti blahoslaveny (od roku 1726 svaty) Alois
Gonzaga (21. ¢ervna) a sv. FrantiSek Xaversky (3. prosince), uctivany studenty po-
etiky. Dalimi (jiZ nejezuitskymi) patrony gymnazistii byli patron parvy sv. Rehot
(12. bfezna), patron principistll a seminafe sv. Josef (19. bfezna) a ochrankyné ré-
tort sv. Katefina Alexandrijska (25. listopadu).

635 Diarium doklada zejména sv. Vaclava (28. zaif) a sv. Vojtécha (23. dubna). Neni
pochyb, ze béhem 18. stoleti se zde rozsitil také kult sv. Jana Nepomuckého.

636 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 167.

637 Byli to zejména sv. Vavfinec klatovskych dominikanti (10. srpna), sv. Mikulas v Lu-
bech (6. prosince), sv. Marie Magdaléna na Komosiné¢ (22. ¢ervence), sv. Martin na
Htrce (11. listopadu), sv. Jakub, patron kostela na predmésti (25. cervence) aj.
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aspekt mélo také pravidelné pfipomindni vyznamnych vyroci spjatych
s provozem zdejsi koleje a fadu.®*® Vyznamnym liturgickym svatkem pro
celou kolej pak bylo patrocinium radového kostela, spadajici na svatek
Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosince) a sv. Ignace (31. Cer-
vence).

Liturgické déni se v klatovské koleji o vSech svatcich odehravalo pod-
le nedéIniho schématu. Jiz pfedchazejiciho dne byly v kostele o ptl ¢tvr-
té odpoledne konany loretanské litanie vztahujici se k nasledujici nedéli
¢i svatku.® V ptipadé¢ nejvyznamnéjsich svatka (sv. Ignace, sv. Frantiska
Xaverského, patrocinia kostela, nékterych marianskych slavnosti apod.)
byly na misto litanii zafazeny prvni nespory, jez zacinaly o pal hodiny
diive.®® O samotném svate¢nim dni se konala kolem Sesté hodiny ranni
prvni ms$e, po niz nésledovala ranni exhortace (promluva). Hlavni zpiva-
na mse (missa cantata) se konala kolem devaté hodiny, nasledovalo kazani
v narodnim jazyce s modlitbami a lidovym zpévem. Dopoledni program
v kostele zakondila jiz tfeti, tzv. posledni mse (missa ultima). Po obéd¢
byly na programu katechismus, nespory a konventy marianskych soda-
lit.**! Liturgicky rezim nedélnich a svate¢nich dnti znamenal tedy pro je-
zuitské hudebniky ze semindfe povinnost realizovat v fddovém kostele
postupné tfi hudebni produkce - litanie/nespory, mse a nespory. Jejich
znacnd vytizenost v téchto dnech byla patrné divodem, proc¢ se o nedé-
lich a svatcich nekonala zadna hudebni vyuka ani zkousky.

Naopak dostatek prostoru pro tyto cinnosti skytaly seminaristim
vSedni dny, jejichz liturgicky provoz byl o poznani skromngéjsi a tedy ani
pozadavky na jeho hudebni doprovod nebyly tak vysoké. Prvni mse v kla-
tovském kostele zacinala po rannich modlitbach Ave Maria o pul Sesté
rano a byla zfejmé ¢tena. Podle dobovych zvykd na ni od bo¢nich olta-
I postupné navazovaly dalsi ¢tené mse celebrované jezuitskymi otci, kte-
rym bylo v kostele vyclenéno celé dopoledne.®? Pravdépodobné nejvy-
znamngéjsi zpivanou bohosluzbou toho dne byla dopoledni mse svata pro
studenty.5* Této mSe se seminaristé ucastnili jako studenti a zifejmé také
jako ucinkujici, aviak jakd hudba zde byla provozovana, neni z pramenti
zfejmé. Neni vylouceno, ze se mohlo jednat o gregoriansky choral.®** Cely

638 Byl to hlavné 12. biezen (sv. Rehote), kdy si zdejsi jezuité ptipominali vyroéi pti-
chodu fadu do Klatov (1636), a 24. duben (sv. Jiif), vyroci zalozeni zdejsi koleje
(1642). 5. listopadu si pak vSichni obyvatelé koleje pfipominali pamatku vsech ze-
snulych radovych spolubratfi.

639 ASCHENBRENNER 2007, s. 35. Ve stejny cas byly kondny sobotni loretanské li-
tanie v prazském Klementinu. In: BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 155.

640 ASCHENBRENNER 2007, s. 36.

641 CERNY 1999, s. 59-60; BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 168. O klatovskych so-
dalitach viz také MIKULEC 2007 a kap. 2. 2. 3.

622 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 140.

643  BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 146.

644 Viz kap. 3. 2. 4. 2.
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den byl pak zakoncen podvecernimi loretdnskymi litaniemi a zavére¢ny-
mi modlitbami Ave Maria.*® Rovnéz o hudebni podobé¢ téchto modliteb
bohuzel jezuitské prameny mlci. Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o vice-
mén¢é interni fadovou zdlezitost, neni mozné pfedpokladat, ze by byla hu-
debni slozce vénovana zasadni pozornost. Stejné jako v piipadé¢ student-
ské mse je i nyni pravdépodobné, ze litanie byly zpivany choralné a na
zpévu se podileli vSichni pritomni patres.®s

3. 2. 4. FIGURALNI HUDBA

Figuralni hudba, nazyvana v 17. a 18. stoleti také jako musica figurata
nebo figuralis, ptredstavovala v 18. stoleti nedilnou a vyzadovanou soucast
liturgického provozu. V dobovém pojeti se jednalo o vicehlasou chramo-
vou hudbu s doprovodem obligatnich nastroji, jez byla v nasich zemich
od druhé poloviny 17. stoleti stale vice upfednostnovana pred zpévem
gregorianského choralu a ve stoleti nasledujicim svou nadvladu nad tim-
to ptvodnim cirkevnim liturgickym zpévem jesté utvrdila.®” Bez vokal-
n¢ instrumentalnich produkci se v této dobé nemohla obejit zadna nedéle
ani svatek. Jak prozrazuji dochované prameny, situace u klatovskych je-
zuitd nebyla odli$na.

Figuralni vicehlasa hudba byla v klatovském jezuitském kostele pro-
vozovana zrejmé od samého pocatku liturgického provozu kostela, tedy
od poloviny 70. let 17. stoleti.®® Od konce 17. stoleti zacala byt u nas fi-
guralni hudba povazovana za jeden z nejucinnéjsich prvkt reprezenta-
ce.’ Pravdépodobné praveé v 70. letech 17. stoleti dochazelo v ¢eském
jezuitském prostiedi k urcité expanzi liturgické hudby s doprovodem
nastrojii, zejména trubek a tympani,* jez prispivaly ke slavnostnosti bo-
hosluzebnych obfadi v fradovych kostelich. Je pravdépodobné, ze jiz vyse
zminovana velkorysa koncepce figuralniho kiiru i stavba bo¢nich hudeb-
nich empor v klatovském jezuitském kostele jsou dokladem pravé tohoto
dobového pojeti liturgické figuralni hudby u ceskych jezuitt.

645 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 152

646 Tyto litanie vSak mohly byt i recitovany, coz pripousti Jifi Sehnal in: SEHNAL
1983, s. 163.

647 O terminu figurdlni hudba obecné viz PRIBYLOVA 1997, s. 219, kde je také zéklad-
ni literatura k tomuto tématu. O postaveni figuralni hudby v 17. a 18. stoleti v na-
$ich zemich viz zejména SEHNAL 1983, s. 162-163, 193-194.

648 Stavba figuralniho kiiru byla dokonc¢ena v roce 1675, bo¢ni empory jiz v roce 1672.
In: HEROLD 2007, s. 116 a 117.

649 SEHNAL 1983, s. 163.

650 Jako doklad tohoto posunu je mozné chapat svoleni fadového vizitatora Nicolau-
se von Avancini z roku 1675 k uZivdni nastrojové hudby o vyznamnych maridn-
skych svétcich a svatcich fadovych svétcii. In: NEMECEK 1955, s. 71.
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Zpravy o vlastnim hudebnim provozu na kiru klatovského jezuitské-
ho kostela jsou v§ak dolozeny az z pocatku 18. stoleti. Bohuzel v§ak zdroj
téchto informaci, denikové zaznamy otcti ministri klatovské koleje do-
chované pro prvni desetileti 18. stoleti, nikde pfimo nezminuji, o jaky typ
liturgické hudby se ve skutecnosti jednalo, popfipadé jak byly tyto hu-
debni produkce obsazeny.®”! Divodem tohoto mléeni je skutecnost, ze pi-
satelé diaria na pocatku 18. stoleti reprezentovali prevladajici dobové cha-
pani liturgické hudby jako a priori funkéni soucasti liturgického provozu,
jez byla schopna dodat obfadiim nalezité slavnostnosti. Ryze estetické
chapani hudby nebylo v této dobé pfili§ bézné a ani u jednoho z autorti
dochovaného diaria se bohuzel neprojevilo.®? Urcitym divodem toho-
to mlceni byla jisté i vy$e zminéna samoziejmost figuralni hudby o ned¢-
lich a svatcich. Vétsi podil estetické slozky pfi vnimani hudby je mozné
v ¢eskych zemich predpokladat priblizné az od druhé tfetiny 18. stoleti,®*
avSak v klatovské koleji neni mozné diky neexistenci internich pramenti
tento posun bliZe nijak dokumentovat. Nékteré indicie vSak napovida-
ji, Ze zde k nému v této dobé rovnéz doslo. Je totiz velmi pravdépodob-
né, ze prave ministr klatovské koleje z pocatku 40. let 18. stoleti P. Vaclav
Scharm, vlastnici soukromou sbhirku hudebnich nastroji a notového ma-
terialu, mohl byt jednim z reprezentantti tohoto nového vnimani hudby,
a je mozné pfedpokladat, ze ve svych denikovych zapiscich mohl tento es-
teticky pfistup k provozované hudbé urcitym zplisobem zohlednit. Jeho
zaznamy se ovSem nezachovaly.

Z téchto duvodu neprekvapi, ze o figuralni, resp. vicehlasé hudbé
s nastrojovym doprovodem jako takové pisatelé diaria pocatku 18. stole-
ti ve svych dennich zaznamech viibec nehovori. Bohuzel podobné nekon-
krétné zminuji podobu hudebniho doprovodu radové liturgie také interni

651 Signifikantni je i skute¢nost, terminy jako musica figuralis/figuraliter apod. se v dia-
riu viibec nevyskytuji. Terminy, jez oznacuji liturgické obfady a tykaji se jejich hu-
debniho doprovodu, jsou pro spolehlivé urceni blizstho charakteru provozované
hudby pomérné vagni — at jiz se jedna o latinské adjektivum cantatus (missa can-
tata, litanice cantate apod.) nebo prostou zminku o pritomnosti hudby (musica).
Blizsi obsahové vymezeni je mozné — byt s uritou rezervou — témto termintim pfi-
délit az na zakladé komparace jejich uziti v celém diariu a samoztejmé na zakladé
porovnani s klasifikaci liturgickych svatki a s dobovymi hudebné provozovacimi
zvyklostmi.

652 O poznani vétsi stésti mél Jitf Sehnal pfi vyzkumu hudebniho provozu v premon-
stratském Hradisku v osob¢ subpriora Ambrosia Maldera, OPraem, jehoz deniko-
vé zaznamy z let 1693-1701 jsou vyznamnym zdrojem informaci o hudebnim déni
v tomto klastere. Malder byl ve své dobé mezi feholniky bezpochyby vyjimkou,
jeho priklad nicméné dokldda, jak vyznamnym faktorem pro charakter zapisk byl
osobni piistup jednotlivych autord diarii k hudbé. Malderovi nastupci zde zazna-
menavali hudebni udédlosti pouze marginalné, tedy asi podobnym zptisobem, s ja-
kym se setkavame v klatovském diariu. In: SEHNAL 1991, zejména s. 186. tento
pomérné strohy pfistup k reflexi hudebnich produkci byl rozsifen i v jinych jezu-
itskych lokalitach, napt. v Trnavé. In: SZACSVAI 2008, s. 242.

653 PILKOVA 1983, s. 229.
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jezuitské predpisy.®* Pres tyto skutecnosti je nicméné mozné s jistotou
tvrdit, ze pocatkem 18. stoleti byla u klatovskych jezuitd figuralni hud-
ba provozovana o vSech nedélich a vyznamnych svatcich. Diivodem neni
pouze obecné znama skutecnost, ze liturgicky provoz jezuitskych kostelti
v principu piejimal charakter liturgie ,,sekuldrnich® svatyni, kde byla po-
¢atkem 18. stoleti figuralni hudba o nedélich a svatcich jiz naprostou sa-
mozfejmosti,® ale rovnéz nékteré nepiimé dikazy vyplyvaji z textt kla-
tovského diaria.

Klatovsti jezuitsti ekonomové se ve vétsine pripadt spokojili s tim, ze
bohosluzbu oznacili jako ,zpivanou® (cantatus) nebo slavnostni (solem-
nis), aniz by vSak na strankach svého deniku blize specifikovali vlastni hu-
debni doprovod dané liturgické slavnosti. Jedinou vyjimkou jsou opako-
vané zminky o trubkach a tympanech a ¢astecné téz o varhanach. Presto
lze z jejich zprav jednoznacné desifrovat, ze termin solenne uzivali autofi
diaria zpravidla pro obsazeni s trompetami a bubny, aniz by toto obsaze-
ni muselo byt vzdy vyslovné uvedeno.®® A vzhledem k tomu, ze dobové
predstavy o slavnostni liturgii prakticky vylucovaly, aby vedle podmanivé-
ho lesku trompet a tympant zaznival zvukové o poznani skromnéjsi jed-
nohlasy chorélni zpév, byt s varhannim doprovodem, je zfejmé, ze v Kla-
tovech, kde to provozni podminky dovolovaly,*’ znéla figuralni hudba
z jezuitského ktru pokazdé, kdyz byla v diariu liturgie oznacena jako so-
lenne nebo bylo v diariu pfimo zminéno pouziti trubek a tympana.

Dal$im dikazem, ze jezuité si nedélni a svatecni liturgické obrady
bez figuralni hudby nedokazali predstavit, jsou zdznamy diaria v obdo-
bi prazdnin (zari-iijen), kdy klatovsti jezuité urgentné shanéli za chybé-
jici seminaristy-hudebniky ndhradu zejména pro nedélni a svatecni bo-
hosluzby.%® Denikové zpravy klatovskych ministrii tak mimod¢k ukazuji,

654 Konsvetudinaf rakouské provincie z roku 1639 (Consuetudines Provincice Austrice)
uvadi pouze, ze ... vSechny nedélni poboZnosti mély byt provozovdny pokud mozno s hud-
bou. Cit. podle BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 165.

655 KORONTHALY 1977, s. 186.

656 Presvédcivy doklad této oznacovaci praxe piinaseji naptiklad zaznamy ministra
koleje P. Pfeiffera ze 7. a 8. prosince roku 1702, tedy z vigilie a svatku Neposkvr-
néného poceti Panny Marie, patrocinia klatovského jezuitského kostela. Zatimco
o samotném svatku byly veskeré liturgické obrady realizovany solenniter, cum Tu-
bis, facibus et thurificatione ut heri, ptedchoziho dne jsou ptislusné nespory oznace-
ny ,,pouze” jako solennes. In: DIARIUM, fol. 22r-v, podtrhl V.A.

657 Na eventualitu kombinace trubac¢skych intrdd a mse doprovazené pouze varhana-
mi upozornuje Katalin-Kim Szacsvai ve svém prispévku o hudbé trnavskych jezu-
itd. Jeji vyskyt vSak predstavoval kompromis a vychazel vzdy z urcitych omezeni
danych lokalitou ¢i momentalni situaci. In: SZACSVAI 2008, s. 242-243.

658  Otec ministr byval v mnohych pfipadech - snad diky své vyznamné pozici v ram-
ci kolejni hierarchie — jednim z téch, ktefi se snazili nahradu zajistit, a tudiz i oci-
tym svédkem popisovanych komplikaci. Stalo se tak napf. v patek 17. zati 1706,
kdy P. ministr Adalbertus Kria v doprovodu P. presida chori [ jméno nezjisténo]
navstivili hudebniky dékanského kostela, aby je pozadali o Gc¢inkovani (pro mu-
sica facienda) v jezuitském kostele po dobu prazdnin o nedélich a svatcich (diebus
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ze priority klatovskych otcti ohledné figuralni hudby béhem liturgie byly
stejné jako v ostatnich vyznamnych cirkevnich institucich té doby.

3. 2. 4.1. Cum strepitu tubas et tympanos aneb bohosluzZebné obrady
s trompetami a tympany

Podmanivy zvuk trompet a tympant tvoiil v této dobé ozdobu figu-
ralnich hudebnich produkci, bez niz se nedokazal obejit klérus ani pros-
ti vérici.® Také z tohoto diivodu jsou krom varhan trubky a tympany je-
dinymi hudebnimi nastroji, jimz ministfi klatovské koleje ve svych deni-
kovych zapiscich vénovali pozornost, a to navic s relativni pravidelnosti.
Dal$im diivodem této pozornosti je jiz zminéné funkéni chdpani hudeb-
niho doprovodu liturgie, jez nebylo ve své dobé ni¢im vyjime¢nym. Tato
skutecnost také vysvétluje, proc jsou v diariu pii popisu svatecniho litur-
gického déni trubky a tympany tak ¢asto zminovany ve spole¢nosti kadi-
dla ¢i pochodni (cum tubis, thure et facibus), v poslednim ptipadé mnoh-
dy dokonce s uvedenim piesného poctu. Uplatnéni vsech téchto atributti
bylo pro vyznamné liturgické terminy zavazné (omnia pro more Festorum,
cum tubis, thufrfe et facibus),* v ramci celkové hierarchie svatkti mélo jed-
noznacné distinktivni rysy a klatov§ti ministfi tudiz ve svych zapiscich
reflektovali predevsim to, zda se v danych terminech predepsanou litur-
gickou formu podaftilo naplnit ¢i nikoliv. Nelze se pak divit, Ze jim za
zvlastni zminku stoji liturgické déni zejména v takovych pfipadech, kdy
nckterou z vySe uvedenych slozek nebylo mozné z riznych divodu po-
uzit, byt to liturgicky vyznam daného svatku vyzadoval (cum facibus, sed
sine tubis apod.).%!

Dtkazem chapani trompet jako obligatni, tedy zcela nepostradatel-
né soucasti liturgickych oslav vyznamnych svatkd jsou i zaznamy diaria
z 1et 1705/1706 a 1709/1710. V téchto sezénach nedisponoval patrné zdej-
$i seminaf vhodnymi alumny, kteti by byli schopni ujmout se trompeto-
vych partli, a u mnoha svatki liturgického roku se patres pfi liturgickych
oslavach museli obejit bez trompet (sine tubis), coz jako prohfesek proti
danym zvyklostem neopomenul otec ministr zaznamenat. O svatku Na-
nebevstoupeni Pané v roce 1706 si kolejni ekonom dokonce povzdechl,
ze hudba bez lesku trompet a boufeni tympani se v této sezéné musela

Jestis et D[omi]nicis). In: DIARIUM, fol. 78v. BliZe o této pomérné choulostivé pro-
blematice kazdoro¢niho jednani patres s dékanskymi hudebniky in: CERNY 1999,
s. 108n. O problematice hudebnickych vypomoci béhem prazdnin viz kapitola
3.2.7.

659 SEHNAL 1988, s. 193-194.

660 Napi. DIARIUM, fol. 43r, zapis ze sv. Jiti 24. dubna 1704.

661 Z mnoha ptipadi uvedme slavnost Vsech svatych (1. listopadu) roku 1705, kdy se
vse odehravalo bez trubek. Divodem byl nedostatek trubact (...sine tubis [ex] de-
JSectu tubicinum). In: DIARIUM, fol. 63v.
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stat pravidlem (sine Strepitu Tubas et tympanos pro more hujus anni).*? Ptes
tyto objektivni okolnosti byl hudebni doprovod liturgie v fadovém kos-
tele chapan jako zcela neodpovidajici slavnostnosti danych liturgickych
svatkdl a byl povazovan tudiz za dlouhodobé nedostate¢ny — naptiklad
na svatek Obtezani Pané (1. ledna) 1706 ohodnotil otec ministr hudebni
doprovod liturgie bez trompet a tympant (sine strepitu tubarum aut tympa-
nofrum]) jako prosty (musica simplex).®® Nevyhovujici stav bylo tedy tfe-
ba resit komplikovanym shanénim vypomoci ad hoc. To znamenalo nartst
prace zejména pro hudebniho prefekta, jenz mél hudebni provoz kiiru na
starosti. Ve §kolnim roce 1705/06 padlo feseni tohoto problému na magis-
tra Georgia Santrozziho. Jak zminuje otec ministr, magistr Santrozi zajis-
toval trumpetisty se sttidavou uspésnosti, kde se dalo. Zatimco na svatek
sv. Cecilie (22. listopadu) 1705 hrali u jezuitl — na zadost samotnych se-
minaristli — méstSti turnefi, pii jinych pfilezitostech (o Bozim hodu veli-
kono¢nim 4. dubna ¢i o Letnicich 23. kvétna) neopomenul otec ministr
poznamenat, ze netusi, odkud pan prefekt tyto hudebniky piivedl.®* Si-
tuace ve $kolnim roce 1709/10 byla zfejmé naprosto stejna, avSak zapis-
ky jsou o poznani skoupé¢jsi. Vyplyva z nich, ze se hudebnimu prefektovi
P. Joannu Perngklovi podarilo piivést (conduxit) hudebniky pouze na sva-
tek Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosince) roku 1709, samo-
zfejmé za jistou finan¢ni odménu (ijsque solvit) .5 Ostatni terminy az do
jara 1710, kdy zapisy diaria konci, jsou hudebni produkce uvadény pouze
bez trompet. Ze tento rok nebyla situace v seminaristickém souboru nijak
idedlni, svédci ostatné také jiz zminéna tfikralova poznamka otce ministra
v roce 1710 o $patné trovni (miseriam) jezuitskych hudebnik.®%

3.2.4.1. 1. Terminy obsazovani trubacd a tympanistQ

Ne vzdy ovsem bylo nutné fesit podobny krizovy stav. Jak prozrazuji
zapisy diaria, paklize vSe fungovalo, jak mélo, a semindrni trubaci a tym-
panista byli na svych mistech, byla pozornost pisatelti ministerského deni-
ku vénovana figurdlnimu ktru a jeho trubaciim o poznani méné soustav-
na. Na zakladé srovnani zapist z jednotlivych let 1ze zjistit, Ze skutecnost,
zda byli béhem konkrétnich liturgickych termint tito trubaci pfitomni ¢i
nikoliv, je v deniku za béznych okolnosti dokladana velmi nesystematic-
ky. U mnohych svatkt v urcitych letech tato zminka zcela chybi, pficemz
z kontextu dalsich let je zfejmé, ze se jednalo pouze o zapisovatelovo
opomenuti. Pfesto viak je mozné z roztrousenych zaznamu diaria odhalit

662 DIARIUM, fol. 72v.

663 DIARIUM, fol. 66v.

664  DIARIUM, foll. 65r, 701, 73r; Nescio unde illos Magister Chori conduxit. In: tamtéz,
fol. 73r.

665 DIARIUM, fol. 116r.

666 DIARIUM, fol. 117r.
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urcité zasady pouzivani trompet a tympant v rdmci zdejsiho liturgické-
ho provozu. Jak jiz bylo uvedeno, ramcové vzato byly trompety spole¢né
s kadidlem a pochodnémi soucasti v§ech svatktl (pro more Festorum, cum
tubis, thufrfe et facibus).®” Zvuk trubek doprovazel kupodivu patrné také
vSechny bézné nedélni poboznosti krom doby postni a pravdépodobné
také adventni. Vyplyva to ze zapisu diaria z paté nedé€le postni (25. brez-
na) roku 1709, kdy otec ministr Pfeiffer uvedl, ze o této (tedy postni) nedé-
li je v8e bez trubek a kadidla (pro more hujus Dominice sine Tubis et thure).%
Z téchto souvislosti 1ze vyvodit skute¢nost, ze jezuité usilovali o to, aby
trubky znély o vSech nedélich mimo postni obdobi. V adventnim case pla-
tila samozfejmé podobna pravidla — vyjimaje samozfejmé vyznamné pro-
sincové svatky —, a trubky a tympany byly obsazovany pouze pfi prvnich
a poslednich rordtech na prvni adventni ned¢li a 24. prosince.®%

Tato obecné proklamovana kritéria autorti denikovych zprav ohledné
pouziti trompet v liturgickém provozu je vsak nutno do urcité miry ko-
rigovat srovnanim s celocirkevné platnou stratifikaci liturgickych svatkt
a ned¢éli. Pouze tak mohou vyjit najevo urcita specifika liturgického pro-
sttedi klatovské jezuitské koleje.’’® Na zakladé této komparace je mozné
konstatovat, ze trompety byly u klatovskych jezuitti obsazovany o drti-
vé vét§iné nejvyznamnéjsich svatkt a nedéli tzv. prvni tiidy (festa dupli-
cia primee classis, dominicee maiores prime classis). Vyjimku prirozené tvoii
terminy v postnim liturgickém obdobi (prvni a pata nedéle postni, Kvét-
na nedéle, Zeleny ctvrtek, Velky patek), ale kupodivu také pondéli ve ve-
likono¢nim oktavu a prvni nedéle po velikonocich (in albis). Zvuk téch-
to nastrojt byl vyuzivan rovnéz o dalsich vyznamnych svatcich a slavnych
nedélich tzv. druhé tridy (festa duplicia secunde classis, dominice maiores
secundee classis), avsak zde je vyjimek o néco vice. Kromé druhé az ctvrté
adventni nedéle, kde je neobsazeni trompet odtvodnitelné kajicim cha-
rakterem tohoto liturgického obdobi, ptekvapi jejich absence o dalsich
vyznamnych pfilezitostech, spadajicich do této kategorie liturgickych ter-
mint. Jedna se o svatky Nalezeni sv. Krize (Inventio Sancte Crucis, 3. kvét-
na, na ktery dokonce spadalo patrocinium kolejni kaple), sv. Vaviince

667 DIARIUM, fol. 43r. Samoziejmé existovaly pfipady svate¢nich terminti, kdy ne-
zbylo nez se bez zvuku trompet obejit (pro more festi, sine tubis, thure etc.), ale jak jiz
bylo uvedeno vyse, jednalo se o provizorni stav. Napft. in: DIARIUM, fol. 45r.

668 DIARIUM, fol. 28r. Za danych okolnosti nelze pfesné urcit, pii jakych pfilezi-
tostech byly u klatovskych jezuith provozovany figuralni skladby in stile ordina-
rio — tedy bez trompet, pouze v doprovodu dvojice housli a generalbasu (tzv. Kir-
chentrio), jez byly urceny pro bohosluzby o béznych nedélich a o mensich svat-
cich. Srv. SZACSVAI 2008, s. 233. Blize viz kap. 3. 2. 4. 2.

669 DIARIUM, fol. 8r a 9r. Srv. také kap. 3. 2. 4. 2.

670 Pro komparaci bylo uZzito idaji z dobového fimského breviate (Breviarium roma-
num ex decreto Sacrosancti concilii Tridentini restitutum... Antverpice 1727. In: SOkA
Klatovy, Sbirka starych tiski, ¢. 10, dale jen BREVIARIUM. O této stratifikaci ne-
déli a svatk viz také pozn. ¢. 622.
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(10. srpna) a sv. Michaela archandéla (29. zafi). Trompety nejsou zmi-
nény dokonce pfi svatcich péti apostolt — sv. Ondrieje (30. listopadu),
sv. Matéje (24. tnora), sv. Tomase (21. prosince), a svatych Simona a Judy
(28. fijna) — a tii evangelistd — sv. MatousSe (21. zari), sv. Marka (25. dub-
na) a sv. Lukase (18. fijna). Seminarni trubaci patrné nebyli obsazovani
ani o druhé (sexagesime) a tfeti (septuagesimee) nedéli pfed postem, byt oba
tyto terminy byly rovnéz zahrnovany mezi nedéle druhé ttidy.

Na druhé strané diarium zminuje pouziti trompet o dalsich terminech,
které bezprostiedné souviseji s fadovym prostfedim a ¢i provozem klatov-
ské koleje. Krom radovych svétcti ¢ili patront gymnazialnich tfid sem pa-
tf také oslavy vyroci zalozeni koleje na sv. Jifi (24. dubna) ¢i kazdoro¢ni
slavnostni zahdjeni $kolniho roku (renovatio studiorum, 3. nebo 4. listopa-
du). Diky radové marianské ucté byly trompety obsazovany také o dvou
méné vyznamnych marianskych svatcich (duplicia maiora per annum), jez
mély charakter zavazné pamatky — svatek Navstiveni Panny Marie (2. Cer-
vence) a Jména Panny Marie (nedéle po 8. zari). Neni tieba pfipominat,
ze seminaristé neopomnéli troubit také na svatek své patronky sv. Cecilie
(22. listopadu). Bezpochyby se vybér liturgickych terminti, béhem nichz
se troubilo, fidil v klatovské koleji dle totoznych kritérii a priorit, jez byla
uvedena vySe. Kromé celocirkevné uznavanych nedéli a svatkt zohledno-
val predevsim svatky radovych svatych a blahoslavenych stejné jako pa-
trocinia klatovského fadového kostela a dalsich svatyni nachazejicich se
pod patronatem klatovské koleje.

Na zékladé zprav diaria probihal liturgicky rok z hlediska obsazova-
ni trompet a tympant nasledovné. Hned na zacatku adventniho casu si
dopftali jezuité zvuk tubarum et tympanorum na vigilii a o svatku sv. Fran-
tiska Xaverského (2. a 3. prosince), patrona studentli poetiky, trompe-
tami byla ucténa také pamatka tii japonskych mucednikiéi — blahoslave-
nych Pavla Mikiho, Jana Soana de Goto a Jakuba Kisaie (5. Ginora), stej-
n¢ jako vigilie a svatek blahoslaveného (od roku 1726 svatého) Aloisia/
Aloise Gonzagy (20. a 21. ¢ervna), patrona syntaxistll. Seminarni trubaci
samoziejmé nemohli chybét pfi oslavach vigilie a svatku zakladatele fadu
sv. Ignace (30. a 31. cervence), jenz byl také patronem radového kostela.
Bez zvuku trubek se nebylo mozné obejit ani o vigilii a svatku sv. Fran-
tiska Borgii (9. a 10. fijna). Protoze vSak tento termin spadal do §kolnich
prazdnin, bylo tfeba na tento svatek zajistit patticné trubacské vypomo-
ci odjinud. Pro nasledujici jezuitsky svatek blahoslaveného (od roku 1726
svatého) Stanislava Kostky, patrona gramatistii, tyto komplikace odpad-
ly - 13. listopadu jiz bylo gymnéazium zase v provozu a semindarni truba-
¢i opét na svych mistech.

S velkou pompou a s hlaholem trompet a bubni slavili klatovsti je-
zuité druhé patrocinium své svatyné — vigilii a svatek Neposkvrnéného
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poceti Panny Marie (7. a 8. prosince),” jez v koleji nakratko prerusily
meditativni advent. Vyznamnymi terminy byly pro obyvatele koleje také
vigilie a svatek sv. Josefa, patrona zdej$iho seminare (18. a 19. biezna).
K oslavé svého patrona prispéli svym dilem také semindrni trubaci. Bez
zvuku trompet se neobesel ani svatek sv. Jifi (24. dubna), kdy si klatovsti
jezuité pripominali vyroci zalozeni zdejsi koleje (Dies anniversaria Fundati
Collegij). Od roku 1702, kdy byla na jezuitském panstvi v nedalekém Ko-
mosiné vysvécena kaple sv. Marie Magdalény (svatek 22. cervence),’” se
roz§irily seminarnim trubacim jejich povinnosti o dalsi polozku. Jednu
z poslednich ,hrac¢skych® ptilezitosti pred vypuknutim adventniho ¢asu
dostali trubaci o vigilii a svatku sv. Katefiny Alexandrijské (24. a 25. listo-
padu), patronky studentt rétoriky.

Vyznamnou polozku na seznamu povinnosti pfedstavovaly pro hra-
¢e na trompety také fadem preferované svatky ¢i terminy souvisejici s pro-
vozem koleje. Podle zprav diaria mezi né rozhodné patfil lednovy sva-
tek Nejsvétéjsiho jména Jezis (14. ledna) ¢i — alespon do cisafova tmrti
v roce 1705 — svatek sv. Leopolda (15. listopadu). Podobnym zptisobem
byli v 18. stoleti nepochybné vzpomindny jmeniny i dalsich rakouskych
vladcti. Otctim zalezelo rovnéz na tom, aby byl nalezité oslaven zacatek
kazdého nového skolniho roku ( promotio scholarum, renovatio studiorum),
ustanoveny vétsinou na 3. (vyjimecné 4.) listopad. Tento termin zaroven
znamenal pro seminaristické trubace a tympanisty jedno z jejich prvnich
vystoupeni po navratu z domova. Nutno dodat, ze zvukem trompet bylo
zdtiraznéno i zakonceni skolniho roku na konci mésice srpna.

Velky dtiraz na zajisténi slavnostniho prtbé¢hu liturgie kladli patres
u vSech vyznamnych marianskych svatkd. V klatovském ptipadé se nepo-
chybn¢ prolinala obecné vyrazna inklinace fddu k marianské tcté s im-
pulsy maridnského poutniho mista. Jak navic dokladaji kostelni ucty
a v nich zminovana angazma nosict tympand, o mnohych téchto marian-
skych svatcich byla realizovana jesté procesi s trompetami a tympany.
V diariu je jejich icast dokumentovana zejména o svatku Ocistovani (Pu-
rificatio B.V.M., 2. inora, Hromnice) a Zvéstovani Panny Marie (Annuntia-
tio B.V.M., 25. btezna). V obou pfipadech byla odpoledne po nesporach,
resp. kompletari konana slavnostni procesi obou jezuitskych sodalit do
farniho poutniho chrdmu.%” Vyznamné byly pro trumpetisty také marian-
ské svatky béhem léta — zejména Navstiveni Panny Marie (Visitatio, 2. Cer-
vence), opét s obligatnim procesim obou sodalit k Panné Marii Klatov-
ské do farniho kostela konané za zvuku trompet a tympanti. Béhem okta-

671 Tento svatek schvalil papez Sixtus IV. a papez Kliment XI. jej roku 1708 rozsifil na
celou cirkev. Do té doby se svatek slavil zejména v jizni Italii, odkud se pak rozsi-
fil do Anglie a Francie. In: ADAM 1994, s. 201.

672 Podrobné¢jsi informace o pozehnani této kaple na svatek patronky dne 22. ¢erven-
ce 1702 in: DIARIUM, fol. 17r.

673 CERNY 1999, s. 71; DIARIUM, fol. 56v.
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vu tohoto svatku se navic pravidelné konavala pout jezuitskych studentd
a jejich latinské sodality k Panné Marii do nedalekého Tynce, samozfej-
m¢é i tentokrat za hlaholu trompet, tympant a dokonce zvoni (inter Tym-
panos, Tubas campanarumgue compulsatione).’’* Podobny harmonogram se
opakoval také v poloviné srpna v souvislosti se svaitkem Nanebevzeti Pan-
ny Marie (15. srpna). Svatec¢ni liturgie v jezuitském kostele v doprovodu
trompet byla doplnéna o nalezité slavnostni procesi ke klatovské patron-
ce, konané mnohdy dokonce za ucasti vzacnych hosti (processio solemni-
ter et honorata) % pti némz nesmély chybét trompety ani tympany. Ani na-
sledna pout latinskych sodalia do Tynce v oktavu tohoto svatku se bez je-
jich slavnostniho doprovodu neobesla. Poslednimi marianskymi svatky
liturgického roku, pfi nichz diarium zminuje podil trubacd, jsou Naro-
zeni Panny Marie (8. zari) a svatek Jména Panny Marie (SS. Nominis Ma-
riee) spadajici na nasledujici nedéli.®® 8. zafi se procesi do farniho koste-
la, slaviciho pravé patrocinium, konala pouze v pripad¢, ze ve mésté ne-
byl trh.5”” Neni ovSem jisté, zda bylo i tentokrat s trompetami a tympany,
nebot k tomuto datu neni v tctech dolozeno angazma nosict tympanda.

Vyznamnym terminem pro jezuitské trubace byla také nedéle v okta-
vu Boziho téla. Pravé tento den byl otci kladen na liturgii velky dtiraz, ne-
bot rad organizoval hlavni bozitélové procesi prochazejici méstem. Do-
poledni bohosluzby v jezuitském kostele se nemohly nekonat s trubkami
a tympany, a jak dokazuji ticetni zdznamy, trubaci a tympanista se pfiroze-
né ucastnili také slavného bozitélového procesi vedeného jezuity po Cty-
rech klatovskych kostelich.

Trompety a tympany zdobily liturgické obrady v radovém kostele sa-
mozfejmé také béhem hlavnich celocirkevné uznavanych svatkd. Jejich
ucast je v diariu vyslovné dolozena na Bozi hod vano¢ni (25. prosince),
o svatku sv. Jana Evangelisty (27. prosince) a na vigilii i svatek Obfeza-
ni Pané (Circumcisio D.N.1.C., 31. prosince a 1. ledna). Slavnostnim zpu-
sobem (za zvuku trompet) probihaly také bohosluzby o ned¢li pted po-
pelcem (Quinquagesime) a samoziejm¢é na Bozi hod velikonocni (Re-
surrectio). Diarium dale opakované doklada dcast trubact na bohosluz-
bach o velikono¢nim ttery. Patrné se jednalo o soucast slavnostni liturgie

674 DIARIUM, fol. 16r. Tato zevrubna zprava pochazi z roku 1702. Obraz Panny Ma-
rie Tynecké proslul zejména ve druhé poloviné 17. stoleti ¢etnymi zazraky. Kla-
tovsti jezuité patiili mezi vyznamné propagatory tohoto kultu. Proslulost Tynce
coby poutniho mista vSak posléze po roce 1685 ustupovala do pozadi diky rozsire-
ni kultu Panny Marie Klatovské. Bliz$i informace o Tynci a jeho marianské tradi-
ci viz BROKES 2000, zejména s. 51-55. O této sodalité viz také MIKULEC 2007
a kap. 2. 2. 3. tohoto textu.

675 DIARIUM, fol. 77r.

676 Svatek Jména Panny Marie je pamatkou na vitézstvi nad Turky u Vidné 12. zafi
1683. Papez Inocenc XI. jej rozsifil na celou cirkev, konat se mél pravé v nedéli ok-
tavu Narozeni Panny Marie. In: ADAM 1998, s. 209.

677 CERNY 1999, s. 89.
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velikono¢niho oktavu. Trubadi a tympanista byli angazovani také na osla-
vu Nanebevstoupeni Pané (4scensio Domini) a o Letnicich (Dominica Pen-
tecostes), stejné jako na vigilii a svatek Nejsvétéjsi Trojice (sanctissimee Tri-
nitatis). Z béznych svatkt sanktoralu trubaci dale vystupovali na svatého
Vojtécha (23. dubna), svatého Jana Kititele (24. cervna), o tyden pozde-
ji na vigilii a svatek svatych Petra a Pavla (28. a 29. ¢ervna). Troubilo se
také pti bohosluzbach na svatého Bartoloméje (24. srpna),’”® na svatek
Povyseni sv. Kiize (Exaltatio S. Crucis, 14. zaii) a samozfejmé na slavnost
Vsech svatych (Omnium Sanctorum, 1. listopadu). Zfejmé nejvice si truba-
¢i ze seminare nechali zalezet pri liturgickych oslavach patronky hudeb-
nik® svaté Cecilie 22. listopadu. V této souvislosti je vSak tfeba upozor-
nit na skute¢nost, ze ve vyctu takto obsazovanych svatkd zcela chybéji
vyznamni zems§ti patroni svaty Vaclav (28. zari), svata Ludmila (16. zari
a dal$i.®”” Neni vylouceno, ze diivodem tohoto zanedbani byl prazdnino-
vy rezim koleje a s nim souvisejici nedostatek vlastnich hudebnikd. Dalsi
ze zemskych patronti svaty Vojtéch, jehoz vyroc¢i ptipadalo na konec dub-
na (23.), tuto smtlu nemél. Zvuk trompet a tympant byl v pfipadé toho-
to svétce uzit nepochybné také proto, ze sv. Vojtéchovi byl zasvécen kostel
na klatovském pfedmésti, a zaroven na tento termin spadala vigilie oslav
zalozeni koleje.

3.2.4.1. 2. Vytizeni jezuitskych trubact a tympanistd béhem litur-
gického roku

Pti vyse uvedeném vyctu svatecnich terminiti, béhem nichz je v diariu
vyslovné dolozena tcast trubact a tympanisty, vSak diky jejich stratifika-
ci podle radovych priorit ponékud zanikne kvantitativni stranka provozu
stejné jako kolisani intenzity pracovniho vytizeni trubact a hra¢t na tym-
pany béhem liturgického roku. Pfitom neni pochyb, ze pravé tyto para-
metry byly jednotlivymi hudebniky (nejen trubaci a tympanisty) pomérné
intenzivné pocitovany. Nepfimym dtkazem je i rozlozeni terminti jed-
notlivych pravidelnych collationes, kdy vétsina nasledovala pravé po ku-
mulaci hudebnickych povinnosti spjatych s vyznamnymi svatky nebo je-
jich liturgicky souvisejicimi skupinami. Kvantitativni rozvrstveni jednot-
livych hrac¢skych prilezitosti, respektive povinnosti, jez zdejsi trubaci méli
béhem roku, poskytuje velmi zajimavy pohled na hudebni provoz zdej-
§i koleje. Jeho vysledky navic mohou byt do zna¢né miry reprezentativ-
ni i pro dalsi hudebni alumny seminére, u nichz vSak neni mozné jejich
pritomnost na kiiru v jednotlivych terminech pramenné takto exaktné
dolozit. Jak jiz bylo zminéno vysSe, podle dobovych obsazovacich zasad

678 Na svatého Bartoloméje roku 1707 prozradil otec ministr ve svém deniku, ze pre-
ferovanou normou u jezuit bylo obsazovat trubkami svatky vSech apostolt (cum
tubis ob festu/m] S[anctorum] Ap[ostolorum]). In: DIARIUM, fol. 90v.

679 Byt na svatek sv. Vaclava jsou liturgické obrady oznacovany v diariu jako solennes.
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figuralnitho ansamblu je mozné prakticky ve vSech pripadech vyskytu
trompet a tympant predpokladat také pritomnost ostatnich jeho slozek,
tedy vokalist i dalsich instrumentalistt. Je tedy mozné opravnéné pred-
pokladat, ze v zakladnich obrysech bylo terminové vytizeni trubact a hra-
¢l na tympany béhem liturgického roku obdobné s ostatnimi hudebnimi
alumny zdejsiho seminare.

Pokus o kvantifikujici pohled na sluzbu seminarnich trubacti a tympa-
nistd b¢hem roku vsak s sebou prinasi nékolik problémut. Pfedné jediny
pramen, o néjz je mozné se v této oblasti opfit — klatovské diarium —, ne-
vykazuje ve svych zdznamech o uziti trubek a tympant patfi¢nou dusled-
nost. Tento nedostatek je nicméné mozné poné¢kud umensit komparaci
jednotlivych dochovanych let.%® Pro dany zptisob uchopeni tématu je zce-
la relevantni otazka, zda a v jaké mife byly trompetami a tympany obsa-
zovany také nedélni zpivané bohosluzby (sacrum cantatum), nebot vzhle-
dem k poctu nedéli béhem roku predstavuji tyto terminy vyznamnou po-
lozku v hudebné-liturgickém provozu vibec. I kdyz je nepochybné, ze
slavnostni hudebni obsazeni (solenne) bylo tehdy o nedélnich bohosluz-
bach ve vSech velkych kostelich bézné a trubky a tympany byly béhem ne-
délni liturgie chapany jako samoziejmost,® je zarazejici, ze v celém diariu
(tedy béhem deviti a ptl roku zdznami) neni o uziti trompet o ,,obycej-
nych® nedélich uc¢inéna jedina zminka.®? Pfitomnost jezuitskych trubact
a tympanisty na vSech nedélnich bohosluzbach s vyjimkou adventu a pos-
tu mtzeme v klatovském fadovém kostele nicméné zcela jisté¢ predpokla-
dat. Jedinym dosud objevenym dtkazem této praxe je jiz vySe zminéna
poznamka otce ministra u¢inéna o paté postni nedéli (25. bfezna) roku
1703, uvadéjici, ze o této (postni) nedéli se trompety nepouzivaji ( pro more
hujus Dominice sine Tubis), z ¢ehoz vyplyva, Ze za normalnich okolnosti
byl zvuk téchto nastrojii béznou soucasti nedélni liturgie.®®

Podle zminek v diariu vystupovali trubaci s tympanistou jedenapade-
satkrat do roka.®* Udaj v sobé zahrnuje celkovy poéet dnii béhem roku,
kdy je uc¢inkovani téchto hudebnikt vyslovné dolozeno, tedy v pfipadé

680 Toto vSak v pfipad¢ diaria neni problém pouze zdznamti o hudbé, ale tyka se spo-
lehlivosti pramene jako celku. Z téchto dtivodt aplikoval v principu tentyz ptistup
k prameni i Karel Cerny in: CERNY 1999.

681 Tuto skute¢nost koneckoncti nepfimo potvrzuje v zaznamech diaria i ministr
P. Pfeiffer. Viz pozn. ¢. 656.

682 Pfitom o liturgicky vyznamnych nedélich (prvni nedéle adventni, Bozi hod veli-
konoc¢ni, Nejsvétéjsi Trojice, nedéle v oktavu Boziho téla apod.) je uziti trompet
a tympand zminovano pomérné pravidelné.

683 DIARIUM, fol. 28r. Zapis pochazi z 5. nedéle postni (25. bfezna) roku 1703. Otec
ministr povazoval za dilezité tuto skutecnost sdélit patrné proto, ze na tento den
zaroven spadal svatek Zvéstovani Panny Marie.

684 Viz souhrnny soupis téchto termint (Uziti trompet a tympant v liturgii) na konci
tohoto textu.
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vyznamnych svatkd jsou zapocitany také jejich vigilie®® — nicméné neni
zcela presny — jak jiz bylo uvedeno, netykd se béznych nedéli. Rozsiti-
me-li tento pocet jesté o prislusné nedéle (s vyjimkou adventu a postu),
stoupne pocet terminti na vyslednych tfiaosmdesat. Z toho vyplyva, ze
trubacdi a tympanista vystupovali v kostele primérné jednou za Ctyti dny,
tedy Sestkrat az sedmkrat za mésic. VySe uvedené zaznamy se zaroven
vztahuji celkem k sedmatficeti svatkiim s pevnym datem. Je tedy moz-
né fici, ze s trubkami a tympany se odehravala svatecni liturgie zhruba tif
ctvrtin z celkového poctu tfiactyficeti nepohyblivych svatkli zaznamena-
nych v diariu .

Pro poznani intenzity hudebniho provozu klatovského fadového kos-
tela a miry vytizeni zdejSich hudebnich seminaristii je vS§ak vyznamné;jsi
analyza rozlozeni jednotlivych termint v krat$ich ¢asovych intervalech.
Na zaklad¢ tohoto pohledu vychazi najevo, ze semindrni trubaci a tym-
panisté — a pravdépodobné v urcité souvislosti s tim ani ostatni zdejsi hu-
debnici — nebyli zaméstnavani v prabéhu roku rovnomérné, ale v sou-
vislosti s postupem liturgického roku dochazelo k urcitym kumula¢nim
momentiim. Nepiimym dtikazem tohoto jevu jsou i vyse zminéné collatio-
nes poskytované hudebniktim, jez ve vétsiné ptipadi souvisely pravé s po-
dobnym ,,nahromadénim® svatka.

Paklize pramérné vytizeni zdejsich trubacii v kostele obnéselo zhruba
Sest az sedm vystupt do mésice,*’ jevi se jako vyrazné nadprimérné ob-
dobi zejména posledni dva mésice kalendainiho roku - listopad a prosi-
nec — vzdy s deviti vystoupenimi.®® Z téchto zjisténi vyplyvaji nékteré za-
jimavé okolnosti. Vzhledem k tomu, Ze provoz seminéfe a tedy i hudeb-
ni $koleni zapocaly vzdy az pocatkem listopadu, jednalo se u seminaristt
nepochybné o zna¢né tvrdy vstup do bézného provozu. Neni pochyb, ze
pravé tato pomeérné tvrda realita velmi brzy ukdzala, zda alumnus dis-
ponuje viemi potfebnymi predpoklady, a tudiz bude-li schopen dostat
podminkam fundace ¢i nikoli. Ocekavatelny pokles poctu prosincovych
termint v disledku adventniho ¢asu byl u klatovskych jezuitd vyvazen
zejména vétsim poctem vyznamnych svatkt (sv. FrantiSek Xaversky, Ne-
poskvrnéné poceti Panny Marie). Zatimco leden se Sesti vystoupenimi pa-
tfil jiz mezi primérné mésice, béhem tnora (Ctyii terminy) a bfezna (tii
vstoupenti) se jiz projevily disledky postniho obdobi. Znatelny nartst po-

7 vz

685 Tato skutecnost se vztahuje zejména na hlavni fddové svétce sv. Igndce, sv. Fran-
tiska Xaverského, sv. FrantiS§ka Borgii a blahoslaveného Aloise (Aloisia) Gonzagy,
dale na svatek patrocinia kostela o Neposkvrnéném poceti Panny Marie. Dale jsou
sem zahrnuty také svatky Obiezani Pané, sv. Petra a Pavla a sv. Katefiny.

686 Viz kapitola 3. 2. 3.

687 Jak jiz bylo upozornéno vyse, tento tidaj v sobé nezahrnuje dalsi Gc¢inkovani tru-
bact mimo aredl koleje ani obcasné svétské produkce seminaristti v koleji (o nich
nize).

688 Vyse uvedené pocty se tykaji roku 1709 a jeho konstelace terminti. V ostatnich le-
tech se vSak udaje 1isi pouze v detailech.
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vinnosti nastal az od dubna v souvislosti s Velikonocemi. Zatimco duben
se sedmi vystoupenimi se pohyboval jesté v primérnych hodnotach, pre-
lom jara a léta jej pfekonal. V kvétnu vystupovali trubaci a tympanisté cel-
kem osmkrat, a v ¢ervnu napocitali vystoupeni dokonce deset, tedy nejvi-
ce v celém roce. Neni pochyb, zZe tento nartist souvisi s pohyblivymi ter-
miny (Nanebevstoupeni Pané, Letnice, Nejsvétéjsi Trojice a Boziho téla),
spadajicimi ptevazné do obdobi kvétna a ¢ervna. Cervenec s deviti ter-
miny nebyl o mnoho slabsi, av§ak nasledujici mésic srpen znamenal pro
seminarni trubace jiz ustup a pifechod do bézného rezimu - angazovani
byli totiz pouze sedmkrat. Nasledujici dva podzimni mésice — zafi a fijen
— jsou nejslabsimi z celého roku — diarium v nich uvadi vzdy pét a Sest tru-
bacskych termind. Neni pohyb, zZe jednim z hlavnich davodu byl prazd-
ninovy rezim celé koleje, béhem néhoz seminar nedisponoval vlastnimi
hudebniky, tedy ani trubaci. O téchto ¢tyfech terminech troubili v jezuit-
ském kostele prevazné externisté.

3.2.4.1. 3. Dalsi trubacské prilezitosti

Ozdobou kazdého vystoupeni souboru trubaca byly samostatné fan-
fary, pro néz se vzilo dobové oznaceni intrady (intrade). Pod timto ozna-
¢enim jsou fanfary zminovany také v klatovském diariu. Bohuzel tyto vi-
ceméné ojedinélé zminky jsou jedinym zdznamem intrad v klatovském je-
zuitském prostiedi, ktery se dochoval do dnesnich dnti. O jejich hudebni
podobé nejsou znamy zadné podrobnosti, stejné jako o slozeni souboru,
jenz tyto fanfary provadél. Jednim z davodd, proc¢ se z jezuitského pro-
stfedi nedochovaly zadné notové prameny této uzitkové hudby, je skutec-
nost, ze vétSina téchto intrad byla ve své dob¢ improvizovana. Improvi-
zaci téchto kratkych vstupti usnadiovala znalost a vyuzivani vSeobecné
znamych melodickych modeld i moznosti tehdejsich Zestovych nastroji,
jejichz melodika se omezovala na akordické rozklady a harmonicka struk-
tura neopoustéla zakladni akordické funkce. Vyznamnym faktorem, jenz
ovliviioval hudebni podobu a také vyslednou ptisobivost téchto fanfir,
byla také mira vzajemné souhry jednotlivych trubact a tympanisty a sa-
moziejmeé i jejich hra¢ské kvality.®” Neni pochyb, ze pravé tyto posledné
jmenované parametry mély rozhodujici vliv na celkovou povéstné vyso-
kou troven vystoupeni jezuitskych trubaca®” a chovanci klatovského se-
minafe jisté nebyli vyjimkou.

Intrady tvorily oblibenou soucast nékterych svatecnich liturgickych
obradti, avSak byly seminaristy provozovany také (a ziejmé pfedevsim)
pti jinych prilezitostech. Prestoze tyto fanfary predstavovaly jeden z nej-
vyraznéjsich atributl slavnostnosti liturgie, nevénovali jim pisatelé diaria

689 Blizsi informace o podobé trubacskych fanfar viz SEHNAL 1990, s. 177-181.
690 SEHNAL 1988, s. 193-194.
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prili§ pozornosti a ve svych zapiscich zminovali intrady pouze velmi na-
hodile a navic jesté pouze v ramci liturgického déni. V celém diariu je
vyskyt intrdd v ramci bohosluzebnych obrad® zminén pouze osmkrat.®!
Presto je mozné z téchto zminek vyvodit urcité zasady pro uplatiovani in-
trad v klatovském jezuitském prosttedi. V principu je mozné na zakladé
denikovych zapist fici, ze stejné jako v ostatnich kostelich té doby byly
intrady coby ryze funkéni hudba zafazovany v ramci liturgie jako hudeb-
ni doprovod rozli¢nych privodia konanych v kostele ¢i béhem okufovani
oltart kadidlem. Zejména v druhém ptipadé je dokonce pravdépodobné,
ze zvuk trompet a tympanit byl nedilnou soucasti okurovani, nebot jejich
nepfitomnost byla divodem nepouziti kadidla.*?

Intrady byly zafazovany k ucténi patront jednotlivych gymnazialnich
tfid. Napiiklad na vigilii svatku svaté Katefiny Alexandrijské (24. listo-
padu), patronky rétoriky, doplnily intrady tradi¢ni odpoledni poboznos-
ti litanii.®® Pravdépodobné béhem téchto intrad vchazel do kostela pra-
vod rétort nesoucich vyzdobeny obraz své patronky (cum adornata Ima-
gine Sfanctee] Catharine) osvétleny pochodnémi, jenz byl po dobu svatku
vystaven na oltari.®* Podobné je dolozeno troubeni fanfar na svatek sva-
tého Josefa (19. bfezna), patrona principistti. Fanfary znély béhem prvni
ranni mse, samozfejmé za ucasti vech principistl, z nichz se rekrutovali
i nosic¢i pochodni (_faciferi). Neni pochyb, ze tentokrat si seminaristé dali
obzvlasté zalezet, nebot svaty Josef byl i patronem zdejsiho seminare.*®
Lze pfedpokladat, ze podobnym zptisobem byli pocténi také patroni dal-
Sich tfid zdejsiho gymnazia, avsak doklady o tom nejsou zachyceny syste-
maticky, zminény jsou pouze o vigilii patronky rétorti sv. Katefiny 24. lis-
topadu 1706.%% Jezuits$ti hudebnici méli ve zvyku uctivat fanfarami také
patronku hudby svatou Cecilii (22. listopadu). Shodou okolnosti jediny
dochovany zaznam o téchto svatocecilskych intradach z roku 1705 infor-
muje, ze z nedostatku vlastnich trubact museli jezuit$ti hudebnici zajis-
tit vytrubovani intrad od méstskych trubaci (in honorem Sfanctee] Caecilice

691 Na zdznamech o intrdddch se projevuje riiznd orientace pozornosti jednotlivych
otcti ministri. Sest zminek o fanfarach pochézi od P. Lukase Nespé$ného, po jeho
odchodu z této funkce na podzim roku 1702 podrobnéjsi zpravy o vytrubovéni
mizi.

692 Stalo se tak napft. 1. kvétna 1706, kdy diarium uvadi: Cantatum [sacrum] sine strepitu
Tubafrum], ideo nec thus fuit. In: DIARIUM, fol. 71v.

693 Srv. také kap. 3. 2. 4. 3. 1.

694 Zprava o intradach na vigilii sv. Katefiny je dolozena z roku 1706. In: DIARIUM,
fol. 80v. Podobné praxe vyuzivani fanfar pfi slavnostnim vstupu do fddového kos-
tela je dolozena napiiklad v Trnavé. In: SZACSVAI 2008, s. 240.

695  Zprava o svatojosefskych intradach pochazi z roku 1702. In: DIARIUM, fol. 12v.

696 DIARIUM, fol. 80v. Dale se jedna o svatého Rehote (12. biezna), patrona parvis-
td, blahoslaveného (od roku 1726 svatého) Stanislava Kostku, patrona gramatiky
(13. listopadu), patrona syntaxistt blahoslavené¢ho (od roku 1726 svatého) Aloise
Gonzagu (21. ¢ervna) a svatého Frantiska Xaverského (3. prosince), ochrance stu-
dentt poetiky.
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musici procurunt Turneros p[ro] Intradis).®” Mezi svétci, jez byli pocténi vy-
trubovanim, figuruje také jezuitsky fadovy patron Frantisek Borgia — in-
trady byly provedeny o vigilii jeho svatku béhem poboznosti nespor.® Je
velmi pravdépodobné, ze podobnych poct se dockali pfinejmensim také
svaty Ignac (31. Cervence) a svaty Frantisek Xaversky (3. prosinec), av§ak
doklady o tom chybi.

Jezuité prosluli jako propagatori svatku Nejsvétéjstho jména Jezis
(14. ledna). Neudivi tedy, Ze intrady byly zatfazeny také o tomto svatku pii
poboznosti litanii (Litanie de S[ancti[S[siJmo. No[minJe FESU cufm] Intra-
dis).® Z marianskych svatkt jsou dolozeny fanfary pouze u svatku Ocis-
tovani Panny Marie (2. tinora), kdy se troubilo o posledni msi,”® av$ak
je pravdépodobné, ze jimi byla ozvlastnéna liturgie i dal$ich svatkd Bo-
horodicky, pfinejmensim Nanebevzeti (15. srpna) a Neposkvrnéné poce-
ti (8. prosince) Panny Marie. Ministr koleje P. Luka$ Nespésny si do své-
ho diaria také poznamenal, Ze intrady se konaly rovnéz 10. ¢ervna 1702
o slavnostnich nesporach na vigilii svatku Nejsvétéjsi Trojice. Slavnostni
liturgie se tehdy neobesla bez okurovani hlavniho oltare a svitu pochod-
ni.” Je tedy velmi pravdépodobné, ze podobna vytrubovani nemohla
chybét ani na Nanebevstoupeni Pané, o Letnicich ¢i Bozim téle. Dokla-
dy pro to vSak bohuzel opét chybi. Intrady si zaslouzilo také jiz zminé-
né svéceni kaple svaté Marie Magdalény v nedalekém Komosin¢, kona-
né na svatek této svétice 22. ¢ervence roku 1702.7? V tomto ptipadé zpra-
vy diaria jesté dopliuje jiz zminované svédectvi tehdejsiho klatovského
méStana Vaclava Vojtécha Vofriska, jenz ve svych memorabiliich uvadi, ze
ke komosinské kapli se vyslo z jezuitského kostela processionaliter s bubny
a trubaci smérem na nedaleké Stépanovice.™

Fanfary seminaristi vSak rozhodné neznély pouze v ramci bohoslu-
zeb. Jezuité dokazali vyuzit jejich potencial rovnéz za icelem reprezenta-
ce koleje. Vytrubovani a vifeni tympanti proto nemohly chybét zejména
béhem vzacnych navstév koleje, jez jezuité u sebe hostili, zejména z fad
Slechty.™™ Jen pro dplnost nutno dodat, ze dalsi vyznamnou pftilezitost
k ucinkovani predstavovaly pro zdejsi trubace tradi¢ni hudebni prvoma-
jové hudebni produkce seminaristti, jez se vyznacovaly zejména hluc¢nos-
ti, a to pfesto, ze probihaly v brzkych rannich hodinach.” Nelze se tedy
divit, zZe vykony trubact tvofily i zde jeden z vrchold celé hudebni pro-
dukce. Doklada to zprava z 1. kvétna 1706, tedy z doby, kdy jezuitsky

697 DIARIUM, fol. 65r.

698 Zprava o téchto intrddach pochazi z rokul702. In: DIARIUM, fol. 19v.
699 Zprava o intraddch pochazi rovnéz z roku 1702. In: DIARIUM, fol. 10r.
700 Zprava je opét z roku 1702. In: DIARIUM, fol. 10v.

701 DIARIUM, fol. 15r.

702 DIARIUM, fol. 17r.

703 MEMORABILIA II., pag. 134. Viz také kap. 2. 2.

704 Viz kap. 3.1. 2. 5. 3.

705 Blizsi informace viz kap. 3. 3.
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seminaf nemél k dispozici kvalitni trubace. Pravé pro tento nedostatek
musela byt tradi¢ni prvomajova hudba byla toho roku odvolana. Minis-
tr koleje P. Adalbertus Kria k tomu poznamenal, Ze planovana hudeb-
ni produkce byla odvoladna, protoze seminaristé se bez trubek vystupo-
vat stydéli.’®

Zavérem této kapitoly nutno podotknout, ze produkce klatovskych je-
zuitskych trubact a tympanistd patrné nebyly prili§ ovlivnény reskriptem
Marie Terezie z roku 1754, zakazujicim v celé monarchii hru na trompety
a tympany béhem procesi a mesnich bohosluzeb. Jak bylo zminéno vyse,
kostelni ticetni zdznamy pfili§ nenasvédcuji tomu, ze by intenzita pouzi-
vani téchto nastrojii a jejich naslednych oprav v nasledujicich letech do-
znala poklesu.”” Rovnéz dochovany jezuitsky notovy materidl z pocatku
70. let 18. stoleti prozrazuje, ze interpretacni troven zdejsich trubact byla
v poslednich letech existence fadu ve mést¢ stale velmi vysoka a v dusled-
ku uvedenych natizeni patrné nedoznala zavaznéjsich zmén k horsimu.’

3.2. 4. 2. Me$ni poboznosti a dal$i dopoledni pobozZnosti s hudeb-
nim doprovodem

Mesni poboznosti se konaly kazdy den v chramovém kostele ¢i v ko-
lejni kapli (sacellum domesticum) sv. Krize v dopolednim case a predstavo-
valy jeden ze zakladnich liturgickych obfadt. Specifikace dopoledniho
liturgického provozu v klatovském jezuitském prostfedi tak piedstavu-
je jednu z primarnich podminek pro priizkum hudebné-liturgického pro-
vozu zdejsi koleje. Jedinym pramenem mistni provenience, jenz umoznu-
je nahlédnout do kazdodenniho dopoledniho bohosluzebného provozu
klatovského jezuitského kostela, je jiz zminované diarium zdejsi koleje
z pocatku 18. stoleti. Rovnéz v tomto pripadé vsak jsou zaznamy pramene
znacné torzovité. Divodem pro v tomto pfipadé vice nez zamérné opo-
mijeni nékterych detaild je spiSe interni charakter pramene a z néj vyply-
vajici pfedpoklad existence pouceného Ctenare z fadového prostiedi, jenz
je seznamen se vSemi detaily dobového liturgického provozu. Nezbyva
tedy nez doplnit mnohdy kusé informace klatovské provenience o naftize-
ni centralnich radovych predpisti.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, vychazel charakter liturgického provozu ia-
dového kostela a podoba mesnich bohosluzeb v principu z klasifikace jed-
notlivych dni na vSedni a svatecni.”” Zatimco liturgické déni o nedélich

706 (...) neque Seminarisice in area sua_fecerunt Musica[m], for[tasse] qlui]a sine Tubis eos
puduit. In: DIARIUM, fol. 71v. Blizsi informace o téchto hudebnich produkcich
viz kap. 3. 3.

707 SEHNAL 1988, s. 196-199, zejména 198. Viz kap. 3. 1. 5. 4.

708 Dikazem jsou clarinové party nespor F. X. Brixiho, pohybujici se bézné v klarino-
vé poloze a v mnoha pasazich zdvojujici prvni housle. Viz katalog skladeb ¢. 9.

709 Srv. kap. 3. 2. 3.
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a svatcich je v diariu dokumentovano relativné dostatecné, rekonstrukce
liturgického déni véedniho dne na zakladé téchto denikovych zaznamt je
o poznani komplikované;jsi.

Podle harmonogramu feridlnich dni bylo celebrovani msi zapocato
jiz od brzkého rana. Jednotlivé dal$i mesni obtfady pak probihaly zpravi-
dla béhem celého dopoledne tak, aby se postupné vystfidali vSichni kné-
zi v koleji. V Klatovech byla celebrovana prvni mse jiz v pil Sesté rano’?
a stejné jako v pripadé dalsich dopolednich msi se jednalo o liturgii Cte-
nou, tedy bez hudebniho doprovodu. Jedinou vyjimku tvofila dopoled-
ni zpivana mse (sacrum cantatum) pro studenty gymnazia, ktera se v ceské
provincii konala v ptil desaté po skonceni ranniho bloku vyuky.”"! Bohuzel
na zaklad¢ klatovského diaria neni mozné urcit, jaky hudebni doprovod
byl pro tuto msi zvolen, a tuto otazku nepomuize zodpovédeét ani srovna-
ni s konsvetudinarem prazského Klementina.”"? Vzhledem k liturgickym
souvislostem se velmi pravdépodobné jednalo o ferialni liturgii, jez byla
patrné doprovazena chordlnim zpévem.

O poznani zajimav¢jsi je struktura mesnich bohosluzeb o nedélich
a svatcich. Pri popisu téchto termind jsou pisatelé diaria také vyrazné sdil-
néjsi a Sance na rekonstrukci nedélniho a svate¢niho liturgického provo-
zu na zakladé tohoto pramene jsou v disledku toho podstatné lepsi. Bé-
hem svatecnich termint postupné probéhly minimalné tfi mse — ranni, jez
zacinala kolem S$esté hodiny, byla vystfidana ranni promluvou (exhorta-
tio), poté kolem osmé az devaté hodiny nasledovala hlavni (,hruba®) do-
poledni zpivana mse (sacrum cantatum), kazani a konec¢né posledni mse
(missa ultima), popripadé vice msi. VSe se obycejné stihlo do obéda, ktery
byl v koleji podavan kolem dvanacté hodiny.”"® Prvni a posledni mse by-
valy zpravidla ¢tené, figuralni kiir samoziejmé tcinkoval pfi hlavni zpiva-
né msi. Usil{ o bliz$i specifikaci hudebniho doprovodu pfi této bohosluz-
bé vSak narazi na omezené moznosti denikového pramene. Jeho autofi to-
tiz popis bohosluzebného provozu nazirali a priori z liturgického hledis-
ka a pouzivali tudiz terminologii z této oblasti. Pti jeji aplikaci v hudebni
oblasti je proto nutno zachovavat urcitou obezfetnost.

Hlavni nedélni a svate¢ni me$ni bohosluzby oznacuji ministii kole-
je prevazné terminy cantatum a solennis/solemnis, aniz by samoziejmé vé-
novali pozornost bliz§imu nastinéni hudebniho vyznamu téchto termi-
nu. Prakticky nikde neni mozné s uspokojivou pfesnosti zjistit zaklad-
ni rozdéleni provozovaného repertodru na choralni nebo vicehlasy, resp.
figuralni zpév — zatimco druhy termin neni v diariu pouzit vibec, jako

70 GERNY 1999, s. 59.

711 BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 146.

712 Srv. BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 146. Natizeni dokumentu o realizaci zpiva-
né mse (sacrum cantatum) je zde pravdépodobné mylné interpretovano jako slav-
nosini zptvand mse.

713 CERNY 1999, s. 59-60.
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choralni (choraliter) je v celém diariu oznacena pouze jedina () bohosluz-
ba, a to litanie o vigilii svatku sv. Matouse 20. zafi 17037* —, natoz aby
bylo mozné ptinejmensim v ptipadé ,béznych® nedéli a svatkd blize vy-
stopovat konkrétni provozovany repertoar, a to nejen z hlediska autord,
ale i (zejména v pripadech propria missee) uplatnovanych hudebnich fo-
rem apod. Tyto informace nadm alespon zcdasti miize poskytnout jen o vice
nez pilstoleti mladsi torzo hudebnin klatovské koleje. V tomto pripadé je
vSak nutné brat v vahu také urcité riziko zna¢ného vzajemného casové-
ho odstupu obou pramennych zdroju.

Poznamky v diariu je mozné vztahovat jen k obecnym parametrim
daného hudebniho doprovodu mesnich bohosluzeb — zejména obsaze-
ni, popiipadé také provozovacim naroktim ¢i rozsahu kompozic. Z hle-
diska dobového chapani liturgie se nabizi pomérné jasné feseni, jak pou-
zitou terminologii poc¢atku 18. stoleti za ticelem analyzy hudebniho pro-
vozu desifrovat. Termin sacrum cantatum pfedstavuje béznou zpivanou
bohosluzbu s figurdlnim hudebnim doprovodem in stile ordinario a vzta-
huje se na bézné nedéle a méné vyznamné svatky. Pri nich byly prova-
dény kompozice vyuzivajici skromnéjsich prostredki, jejichz obsazeni
vétsinou sestavalo krom obligatniho vokalniho ansamblu jesté z dvojice
housli a varhanniho basu (tzv. Kirchentrio), doplnovaného jesté zvukem
viol a pozount, pozdéji pravdépodobné také horen.”” Skladby byly také
prevazné mensiho rozsahu a kladly nizsi naroky na interprety. Mezi dva-
advaceti dochovanymi hudebnimi jezuitiky pochazejicimi z klatovského
seminafe témto parametrim odpovida pét jednotek.”’® Nelze vsak pte-
hlédnout, ze do této oblasti patii také virtudzni pévecké arie se skrovnym
doprovodem, které mohly byt vzhledem k péveckym narokiim provozo-
vany také béhem svatec¢ni liturgie.”"’

O vyznamnéjsich nedélich a svatcich (prime classis, do jisté miry také
secundee classis) klasifikuje diarium liturgii mesSnich bohosluzeb jako solen-
nis/solemnis, pti¢emz v mnoha pfipadech je oznaceni doplnéno o poznam-
ku o obsazeni trompetami a tympany (Cantatum Solenne cum tubis et tym-
panis).”™® Zatazeni téchto nastroji patiilo k hlavnim znaktm liturgického

714 DIARIUM, fol. 35v. O chorélnim zpévu viz kap. 3. 2. 5.

75 SZACSVAI 2008, s. 233.

716 O hudebni sbirce klatovskych jezuitl viz kap. 6. Obsazenti in stile ordinario odpovi-
daji jednotky ¢. 3,5, 10, 13 a 16. O obsazeni téchto skladeb viz kap. 6. 2. 5.; kata-
log skladeb viz v pftiloze.

17 Patii sem zejména jednotky ¢. 3 a 16. Doprovod tvoti v prvnim pfipadé pouze sé-
lové obsazené smycce, ve druhém pak i dvojice horen.

718 Takto byla naptiklad oznacena liturgie o nedéli v bozitélovém oktavu (6. ¢ervna)
v roce 1706. In: DIARIUM, fol. 73v. Jak vyplyva z poznamek diaria, krom této
obecné platné zdsady patrné existovala v klatovské koleji na pocatku 18. stoleti
tendence obsazovat trompetami bohosluzby o vSech nedélich s vyjimkou obdobi
adventu a postu. Srv. kap. 3. 2. 4. 1. 2. Ohledné obsazovani trompetami o svatcich
primee classis srv. kap. 3. 2. 4. 1. 1.
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repertoaru in stile solenne. Jejich zvuk doplinoval a obohacoval bézny vo-
kalné instrumentalni korpus pouzivany v repertoaru in stile ordinario.
Rozsifeni instrumentalniho aparatu o violy a pozouny bylo v téchto pfi-
padech pomérné bézné, v pozdéjsich dobach sem pribyly krom horen
také dfevéné hudebni nastroje (hoboje, flétny, fagoty).”® Ve vétsiné pii-
padu se navic jednalo o kompozice rozsahlejsi, obsahujici ve vSech hla-
sech technicky naroc¢néjsi pasaze. V torzu hudebni sbirky klatovského se-
minare pfedstavuji takto obsazené skladby vyznamnou vétsinu — celkem
¢trnact jednotek.™

Vyse uvedené zasady pii obsazovani hudebnich produkci figuralni-
ho karu platily pravdépodobné ve vétsiné pripadti uvedenych v diariu.
Ovsem nékteré zminky ukazuji, Ze ne vzdy musela liturgicka terminolo-
gie uvadéna v denikovych zaznamech souhlasit se skutecné realizovanym
hudebnim doprovodem. Dokldda to napiiklad zapis ze soboty 25. kvét-
na 1709, kdy byly slavnostni neSpory ke svatku Nejsvétéjsi Trojice konany
bez trompet a tympand, nebot ty nebyly v tu chvili k dispozici (Solennes
Vesperee, sed sine tubis et facibus, quia haberi nfon] poterant).” Je zjevné, ze
v odich zapisovateltl byly schopny patfi¢nou ,slavnostnost® liturgie do-
statecnym zpUsobem zajistit i jiné parametry (napi. pochodné, minist-
ranti apod.) nez obsazeni hudebniho kéru, a tudiz nelze vyloudit, ze
v né¢kterych dalsich pfipadech se pod terminem solemnis nemusi nutné
skryvat také zvuk trompet a tympant. Dikazem opacného principu, kdy
byl hudebni doprovod slavnostni, aniz by to bylo v diariu zaznamenano,
jsou zpivané zadusni mse (cantatum requiem) za zesnulého cisare Leopol-
da konané v roce 1705.7% S jedinou vyjimkou nejsou tato requiem uvedena
jako solemnis, pritom je zjevné, ze podle dobovych zvyklosti panovnicky
majestat nalezit¢ slavnostni obsazeni vyzadoval a klatovsti jezuité vyjim-
ku jisté neudélali.”® Byt tato zjisténi poukazuji na jisté limity diaria z hle-
diska blizsi specifikace hudebniho doprovodu figuralnich produkci, pfed-
stavuje tento pramen jediné dochované svédectvi liturgického provozu ve
zkoumané lokalité. Presto je mozné konstatovat, Ze — pfinejmensim v dr-
tivé vétsiné pripadti — 1ze jednotliva denikova oznacenti liturgického déni
jako solemnis interpretovat rovnéz jako informaci o pfitomnosti liturgické
hudby in stile solenne s patfi¢cnymi provoznimi parametry, jak to odpovida-
lo dobovym zvyklostem.

719 SZACSVAI 2008, s. 233-234.

720 Obsazeni in stile solenne odpovidaji jednotky ¢. 2, 6, 8, 9, 11, 12, 18, 19. 14, 15, 17,
20, 21 a 22. O obsazeni téchto skladeb viz kap. 6. 2. 5.; katalog skladeb viz v pii-
loze.

721 DIARIUM, fol. 109r.

722 O zadus$nich poboznostech viz kap. 3. 2. 4. 4. 1.

723 Bliz${ informace o pouzit{ figuralnich requiem viz napt. BELSKY - SEHNAL 2007,
s. ITI-1IV.
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Z tohoto srovnani vyplyva, ze slavnostni liturgie (solemnis) byla pro-
vozovana o vSech nedélich a svatcich tzv. prvni tiidy (prime classis) s lo-
gickou vyjimkou dnii spadajicich do postniho obdobi (prvni a pata post-
ni nedéle, Kvétna nedéle, Zeleny ctvrtek a Velky patek) a kupodivu také
Bilé soboty. Z dalsich termin® chybi poznamka o slavnostnim prabéhu
liturgie pouze pro svatek sv. Jan Kititele (24. cervna), avSak vzhledem
k ojedinélosti tohoto pripadu je patrné mozné tuto skutecnost zdtivodnit
opomenutim pisateld.” Jako solemnis je v diariu oznacen priubc¢h liturgie
o vétsiné ned¢li a svatkt tzv. druhé ttidy (secunde classis), zde je vsak vyji-
mek vice. Krom termint v adventu a postu (druha, treti a ¢tvrta adventni
a druha, tfeti a ¢tvrta postni nedéle) to byly zejména druha (sexagesima)
a tfeti (septuagesima) nedé€le pred zacatkem postu, ale slavnostni prib¢h li-
turgie neni zminovan ani o dalsich svatcich secunde classis, jako jsou svat-
ky nékterych apostolti (sv. Jakuba Vétsiho 25. ¢ervence, sv. Ondfeje 30. lis-
topadu, svatych Simona a Judy 28. i{jna a sv. Tomése 21. prosince) a vét-
$iny evangelistl (sv. Lukase 18. fijna, sv. Marka 25. dubna a sv. Matouse
21. zari). Jako solemnis nehodnotili klatovsti ministfi liturgické obrady ani
u dalsich dvou svatki spadajicich do této kategorie — sv. archandéla Mi-
chaela (29. zati) a sv. Vavtince (10. srpna).

Zatimco pfi liturgickych oslavach vyse uvedenych termint svatka
prvni a druhé tfidy vychazeli klatovsti jezuité z obecnych liturgickych
predpisti katolické cirkve, prezentovanych v fimském breviafi, klatovské
diarium informuje jesté o existenci dalsich svate¢nich terminti, pfinichz se
ve zdej$im kostele konaly slavnostni obrady. Zde se pak jiz naplno proje-
vily fadové preference ¢i priority koleje. S nejvétsi okazalosti byly slaveny
predevsim svatky fadovych svétct sv. Ignace (31. ¢ervence, zaroven patro-
cinium kostela), sv. Frantiska Xaverského (3. prosince — vcetné slavnost-
nich rorat konanych o Sesté hodiné ranni), sv. Frantiska Borgii (10. rij-
na), sv. Aloisia Gonzagy (21. ¢ervna), sv. Stanislava Kostky (13. listopa-
du) a svatych T japonskych mucednikt (5. inora). S patficnou pompou
se odehravala liturgie na sv. Rehote 1. Velkého (12. bfezna), kdy si kla-
tovsti jezuité pripominali pfijeti fddu do mésta. Na tento termin shodou
okolnosti (?) pfipadlo také vyroci kanonizace sv. Ignace a sv. Frantiska
Xaverského a sv. Rehot byl navic i patronem parvistii. S provozem gym-
nazia souvisely dalsi svatky ¢i terminy, pfi nichz se liturgické obfady ode-
hravaly slavnostnim zptisobem. Délo se tak na svatek sv. Katefiny Alexan-
drijské (25. listopadu), jez byla patronkou rétord, ale také v souvislosti se
zahajenim (promotio scholarum, renovatio studiorum, 3. nebo 4. listopadu)
¢i zakoncenim (posledni katechismus, vét§inou koncem srpna) $kolniho
roku. Mistnimi souvislostmi bylo ovlivnéno také zafazeni svatku sv. Maii
Magdaleny (22. cervence) jako patrocinia jezuitské kaple v Komosiné

724 Pro liturgii 24. ¢ervna je navic dolozena ucast trompet, coz do jisté miry podporu-
je tuto hypotézu.
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mezi slavnostni terminy. Jako solemnis oznacuje diarium liturgické déni
také o masopustnim pondéli a ttery stejné jako v ramci oktavu Boziho
téla — krom samotného svatku, spadajiciho do tzv. prvni tfidy sem pattila
sobota, nedéle a také zakonceni tohoto oktavu nasledujici ¢tvrtek. Slav-
nostni liturgie je kone¢né zaznamendna také na svatek ceského patrona
sv. Vaclava (28. zari).

Vliv fadovych preferenci a mistnich specifik se projevil také pfi sla-
veni liturgie svatkti a nedéli nizsich liturgickych kategorii (duplicia ma-
iora per annum, dominice minores). Ze zaznamu diaria vyplyva, ze o téch-
to terminech se v béznych ptipadech slavnostni liturgie nekonala viibec.
Denikové zdznamy nicméné uvadéji i v této kategorii tfi vyjimky, kdy
byla liturgie realizovana solenniter. Slavnostni liturgické obrady probiha-
ly o svatku Povyseni svatého Kfize (Exaltatio S. Crucis, 14. zari), kdy bylo
slaveno patrocinium kolejni kaple, a o marianskych svatcich Navstiveni
Panny Marie (Visitatio B.V.M., 2. Cervence) a Nejsvétéjsiho jména Marie
(nedéle po 8. zarf).™

Uvedeny vycet nedéli a svatkt, pfi nichz byla provozovana liturgic-
ka hudba in stile solenne, se samoziejmé v naprosté vét§iné pripadt sho-
duje s terminy, béhem nichz je v diariu dolozena pritomnost trompet
a ptipadné téz tympant. Tato skutecnost je jen dal$im dikazem vyse zmi-
nénych dobovych konvenci, na jejichz zakladé byl zvuk téchto nastrojt
povazovan jako jeden ze zakladnich aspektt: liturgické slavnostnosti. Pte-
sto vzajemné srovnani obou parametrt (slavnostni liturgie versus obsa-
zeni trompet) prinasi nékterd zajimava zjisténi, z nichz vyplyva, Ze jejich
vzajemna podminénost ziejmé nebyla absolutni. Pfitom nelze konstato-
vat, ze se nutné muselo jednat o opomenuti pisateld diaria, nebot nasle-
dujici zjisténi jsou podeprena komparaci véech zapist deseti let. Slavnost-
ni (solennis) liturgie bez pouziti trompet je dolozena na svatek sv. Maté-
je (24. tinora), v pondéli a utery pfed Popelcem a na sv. Vaclava (28. zari)
a naopak pritomnost trubact bez patii¢né slavnostni liturgie vyplyva
ze zaznamu svatkd sv. Vojtécha (23. dubna), sv. Jifi (24. dubna, zaroven

725 Na zaklad¢ zdznamt diaria z let 1701-1710 se konaly slavnostni liturgické ob-
fady, pfi nichz znéla liturgicka hudba in stile solenne, v nésledujicich terminech
liturgického roku: na prvni nedéli adventni, Neposkvrnéné poceti Panny Marie
(8. prosince, zaroven patrocinium fadového kostela), Narozeni Pané (25. prosin-
ce), svatek sv. Jana Evangelisty (27. prosince), Obtezani Pané¢ (Circumcisio Domini,
1. ledna), Zjeveni Pané¢ (Epiphania, 6. ledna), Nejsvétéjsiho jména Jezis (nedéle po
6. lednu), Ocistovani Panny Marie (Purificatio, 2. Ginora), sv. Matéje (24. iinora),
sv. Josefa (19. brezna), Zvéstovani Panny Marie (25. bfezna), v nedéli quinquage-
simae, Vzkii$eni (Bozi hod velikonoé¢ni) a nasledujici dva dny, nedéli in albis (na
konci oktavu VzkriSeni), svatek Nanebevstoupeni Pané (Ascensio Domini), Letnice
(Bozi hod svatodusni, Pentecostes) a nasledujici dva dny, svatek Nejsvétéjsi Trojice,
Bozi télo, sv. Filipa a Jakuba (1. kvétna), Narozeni sv. Jana Kititele (24. ¢ervna),
sv. Petra a Pavla (29. ¢ervna), Navstiveni Panny Marie (2. ¢ervence), Nanebevze-

ti Panny Marie (15. srpna), Narozeni Panny Marie (8. zafi) a na svatek Vsech sva-
tych (1. listopadu).
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vyroci zalozeni koleje), sv. Bartoloméje (19. srpna) a sv. Cecilie (22. listo-
padu). Pouze v nékterych pripadech je mozné pro tyto anomalie podat
uspokojivé vysvétleni. Toto je pfipad ¢eského zemského patrona, jehoz
svatek spadal jiz do obdobi prazdnin, kdy o trubace byla nouze, ¢i nao-
pak svatku sv. Cecilie, pfi némz né¢hoz mladi trubaci nevahali vzit své na-
stroje a svatek patronky hudebniki patfi¢né oslavit. U ostatnich termint
prozatim neni mozné na zakladé prament tento jev uspokojivé vysvétlit.

Diarium prinasi mnoho zminek o zpivanych mesnich bohosluzbach
(cantatum sacrum), které byly konany bez slavnostni liturgie. Hudeb-
ni skladby provozované v téchto piipadech byly patrné in stile ordinario,
tedy mensich rozmért, obsazeni i naro¢nosti partti. Bohuzel vsak zazna-
my diaria v tomto sméru neposkytuji zadné podklady pro blizsi specifika-
ci konkrétnich vlastnosti provozovaného repertoaru. Vzhledem k spektru
liturgickych termint (viz nize) je mozné predpokladat, zZe termin canta-
tum v sob¢ neskryval oznaceni pro choralni produkce. Zpivané mesni bo-
hosluzby s hudebnim doprovodem in stile ordinario jsou v diariu uvedeny
ve vSech nedélnich terminech s vyjimkou téch nedéli, které byly uvede-
ny vyse a jez spadaly do kategorie vyznamnych liturgickych svatka. Neni
bez zajimavosti, ze tento skromnéjsi doprovod pripadl krom Kvétné ne-
déle také na druhou a tfeti nedéli pred Popelcem (septuagesima, sexagesi-
ma), jez jsou klasifikovany jako nedéle druhé ttidy. Pouha zpivana mesni
bohosluzba byla provadéna také na Zeleny ctvrtek, zafazovany svym vy-
znamem dokonce mezi svatky prvni kategorie, avSak zde byl skrovnéjsi
hudebni doprovod jisté¢ motivovan vrcholicim postnim obdobim.

Pouze zpivanou mes$ni bohosluzbou byly uctény také dalsi svatky
druhé tridy — svatky sv. Jakuba (25. ¢ervence), sv. Bartoloméje (24. srp-
na), sv. Matouse (21. zari), sv. Michaela (29. zarf) — a zavazna pamatka
Obétovani Panny Marie (Presentatio B. V. M., 21. listopadu). Mezi dal-
§i svétce, ktefi byli vzpomenuti zpivanou msi, pati{ svati Fabian a Sebes-
tian (20. ledna), zemsky patron sv. Vojtéch (23. dubna), sv. Jifi (24. dub-
na), sv. Vit (15. ¢ervna), a sv. Barbora (4. prosince). Zpivanou mes$ni bo-
hosluzbou byli pfipominani i patroni cisati — v dobé vzniku zdznami
diaria to byl predevsim svatek sv. Leopolda (15. listopadu), kdy jsou v né-
kterych pripadech dolozeny zpivané mse i s podilem trompet (cantatum
cum tubis).™

Zacatek zpivané figuralni mse (at jiz v ramci slavnostni nebo ,,bézné*
liturgie) byval o nedélich a svatcich do jisté miry pohyblivy a vzdy odvisel
od dalsiho programu daného liturgického terminu. Bézné zacinaly tyto
mse v osm hodin rano, na devatou hodinu byl posunut jejich zacatek pou-
ze pii vyznamnych pfilezitostech (napf. oslavy fundace koleje 24. dubna)

726 Trompety jsou doloZeny v tomto terminu jiz v roce 1701, kdy je bohosluzba kla-
sifikovana jako solemnis Missa cum tubis, v dalsich letech vsak kupodivu podobné
zminky chybéji, trompety nejsou zminovany viibec a diarium zminuje pouze béz-
nou zpivanou (cantatum). In: DIARIUM, fol. 7v, 21r, 52r.
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nebo v ptipadé, ze se prede msi konaly dalsi obtfady. Toto byl naptiklad
pripad zacatku skolniho roku 3. nebo 4. listopadu, kdy zpivana mse na-
sledovala az po hodinovych slavnostnich obradech promotio scholarum, jez
byly zapocaty v osm hodin rano.”” Naopak posunuti zacatku zpivané mse
na pul osmou ¢i dokonce na sedmou hodinu ranni bylo ovlivnéno boha-
tym dopolednim liturgickym programem u jezuitli nebo v dalsich svaty-
nich ve mésté a jeho blizkém okoli. Mezi hlavni diivody tohoto posunu
patfila zejména rizna procesi. Zpivana se tedy u jezuit odehravala v pil
osmé zejména o nedéli po 8. ¢ervenci, kdy bylo ve farnim kostele realizo-
vano hlavni procesi se zdzracnym marianskym obrazem, ale také na sv. Ja-
kuba (25. ¢ervence), kdy se konalo procesi do kostela na severnim (Klas-
terském) predmeésti. Brzka zpivana vsak byla vynucena naptiklad také je-
zuitskou slavnosti na Komosiné o svatku sv. Marie Magdaleny (22. Cer-
vence) nebo oslavami patrocinia dominikanského kostela na sv. Vaviin-
ce (10. srpna) apod. O sedmé hodiné ranni zacala zpivana mse na svatek
Boziho téla, kdy bylo zapottebi stihnout procesi vedené z farniho koste-
la. V ¢ase prazdnin drivéjsi ¢as zacatku zpivané mse odvisel také od moz-
nosti farnich hudebnikd, zejména v téch terminech, kdy se liturgické ob-
fady s hudbou konaly v obou kostelich a farni hudebnici museli stihnout
splnit hudebni povinnosti na domacim ktru. Rovnéz v takovychto pripa-
dech mohly zac¢inat zpivané mse jiz v sedm hodin rano.’™

Délka trvani téchto obfadil se na zdkladé zaznami diaria odhaduje
pomérné komplikované. Zatimco zacatek zpivané bohosluzby je v deni-
kovych zaznamech uveden témér vzdy, zbyvajici dopoledni program je
popisovan pouze v ¢asové navaznosti na tuto bohosluzbu a postrada dal-
§i Casové uidaje. Pouze ze souvislosti 1ze nepifimo odhadovat, ze slavnostni
mes$ni bohosluzby mohly trvat kolem devadesati minut. Nepfimym diika-
zem pro to je napfiklad zdznam ze svatku sv. Frantiska Xaverského (3. pro-
since) 1701. Pro dalsi pochopeni ¢asovych souvislosti je nutno nejprve vy-
svétlit nékteré podrobnosti. Podobné jako o svatcich ostatnich fadovych
patront, hostila i tentokrat kolej prislusniky okolni slechty a mistnich cir-
kevnich instituci. V8ichni byli pfitomni na zpivané msi a poté je predsta-
veni koleje pozvali ke svate¢ni tabuli. Ta nasledovala po brzkém obédé
ostatnich ¢lent koleje. Diarium pro tento den uvadi, ze zpivana zacala
v devét hodin rano; jiz po desaté hodiné nasledoval onen (brzky) obéd,
ktery pravdépodobné netrval pfili§ dlouho — a na to navazovala vyse zmi-
néna slavnostni tabule pro honoraci. Lze tedy pfedpokladat, ze prislusni-
ci koleje mohli odchazet ze zpivané k obédu kolem ptl jedenacté.”™

727 DIARIUM, fol. 80r.

728 Stalo se tak napfiklad v nedéli 20. fijna 1709, kdy hudebnici museli jesté stihnout
Te Deum ve farnim kostele. Jindy vSak postacovalo posunout zac¢dtek zpivané mse
na pul osmou rano. Stalo se tak napfiklad v nedéli 21. fijna 1708 nebo na svéatek
sv. Vaclava 28. zari 1709. In: DIARIUM, foll. 114r, 102r, 113r.

729 Srv. DIARIUM, fol. 8r.
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Liturgickou slozku mes$nich bohosluzeb popisuje klatovské diarium
relativné ucelené, avsak o konkrétnim repertoaru zde provozovanych skla-
deb se z jeho zaznami nelze dozvédét prakticky nic. Jedinym voditkem
tak zlistava pouze o poznani mladsi torzo klatovské jezuitské hudebni
sbirky z pocatku 70. let 18. stoleti s moznosti alespon ¢aste¢né komparace
s dalsimi fondy. Pravé srovnani s udaji z torza hudebni sbirky breznické-
ho jezuitského seminate,” jez predstavuje ponékud starsi repertoarovou
vrstvu pochazejici z 30.—60. let 18. stoleti, vyplyva, ze z hlediska zastou-
peni jednotlivych forem liturgické hudby nevykazoval jezuitsky repertoar
mesnich bohosluzeb béhem 18. stoleti zasadnéjSich promén. Tato skutec-
nost umoznuje bez zavaznéjsich zkresleni kombinovat liturgické informa-
ce denikovych zaznamt z pocatku 18. stoleti s informacemi z o Sest dese-
tileti mladsich dochovanych hudebnin a poskytnout tak v ramci moznosti
co nejuplnéjsi obraz hudebné-liturgického provozu mesnich bohosluzeb.

V centru pozornosti pfi vybéru repertoaru pro doprovod zpivanych
mesnich bohosluzeb stala nepochybné zhudebnéni mesniho ordinaria re-
alizovana podle ptislusného liturgického terminu in stile solenne nebo in
stile ordinario.™ Cl?z’lsti propria byly podle dobového tizu vypliovany roz-
licnymi motety, ofertorii, apod., pficemz podnazvy u nékterych z nich,
zejména ofertorii (omni_festo sanctorum, omni festivitate, de quavis solenita-
te) dokladaji tehdy béznou urcitou volnost pti volbé zhudebnéného tex-
tu propria.”? Béhem velikono¢niho obdobi zaznivaly na misté propria
také velikonoc¢ni antifony.” Soucasti ne¢kterych msi byly také samostat-
né trubacské intrady, avak informace o jejich zafazeni do mesni liturgie
jsou v diariu velmi skoupé a notovy materidl k témto skladbam se i vzhle-
dem k jejich improvizacnimu charakteru nedochoval.”?* Z diaria vyply-
va, ze tyto trubacské fanfary zaznivaly b¢hem prvni (¢tené) ranni mse na
svatek sv. Josefa (19. bfezna) coby patrona zdejsiho seminafre a také prin-
cipist@i. Diarium informuje o téchto fanfarach v roce 1702. Neni vylouce-
no, ze podobné intrady zaznivaly také o svatcich patront dalsich gym-
nazialnich tfid, ale pfimé doklady o tom neexistuji.”®> O vlastnich zpiva-
nych msich nejsou intrady zminovany viibec, troubilo se vSak o posled-
nich msich (ultimum sacrum). V témze roce (1702) jsou intrady uvedeny
pravé pii této prilezitosti na svatek Ocistovani Panny Marie (2. inora).

730 Inventét skladeb in: PESKOVA 1983

731 Néktera zhudebnéni mesniho ordinaria provozovana na jezuitském figuralnim
ktru pocatkem 70. let 18. stoleti jsou obsazena v souboru klatovskych jezuitik.
Mesni kompozice in stile solenne viz katalog skladeb v priloze, skladby ¢. 11, 14 (va-
noc¢ni), 17, 20, 21; in stile ordinario viz tamtéz skladba ¢. 13.

732 Mezi dochovanymi klatovskymi jezuitiky se nachazeji moteta pod ¢. 6 (vanoc¢ni),
18 (pro svatky vSech svatych), 19 (dtto) a ofertoria pod ¢. 7, 8 (,,pro kteroukoliv
slavnost®) a 22 (,,pro vSechny slavnosti®).

733 Mezi dochovanymi klatovskymi jezuitiky se nachazeji tyto antifony pod ¢. 12.

734 Blize o jezuitskych intrddach viz kap. 3. 2. 4. 1. 3.

735 Viz kap. 3. 2. 4. 1. 3. a pozn. ¢. 696.
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Krom fanfar tehdy zaznivala bé¢hem liturgie také blize nespecifikovana
slavnostni hudba (musica solennis).” Je pravdépodobné, ze hudebni pro-
dukce trubact pak pokracovaly i v ramci nasledného procesi do farniho
kostela, jez bylo jezuity vypravovano o marianskych svatcich. Vytrubova-
ni fanfar 1ze podobnym zptisobem pfedpokladat také pti bohosluzbach
v ramci ostatnich marianskych svatki, avSak ani zde pro to neexistuji pra-
menné podklady. Ve specifickych ptipadech mohl byt obligatni reperto-
ar mesnich bohosluzeb obohacen jesté o dalsi polozky. Bohuzel informa-
ce o téchto zménach zaznamy diaria uvadéji velmi sporadicky. Naptiklad
béhem slavnostni zpivané mse u prilezitosti zacatku skolniho roku (pro-
motio scholarum, renovatio studiorum, 3. nebo 4. listopadu) byla pravidelné
provadéna svatodusni sekvence Veni Sancte Spiritus.”™ Bohuzel ze zapiski
nevyplyva, kdy pfesné v ramci mesni liturgie byl tento zpév realizovan,
ani o jaky typ hudby se jednalo. I kdyz je mozné, Ze sekvenci mohli pro-
vést zdejsi seminaristé figuralné,”® vzhledem k charakteru prilezitosti lze
spiSe predpokladat choralni zpév véech ztucastnénych studentt.

Krom zpivanych mesnich bohosluzeb v ojedinélych pripadech semi-
naristé doprovazeli hudbou i ¢tené mse (sacrum cum musica). Tento zpu-
sob doprovodu mesni liturgie nebyl ve své dobé ni¢im neobvyklym, do-
loZen je naptiklad u hradistskych premonstratt.” Diarium vSak zminu-
je takovéto pripady velmi sporadicky — zda se, ze tento typ hudebniho
doprovodu byl preferovan spise pro mensi liturgické prostory a slouzil
internim ucelim. Toto uc¢inkovani je napfiklad dolozeno v kolejni kapli
sv. Krize o bohosluzbach konanych zde pravidelné vzdy na svatek Nale-
zeni sv. Kfize (3. kvétna).”* Zpravy diaria o samotné podobé hudebniho
doprovodu jsou velmi neurcité — zaznam o této bohosluzbé v kolejni kap-
li z roku 1708 naptiklad hovoii o blize nespecifikované ,,symfonii“ (sym-
phoniam).”' Na zakladé analogického srovnani se situaci v Hradisku lze
predpokladat, ze béhem téchto ctenych msi byla provozovana libovolna
vokalné-instrumentalni nebo ¢isté instrumentalni hudba™? Vyse uvedeny

736 DIARIUM, fol. 10v.

737 Vyslovné je to uvedeno napt. v zdpisu z 3. listopadu 1702, in: DIARIUM, fol. 20v.

738 Anonymni figuralni zhudebnéni svatodusni sekvence je dolozeno v bieznické hu-
debni sbirce. In: PESKOVA 1983, s. 227, jednotka ¢&. 525, 51gn 393. Zmlnky 0 sva-
todusnich sekvencich obsahuji také seznamy hudebnin potizené pfi ruseni koleje
v Trnavé (1773). In: SZACSVAI 2008, s. 243. Dochovana klatovska jezuitika vsak
zhudebnéni tohoto textu neobsahuji.

739 SEHNAL 1991, s. 204-205.

740 Podobné tomu bylo zda se na Hradisku, kde jsou tyto ¢tené mse s hudebnim do-
provodem (missa sub dua musica) pravidelné dolozeny v kldsterni kapli sv. Stépana.
Srv. SEHNAL 1991, s. 205.

741 DIARIUM, fol. 98r.

742 Na Hradisku je pfi téchto prilezitostech doloZeno provozovéni antifony Salve Re-
gina ¢i blize nespecifikovanych motet. Srv. SEHNAL 1991, s. 205.
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termin symphonia pak lze interpretovat spise jako hodnoceni hudebni pro-
dukce nez konkrétni specifikaci provozované hudebni formy.”

Je nutné zminit jesté bohosluzby s hudebnim doprovodem, jez byly
provozovany v brzkych rannich hodinach. Vyznamnou pozici zde zauji-
maly adventni roraty.”** Roratni zpévy zaznivaly kazdy den béhem celé-
ho adventniho obdobi vidy o prvni ranni msi celebrované v Sest hodin
rano a hudbu béhem nich provozovali seminaristé, ktefi na zac¢atku kaz-
dého adventu pravidelné dostavali pridé¢l piva a masla pro zahrati.™ Jak
vyplyva ze zaznami diaria, rovnéz zde se projevila repertoarova stratifi-
kace respektujici liturgicky vyznam jednotlivych dnt. Bohuzel vsak blizsi
repertoarové podrobnosti nelze ze stranek tohoto deniku vycist a vznik-
lou mezeru nezaplni ani udaje ziskané z klatovskych hudebnich jezuitik,
nebot repertoar k témto adventnim zpéviim se v tomto souboru nedocho-
val. Hudebné nejvelkorysejsi byly nepochybné slavnostni roraty (rorate
solenni). Diarium je popisuje jako cum tubis, tympanis, Musica a byly vy-
hrazeny pouze nejvyznamnéj$im svatkim béhem adventu.”® Krom prv-
ni nedéle adventni (rorate primum) a 24. prosince (rorate ultimum) jsou
tyto roraty zminény jesté na svatek sv. Frantiska Xaverského (3. prosin-
ce) a o Neposkvrnéném poceti Panny Marie (8. prosince). O ostatnich
nedélich se konaly pravdépodobné figuralni roraty in stile ordinario, tedy
bez trompet a tympand, béhem tydne byly rordty patrné¢ provozovany
jednohlase.™

Do této kategorie nepochybné patii také ranni vystavy Nejsvetéjsi Sva-
tosti (expositio Venerabilis). Konaly se jesté pred zacatkem mesnich boho-
sluzeb a zahajovaly denni liturgicky provoz kostela, rozhodné vsak neby-
ly pravidelnou soucasti zcela vSech nedélnich a svate¢nich termint. Jsou
dolozeny v kostele o kazdé prvni nedé€li v mésici (dominica prima mensis),
kdy byly spojeny s naslednou poboznosti (devotio) a exhortou za zemfe-
1¢,8 a dale pouze o nékterych vyznamnych liturgickych terminech. Jak
vyplyva z diaria, tyto ,mési¢ni“ poboznosti se obesly bez hudebniho do-
provodu. U¢ast hudby je pak dolozena zejména béhem rannich vystavii

743 Ve prospéch této skutecnosti hovoti dalsi souvislosti zapisu. Predné jiz vzhledem
k datu zapisu (1708) je prakticky vylouceno, aby zde seminaristé provozovali in-
strumentalni sinfonii italského typu. Zaroven otec ministr uvadi tento termin az
zpétné v ramci konstatovani, ze seminaristé dostali za svoji (celou) hudebni pro-
dukci (symphoniam) o tomto dni dousek piva a néco pecené (haustus cerevisice et ali-
quod assis). In: DIARIUM, fol. 98r.

744 Q tradici roratnich zpévii v éeskych zemich souhrnné viz FUKAC 1997.

75 Srv. kap. 3.2.1. 2.

746 S timto obsazenim jsou uvedeny roraty o prvni nedéli adventni (27. listopadu)
1701. In: DIARIUM, fol. 8r.

747 J. Sehnal dokladd, Ze na premonstratském Hradisku byly na zakladé opatského
nafizeni z roku 1675 o vSednich dnech roratni mse pouze ¢tené. Pro klatovskou ko-
lej neni mozné diky absenci prameni s definitivni pfesnosti hudebni podobu rora-
th urdit.

78 Srv. kap.3.2.4.4. 1.
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konanych o nékterych vyznamnych svatcich. V diariu jsou dolozeny zavée-
rem masopustu, tedy v ned¢li quinquagesime a nasledujicich dvou dnech,
dale o svatku Boziho téla a samoziejm¢ také o nedéli v bozitélovém ok-
tavu. V principu jejich pribéh odpovidal béznym odpolednim vystaviim
jen s tim rozdilem, ze na zavér nebylo pozehnani (benedictio), nebot litur-
gicky provoz toho dne teprve zacinal.”* Posledni tfi dny pied Popelcem
zacinal vystav v pét hodin rdano a zahajoval ctyricetihodinové poboznos-
ti zavéru masopustu.”™® Hlavni celebrant na konci vystavu zaintonoval za-
catek hymnu Pange lingua, pokracovali pfitomni seminaristé (musici), kte-
i1 jesté na zavér pripojili ,slo¢icku® (strophulam) blize neidentifikovaného
zpévu k Nejsvetéjsi Svatosti (de Venerabili).™ O svatku Boziho téla a na-
sledujici nedéli byl program ranntho vystavu obdobny, jen s tim rozdilem,
ze vse zacinalo az v Sest hodin rano. Nasledovala celebrantova intonace
hymnu Pange lingua, v némz pokracovali seminaristé (canentibus musicis),
kteti navdavkem pfipojili jesté jeden eucharisticky zpév (cantus unus eu-
charisticus).™ Patrné i tentokrat se mohlo jednat o néjakou ,,slo¢icku® ¢es-
ké jednohlasé duchovni pisné.

3. 2. 4. 3. Odpoledni poboznosti

Liturgicky provoz v kostele v odpolednim case se tykal predevsim ne-
déli a svatki.”® Na rozdil od mesnich bohosluzeb jej zdznamy diaria po-
pisuji o poznani podrobnéji. Zakladnimi typy odpolednich poboznosti
byly litanie a neSpory. Komplex liturgickych obradt souvisejicich s nedéli
nebo vyznamnym svatkem byl zahajen jiz predchoziho dne, tedy o vigilii
dané nedéle ¢i svatku, poboznosti litanii ¢i — v pfipadé nejvyznamnéjsich
svatkli —ne$porami. O samotné nedéli ¢i svatku pak byly na programu
samozfiejmé dopoledni mesni bohosluzby (viz vyse) a liturgicky pro-
gram byl zakonc¢en odpolednimi neS§porami. Z kvantitativniho hlediska
patiily tedy ke kazdému svate¢nimu terminu dvé odpoledni poboznos-
ti. Z pohledu liturgie se na odpoledni poboznosti vztahovaly tytéz pred-
pisy a pozadavky jako na mes$ni bohosluzby, respektive mira jejich slav-
nostnosti zavisela na vyznamu samotné nedéle ¢i svatku, k némuz se tyto
poboznosti vazaly. Pti rozhodovani o repertoaru bylo tedy opét nutno vo-
lit mezi kompozicemi in stile solennis a ordinario, pficemz jednim z vyznam-
nych parametrti slavnostnosti bylo také zde obsazeni trompet a tympant,

749 Srv. s popisem vystavu v kap. 3. 2. 4. 3.

750 CERNY 1999, s. 73.

751 DIARIUM, fol. 118v. Je pravdépodobné, zZe se jednalo o sloku ceské jednohlasé
duchovni pisné. Termin ,strophula“ je totiz v diariu pouzit jesté jednou, shodou
okolnosti pfi popisu odpolednich poboznosti nedéle guinquagesime, kdy byla zpi-
vana Strophula Boémica. Srv. DIARIUM, fol. 26r a kap. 3. 2. 4. 3. 2.

752 DIARIUM, fol. 122v.

753 Zakladni informace o jezuitskych odpolednich poboznostech viz také ASCHEN-
BRENNER 2007.
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resp. pouziti pochodni ¢i kadidla. V principu lze pfislusné odpoledni po-
boznosti priradit ke véem nedélnim a svate¢nim termintim, jimz ptislusela
také zpivanad figuralni mse, at jiz slavnostni ¢i nikoli. Proto postradd smy-
sl uvadét na tomto misté jejich opétovny soupis. Jisté¢ daleko zajimavéj-
$i bude vénovat se jednotlivym moznostem realizace odpolednich poboz-
nosti tak, jak jsou zaznamenany v jezuitském diariu.

3.2.4.3.1. Odpoledni poboznosti o vigiliich nedéli a svatkt

Kazdou sobotu (stejné jako den pied vétSinou svatki) znély v koste-
le figuralni litanie; pouze v ptipadé vyznamnych svatki byly litanie na-
hrazeny prvnimi ne$porami (viz nize). Poboznost litanii zac¢inala vétsi-
nou pomeérné pravidelné v pul ¢tvrté odpoledne a byl pro ni pravdépo-
dobné vyhrazen ¢as okolo $edesati minut,’>* v ptipadé neSpor o néco déle.
O vsech nedélich a u drtivé vétsiny svatkd byly sttedem odpolednich po-
boznosti loretanské litanie (litanie lauretane) k Panné Marii. Jejich pro-
vozovani o téchto vigilijnich poboznostech bylo v jezuitském prostfedi
zcela bézné a ani Klatovy nebyly vyjimkou.” Pisatelé diaria se o nich pro-
to zminovali blize vétSinou pouze v téch pripadech, kdy byly provedeny
litanie jiné.”™ K tomu vsak o vigiliich dochazelo velmi zfidka, prakticky
jediny v diariu dolozeny priipad se tyka vigilie svatku Ocistovani Panny
Marie (1. tnora), kdy byly loretanské litanie nahrazovéany litaniemi o Nej-
svetéj$im jménu Jezis (Litanie de Sanctissimo Nomine).”™ O poznani $irsi
spektrum provozovanych litanii je pak zminovano o vlastnich svatcich.”®
O vigiliich svatki patronii zdejsich gymnazidlnich tiid byly loretanské li-
tanie navic obohaceny o troubeni intrad.” Pokazdé vsak byly tyto lita-
nie zakoncovany zpévem maridnské antifony Salve Regina, patrné také ve
figuralnim provedeni, a zavérecnym pozehnanim (benedictio).”™

754 Napiiklad na tifkralovou vigilii 5. ledna 1702 zacaly litanie jako tradi¢né o piil
ctvrté, a az v ptl paté nasledoval dalsi bod denniho programu, totiz pozehndani
kostela (benedictio templi). In: DIARTUM, fol. 9v.

755 Srv. BOBKOVA-VALENTOVA 2006, s. 168: V predvecer (svatku, tedy odpoledne
predchoziho dne — V.A.) se zpivaly loretanské litanie.

756 Vyjimku potvrzujici pravidlo tvofi napfiklad zapis ze soboty 18. tinora 1702, kdy
otec ministr vyslovné uvadi, ze obvyklé sobotni litanie byly litanie loretanské
(Lit[anice] lauretance consuetee). In: DIARIUM, fol. 11r.

757 Pravé jezuitsky fad vynikl v provozovani litanii k Nejsvétéjsimu jménu Jezis.
M. Marx-Weber uvadi, zZe tyto litanie byly v fadovych svatynich provadény ze-
jména v patec¢nich dnech béhem postniho liturgického obdobi. (srv. MGG 1996a,
sl. 1370). Klatovské diarium nicméné takovéto ptripady nezminuje.

758 Srv. kap. 3. 2. 4. 3. 2.

759 Toto vytrubovani béhem poboznosti litanii je v diariu uvadéno velmi nesoustavné.
Zprava o intradach béhem litanif pochazi z vigilie svatku patronky rétort sv. Ka-
tefiny Alexandrijské (24. listopadu) 1706. In: DIARIUM, fol. 80v.

760 Provedeni této antifony je doloZeno napft. o svatku bl. Aloisia Gonzagy (21. ¢erv-
na) 1709, kdy bé¢hem litanii a zpévu Salve Regina hotely pochodné (faces). In:
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Jak jiz bylo feceno dfive, o vigiliich nejvyznamnéjsich svatkd se na-
misto litanii konala poboznost prvnich nespor, ktera zacinala zpravidla
ve dvé hodiny ¢i o pil tfeti odpoledne.”™ Diivodem tohoto ¢asového po-
sunu bylo patrné delsi trvani téchto slavnostnich nespor. I kdyz neni zcela
jasné, jak dlouho tyto nespory v Klatovech trvaly, na zaklad¢ zprav diaria
je mozné predpokladat, ze pocatkem 18. stoleti to mohlo byt okolo deva-
desati minut, ale také pres dvé hodiny.”*? Netfeba pfipominat, ze zasad-
ni vliv na celkovou délku této poboznosti mél jeji hudebni doprovod, re-
alizovany v tomto pripadé¢ vesmeés in stile solenne, tedy i za Gcasti trompet
a tympant, kdy k vétsi slavnostnosti bohosluzby pfispivalo také okurova-
ni oltard a svit dvanacti pochodni.

Z resersi diaria vyplyvaji pro hudebné-liturgicky provoz béhem sva-
tecnich vigilii nékteré zajimavé detaily. Zatimco o svatcich vétsiny jezuit-
skych radovych svétcii, béhem patrocinia fadového kostela ¢i o nékterych
vyznamnych marianskych svatcich byla vigilijni poboznost prvnich nes-
por pevnym pravidlem, v pripadé dalsich celocirkevné uznavanych vy-
znamnych svatkli tomu zda se tak nebylo vzdy a ne$pory mohly byt na-
hrazeny loretanskymi litaniemi. Konkrétni diivody téchto zamén diarium
bohuzel nikdy neuvadi. Nélezité slavnostni prvni ne$pory tak byly pravi-
delné slouzeny o vigilii sv. Ignace (30. cervence, zaroven vigilie svatku pa-
trocinia fadového kostela), sv. Frantiska Borgii (9. fijna), bl., resp. sv. Sta-
nislava Kostky (12. listopadu) a sv. Frantiska Xaverského (2. prosince).”
Spektrum téchto privilegovanych liturgickych termint doplnovaly vigi-
lie svatkti Nanebevzeti Panny Marie (14. srpna), Neposkvrnéného poceti
Panny Marie (7. prosince, zaroven vigilie svatku patrocinia), ale také Ob-
fezani Pané (31. prosince) ¢i Nejsvétéjsi Trojice (prvni sobotu po Letni-
cich). Moznost alterace litanii a ne$por je v diariu dolozena v ptipadé vi-
gilie Nanebevstoupeni Pan¢, Letnic, svatku sv. Petra a Pavla (28. ¢ervna)
¢i Navstiveni Panny Marie (1. ¢ervence).

DIARIUM, fol. 109v.

761 K velkym svatkim se vzdy vazaly ne$pory dvoje — prvni v piredvecer a druhé na
zavér oslav pfimo v den cirkevniho svatku. Vice o problematice nespor a jejich hu-
debni podobé in: MGG 1998, sl. 1464nn. Vlastni hudebni jddro ne$por o vétsiné
svatki a nedéli sestavalo z péti zalmt nedélniho nesporniho cyklu (Dixit Dominus,
Confitebor, Beatus vir, Laudate pueri, Laudate Dominum) tradi¢né zavrs$enych kanti-
kem Panny Marie (Magnificat). Kazdé z téchto casti ptisluSela antifona, soucasti
nespor byl také hymnus. Srv. také MGG 1966, sl. 1559.

762V nedéli 2. dubna 1702 se v diariu uvadi, ze po neSporach (zacinajicich obvyk-
le okolo pul treti) probéhlo pohosténi P. provinciala, konajiciho zde vizitaci, a to
ve Ctyfi hodiny odpoledne. Na vigilii sv. Frantiska Xaverského v patek 2. prosince
1701 pak zacaly slavnostni nespory v obvyklé tfi hodiny odpoledne a nasledujici
vecerni exhortace pak podle idajii otce ministra probéhla az o ptil Sesté. In: DIA-
RIUM, foll. 13r a 8r.

763 Zajimavé v téchto souvislostech se jevi vigilie svatku jezuitského svétce bl./sv. Aloi-
sia Gonzagy (20. cervna), kdy byla slouzena prevazné poboznost litanii.
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Vigilijni poboznosti predstavovaly vlastni zacatek liturgickych oslav
kazdé nedéle ¢i svatku. Paklize se jednalo o svatek patronti jednotlivych
tfid, konalo se jest¢ pred samotnym zacatkem této poboznosti slavnost-
ni procesi konkrétni tfidy z gymnazia do kostela. Tento zvyk byl rozsi-
fen ve vSech jezuitskych kolejich, pfi nichz ptisobila gymnazia. Studenti
nesli ozdobeny obraz (iconem, imaginem) svého ttidniho patrona ozafova-
ny svitem pochodni a za zpévu (cum cantu et facibus) kraceli v zastupu do
kostela. Patrontiv obraz byl poté vystaven na hlavnim oltafi (ara major),
kde ztstal az do odpoledne druhého dne. I kdyz ze zaznamt diaria ne-
vyplyva, o jaky zpév se jednalo, je pravdépodobné, Ze gymnazisté v pro-
cesi zpivali jednohlasou pisen k pocté patrona s ¢eskym nebo (zejména
v pripadé¢ vyssich ro¢niki) latinskym textem.”® Klatovsky jezuitsky kos-
tel zazival kazdoro¢né Sest takovychto procesi, konanych o vigilii sv. Jose-
fa (18. bfezna, principisté), bl., resp. sv. Aloisia Gonzagy (20. cervna, syn-
taxisté), sv. Ignace (30. cervence, parvisté), bl., resp. sv. Stanislava Kost-
ky (12. listopadu, gramatisté), sv. Katefiny Alexandrijské (24. listopadu,
rétofi) a sv. Frantiska Xaverského (2. prosince, poetici). Je zajimavé, Ze
parvisté nepotadali toto procesi o vigilii svatku svého patrona sv. Rehote
(11. bfezna), ale prekladali je pravidelné na vigilii sv. Ignace. Diivodem
snad mohly byt kazdoro¢ni oslavy vstupu radu do mésta (anniversaria dies
ingressus nfostris] Glattoviam et possesio Incolatus), které pripadaly na tento
termin a svym vyznamem by piekryly oslavy svatku patrona nejmladsiho
ro¢niku gymnazia. Zacatku vigilijnich poboznosti litanii v nékterych pii-
padech mohl piedchdzet i vystav Nejsveétéjsi Svatosti (Sanctissimum), jejz
seminaristé doprovazeli zpévem piislusného hymnu Pange lingua. Vystav
je dolozen napiiklad o vigilii svatku Boziho téla, kdy eucharistii zahale-
nou do oblakt kadidla osvétlovaly dvé pochodné. Az po litaniich a na-
sledné antifoné Salve Regina knéz se svatosti udélil pritomnym véricim
slavnostni pozehnani, béhem néhoz seminaristé zpivali predposledni slo-
ku vySe uvedeného hymnu (Tantum ergo sacramentum).”® Pro Gplnost je
nutno dodat, ze v pripadé¢ svatkt sv. Ignace a sv. Frantiska Xaverského
byly na zavér prvnich nespor jesté predkladany véricim k polibeni ostat-
ky téchto svétct (porrecte sunt ad osculum Sacree Reliquice). Tento obfad se
vSak patrné obesel bez hudebniho doprovodu.

764 Problematika pisnového repertoaru vazaného na interni jezuitské prostiedi a jeho
potieby nebyla jesté komplexné zpracovana. Pozornost byla dosud vénovana spi-
$e jednohlasému zpévu jezuitskych maridnskych sodalit. Situaci v této oblasti se
zaméfenim na moravskou oblast mapuje dosud nejpfehlednéji Vladimir MANAS
2010.

765 DIARIUM, fol. 99r.
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3.2.4.3.2. Odpoledni poboznosti o nedélich a svatcich

Riznorodé¢jsi spektrum vykazovaly poboznosti konané odpoled-
ne o vlastnim svatku. I zde byla jako zaklad brana nedéle se svym od-
polednim programem. Zavére¢nou a nejvyznamnéjsi poboznost tu sice
jednoznacné predstavovaly ne$pory, konané pravdépodobné pravidel-
n¢ figuralnim zptsobem, ale zdaleka netvorily jediny program svate¢ni-
ho odpoledne. O nedélich jim predchazel kromé svatecniho kazani také
odpoledni nedélni katechismus a zejména konventy jednotlivych klatov-
skych jezuitskych sodalit.”® Teprve po jejich skonceni nastal ¢as pro za-
hajeni poboznosti neSpor. Ty byly v kostele konany pravidelné od dvou
hodin ¢i od ptl treti odpoledne, pri¢emz jejich zacatek se mohl v zavis-
losti na okolnostech opozdit fadové o 15-30 minut. Kazdou prvni nedéli
v mésici byl sice katechismus nahrazen poboznosti a naslednou exhortou
za zemfelé, neSpory byly nicméné slaveny také, a to po skonceni uvede-
né zadusni promluvy. Stejné jako o nedélich byly nespory konany o vsech
vyznamnych svatcich.

Prestoze bohosluzba ne$por predstavovala vyvrcholeni liturgickych
oslav dne, kdy byly pfi zavére¢cném Magnificat okufovany jednotlivé ol-
tafe, neSporami liturgicky program vétSinou jesté nekoncil. I nyni byly
po skonceni neSpor ke sv. Ignaci a sv. FrantiSku Xaverskému pfipraveny
ostatky obou otcti k polibeni, o marianskych svatcich se po nesporach vy-
davalo procesi obou sodalit k Panné Marii Klatovské do farniho kostela,
kde jeho tcastnici absolvovali loretanské litanie.”®’

Podle zprav diaria vykazuje pribéh odpolednich poboznosti slouze-
nych pifimo o nedélich ¢i svatcich podstatné vétsi variabilitu vzhledem
k pfislusnosti jednotlivych termint ke konkrétnimu liturgickému obdo-
bi. Vyraznym zptsobem determinovalo pribéh téchto poboznosti post-
ni liturgické obdobi. Od nedéle pred popelcem (Quinguagesime) do
nasledujiciho utery byly tyto poboznosti utvareny pod vlivem ctyficetiho-
dinovych modliteb. Ty se konaly po vSechny tyto tii dny od paté hodiny
ranni do Sesté hodiny vecerni; kazdy den byly odpoledni slavnostni nes-
pory, avsak cely odpoledni liturgicky program byl vyrazné bohatsi. V ne-
déli zapocaly hned po posledni msi svaté zpivané litanie ke vSem svatym
(Omnium Sanctorum) se slavnostnim pozehnanim. Po slavnostnich nespo-
rach, které piisly na fadu ve tii hodiny odpoledne, nasledovala exhorta
a litanie k Nejsvétéjsimu jménu Jezis, vystfidané ,jakousi“ hudbou z fi-
guralniho karu (aliqua in choro musica) neboli ,slo¢i¢kou nejmenované

766 O klatovskych jezuitskych sodalitach viz zejména MIKULEC 2007.
767 Tento detail prozrazuje zapis diaria ze svatku Zvéstovani Panny Marie (25. biez-
na) 1707. Tehdy se tradi¢ni procesi nekonalo, a proto se litanie odehrdly v jezuit-

ském kostele. Otec ministr pfitom podotyka, ze bézné byly tyto litanie za mir (pro
pace) prednaseny v dékanském kostele. In: DIARIUM, fol. 85r.
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ceské pisné (seu strophula boémica). Nasledovaly prvni dva verSe hymnu
Pange lingua a poté, co knéz zaintonoval Tantum ergo, udélil lidu se svéatos-
ti pozehnani. Zavér celé poboznosti tvoril zpév ceské pisné Veselte se duse
(Wesselte se dusse).”® Podobny odpoledni liturgicky program s vyjimkou
prvnich litanif se konal i o nasledujicich dvou dnech, v tery navic do-
plnény o kajici procesi vedené na konci litanii jezuitskym kostelem pred
hlavni oltaf, kde byla Svatost osvétlovana. Obrady byly ukonceny zpévem
hymnu Pange lingua, nésledovalo Te Deum, zavére¢né pozehndni a ¢eska
pisen Veselte se duse.™

Celé nasledujici postni obdobi bylo provazeno odpoledni poboznos-
ti, pfi niz seminaristé zpivali kajici zalm Miserere. Poboznost se konala
(s vyjimkou svatki a ned¢li) kazdy den pocinaje Popele¢ni stiedou a za-
¢inala pravidelné vzdy ve tii ¢tvrté na ¢tyii.”” O pribéhu celé poboznos-
ti vypovida zapis diaria z 20. inora 1709. Po skonceni vlastniho zalmu se-
minaristé (a Musicis) zazpivali postni pisen Kristus priklad pokory (Krystus
priklad pokory), popt. — jako v roce 1702 — jiny postni zpév (cantus quad-
ragesimalis), nasledovala exhorta a po jejim skonceni jesté zavérecny zpév.
Byla jim pravdépodobné dalsi ceska pisen, jejiz vybér tentokrat zavisel
na samotnych hudebnicich (2du/m] Modulos Musicos).”* Na konci oktavu
Popelecni stiedy v roce 1708 byl zavér této poboznosti rozsahlejsi — po
exhort¢ a vyhlaseni odpustkt ( promulgatio indulgentiarum) provedli semi-
naristé (alumni josephini) jakési moteto (mutetum), patrné na latinsky text,
nasledovalo Pange lingua a Tantum ergo, béhem néjz bylo pfitomnym veéfi-
cim slavnostnim zptisobem pozehnano. Teprve poté prisla rada na zaveé-
reény zpév (cantus), ztejme v ¢eském jazyce.””

Ve stfedu, ¢tvrtek a patek Svatého tydne se pravidelné vzdy o pal ctvr-
té odpoledne v kostele konaly zpivané modlitby matutina, tzv. tenebre ne-
boli temné hodinky. Matutinum, piivodné noc¢ni modlitba officia, byla
v této dobé¢ bézné piekladana na odpoledni ¢as predchoziho dne a Kla-
tovy opét z béznych zvyklosti nevybocovaly.”” Diarium bohuzel prili§
informaci nepfinasi. Uvadi pouze, ze hodinky byly zpivané, zpévakim

768 DIARIUM, fol. 26r, 41r; stv. CERNY 1999, 5. 73. O jednohlasé &eské duchovni pis-
ni viz kap. 3. 2. 6.

769 CERNY 1999, s. 74.

770 1 v tomto piipadé diarium zaznamenava odchylky od bézného provozniho fadu.
V ttery 14. bfezna 1702 musela byt poboznost Miserere odloZena asi o ptl hodiny,
nebot hudebnici nebyli pfitomni v kostele a prochazeli (se) po namésti (Miserere
tardius fuit, circa 1. quadrantem ad 5, eo quod Musici nfon] adfuerint et deambulan/t]
Joris). Neni vylouceno, ze se tak stalo v diisledku konani ranni $kolské gregorian-
ské skolské hry rudimentist (actiuncula/m] Gregoriana/mJ), urcené zfejmé k osla-
vam vyrodi prijeti fadu do Klatov. In: DIARIUM, fol. 12r.

771 DIARIUM, fol. 105v.

772 DIARIUM, fol. 96v, zdznam k 29. inoru 1708.

773 Matutinum se skladalo ze tii nokturen. Kazdé nokturnum sestavalo ze tfi tvod-
nich zalmt a tfi cteni (lectiones) stiidanych s responsorii. Souhrnné k matutinu
napt. TESAR 1997, s. 540-541.
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(zjevné seminaristim) pomahali profesofi gymnazia (adjuvantibus Profes-
soribus) a tfi jezuit$ti otcové se na nich podileli ¢tenim textd.”™ Zpivané
byly patrné vSechny zalmy a jednotlivd responsoria mezi ¢tenimi. Délku
trvani téchto hodinek denik nezminuje. Po skonceni posledniho matuti-
na na Velky patek se konalo kajicné procesi flagelantti a nosi¢t kiizt ( fla-
gellantiu/m] et Cruces bajulantium). Organizovala je latinska sodalita a jeho
soucasti byla také blize nespecifikovand kajicna zobrazeni (pegmatibus).
V roce 1709 diarium uvadi, Ze se procesi ucastnilo pfes Ctyfi desitky pfi-
slusnikt okolni nobility (equitibus).””

V souvislosti s odpolednimi obrady velikono¢niho tridua nelze opo-
menout hudebni produkce u Boziho hrobu. Ve vyznamnych fadovych
centrech byla na Velky patek a Bilou sobotu na tomto misté provozovana
dvoudilna velikono¢ni oratoria.””® V dochovanych pramenech z prostre-
di klatovské koleje nebyla objevena zadnd svédectvi, jez by piesvédcivym
zpusobem dokladala provadéni oratorii zdej$imi seminaristy. Hudebni
produkce seminarist@ konané u Boziho hrobu v Klatovech nicméné dolo-
Zeny jsou, repertoar ¢i alespon konkrétnéjsi zminky o ném se vsak nedo-
chovaly. Jediné dosud zndmé zpravy o hudbé u Boziho hrobu pfinasi dia-
rium. Na velky patek roku 1702 zminuje napiiklad blize nespecifikovanou
velkopate¢ni hudebni produkci seminaristt u hrobu (ad Sepulchrum mu-
sica), jez zacala v ptill osmé vecer a trvala pres hodinu.””” Denikové zazna-
my sice neuvadéji tyto produkce pravidelné kazdy rok, presto byla hudba
u Boziho hrobu patrné pevnou soucasti velkopate¢niho odpoledniho li-
turgického provozu. Podobné neurcité je (byt ve stejny ¢as) zaznamenana
hudba u hrobu také v roce 1703.7”® Na velky patek roku 1706 zac¢ala hud-
ba o néco pozdéji — v osm hodin vecer — a byla také patrné o néco kratsi,
nebot skoncila jiz ve tfi ¢tvrté na deveét.”” Z denikovych zaznami vyplyva,
Ze se tato vystoupeni nepochybné¢ tésila velkému zdjmu véficich a patrné
také okolni Slechty — zprava z roku 1707 prozrazuje, ze vecerni vystoupeni
seminaristll se konalo v pfitomnosti mnoha lidi (in preesentia multos homi-
num) a mezi publikem byl i hrabé Kolowrat z nedalekého Tynce.” Pro se-
minaristy pfedstavovalo muzicirovani u Boziho hrobu ziejmé praci navic,
a proto byli pfed jeho zacitkem odménéni svacinou (collatio).™ I kdyz
konkrétni repertoar skladeb provozovanych v Klatovech u Boziho hro-
bu neni znam, lze predpokladat, Ze sestaval z vokdlné-instrumentalnich

774 DIARIUM, fol. 107r; zaznam z 27. bfezna 1709.

715 DIARIUM, fol. 107r.

716 Problematice jezuitskych oratorii se naposled vénovala Michaecla FREEMANOVA
2010. Zde viz také soupis nejdulezitéjsi literatury.

777 DIARIUM, fol. 13v. Az poté, co hudba doznéla, byla Svatost pfenesena z hrobu
a ulozena do sakristie. Stalo se tak po pul devaté vecer.

778 DIARIUM, fol. 28v.

779 DIARIUM, fol. 70r.

780 DIARIUM, fol. 86r.

781 DIARIUM, fol. 120r.
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skladeb in stile antico, pfedevs$im rtiznych motet, ¢i z instrumentalnich
skladeb vesmés komornéjsiho obsazeni (sonaty apod.).

Prestoze ze zprav diaria vyplyva, ze v prvnim desetileti 18. stoleti ora-
torium klatovsti jezuité patrné neprovozovali, zdd se, zZe v nasledujicich
letech nelze oratorijni produkce v Klatovech zcela vyloucit. Zprava o pro-
vedeni blize nespecifikovaného dvoudilného oratoria na Velky patek a Bi-
lou sobotu v roce 1771 v regionalni fadové koleji v Tel¢i by mohla nazna-
covat, Ze postupem casu se provadéni rozsahlejsich oratorii stalou béznou
soucasti obtadt velikono¢niho #ridua i v mensich radovych centrech.’?
Eventualitu provozovani tohoto typu repertodru nelze pfinejmensim na
sklonku existence fadu vyloucit ani v Klatovech. Vzhledem k absenci pra-
mennych dokladt se nicméné jedna o pouhou ni¢im nepodlozenou hypo-
tézu, byt zjisténé indicie celkového kvantitativniho ristu hudebniho pro-
vozu v poloviné 60. let 18. stoleti nejsou s timto dohadem v rozporu.”

Specificky pribéh mély odpoledni poboznosti také o svatku Boziho
téla a v jeho oktavu. O Bozim téle byly po zakonceni obligatniho od-
poledniho procesi se Svatosti po klatovskych kostelich u jezuitt zpiva-
ny litanie ke vSem svatym a vse vyslo tak, aby o druhé nebo o tfeti ho-
diné¢ mohly zacit slavnostni figuralni neSpory. Ani nyni vSak ne$porami
liturgie v kostele nekoncila — diarium doklada jesté konani zavérecné ve-
cerni bozitélové poboznosti o ptil osmé, ktera se nasledné konala kazdy
den béhem celého bozitélového oktavu.” Tato poboznost byla zahdje-
na litaniemi k Nejsvétéjsimu jménu Jezis, nasledovala exhorta a po zpé-
vu (cantus) pravdépodobné ceské pisné bylo vée zakonceno pozehnanim
s latinskym zpévem Tantum ergo. Vyvrcholeni bozitélovych oslav pfedsta-
vovala pro jezuity bezpochyby nedéle v oktavu tohoto svatku, kdy kolej
op¢t organizovala slavnostni bozitélové procesi s jednotlivymi zastaveni-
mi po klatovskych kostelich. Pribéh procesi, v némz samozfejmé nemoh-
li chybét jezuitsti trubaci, tympanista ani hra¢ na regal, ovliviioval i na-
sledné odpoledni slavnostni ne$pory v jezuitském kostele.” V roce 1706
si otec ministr poznamenal, Ze neSpory — patrné se pocitalo s jejich zacat-
kem jiz o hodinu dfive — mohly zacit az po treti hodiné odpoledni, pro-
toze cely liturgicky program toho dne nabiral zpozdéni — jiz dopoledni
bohosluzby trvaly déle, nez se predpokladalo, nebot bylo mnoho komu-
nikantt a také procesi se navratilo do kostela pozdé.” Bozitélové poboz-
nosti byly zakonceny az nasledujici ¢tvrtek, jimz byl cely bozitélovy ok-
tav uzavien. Procesi se Svatosti po méstskych kostelich tentokrat vsak
vedli dominikani — v jezuitském kostele mélo své tfeti zastaveni — a na
¢asovy harmonogram odpolednich poboznosti tudiz nemél jeho pritbéh

782 MANAS 2005, s. 426.

78 Viz kap. 3.1.5. 2. 4.

8¢ DIARIUM, fol. 15v.

785 O bozitélovém procesi srv. také CERNY 1999, s. 82.
786 DIARIUM, fol. 73r.
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bezprosttedni vliv. Odpoledne o pil ¢tvrté se v jezuitském kostele kona-
ly slavnostni nespory a cely oktav byl v ptil osmé zakoncen posledni pod-
vecerni bozitélovou poboznosti. Krom obligatnich litanii k Nejsvétéjsi-
mu jménu Jezis, exhorty a nasledného zpévu nasledovaly jesté¢ modlitby
(preces) a pred zavérecnym pozehnanim bylo jesté zazpivan chvalozpév
Te Deum.™’

Krom vyse uvedenych vyjimek ovlivnénych prevazné liturgickym ob-
dobim ¢i vyznamnym katolickym svatkem a jeho oktavem zminuje dia-
rium jesté nékolik dalsich liturgickych termind, jejichz odpoledni litur-
gicky provoz se vymykal struktufe béznych nedé¢li ¢i svatka. Jista odlis-
nost prubé¢hu odpolednich poboznosti o svatku sv. Josefa (19. bfezna)
byla podminéna tim, Ze tento svétec byl také patronem seminare. V koste-
le byly odpoledni obfady ponékud uspiseny — zpivané neSpory nasledo-
valy hned po posledni méi a jiz ve tfi hodiny odpoledne byly vystfidany
modlitbami kompletate (completorium). Divodem tohoto posunu patrné
byly jednoduché (simplex) liturgické obrady probihajici v seminarni kapli,
kde museli seminaristé provést litanie. Ze zaznamu bohuzel neni zfejmé,
zda zde uvedli bézné loretanské litanie, ¢i zda byly zvoleny pfimo litanie
k tomuto svétci. Je nicméné jasné, ze litanie se musely obejit bez trompet
a tympant, zejména diky mensimu prostoru kaple.”

Odlisny odpoledni harmonogram mél také svatek sv. Marka (25. dub-
na). O tomto svatku byla pravidelné slouzena — patrné jako posledni
v poradi — m$e svatd pro studenty (studiosum sacrum). Hned po ni byly
zpivany litanie ke véem svatym a recitovany modlitby. Nespory obvyk-
1é o ostatnich nedélich a svatcich se tento svatek nekonaly. Zmény v har-
monogramu odpolednich poboznosti nastavaly i na svatek VSech svatych
(1. listopadu). Zde se prolinal liturgicky program samotného svatku a vi-
gilie pamatky Vsech vérnych zemtelych (commemoratio omnium fidelium de-
Jfunctorum). Slavnostni ne$pory ze svatku probéhly v kostele ve dvé hodi-
ny odpoledne a nasledovalo zpivané matutinum z officia za zemfelé (offi-
cium pro defunctis). Diarium se o jeho konkrétnim priibéhu nezminuje. Pa-
trné byla jeho nokturna kompletné zpivand. Jadro interpretacniho télesa
predstavovali seminaristé, postupné se navracejici z prazdnin. Jejich an-
sambl vsak jesté zjevné nebyl kompletni — podle zaznamt deniku pii zpé-
vu matutina vypomahali jezuitsti otcové a gymnazijni ucitelé (adjuvanti-
bus Nostris Patribus et Magistris).™

Pon¢kud odlisny byl také pribéh odpoledni, respektive spise vecer-
ni liturgie béhem 24. a nasledné také 25. prosince. Vlastni odpoledni li-
turgicky provoz zacinal 24. prosince — s vyjimkou pfipadt, kdy na tento
den ptipadla ¢tvrta adventni nedéle a s ni spojené odpoledni nespory ve

787 DIARIUM, fol. 31v.
788 DIARIUM, fol. 69v.
789 DIARIUM, fol. 114v. Zaznam pochazi z 1. listopadu 1709.
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dvé hodiny odpoledne — az vpodvecer litaniemi ke v§em svatym, jez zaci-
naly v sedm hodin. Dalsi program pak pokracoval az v hodiné pfed pul-
noci. Od ¢tvrt na dvanact se v kostele konalo u hlavniho oltare (tentokrat
skutecné nocni) matutinum, jez skoncilo kratce po ptlnoci. Z diaria vy-
plyva, ze jednotliva ¢teni v ramci matutina byla bud recitovana nebo zpi-
vana. Na zaklad¢ jakych kritérii se rozhodovalo pro tu ¢i onu variantu,
neni nikde uvedeno. Praxe byla takova, ze jednim ze ¢tenatra/zpévaka byl
ten z otcil, jenz poté celebroval ptlno¢ni. Pri ¢teni/zpévu evangelijnich
lectiones mu pomahali jesté¢ dalsi dva magistii. S iderem piilnoci nebo
(v pripadé¢ zpivaného matutina) kratce nato zacinala zpivana ptlnocni
mse nasledovana dal$imi ¢tenymi.” Tato ptilno¢ni mohla byt v nékterych
piipadech zahdjena zpévem Te Deum, ale z diaria jednoznaéné nevyplyvd,
ze by zafazeni ambrozianského chvalozpévu pied zpivanou ptilno¢ni msi
bylo pevnym pravidlem.” Velmi zajimavé jsou také odpoledni bohosluz-
by nasledujiciho dne. Poc¢inajici vanoc¢ni liturgické obdobi se zde zfetel-
né projevilo nadprimérnym zastoupenim vanocnich zpéva v ¢eském jazy-
ce, které se — s vyjimkou prvni ranni mse — v ramci ostatnich dopolednich
mesnich poboznosti nevyskytovaly, avSak pravé do odpolednich obradi
jim patres povolili p¥istup ve zvy$ené mite. Ceské vanocni pisné zazniva-
ly jiz po druhé hodiné odpoledni béhem exhorty. Tyto pisné neprovozo-
vali seminaristé, ale ,,ordinarni“ ¢esti choralisté (choralistis Boémis ordina-
rijs), zvani také literdti, jez pusobili pti zdejsim kostele.” Ti patrné ztstali
v kostele je$té na nasledujici poboznost slavnostnich ne$por s trubkami,
tympany, se svitem pochodni a s okufovanim vsech oltarti béhem Magnifi-
cat, jejichz liturgie byla proklddana jednotlivymi ¢eskymi vano¢nimi zpé-
vy (intermissis cantibus natalitijs vernaculis).™® Cely svate¢ni den byl zakon-
¢en litaniemi v osm hodin vecer.

Vycet odpolednich liturgickych obfadii s hudebnim doprovodem by
nebyl Gplny bez poboznosti slouzenych za odvraceni moru (avertenda pes-
te). Uz ze své podstaty nepfedstavovaly v ramci liturgického provozu pra-
videlnou polozku. Bylo-li potieba, zafazovaly se tyto poboznosti na brz-
ké odpoledne, prakticky hned po skonceni poslednich mesnich obradi
a Casov¢ predchdzely béznym odpolednim poboznostem (vigilie, nespo-
ry). Zprava z 24. listopadu 1708 uvadi, zZe tyto poboznosti doprovaze-
né piastem (jejunium) byly zahdjeny vystavem Nejsvétéjsi Svatosti, pokra-
covali seminaristé (a Choro) zpévem litanii ke vSem svatym, po nichz na-
sledovaly modlitby (preces dictas), a vSe bylo zakonceno slavnostnim po-

79 Zaznam z roku 1709 uvadji, ze prvni ¢tené mse byly zahajeny se zac¢atkem zpivané,
dalsi az béhem offertoria. In: DIARIUM, fol. 116v.

791 Te Deum je na tomto misté v diariu doloZeno pouze v roce 1706.

792 O téchto literdtech viz kap. 3. 2. 6.

79 DIARIUM, fol. 23r.
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zehnanim.™* Zajimavé je, Ze neni zminén zpév hymnu Pange lingua, ktery
byval nedilnou soucésti bohosluzeb spojenych s vystavem a pozehnanim.

3. 2. 4. 3. 3. Repertoar odpolednich poboznosti

Stejné jako v pripadé mesnich bohosluzeb poskytuje diarium o kon-
krétnim repertoaru provozovaném béhem odpolednich poboznosti jen
velmi okrajové informace, jez je nutno doplnit informacemi z dochova-
nych jezuitskych hudebnin ¢i komparaci s Gdaji z jinych jezuitskych lo-
kalit. Dle dobovych zvyklosti se o nedélich a svatcich provozovaly litanie
(loretanské i k Nejsvétéjsimu jménu Jezis) a neSpory figurdlné, a podle vy-
znamu daného terminu byly vybirdny kompozice in stile solenne ¢i in sti-
le ordinario.” Torzo hudebni sbirky klatovského seminate obsahuje sho-
dou okolnosti vzdy po jednom exemplafi figurdlniho zhudebnéni téch-
to textli — anonymni loretanské litanie a rovnéz anonymni litanie k Nej-
svétéjsimu jménu Jezis, obé skladby v bézném obsazeni odpovidajici sti-
le ordinario, a slavnostni cyklus neSpor pravdépodobné z pera Frantiska
Xavera Brixiho.” Je evidentni, Ze se jedna o mizivé torzo, nebot intenzi-
ta hudebné-liturgického provozu ve zdejsim kostele, jak ji 1ici denikové
zaznamy, vyzadovala podobnych skladeb velké mnozstvi. Nejinak tomu
bylo i v ostatnich jezuitskych lokalitdch. Dikazem muze byt torzo hudeb-
nin z breznické koleje, které obsahuje desitku zhudebnéni nespor, jedno
slavnostni Dixit Dominus a sedm loretanskych litanii,” ¢i inventar z Uher-
ského Hradisté, kde jsou k roku 1730 z tohoto repertoaru evidovany tro-
je nespory a devatero loretanskych litanii.’”® V ramci poboznosti neSpor
byly jednotlivé zalmy prokladany antifonami, provozovanymi seminaris-
ty choralné, ale — zfejmé alespon v pripadech nejvyznamnéjsich svatkt
- také figuralné. Dokladaji to dvé dochovana figuralni zhudebnéni ma-
rianskych antifon — anonymni Ave Regina ceelorum a Salve Regina od F. X.
Brixiho — dochovana v hudebni sbirce klatovského seminare.” Nedilnou

79 DIARIUM, fol. 103r.

79 Blize viz kap. 3. 2. 4. 2.

796 Viz katalog skladeb ¢. 5, 10 a 9. Blizéi informace o skladbach viz kap. 6, blizsi in-
formace o autorstvi skladby ¢. 9 viz ASCHENBRENNER 2007, s. 46-50.

797 Srv. PESKOVA 1983, katalog ¢. 160 (inv. &. 456), 161 (458), 285 (404), 312 (508),
404 (406), 445 (460).

798 SEHNAL 1967, s. 141. Deset zhudebnéni loretanskych litanif je naptiklad docho-
vano v hudebninach jezuitského konviktu v slezském Kladsku (Kltodzko). In:
TARLINSKI 2008, s. 274. V piipad¢ Breznice a Kladska se rovnéz jedna o torza
pivodnich rozsahlych komplexti hudebnin.

799 Viz katalog skladeb ¢. 3 a 16. Provozovani figuralnich nespornich antifon nebylo
v jezuitském prostiedi ni¢im vyjimeénym — dtikazem je piftomnost tisténé sbirky
nespor s pfidanymi figuradlnimi antifonami od Isfrida Kaysera z roku 1754 v hu-
debni shirce beznické koleje (in: PESKOVA 1983, katalog ¢&. 160 (inv. & 456)).
Z jezuitského konviktu v slezském Kladsku je dochovano sedmadvacet figuralnich
zhudebnéni antifony Salve Regina (in: TARLINSKI 2008, s. 274). Sestatticet (figu-
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soucasti neSpor byly také hymny. Seminaristé je patrné podobné jako an-
tifony interpretovali choralné, avsak jak dokladaji dochované notové ma-
terialy, mohly byt o slavnostnich pfilezitostech i hymny provozovany fi-
guralné. Klatovska hudebni sbirka obsahuje dvé anonymni torza téchto
zhudebnéni — maridnsky hymnus Ave maris stella a hymnus Deus tuorum
militum.* Figuralné mohl byt provozovan také hymnus Pange lingua, jenz
byl soucasti poboznosti s vystavem Nejsvétéjsi Svatosti. I kdyz se v hu-
debninach klatovského semindte nedochovalo zadné figuralni zhudebné-
ni tohoto oslavného hymnu, v jezuitském prostredi byla pouzivana béz-
né.®¥! Vzhledem k tomu je mozné pfedpokladat, ze tento hymnus véetné
jeho predposledni sloky Tantum ergo, béhem niz bylo udélovano pozeh-
nani Svatosti, byl v Klatovech provozovan rovnéz figuralné, a to zejmé-
na tehdy, kdyz diarium zminuje slavnostni pozehnani (benedictio solenne)
jako napftiklad o nedéli quinquagesimee, vigilii Boziho téla apod. Zajimava
je poznamka o interpretacni praxi béhem pozehnani, kdy piislusna pred-
posledni sloka hymnu byla zahajena celebrantovou intonaci a az po ni po-
kracoval figuralni ktr.?*”? Znamenalo by to, Zze béhem slavnostnich pozeh-
nani, pfi nichz byla provadéna figuralni zhudebnéni hymnu Pange lingua,
musela byt skladba na prislusném misté prerusena a pokracovano moh-
lo byt az po piislusné intonaci, realizované nepochybné na gregoriansky
napév. Neni pochyb, zZe v obdobi postu a adventu byl tento hymnus pro-
vozovan chordlné. V této souvislosti je nutno zminit také podvecerni lore-
tanské litanie konané o nékterych vyznamnych svatcich liturgického roku
vesmés v osm hodin vecer. Diarium neuvadi o jejich realizaci zadné po-
drobnosti, ale jelikoz se jednalo o interni fddovou poboznost, lze pred-
pokladat choralni provedeni; ovSem vzhledem ke skutecnosti, ze denik
v téchto pfipadech nikdy neoznaéuje tyto litanie jako zpivané (decanmtaz),
nelze vyloucit ani jejich ¢tenou verzi. Podobnym ptipadem budou ziejmé
také zhruba étvrthodinové litanie ke viem svatym, realizované na Stédry
den od sedmi hodin vecer.?”

ralnich?) maridnskych antifon je zminovano také v inventari seminate v Uherském
Hradisti (in: SEHNAL 1967, s. 141).

800 Viz katalog skladeb ¢. 1 a 4. Také ﬁgurélni zhudebnéni hymnt byla v jezuitském
prostredi nedilnou soucésti liturgie neSpor. Osmadvacet figurdlnich hymnu se do-
chovalo v hudebni shirce bieznické koleje (in: PESKOVA 1983, katalog ¢. 446 (inv.

¢. 398), 451 (397) a 525 (393)). Pét (figuralnich?) hymni k ne$poram je uvedeno
v inventari seminare v Uherském Hradisti (in: SEHNAL 1967, s. 141).

801 I v tomto ptipad¢ je mozné odkazat na pfitomnost figuralniho zhudebnéni toho-
to hymnu v bfeznické jezuitské hudebni sbirce (in: PESKOVA 1983, katalog ¢. 525
(inv. ¢. 393), ¢. XXTI), jedno (!) zhudebnéni Pange lingua je dolozeno také v klad-
ském konviktu (in: TARLINSKI 2008, s. 274).

802 Tato nepochybné rozsitend praxe je dolozena naptiklad o nedéli quinquagesimee.
In: DIARIUM, fol. 26r, 41r.

803 DIARIUM, fol. 104r.
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O hudebni podobé kazdodennich postnich poboznosti s kajicim zal-
mem Miserere mei Deus neposkytuje diarium ani v naznacich zadné kon-
krétni informace, proto se nasledujici sdéleni pohybuji v roviné hypotéz.
Vzhledem k charakteru liturgického obdobi byl latinsky text padesaté-
ho zalmu prednasen pravdépodobné chordlné.** Na tuto poboznost vol-
né navazoval zpév jednohlasé ¢eské pisné (zminovana je napiiklad Kris-
tus priklad pokory) provozované ziejmé bez doprovodu. Po skonceni mise-
rere mohl byt v nékterych pfipadech prostor pro vicehlasé skladby ve sti-
le antico. Patrné motetové polyfonni kompozice pouze s doprovodem var-
han ¢i s doprovodem nastroju colla parte se skryvaji za oznacenim mute-
tum.® Skladby tohoto typu v klatovské hudebni sbirce sice dochovany
nejsou, av$ak jejich pouzivani v jezuitském prostiedi je doloZeno z jinych
radovych lokalit.? V pripadé temnych hodinek (tenebre) provadénych ve
stfedu, ctvrtek a patek Svatého tydne je diarium ponékud sdilnéjsi. I kdyz
o konkrétni hudebni realizaci téchto matutin se denikové zdznamy ne-
zminuji, ze souvislosti je patrné, ze byly provozovany choralné. Na jejich
provedeni se totiz podileli gymnazidlni profesoti (professores), u nichz se
nutné nepiedpokladaly zkusenosti s vicehlasou hudebni produkci.*” Po-
dobna situace nastavala také pfi realizaci matutin z officia z pamatky za
zemielé, konanych 1. listopadu. I zde seminaristim vypomahali gymna-
zijni profesofi a dokonce také samotni jezuitsti otcové, a proto lze pred-
pokladat volbu choralniho repertoaru, ktery navic 1épe odpovidal charak-
teru této pamatky.

3. 2. 4. 4. Ostatni poboznosti s hudebnim doprovodem

Krom vySe uvedeného spektra zakladnich liturgickych obfadt uvede-
nych v pfedchozich dvou kapitolach poskytuji dostupné prameny infor-
mace jesté o dalsich typech poboznosti, jez byly determinovany dobovou
mentalitou ¢i dobovym spolecenskym ¢i politickym dénim — o zadusnich
poboznostech, Te Deum a o poboznostech k Panné Marii Foyenské. Bo-
huzel i v tomto pripadé vétSina idaji vychazi z diaria, a tudiz (zejména
pro prvni dvé uvedené oblasti) se tyka pouze prvni dekady 18. stoleti. Pro
nasledujici desetileti a prizkum zbyvajici tieti slozky jsou diky pramenné
zakladné k dispozici doklady o poznani skromnéjsi — krom ojedinélych

804 Ani v uherskohradiStském inventafi, ani v bieznické sbirce figuralni zhudebnéni
tohoto textu uvedena nejsou.

805 DIARIUM, fol. 96v, zdznam k 29. iinoru 1708.

806 Napft. v bieznické hudebni sbirce je dochovan opis dvou motet Jacoba Handla
Galla (1550-1591) Ecce quomodo moritur iustus a Sepulto Domino signatum est. Opis
byl pofizen v roce 1731 a skladby jsou zcela v dobovych intencich opatieny instu-
mentalnim doprovodem (Organo pedali, 6 Fagotto Pro Fundamento). In: PESKOVA
1983, katalog ¢. 113 (inv. ¢. 503).

807 DIARIUM, fol. 107r.
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zminek v Gcetni knize kostela (rationes) prichazeji v tivahu také nékteré
polozky hudebni sbirky.

3.2.4.4.1. Zadus$ni poboznosti

Vyznamnou soucast liturgického a hudebniho provozu kostela pred-
stavovaly poboznosti za zemielé.?® Jejich nezaménitelné postaveni v ram-
ci dobového liturgického provozu a vyznam, ktery jim byl pfikladan, pii-
mo souvisely nejen s dobovym pojetim Stastné smrti,*” ale rovnéz s mi-
rou dulezitosti, jakou barokni zboznost pripisovala vire v ocistec a ve
schopnost pomoci modliteb, odslouzenych msi nebo skutkd milosrden-
stvi zkratit, popripadé ulehcit dusim zemfelych jejich odistcova utrpeni
¢i dokonce ukoncit jejich pobyt v ocistcovém ohni.?'* Zadusni poboznos-
ti byly slouzeny za duse zemfielych z popudu jejich poztstalych, ale i jed-
notlivych komunit, jichz byli zemfeli za svého Zzivota ¢leny. Pravé tento
druhy davod predstavoval v jezuitském prostiedi zakladni impuls pro ko-
nani zadusnich poboznosti, které tak byly realizovany z popudu radu ¢i
jednotlivych pfi ném pusobicich sodalit. Dikazem této zvysené pozor-
nosti jezuit vénované , poslednim vécem ¢lovéka“ je krom zfizeni a orga-
nizace ¢innosti maridnskych sodalit a jednoho coetu®'! také péce tohoto
radu o distojné spocinuti télesnych ostatkt svych bliznich.?'?

Hlavni zadusni obfady slouzené v fadovém kostele souvisely vzdy se
slavenim pamatky Vsech vérnych zemfelych (Commemoratio Omnium Fi-
delium Defunctorum, 2. listopadu) a probihaly kazdoro¢né¢ pocatkem lis-
topadu. Datum pamatky mohlo byt v pfipadé, ze pfipadlo na nedélni
den, posunuto o den pozdéji.?®® Slaveni této pamatky samoziejmé zapo-
c¢alo jiz predchoziho dne, tedy pfevazné na svatek Vsech svatych, po od-
polednich ne$porach vztahujicich se jesté k tomuto svatku, zpivanym ma-
tutinem z officia za zemfelé (officium pro defunctis). Jak jiz bylo uvedeno
vyse, jeho hudebni podoba neni znama, avsak pravdépodobné¢ se jedna-
lo o gregoriansky choral. Jednotlivd nokturna matutina byla kompletné
zpivana seminaristy, jez se prave vratili z prazdninového pobytu ve svych

808 Zakladni informace v této kapitole jsou prevzaty z jiz publikovaného textu — srv.
ASCHENBRENNER 2008.

809 O vyznamu tzv. $tastné (radostné) smrti v ceském baroku viz zejména HANZAL
1991. Dalsi literaturu na toto téma uvadi a problematiku $tastné smrti do kontextu
¢eského baroka uvadi SLADEK 2000. Problematiky smirti si v souvislosti s nabo-
zenskymi bratrstvy a jejich ¢innosti v§ima také MIKULEC 2000, zejména s. 62nn.

810 Blize o baroknim pojeti oéistce viz SLADEK 1991, s. 21.

811 Srv. kap. 2. 2. 3.

812 Pod klatovskym kostelem byly za timto ticelem zfizeny dodnes proslulé katakom-
by, kam byly pohibivany ostatky ¢lenti fddu a vyznamnych radovych mecenast
z tad okolni §lechty a klatovskych méstant. Bliz&{ informace viz napt. VILIMKO-
VA 1983, s. 11; MILLER, pag. 3224; srv. také ASCHENBRENNER 2008, s. 93.

813 ASCHENBRENNER 2008, s. 95.
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domovech, a vypomahajicimi jezuitskymi otci a gymnazijnimi uciteli (ad-
Juvantibus Nostris Patribus et Magistris).®* Po skonceni matutina bylo prav-
dépodobné nad vchodem do krypty katakomb sestrojeno tzv. castrum do-
loris, jez mélo ziejmé tvar katafalku a bylo obklopeno Sesti nebo osmi
svicemi.®

Hlavni liturgické obfady spojené s pamatkou zesnulych byly vsak re-
alizovény az nasledujiciho dne. Prvni mse svata zacinala jiz o pul Sesté
rano a na ni navazovaly dal$i dvé ,,malé“ (¢tené) mse.®'¢ Vrcholem zadus-
nich obradd tohoto dne v$ak bylo zpivané requiem (Cantatum Requiem),
slouzené za vsechny zemrelé. Podle zprav diaria zacinalo obycejné v sedm
hodin®’” a béhem néj, stejné jako béhem prvni ranni mse, hotely vsechny
svice umisténé kolem vystaveného katafalku. Po skonceni této bohosluz-
by pak nasledovaly JCStC dvé nebo tfi ,malé“ (¢tené) mse.®® O podobé zpi-
vaného requiem neni mozné na zakladé dostupnych prament fici nic ur-
¢itého, nebot diarium jej blize nespecifikuje a ani v hudebni sbirce semi-
nafe se zhudebnéni textu ze mse za zemfelé nedochovala. V porovnani
se situaci v premonstratském klastere Hradisko, kde byl 2. listopad razen
mezi terminy, béhem nichz byla hudba provadéna figuralné, lze pfedpo-
kladat, ze se i u klatovskych jezuitti jednalo o figuralni hudebni produkci
in stile ordinario.*” Neni pochyb, ze hudebni sbirka klatovského seminare
figuralnimi requiem disponovala. I kdyz se do dnesni doby tato zhudebné-
ni nedochovala, jako nepfimy diikaz lze povazovat skutec¢nost, Ze hudeb-
niny jezuitské koleje v Breznici obsahuji Ctyfi figuralni requiem.?

Barokni zboznost a jeji intenzivni zadus$ni orientace vsak vyzadova-
ly podstatné vétsi pocet bohosluzeb vénovanych dusim zemfelych, nez
mohla nabidnout jednou ro¢né realizovana liturgicka pamatka. Této zvy-
Sené poptavce vychazel vstric také jezuitsky rad v ¢eskych zemich kona-
nim dalsiho typu vefejnych zadusnich poboznosti vzdy v intervalu jed-
noho mésice, spojenych s udilenim plnomocnych odpustkti (indulgentiis

814 DIARIUM, fol. 114v. Zaznam pochazi z 1. listopadu 1709. Srv. kap. 3. 2. 4. 3. 2.

815 DIARIUM, fol. 20v, 102v. Otec ministr oznacuje tuto funeralni architekturu roz-
licnymi terminy (Mausolwum, Tumba, Sarcophagum). O vyznamu téchto staveb
v kostelich, nazyvanych v baroknich Cechéch také jako hrad smrti nebo smrtoslav-
né leseni viz mj. SLADEK 2000, s. 209nn. Zde je také uvedena dalsi literatura k této
problematice. Ze zapisti diaria pfimo nevyplyva, ze by klatovsti jezuité pii této pii-
lezitosti ptimo odkryvali ndhrobni kdmen, jak uvad{ K. Cerny (srv. CERNY 1999,
s. 89).

816 DIARIUM, fol. 20v.

817V roce 1701 uvadi otec ministr zacatek této bohosluzby az o devaté hodin¢ dopo-
ledni. Diivod jejiho posunu vsak nezminuje (in: DIARIUM, fol. 7r).

818V roce 1704 byly naptiklad vSechny slouzeny u hlavniho oltaie — ad Aram Majorem
(in: DIARIUM, fol. 51v).

819 SEHNAL 1991, s. 200.

820 Jedna se o dv¢ skladby Benedicta Geislera (1700-1759) z roku 1744 a dv¢ od Jo-
hanna Valentina Rathgebera OSB (1682-1750) z roku 1733. In: PESKOVA 1983,
katalog skladeb ¢. 101 (inv. ¢. 455) a 310 (453).
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plenariis).*' Pocatkem 18. stoleti se tyto poboznosti konaly kazdou prvni
nedéli v mésici a ze zaiznam diaria vyplyva, ze vlastni termin jejich kona-
ni byl urcen na zakladé rozhodnuti ¢eského provinciala. Ten také s plat-
nosti od listopadu 1708 pfesunul tuto poboznost na nasledujici den, tedy
na pondéli po prvni nedéli v mésici. Tato skutecnost byla samoziejmé
oznamena vSsem pfitomnym v klatovském kostele.?”” Zadusni poboznos-
ti prvni nedéle v mésici sestavaly z nékolika ¢asti. Jiz v Sest hodin rano,
poptipadé jesté pred Sestou (ante Sextam) se konal vystav Svatosti.?” Vse
poté pokracovalo az po skonceni dopoledniho programu nedélnich bo-
hosluzeb pfimo v poledne (a meridie) nebo az v odpolednich hodinach
(post meridiem).** Namisto jinak bézného nedélniho katechismu, ktery
v tomto pripadé vzdy odpadl, se konala promluva za zemtelé (exhortatio
pro Defunctis) nasledovana v Diariu blize nespecifikovanou vlastni poboz-
nosti (devotio). Po skonceni této poboznosti pokracoval dale bézny nedél-
ni liturgicky poradek (nespory, popt. litanie) — malokdy byla tato zadusni
poboznost jesté¢ zakoncena pravodem s Nejsveétéjsi Svatosti po radovém
kostele.®” Jak vyplyva z tohoto popisu, neznamenaly tyto pravidelné po-
boznosti zadny zasah do povinnosti seminaristti, nebot se kompletné obe-
$ly bez hudebniho doprovodu.

Naproti tomu zpivana byla liturgie obfadti slouzenych za zesnulé
¢leny jezuitského radu (Commemoratio Fidelium Defunctorum de Societate;
anniversarice Exequice pro defunctis Societatis nostree), které se konaly pra-
videlné jednou ro¢né vzdy béhem oktavu pamatky Vsech vérnych zemfe-
lych, nejcastéji 5. listopadu.®® Diarium opét zminuje mausoleum (sarko-
fag), stavéné uprostred kostela, *?’ tentokrat jesté s krucifixem, kalichem
a misalem.? Samotna poboznost pak zfejmé sestavala pouze ze zpivané-
ho requiem (requiem cantatum) v devét hodin rano, pfi némz okolo sarko-
fagu hotelo osm svici. Otec ministr poznamenava, ze bé¢hem zpivaného
requiem, které celebroval vzdy jeden z otcti, probihaly u ostatnich oltart
dalsi tiché zadu$ni mSe ostatnich patres. Neni pochyb, ze vysledkem byla
nesmirné plisobiva funeralni festivita, nebot vSichni jezuitsti knézi v ten-
to den celebrovali v ¢erném (in nigris) a ostatni se za duse zemielych clenti

821 DIARIUM, fol. 114v. K vyznamu odpustkii v tzv. barokni zboznosti viz mj. MI-
KULEC 2000, s. 65-66.

822 ... Ex determinatione Rdi. Pris. Profvincia]lis translata est tota Devotio pro Defunctis in
o[mnjem diem Lunc post DfomiJnicam. 1°™ Mensis, quod ipsum promulgatum est ex Ca-
thedra auditoribus. In: DIARIUM, fol. 102v (4. listopadu 1708).

823 DIARIUM, napt. fol. 93r (6. listopadu 1707), nebo 95r (4. bezna 1708).

824 1. tinora 1705 je uveden zacatek exhortace za zemielé dokonce az ve dvé hodiny
odpoledne. In: DIARIUM, fol. 54v.

825 Diarium doklada pouze jediny piipad, a to 7. bfezna 1706 (processio cum Venerabili
per templum). In: DIARIUM, fol. 69r.

826 ASCHENBRENNER 2008, s. 97.

827V roce 1703 je nazyvan jako tumba funebris. In: DIARIUM, fol. 37v.

828 DIARIUM, fol. 37v.
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radu modlili rizence (reliqui rosaria pro illis obtulerunt).®® 1 kdyz se v tom-
to piipadé jednalo o zadus$ni poboznosti viceméné interniho charakteru,
z diaria vyplyva, ze jejich liturgické obrady patrné ptisobily znacné pfitaz-
livé a proménily bohosluzby k ucténi zemrelych jezuitskych spolubratti
ve spolecensky akt prvofadého vyznamu. 7. listopadu 1702 se napiiklad
exekvii za zemrelé jezuity zucastnili prislusnici nobility i ¢lenové zdejsi-
ho kléru a méstské samospravy. Vsichni byli po jejich skonceni pozvani
do zdejsi koleje na obéd.?* Neni pochyb, zZe nemaly podil na této pritazli-
vosti méla také zde provozovana hudba. Bohuzel o jeji konkrétni podobé
toho mnoho zndmo neni. Requiem mohlo byt zpivano choralné nebo figu-
ralné, vzhledem k vySe zminénému spolecenskému vyznamu této poboz-
nosti Ize predpokladat figuralni realizaci skladby in stile ordinario.

Zadusni poboznosti se vSak nekonaly pouze za zesnulé jezuity. V di-
ariu se zachoval zvlastni a ojedinély zapis, dokladajici existenci zadus-
nich bohosluzeb celebrovanych za zemfelé chovance seminare. Zminka
pochazi ze ctvrtka 7. zafi 1702, kdy se bohosluzby konaly v sedm hodin
rano.®! Ze zaznamu otce ministra vyplyva, zZe se i v tomto pfipadé¢ jedna-
lo o pravidelnou kazdoro¢né se opakujici zalezitost (de more annuo), kte-
rou vSak pisatelé diaria v dal$ich letech zcela opomijeli. Z ministrovy jedi-
né zminky vSak jednoznacné vyplyva, ze ¢asové umisténi zadusni mse je-
zuitského seminare bylo vzdy tésné pied zakoncenim Skolniho roku, kdy
se jednotlivi studenti (a mezi nimi samoziejm¢ i seminaristé) rozchaze-
li do svych domovt. Od predeslych zpivanych requiem se tato poboznost
zasadnim zptsobem odliSovala. Stejné jako v pfipadé poboznosti v men-
$ich prostorach se jednalo o zadusni msi pouze ¢tenou, kdy hudebni na-
pln tvotila hudebni produkce seminaristt (lectum Requiem cu/m] Musica).
Seminaristé zde patrné provadéli vokalné instrumentalni skladby na latin-
ské texty se zadusni tematikou, nejsou vylouceny ani patficné obsazené
produkce instrumentélnich skladeb. Vzhledem k ¢asovym souvislostem
neni vyloudené, ze pravé toto ucinkovani predstavovalo posledni pred-
prazdninovou hudebni produkci seminaristti v Klatovech a mladi hudeb-
nici se pravé zadusni hudbou na nékolik tydnt loucili s kiirem zdejsiho
jezuitského kostela.

Vyznamny podil na konani zadusnich bohosluzeb v fadovém koste-
le méla jednotliva bratrstva pasobici pod patronatem zdejsi koleje. Pa-
tfily sem obé sodality — latinska i ¢eskd — a coetus Smrtelnych tzkosti

829 DIARIUM, fol. 51v.

830 Podle zapiskd otce ministra klatovské koleje zdejsi jezuité u sebe tehdy hostili
Nejjasnéjsiho pana mladého hrabéte Adolpha Martinicze, syna Nejvy$sitho hra-
béte Martinicze, fundétora klatovské koleje, s nim dva vznesené mladé pany Po-
powské, prefekta mladého pana hrabéte, mistntho dékana Kaspara Daniela Spac-
ka, pana kuratora planického, klatovského kapitana, klatovského cisarského rych-
tare pana Jakuba Zhorského a jiné (et gemin.). In: DIARIUM, foll. 20v-21r.

831 DIARIUM, fol. 18v.
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Kristovych.?? Zatimco v pifipadé obou sodalit pfinasi pomérné spoleh-
livé zpravy o tomto aspektu jejich ¢innosti jezuitské diarium, v ptipadé
coetu,, zalozeného az v roce 1736, podobny zdroj informaci chybi. Zadusni
poboznosti organizované témito uskupenimi piedstavovaly zaklad jejich
péce o duse svych zemfelych ¢lenti, ale byly rovnéz prostiedkem jejich
spolecenské reprezentace, pficemz oba tyto rysy neni mozné od sebe od-
délovat. Marianské kongregace organizovaly hlavni zadusni poboznos-
ti pravidelné vzdy jednou do roka, coetus patrné castéji. V pripadé soda-
lit byl termin jejich konani vzdy bezprostiedné vazan na jejich titularni
svatek. Latinska sodalita tak méla svoji zadusni bohosluzbu vzdy 9. pro-
since, den po svatku Neposkvrnéného poceti Panny Marie, ¢esti sodalo-
vé se k pravidelnému ro¢nimu requiem za své zesnulé spolubratry schazeli
16. srpna, tedy hned po svatku Nanebevzeti Panny Marie. V pripadé coetu
mohly byt tyto poboznosti realizovany den po paté postni nedéli a den po
svatku Panny Marie Bolestné, tedy v sobotu po paté postni nedéli.

Latinska sodalita nechala slouzit své prosincové vyroéni requiem vzdy
od deviti hodin rano. Pravidelny termin jeho konani — 9. prosinec - se pfi-
tom ne vzdy podaftilo dodrzet. V roce 1709 se tato bohosluzba uskutec¢ni-
la 11., roku 1704 pak dokonce az 12. prosince.?® Této poboznosti byl pii-
kladan velky vyznam nejen z hlediska péce o duse zemrielych spolubratii,
ale také (a zfejmé daleko vice) v oblasti spolecenské prezentace celé kon-
gregace. Jednim z jejich atributt bylo castrum doloris se sarkofagem (ap-
paratus funebris cum Sarcophago) zbudované ve sttedu kostela pred velkym
oltafem.®* Neni proto divu, Ze tato zadusni poboznost byla zpivana a jeji
liturgie byla kondna slavnostnim zptisobem (Requiem Solenne). Semina-
risté, respektive otec regent seminare museli vybrat takové figurdlni zhu-
debnéni textl ze mse za zemfelé, které splnovalo reprezentativni naroky
latinské kongregace. Skladba musela byt zkomponovéna in stile solenne
a nesméla Setrit zvukem zestovych nastrojii, zejména trompet a tympant.
Bylo naprosto samoziejmé, ze piedstaveny sodality (Rector, Preeses Con-
gregationis) k celebrovani tohoto slavného requiem pravidelné zval knéze
z fadové koleje, zastupce klatovskych dominikdnt ¢i knéze z dékanského
kostela. Nejvyznamnéjsi osobnosti v roli celebranta této zadusni festivity
latinské kongregace byl nepochybné provincidl ¢eské jezuitské provincie
P. Jacobus Stessl,** ktery zde pravé provadél vizitaci koleje.

Zaznamy diaria klatovskych fddovych ministri prozrazuji, ze podstat-
né vetsi pozornost vénovala péc¢i o duse svych zemfelych sodalt ceska
kongregace. Zapisy o zadusnich poboznostech spjatych s touto sodalitou

832 Blize o téchto korporacich viz kap. 2. 2. 3.

833 DIARIUM, foll. 116r a 53r. V roce 1709 bylo odloZeni terminu konani zadu$nich
poboznosti latinské sodality zptisobeno ziejmé piijezdem P. provinciala k vizitaci
klatovské koleje, ktery byl naplanovan pravé na 9. prosince.

83¢  DIARIUM, fol. 116r.

835 P. Jacobus Stessl byl ¢eskym provincidlem od 26. prosince 1707 do 1. bfezna 1712.
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jsou totiz v ministrové deniku podstatné castéjsi. Ukazuji, ze Cesti sodalo-
vé poradali, krom pravidelného kazdoro¢niho zpivaného requiem za duse
zesnulych spolubratii, konaného vétSinou 16. srpna, také cyklus mésic-
nich poboznosti, a to vzdy prvni nebo druhé pondéli ¢i utery v mésici.
Rovnéz v pripadeé ceské sodality dochdzelo samoziejmé k terminovym po-
suntm konani téchto bohosluzeb — v roce 1705 bylo napfiklad toto re-
quiem posunuto o né¢kolik dnti az na 19. srpna a zménil se rovnéz cas jeho
konani — misto obvyklé sedmé hodiny ranni si ¢esti sodalové museli o ho-
dinu pftivstat.®® Podobné tomu bylo v roce 1704, kdy vyrocni requiem za-
¢inalo v ptl sedmé.®” Celebranty byli stejné jako v pfipadé latinské soda-
lity jezuitsti otcové, knézi farniho kostela, ale také prislu$nici jinych radt
— v roce 1701 je napiiklad zminovan ,jakysi“ (quidem) benediktin.?*® Na
druhé strané se zda, zZe Cesti sodalové nemohli co do slavnostnosti svym
latinskym spolubratfim konkurovat. I kdyz stejn¢ jako pfi obfadech za
zesnulé jezuity celebrovali béhem zpivané zadusni mse jezuitsti otcové
v Cerném, diarium nikde neuvadi, ze by zpivané requiem bylo slouzeno
slavnostnim zplsobem (solenne), a rovnéz nikde nejsou zminovana castra
doloris.®® Je tedy pravdépodobné, ze seminaristé provadéli figuralni zhu-
debnéni requiem in stile ordinario.

Patrné jesté skromnéjsi byla liturgicka stranka kazdomésic¢nich zadus-
nich poboznosti organizovanych ¢leny ceské sodality. Tato requiem byla
konana pravidelné vzdy o prvnim nebo druhém pondéli v mésici v ptil
sedmé rano. I zde jsou vsak dolozeny vyjimky — v pondéli 4. listopadu
1709 se tato poboznost konala jiz v $est hodin a 2. zafi 1709 byla zahajena
dokonce jiz o ptl paté rano.*® O hudebnim doprovodu nelze na zakladé
zaznamu diaria zjistit zadné podrobnosti. V pripadé¢ téchto poboznosti se
s velkou pravdépodobnosti jednalo o interni zalezitost sodality, rezignuji-
ci na honosnéjsi hudebni doprovod. Je tedy mozné predpokladat, ze cesti
sodalové béhem nich vystacili s gregorianskym choralem.

Krom téchto pravidelnych zadu$nich poboznosti pfinasi diarium
zpravy také o exequiich konanych jednorazové za zesnulé vyznamné osob-
nosti. Z hlediska liturgickych obfadti (a tudiz také hudebniho doprovo-
du) pattily k tém nejvyznamnéjsim nepochybné obfady za habsburské
panovniky, nebot panovnicky majestat ptikazoval t¢émto obfadtm nélezi-
té slavnostni formu.*! V diariu jsou zdokumentovany pouze exequie za ze-
snulého Leopolda I. (f 5. kvétna 1705). V koleji se o tmrti cisafe Leopol-
da I. dozvédéli az na svatek Nanebevstoupeni Pané, ve ¢tvrtek 21. kvétna

836 DIARIUM, fol. 61v.

837 DIARIUM, fol. 48v.

838 DIARIUM, fol. 5r.

839  Nelze viak zcela vyloudit, Ze ¢eskd sodalita tyto ,hrady smrti“ zfizovala rovnéz.
Viz ASCHENBRENNER 2008, s. 110.

840 DIARIUM, 114v a 112v.

841 Srv. BELSKY - SEHNAL 2007, s. ITI.
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1705, tedy presné po Sestndcti dnech od cisafova skonu. Jezuité vSak rea-
govali okamzité. Thned po skonceni slavnostni liturgie v ten den vyzvané-
ly v dobé od dvandcti do jedné hodiny vSechny zvony. Otec ministr v dia-
riu podotyka, ze stejné tak se délo i v nasledujicich osmi dnech, tedy az do
29. kvétna. VSichni zdejsi otcové méli za dusi zesnulého cisafe po nasle-
dujici dva dny slouzit msi. Vlastni zadusni poboznosti za zemrelého habs-
burského vladce doprovazené slavnostni figuralni hudbou s trompetami
a tympany zapocaly v jezuitském kostele jiz nazitti, tedy v patek 22. kvét-
na. V devét hodin rano bylo slouzeno slavnostni zpivané requiem (Canta-
tum Requiem Solenne) a totéz se opakovalo také v sobotu 23. kvétna ve stej-
ny ¢as.*? Nedéle slouzeni zadusnich bohosluzeb nepfipoustéla, a tak po-
sledni, v poradi jiz tfeti slavnostni zpivané requiem za Jeho Milost bylo
posunuto az na pond¢li 25. kvétna 1705, opét na devatou hodinu ranni.
Prestoze zaznamy v diariu ani v tomto piipadé¢ neuvadéji zadné podrob-
nosti o hudebnim doprovodu téchto obradii, jsou zajimavym dokladem
interpretacni flexibility seminaristického souboru, ktery byl schopen ze
dne na den nacvicit requiem in stile solenne, tedy patrné rozsahlejsi kompo-
zici s vét§im instrumentalnim obsazenim.

Nadhera téchto funerdlnich festivit méla byt pfekonana nasledujicimi
zadu$nimi bohosluzbami, konanymi po tfech mésicich od cisarova tmrti,
které klatovsti patres zinscenovali s daleko vétsi peclivosti a pravdépodob-
né také s vétsi nakladnosti. Tyto slavnostni zddusni poboznosti (Solennes
Exequice) trvaly osm dni a byly zahajeny pravdépodobné 5. nebo 6. srp-
na 1705. Diarium vSak z neznamych divodi informuje az o jejich dru-
hé poloviné. Prvni zminku o nich totiz pfinasi az v ttery 11. srpna 1705.
Tento den (pravdépodobné jako v pfedchazejicich péti) byla v devét ho-
din rano slouzena slavnostni zpivana zadusni bohosluzba (requiem) za
panovnikovu dusi. Zaznamy diaria hovoii v této souvislosti také o castru
doloris (erecto Splendido Mausolaeo), ovsem jeho podobu a vyzdobu, ktera
jisté nad fingovanym katafalkem pomoci komplikované symboliky osla-
vovala osobu zesnulého a cely vladatsky rod, vitbec nezminuji.**® Tento
whrad smrti“ byl v jezuitském kostele vzty¢en pravdépodobné pied hlav-
nim (,velkym®) oltdfem a dominoval jeho liturgickému prostoru po celé
trvani osmidennich poboznosti. Paralelné se zpivanou bohosluzbou pak
probihalo u postranniho oltare také nékolik ¢tenych requiem, pravdépo-
dobneé stejné jako v ostatnich dnech tohoto oktavu. Je pravdépodobné, ze
se téchto poboznosti ziiCastnily zastupy lidi, ptilakanych mimo jiné i stav-
bou mausolea.

Dalsi zpravy Diaria o pokracovani této osmidenni poboznosti jsou
pomérné skoupé. Presto z nich jasné vyplyva, ze klatovsti patres peclivé

842 DIARIUM, fol. 58v, 59r.
883 O ,lozich bolesti“, ktera byla za zesnulého cisafe stavéna v jinych lokalitach, a je-
jich ,ideové® naplni viz blize MIKULEC 1997, s. 167.
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dbali na to, aby se v roli hlavniho celebranta zpivané liturgie requiem vy-
stfidali vSichni hlavni pfedstavitelé katolického kléru ve mésté. Dalsi re-
quiem v ramci této oktavové poboznosti nasledovalo ve stfedu 12. srpna
v obvykly ¢as a jako hlavni celebrant byl prizvan P. pfevor (Prior) klatov-
ského kazatelského radu, opét se svymi asistenty. Posledni den oktavo-
vych poboznosti, ¢tvrtek 13. srpna, byl zacatek zadusnich poboznosti po-
sunut o necelou hodinu drive. Obvyklé zpivané requiem zacalo totiz jiz po
osmé hodiné (post 8") a i tentokrat byla pfizvana predni osobnost kla-
tovské katolické cirkve — hlavnim celebrantem byl samotny velebny pan
dékan P. Kaspar Daniel Spac¢ek v doprovodu sekretate P. Wirdta a jedno-
ho svého blize nejmenovaného kaplana. Po skonceni zpivané liturgie na-
sledovalo pohtebni kazani (funebrem orationem) a zpivana mse k Panné
Marii (de B. V.), jiz byvaly zadus$ni obrady obvykle zakoncovany. Celebro-
val ji P. Wirdt. Zavérecnym dopolednim bohosluzbam slouzenym za dusi
zesnulého panovnika byli pritomni také mnozi vzacni hosté z fad mistni
Slechty i méstant.** Osmidenni exekvie za zesnulého panovnika s kazdo-
dennimi produkcemi slavnostnich requiem (a to vse vedle béznych hudeb-
nich povinnosti) znamenaly pro soubor seminaristli enormni zatéz. Pro-
to byli tyden po jejich skonceni (20. srpna 1705) nalezit¢ odménéni ,,sva-
¢inou® (collatio), jiz zajistovala kolej. Spolu se seminaristy byli pohosté-
ni i jejich spoluzaci, ktefi pomahali se stavbou castra doloris (laboratoribus
Studiosis pro Mausoleo).**

Mezi nepochybné nejvyznamnéjsi funeralni festivity klatovské kole-
je v 18. stoleti pattily zadusni poboznosti za zemfelé ¢leny martinické-
ho rodu coby fundatory klatovské koleje,*® konané v klatovském fado-
vém kostele. Jediny zapis o téchto poboznostech za Excellentissimum Fun-
datorem je dochovan v ucetni knize jezuitského kostela. Vzhledem k je-
jich datu konani - zaznam je v tctech datovan tretim ctvrtletim roku 1735
— se jednalo o hrabéte Adolfa Bernarda z Martinic, zemtelého 27. Cer-
vence 1735.%7 Ze skromného zdznamu se dozvidame pouze to, zZe klatov-
§ti jezuité dali vyhotovit pegma funebra, tedy opét castrum doloris, o jehoz

844 Vypovida o tom nasledujici soupis hosti, které klatovsti patres vzapéti pozvali na
obéd, usporadany v kolejni zahradé (in horto). Krom pana dékana P. Wirdta a ono-
ho kaplana to byli zejména jeho Excelence pan hrabé Kolowrat, velebny pan su-
perior se svymi kaplany, P. prior klatovskych dominikant, P. Pernglo a P. Pubec.
Jezuité tento den potadali také slavnostni vecefi, ke které opét prizvali velebného
pana superiora a jeho kaplany, pana P. Pubce, pana pfevora se svym sluzebnikem
(socio), ale také nékteré klatovské méstany — pana Hocha a urozeného pana Wird-
ta. In: DIARIUM, fol. 61v.

845 DIARIUM, fol. 61v.

846 Srv. kap. 2. 1.

847 Blizsi informace o hrabatech z Martinic viz napi. Ottiv slovnik naucny, sv. 16, Pra-
ha 1900, 21999, s. 919-921, zejména 920-921.
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blizsi podobé ovSem rovnéz nejsou zadné zpravy.*® Je pravdépodobné, ze
se jednalo o slavnostni zadu$ni poboznosti konané se v§i pompou, jichz
se ucastnili vSichni ¢lenové klatovské koleje a mnozstvi prihlizejicich.
Castrum jisté obklopovalo nepocitané svici, na realizaci samotnych obra-
dt se pravdépodobné podileli také pozvani hosté nejen z fad klatovskych
dominikant ¢i z farniho kostela, ale pravdépodobné také z okolnich far-
nosti. Ke slavnostnosti obfadd pak pfispival hudebni doprovod jezuit-
skych seminaristt, ktefi nepochybné zvolili zhudebnéni requiem in stile so-
lenne s bohatym instrumentafem, jak se sluselo na zddusni bohosluzby za
prislusniky $lechty.®® Zpivana figuralni requiem byla provozovana i béhem
pohibi pfislusnikéi mistnich $lechtickych rodt, zejména téch, které pro-
sluly jako $tédii mecenasi koleje, zatimco priznivci koleje z fad méstant
se pravdépodobné museli spokojit s requiem choralnim.®

O poznani skromnéjsi byly zadusni obfady za ¢leny jezuitského radu,
a to nehledé na jejich hierarchické postaveni. Tovarysstvo tak zjevné pro-
klamovalo stfidmost a vnitfni p¥isnost fadu. Casteénou vyjimku z této za-
sady predstavovaly zadusni exekvie za fadové generaly. Klatovské diarium
doklada zadusni bohosluzby za zesnulého rfadového generala P. Thyrsa
Gonzalese de Santalla (1624-1705) konané ve zdejsim fadovém kostele
presné mésic po generaloveé umrti, v patek 27. listopadu 1705. Uprostted
kostela bylo k té pfilezitosti vystavéno a vyzdobeno castrum doloris (ador-
nata tumba).®' Samotné zadusni poboznosti pak zacaly v klatovském fa-
dovém kostele v osm hodin rano a podle slov otce ministra byl — az na
vnéjsi vyzdobu kostela — jejich pribéh shodny se zadu$nimi bohosluz-
bami konanymi za ostatni prislusniky radu (more nfost/ro) — a snad pravé
proto nepovazoval pisatel deniku za nutné zaznamenavat jakékoliv po-
drobnosti, véetné hudebniho doprovodu. Vzhledem k tomu, ze se zadus-
ni obfady za nejvyssiho fadového predstaveného konaly ve vsi skromnos-
ti, lze predpokladat, ze hudebni doprovod sestaval pouze z choralniho
zpévu, jako tomu ztejmé bylo také u dalsich zesnulych obyvatel koleje.??

848 RATIONES, pag. 55. Kostelni ticet zminuje pfi této prilezitosti vydaj 21 krejcar na
kovové hiebiky a htebicky (pro clavis et claviculis) pouzité pti stavbé castra doloris.

849 Srv. BELSKY - SEHNAL 2007, s. III. Podobnou slavnost mizeme ptedpokladat
napiiklad také koncem cervence nebo v srpnu 1714, kdy zemfel otec Adolfa Ber-
narda Jiff Adam Ignac z Martinic (f 24. ¢ervence 1714). Tento rok ovSem neni za-
znamenan ani v diariu, ani v Rationes.

850 Jejich vycet pfesahuje zaméfeni tohoto textu. Podrobnéjsi informace k tomuto té-
matu véetné jmenného vyctu viz ASCHENBRENNER 2008, s. 116-139.

851 DIARIUM, fol. 65r.

82 Srv. BELSKY - SEHNAL 2007, s. III; dalsi informace k témto exekviim viz
ASCHENBRENNER 2008, s. 102.
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3.2.4.4.2. Te Deum

V zaznamech diaria klatovské koleje jsou také zminovana provadeéni
zhudebnéného oslavného ambrosianského hymnu 7e Deum laudamus. Ze
souvislosti vyplyva, ze tento hymnus byl pevnou soucasti liturgickych ob-
radti vyznamnych svatkt, ale zejména se uplatnoval pii statem, resp. pa-
novnikem nafizenych oslavach.®® V Klatovech byvala zpévem Te Deum
pravidelné zakoncovana odpoledni poboznost o masopustnim utery, stej-
n¢ jako podvecerni obfady na zavér bozitélového oktavu.*** Oslavny hym-
nus patrné mival své misto také o ptilnoci mezi 24. a 25. prosincem pred
zahdjenim ptlno¢ni zpivané mse.* Ze statem nafizenych oslav zminu-
je diarium v letech 1701-1710 provadéni Te Deum prakticky pouze po vo-
jenskych vitézstvich béhem valek o $panélské dédictvi, ovSem je pravdé-
podobné, zZe bylo na programu i pii oslavach uzavieni mirovych dohod,
narozeni naslednika trinu apod.*® Pro dal$i obdobi bohuzel pramenné
zminky chybi. Na rozdil od némecky mluvicich zemi nejsou dolozZena
provadéni Te Deum na konci kalendafniho roku, na konci §kolniho roku ¢i
o zakonceni bozitélového procesi.®’

V nedéli 14. zati 1704 oslavili jezuité vitézstvi cisaiskych zbrani nad
francouzsko-bavorskymi oddily v bitvé u Hochstddtu (13. srpna), 18. led-
na 1705 se konalo Te Deum jako podékovani za opétovné ziskani falckého
mésta Landau (Landavia) 26. listopadu predchoziho roku.®® Osvoboze-
ni Barcelony od francouzského oblezeni v roce 1706 ptipomnélo Te Deum
konané v nedéli 27. ¢ervna, ovSem diky statnimu smutku po umrti cisare
Leopolda I. se konalo bez trompet (sine tubis pro more hujus anni).*° Pouze
o dva dny pozdéji, 29. éervna 1706 bylo provedeno dalsi 7e Deum, pravdé-
podobné také bez hlaholu trub a bubni, jimz se oslavovalo vyznamné vi-
tézstvi protifrancouzské aliance v bitvé u belgického Ramillies 23. kvétna.
Dalsi 7e Deum mélo byt provedeno po vitézstvi prince Evzena Savojského
nad francouzskym vojskem v bitvé u Turina (Turinum) 7. zati 1706. Oslav-
né Te Deum naplanované v jezuitském kostele na nedéli 24. fijna se neko-
nalo z divodu prazdninového nedostatku hudebnikt (0b defectu musicos).
Akce byla odvolana poté, co odmitli vypomoci farni hudebnici, kteti byli
v ten cas ve svém domovském kostele.®® Na dalsi statni oslavy si museli

853 Srv. SEHNAL 1990, s. 187.

854 Srv. naptf. DIARIUM, foll. 11v a 15v.

855V tomto pripadé¢ vsak nelze zjistit, zda se jednalo o pravidelny, nebo naopak spi-
$e vyjimecny jev — zafazeni ambrosianského hymnu totiz doklada diarium pouze
v roce 1706. In: DIARIUM, fol. 81v.

856  Srv. SEHNAL 1990, s. 187.

87 Srv. WITTWER 1934, s. 58.

858 DIARIUM, foll. 50r a 54v.

859 DIARIUM, fol. 74v

860 DIARIUM, fol. 79v.
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jezuité pockat tfi roky. Diivod bylo az vitézstvi alian¢nich sil pod vedenim
prince Evzena Savojského, jez koncem cervence 1709 dobyly mésto Tour-
nai (Tornacum). Te Deum se slavnym pozehnanim bylo v jezuitském koste-
le slouzeno v nedéli 27. iifjna.*™ Zanedlouho v8ak dorazila do koleje zpra-
va o dal$im vojenském uspéchu protifrancouzskych zbrani v bitvé u Mal-
plaquet 11. zafi. Slavnostni 7e Deum s patfi¢énym pozehnanim bylo slou-
zeno v nedéli 17. listopadu.®®? Posledni denikovy zdznam kondni Te Deum
v souvislosti s vale¢nymi udalostmi pochdzi z 29. prosince 1709, kdy bylo
v jezuitském kostele slaveno dobyti belgického mésta Mons z francouz-
skych rukou.®?

Prestoze diarium poskytuje pomérné omezeny vycet téchto poboz-
nosti, vyplyvaji z jeho zaznamt nékteré zajimavé provozni detaily. Tyto
staitem nafizené poboznosti se u jezuitll konaly prakticky vzdy o nedé-
lich a uzaviraly dopoledni liturgicky provoz.*®* Po skonceni posledni mse
sv. byla vystavena Nejsvétéjsi Svatost, knéz zaintonoval Te Deum a semina-
risté pokracovali na figurdlnim kiiru. Zajimavé je, ze Te Deum ze statnich
divodi byla kondna nejprve ve farnim kostele a teprve poté (vétSinou
o nasledujici ned¢li) probihaly tyto poboznosti u jezuitd.?® Jak ukazuje
ptipad zru$eného Te Deum z f{jna 1706, slavnostni figuralni hudba hrala
u téchto poboznosti nesmirné vyznamnou roli a jeji nepiitomnost mohla
byt dokonce diivodem pro jejich odvolani.

Prestoze o jeho hudebni podobé neni v diariu ani zminky, vzhledem
k liturgické pozici ¢i k vyznamu jednotlivych liturgickych ¢i politickych
udalosti byl nepochybné provadén figuralni repertoar. V 18. stoleti patfi-
la figuralni zhudebnéni tohoto hymnu k béznym soucastem liturgického
provozu vétsich svatyni a klatovsky jezuitsky kostel v tomto jisté nebyl vy-
jimkou. Bohuzel se v§ak v hudebni sbirce zadné z téchto zhudebnéni ne-
dochovalo.® Figurdlni 7e Deum v$ak v Ceskych klasterech provozovana
byla,’” az na vyjimky (spjaté vesmés s vyznacnymi ptilezitostmi) se patr-
n¢ jednalo o bézné ucelové skladby, jimz vévodil slavnostni zvuk trompet

81 DIARIUM, fol. 114v.

862 DIARIUM, fol. 115r.

863 DIARIUM, fol. 116w.

864 Podobné tomu bylo také v klatovském farnim kostele. Zde tato oslavna poboznost
navazovala na zpivanou msi. Ze zaznamu o oslavach vitézstvi u Tournai (viz také
nize) z 20. fjna 1709 vyplyvd, ze ,,farni“ e Deum se konalo vyrazné dfive — zpiva-
na mse zacinala jiz v sedm hodin rano. Srv. DIARIUM, fol. 114r.

865 Jeden z mnoha piikladl z diaria se tykd vySe zminénych oslav dobyti Tournai.
Vitézstvi bylo oslaveno ve farnim kostele v nedéli 20. fijna, zatimco u jezuitl az
o dal$im nedélnim terminu 27. fijna. Zajimavé je, Ze otec ministr si do deniku za-
znamenal obé 7¢ Deum. In: DIARIUM, fol. 114r a 114v.

866 Figuralni zhudebnéni ambrozianského chvalozpévu se kupodivu neobjevuje ani
v souboru hudebnin bfeznické koleje, neni zminéno ani v uherskohradistském in-
ventéfi, ani v Trnavé & Kladsku (srv. PESKOVA 1983, SEHNAL 1967, TARLIN-
SKI 2008, SZACSVAI 2008).

867 Srv. napf. Hradisko u Olomouce. In: SEHNAL 1991, s. 205.
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a tympant prosazujici se nad spiSe jednodussi homofonni vokalni sloz-
kou.?® Podobného razu mohly byt také skladby provozované klatovsky-
mi seminaristy. Zadznamy diaria dokladaji, ze rovnéz u klatovskych jezuitti
byly zachovavany dobové liturgické tkony vazici se na provadéni toho-
to hymnu. Pfed zahajenim poboznosti byla vystavena Nejsvétéjsi Svatost,
pii slovech 7e ergo queesumus se poklekalo a Svatost byla na oltafi okufo-
véana a nasvécovana (incensavit). Cést Salvum fac populum byla opakovana
tfikrat a pfitomnym véficim bylo béhem ni udéleno pozehnani.*® Z de-
nikovych zaznamia bohuzel nevyplyva, zda byly v Klatovech do tohoto
hymnu inkorporovany také samostatné trubacské intrady, je to vsak velmi
pravdépodobné, nebot se jednalo o vSeobecné rozsifeny zvyk uplatnova-
ny vsude tam, kde byli k dispozici trubaci a tympanista.?”® Intrady, jez ne-
byly pfimou soucasti konkrétniho zhudebnéni tohoto hymnu, se vkladaly
pred ¢ast Te ergo quaesumus a po slovech Saloum fac.®™

3.2.4.4.3. Poboznosti k Panné Marii Foyenské

Pravidelné poboznosti pfed soskou Panny Marie Foyenské spojené
s hudebnimi produkcemi souviseji az s obnovenim foyenské tcty v roce
1750.52 Soska Bohorodicky byla umisténa ve zvlastni skiince na bo¢nim
oltari sv. Josefa, u kterého se také tyto poboznosti odehravaly. Jedinym
zdrojem informaci o téchto hudebnich produkcich je ticetni kniha jezuit-
ského kostela, a proto neni divu, ze zde obsazené udaje jsou pouze tor-
zovité, nebot se tykaji prakticky pouze plateb, které s t¢émito hudebnimi
produkcemi souvisely. Piesto zakladni idaje o hudebnim provozu téch-
to poboznosti z nich zjistit lze. Z ucth vyplyva, ze se jednalo o zpiva-
né Ave, patrné tedy modlitbu Ave Maria, na jehoz provedeni se podile-
li patrné ctyfi zpévaci z rad seminaristii. Nelze ovsem zcela vyloucit, ze
zde mohly byt provozovany také maridnské antifony ¢i hymny zacinajici
slovem Ave (viz dale). Seminaristé byli hned od roku 1750 odéni v tuni-
kach ozdobenych tfasnémi a knofliky doplnénych pozdéji o tmavé habi-
ty ¢tvercového tvaru (quadratis) — pravé Ctyfi ,kvadraty“ byly pro zpéva-
ky pofizeny ve druhé ¢tvrtiné roku 1750.8” Zpév doprovazel na varhany
(nebo positiv?) ,maridnsky varhanik® (organista marianus) a ptisluhoval

868 SEHNAL 1983, s. 193; SEHNAL 1990, s. 187

869 DIARIUM, foll. 11v a 41v.

870 SEHNAL 1991, s. 205.

871 SEHNAL 1990, s. 187; SEHNAL 1991, s. 205.

872 Bliz$i informace viz kap. 2. 2. 4.

873 Naklady na potizeni zdobenych odévl pro zpévaky byly znaéné. Tuniky ptisly
kostelni tc¢et na nemalou sumu 20 zlatych, 10 krejcarti a 3 denary. Jednoduché
ctvercové habity byly o poznani levnéjsi — staly 1 zlaty 8 krejcarti. In: RATIONES,
pag. 103.
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mu kalkant.?”* Plat za odzpivana Ave sméfoval do semindfe a prebiral jej
otec regens. Z ucetnich podkladii bohuzel neni jasné, v jakych terminech
byly tyto zpivané poboznosti realizovany, protoze platby jsou uvadény
pouze pausalné po delsich ¢asovych usecich a cetni zapisy blizsi infor-
mace o pribéhu bohosluzeb neobsahuji. Vzhledem k jejich vysi je mozné
usuzovat, ze Ave pravdépodobné nebylo zpivano kazdy den.

Financ¢ni c¢astky za zpév u so$ky Panny Marie Foyenské figuruji
v uctech v pravidelnych intervalech, patrné $lo tedy o néjakou nespeci-
fikovanou fundaci. Obnoveni tcty k Panné Marii Foyenské se v uctech
sice projevuje jednotlivymi finan¢nimi dary vénovanymi v prvnim kvar-
talu roku 1750 pro Beata Virgine Foyensi otcem rektorem ¢i zboznymi més-
tankami, avSak nelze pfesné urcit, zda dary byly ucinény v souvislosti se
zfizovanim této fundace. Vzhledem k pomérné nizkym sumam v radu
maximalné nékolika zlatych to vSak spise neni pravdépodobné.’” Zpév
u sosky Foyenské Panny Marie byl patrné zahdjen ve druhém ctvrtleti, ne-
bot tehdy je datovano prvni gratiale o vysi 16 krejcard, vyplacené ve pro-
spéch zpévaka.?® Od roku 1751 byl pak celoro¢ni plat za zpév Ave vétsi-
nou ve vysi 4 zlatych a 10 (nebo 12) krejcarti odvadén pravidelné vzdy na
konci roku do rukou otce regenta. Platby jsou evidovany az do zruseni
radu, respektive do roku 1772, kdy byly vydany naposled.

O hudebnim doprovodu téchto poboznosti nejsou bohuzel znamy
zadné podrobnosti. Neni vylouceno, ze se mohlo jednat o varhanami do-
provazeny choréalni zpév, pravdépodobnéji se zde vSak provozovala figu-
ralni zhudebnéni drobnéjsiho rozsahu proveditelna v komornim obsazeni
Ctyf zpévaku a jednoho varhanika.?”” Z klatovského seminare se k tém-
to poboznostem bohuzel nedochovalo zadné zhudebnéni Ave Maria.?™®
V jezuitskych hudebninach klatovské provenience se vSak nachazeji tfi
anonymni zhudebnéni marianského hymnu Ave maris stella a jedna anti-
fona Ave Regina, rovnéz od neznamého autora.!” Vsechny tyto skladby
jsou pro sélovy zpév s doprovodem instrumentalniho ansamblu. Na je-
jich provedeni je vSak zapotfebi minimalné sedmi nebo dokonce deviti
ucinkujicich. Mtzeme tak predpokladat, ze nejvice se charakteru tohoto

874 RATIONES, pag. 137. Maridnskému varhanikovi vyplatil kostelni icet v roce 1763
17 krejcart jako ptispévek (subsidium viatici) na jeho cestu do Prahy. Jméno varha-
nika ani diivod jeho cesty bohuzel nejsou znamy.

875 Otec rektor vénoval 4 zlaté, 7 krejcarti a 3 denary, pani Ptakova (Ptakiana) 7 zla-
tych a pani Locatelliova (Locatelliana) 2 zlaté. Od neznamé darkyné pochazel ob-
nos 30 krejcarti a panny, jez zpivaly o prvni ranni msi (Canentes sub 1° Sacro Virgi-
nes), slozily ve prospéch Bohorodicky z Foy 15 krejcarti. In: RATIONES, pag. 102.

876 RATIONES, pag. 103.

877 Katalog skladeb ¢. 16.

878 Figuralni zhudebnéni této Gstiedni marianské modlitby neni dochovano v hudeb-
ni sbirce bfeznické koleje a neeviduje je ani uherskohradiitsky inventét. Srv. PES-
KOVA 1983 a SEHNAL 1967.

879 Katalog skladeb, ¢. 1, 2, 3.
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repertoaru priblizuje zhudebnéni marianské antifony Salve Regina F. X.
Brixiho. Skladba, dochovana v klatovské jezuitské sbirce, je uréena pro
solovy sopran s doprovodem housli, violy a varhan (bassa continua), a tu-
diz je snadno proveditelnd ¢tyimi nebo (v pripadé obsazeni basové linky
zdvojujicim nastrojem) péti hudebniky.?®

3. 2. 5. GREGORIANSKY CHORAL

Choralni zpév tvoril dilezitou soucast hudebné-liturgického provo-
zu fadového kostela. Piestoze ve sledovaném obdobi byl gregoridnsky
choral na tGstupu a zejména o vyznamnych liturgickych terminech byl na-
hrazovén figurdlnim zhudebnénim liturgickych textii, v bézném liturgic-
kém provozu nachazel gregoriansky zpév stale dostatek uplatnéni. Pres-
toze chordlnimu zpévu vesmeés nebyla vénovana systematicka péce, zna-
lost choralniho repertoaru byla povazovana za nezbytnou vybavu vSech
chramovych zpévaki a hudebniki. Bylo nutné zvladnout nejen zpivané
choralni odpovédi na s6lové zpévy knéze, ale zejména také zdkladni na-
pévy mesniho ordinaria a propria: jednak pro liturgicka obdobi adven-
tu a postu, jednak pro ferialni bohosluzby, kdy mival choral vyrazny po-
dil na liturgickém provozu. Dobovému citéni formovanému tehdejsi figu-
ralni hudbou odpovidalo zavadéni varhanniho doprovodu pod choralni
zpévni linku. Tato harmonizace vychazela vétsinou z dobovych harmo-
nickych pifedstav a neodpovidala modalni podstaté choralnich napéva.®

Prestoze pramenné zaznamy neposkytuji pfili§ informaci o situaci
v klatovské jezuitské koleji, z Cetnych stru¢nych zaznam?u diaria je zjevné,
ze choral tvofil v jezuitském prostfedi vyznamnou soucast zdejsiho litur-
gického provozu, choralni zpév ovladali vSichni patres a museli jej zvlad-
nout také seminaristé. Nepfimym diikazem téchto pozadavkl na jezuit-
ské seminaristy je také pasaz ji¢inského Ordo musices hovorici o povinnosti
zdejsich hudebnich alumnii odpovidat na repliky knéze, jez byly zpiva-
ny.®? Klatovské diarium, jez piedstavuje pro vyzkum liturgického provo-
zu pramen prvotni dulezitosti, je na jednoznac¢né informace o zaclenéni
choralniho repertoaru do liturgie velmi skoupé. Choralni zpév je v deni-
ku pfimo zminén pouze v jediném ptipadé. Choralné byly zpivany (cho-
raliter decantatee) loretanské litanie o vigilii svatku sv. Matouse (20. zatf)
1703. Vzhledem k dobovym zvyklostem se jednalo o vyjimku, podminé-
nou komplikovanymi podminkami prazdninového provozu.®® Choralni
repertoar tedy pfedstavoval zejména o svatecnich terminech, kdy mély
byt provozovany figuralni skladby, jednoznacné vychodisko z nouze,

=)

880 Katalog skladeb ¢. 16.

81 Srv. napt. SEHNAL 1983, s. 195; SEHNAL 1988, s. 96.

882 Dum respondendum erit, omnes respondebunt. In: HELFERT 1929, s. 78, pozn. ¢. 44.
83 Srv. kap. 3. 2. 7.
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a patrné pravé proto si otec ministr ucinil do svého deniku zaznam o této
liturgické anomalii.®®* Pro zarazejici skutecnost, ze totiz jakékoli dalsi
zminky o choralu v deniku zcela chybi, byt bez choralniho zpévu si zdej-
§i liturgicky provoz nelze viibec piedstavit, je mozné najit pouze jediné
vysvétleni — paklize byla volba choralniho repertoaru liturgicky spravna,
respektive odpovidala liturgickému vyznamu daného dne, nebylo potfe-
ba tuto skute¢nost zminovat. Zaroven na rozdil od figurdlni svate¢ni litur-
gie se zvukem trompet a tympant byl choral povazovan za skromnéjsi hu-
debni doprovod, jenz si nezaslouzil komentare.

Presto lze na zdklad¢ analyzy zprav diaria pouziti chordlu zesuma-
rizovat a s vétsi ¢i mensi pravdépodobnosti specifikovat. Z nize uvede-
nych zjisténi ¢i hypotéz vyplyvaji urcité zasady zaclenovani gregorian-
ského choralu do liturgického provozu uplatiiované (nejen) v klatovském
radovém prostiedi. Choral zde byl primarné soucasti zpivané feridlni li-
turgie, tvoril také hudebni doprovod liturgickych obiadt postniho a ad-
ventniho liturgického obdobi. Navic se uplatnoval i v ramci internich
poboznosti jezuitské komunity, tedy v takovych pfipadech, kdy liturgie
neplnila reprezentativni funkci navenek.®® V takovych pripadech jej zpi-
vali vSichni nostri, tedy magistii i patres, kteti pak byli schopni v ptipa-
dé nejvyssi nouze nahradit produkci figuralniho kiiru seminaristi.® Jak
vyplyvalo z obecné dobové liturgické praxe, neobesla se bez choralniho
jednohlasu ani slavnostni liturgie jednotlivych svatkd. Zde ovSem mival
prevazné pouze podobu vstupni intonace celebranta, na niz posléze nava-
zal figuralni ktr vicehlasou vokalné-instrumentalni kompozici. Klatovské
diarium o této provozovaci praxi pfinasi ¢etné dil¢i zpravy. Vétsina litur-
gickych pfilezitosti, pfi nichz byl pouzivan choralni zpév, byla jiz poné-
kud nesystematicky zminéna v predchozich kapitolach pti popisu jednot-
livych poboznosti celebrovanych v fadovém kostele.? Nasledujici radky
prinaseji jejich systematicky souhrn, vychazejici z analyzy zaznamt diaria
kombinovany s obecnymi zdsadami dobové liturgické praxe.

Ryze choralni byla patrné zpivana msSe pro studenty, jez se konala kaz-
dy den v tydnu po skonceni ranniho bloku vyuky o pil desaté. Klatov-
ské diarium ani klementinsky konsvetudinat neuvadéji podobu hudeb-
niho doprovodu této ferialni liturgie, jenz byl vzhledem k liturgickému
vyznamu pravdépodobné choralnim. Rovnéz kazdodenni podvecerni lo-
retanské litanie konané v uzaviené fadové komunité byly patrné zpivany
choralné. Choralni provedeni bylo spojeno také s kajicimi poboznostmi
postniho obdobi. Zatimco v pfipadé kazdodennich zpivanych poboznos-
ti s kajicim zalmem Miserere mei Deus l1ze choralni jednohlas pouze - byt

8¢ DIARIUM, fol. 35v.

885V takovych pfipadech uplatioval idd svtj prvotni strohy postoj k liturgické hud-
bé. Viz kap. 3. 1. 1.

886 Podobné ptipady jsou znamy zejména z obdobi prazdnin. Viz kap. 3. 2. 7.

887  Srv. zejména kapitoly 3. 2. 4. 2. az 3. 2. 4. 4.
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opravnén¢ — predpokladat, v piipadé temnych hodinek (tenebree) jejich
choralni realizaci diarium neptimo doklada. Na zpivani téchto hodinek se
totiz podileli také gymnazialni profesoti (professores), u nichz nelze pred-
pokladat, ze by vsichni méli zkuSenosti s figuralni interpretacni praxi.®®

Choral tvoril také nedilnou soucast zadusnich obtadd. Jiz zpiva-
na matutina z officia pamatky zemrelych konané na vigilii tohoto svat-
ku 1. listopadu byly zpivany choralné, nebot podle zprav diaria pfi nich
asistovali krom profesort i jezuitsti knézi (adjuvantibus Nostris Patribus et
Magistris).® Choralni zpévy doprovazely také zadusni obrady za zesnu-
1¢é ¢leny fadu, a to véetné téch nejvyznamnéjsich. Dokladaji to denikové
zaznamy o exekviich za zesnulého fddového generala P. Thyrsa Gonzalese
de Santalla (1624-1705), jez v klatovském fadovém kostele probéhly more
nostro.*® Podobny charakter méla podle dobovych zvyklosti také requiem
za zesnulé priznivce fadu, jez nepochazeli z fad slechty. Choralni reper-
toar vyplinoval pravdépodobné také kazdomési¢ni interni zadusni poboz-
nosti Ceské sodality.®!

V neposledni fadé mél choral své misto i v ramci slavnostni nedélni
a svatecni liturgie. Pravdépodobné choralné z st vSech studentt znéla
svatodusni sekvence Veni Sancte Spiritus na slavnostni msi na zacatku skol-
niho roku (promotio scholarum, renovatio studiorum) celebrovana 3. nebo
4. listopadu. Choralnimu provedeni umoznujicimu v tomto specifickém
pripadé aktivni ucast vSech ¢lend studentské obce byla jisté dana pfed-
nost pred figuralni produkci souboru seminaristt.?” Choralni zpév tvo-
ril také dtlezitou soucast nespor v podobé antifon k jednotlivym zalmim
a neSpornich hymnt. Patrné v pripadé nejvyznamnéjsich svatkd vsak
mohli seminaristé i tyto ¢asti neSpor provadét figuralné.®® Choral zazni-
val o bohosluzbach vyznamnych svatki zejména z ust knéze v podobé
uvodni intonace prislusnych liturgickych textd, jejichz pifednes pak po-
kracoval z ktiru figuralné. Timto zptisobem se — alespon podle zdznami
diaria — postupovalo zejména v piipad¢ provadéni hymnt Pange lingua Ci
Te Deum, ale na zaklad¢ dobové praxe byly takto béhem zpivanych msi za-
hajovany také ¢asti ordinaria Gloria a Credo.

Zaznamy diaria o zpévu choralu jsou jedinymi doklady o choralni tra-
dici v klatovské koleji, nebot prameny s chordlnim repertoarem se zde ne-
dochovaly.?* Jak znamo, jezuitsky rad si nevytvoril vlastni specifickou li-
turgickou tradici, ¢imz lze predpokladat, ze se ani repertodr choralnich

888 DIARIUM, fol. 107r.

89 DIARIUM, fol. 114v. Zaznam pochazi z 1. listopadu 1709. Srv. kap. 3. 2. 4. 3. 2.

890 DIARIUM, fol. 65r. Srv. také BELSKY — SEHNAL 2007, s. III; dal3i informace
k témto exekviim viz ASCHENBRENNER 2008, s. 102.

891 Srv. kap. 3.2. 4. 4. 1.

892 Srv. kap. 3. 2. 4. 2.

893 Srv. kap. 3. 2. 4. 3. 3.

894 Z pomérné ¢etnych zminek o existenci misald v kostelnich tctech neni mozné od-
vodit zadné relevantni informace ohledné choralniho provozu.
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zpévi patrné prili§ nelisil od choralu provozovaného ve zdej$im farnim
kostele.

3. 2. 6. CESKA DUCHOVNi PiSEN

Znacné zasluhy jezuitského fadu o péstovani duchovni pisné v jednot-
livych narodnich jazycich jakozto ucinného prostfedku formace véticich
a uplatnovani tzv. barokni zboznosti neni nutné pfipominat.*” Totéz pla-
tilo pro ceské zemé, kde (nejen) v pobélohorském obdobi prislusnici to-
hoto fadu vyznamnym zptisobem determinovali zdejsi hymnograficky pro-
v0z.% Vyznam a podil duchovni pisné na liturgickém provozu jezuitskych
svatyni byl ve své dobé zejména ve srovnani s méstskymi farnimi kostely
¢i kostely jinych radd jisté nadprimérny.

Komplexni zmapovani problematiky péstovani ¢eské duchovni pisné
v klatovské jezuitské koleji se vymyka zaméfeni tohoto textu, nebot ten-
to fenomén znatelné presahuje tizké prostory radového kostela. Duchovni
pisné je proto mozné dotknout se pouze okrajové — v souvislosti s uplat-
nénim pisni v narodnim jazyce v ramci liturgického provozu radového
kostela. I v této ponékud okrajové oblasti vSak konkrétné sledovatelny
podil duchovni pisné doklada péci radu o tuto oblast. Déle je nutné po-
dotknout, ze vzhledem k jazykové situaci Klatov neni v zddnych prame-
nech dolozeno provozovani duchovni pisné v némeckém jazyce. Je tedy
pravdépodobné, ze ve zdej$im radovém kostele znély takika vylucné Ces-
ké duchovni pisné.®’

Tradice provozovani repertodaru ¢eské duchovni pisné v ramci litur-
gického déni v fadové svatyni pritom v Klatovech sahd az do samych po-
catkt existence koleje. Vyznamnym dokladem je anonymni edice neno-
tovaného zpévniku ceskych duchovnich pisni, ktery pod nazvem Kanci-
ondlnik, neb pisné katolické vytiskla na popud klatovské koleje a seminare
jezuitska tiskarna v Klementinu.?® Zpévnik byl vydan v roce 1639, tedy

895 Z hlediska hudebniho provozu v jezuitském prostredi a vyznamu tohoto fadu pro
hudebni V)'rvoj je pravé oblast duchovni pisné vedle sféry Skolského divadla obec-
né povazovana za nejdiilezitéjsi. Srv. MGG 1958, sl. 23.

896 SKARPOVA 2006, s. 68—69. Shrnujicim zptisobem pro ¢eské zemé naposledy viz
SLAVICKY 2010. K problematice uplatnéni duchovni pisné v prosttedi jezuit-
skych sodalit viz MANAS 2010.

897 Jako ceské jsou pisné také uvddény v diariu — otec ministr pouziva oznaceni canti-
lena boémica nebo prosté uvadi, Ze pisen byla v feci, jiz se hovotilo ve mésté a oko-
li (lingua vernacula), tedy cesky.

898 Jedna se o jeden z nejstarsich tlstenych katohckych kancionalfi v Cechéch, Jenz
v sob¢ obsahuje neptivodni sebranou pistiovou tvorbu. Kanciondlnik nicméné jes-
t€ nebyl podroben detailni hymnografické analyze (laskavé sdéleni T. Slavického).
Naposled o tomto zpévniku SKARPOVA 2006, s. 49, 69 a 70.
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jiz tfi roky po prichodu fadu do mésta.*” Pfestoze jeho kapesni format
umoznoval jeho praktické prirucni vyuziti v plenéru, obsahuje tato zpév-
ni kniha také pisné ke msi svatg, zahrnujla v sobé¢ jeden cyklus zpévii k or-
dinariu a pmpmu missae.” Cesky zpév béhem mesnich bohosluzeb pésto-
vala zejména Ceska sodalita. Doklada to druha dochovana zpévni kniha
jezuitské provenience, rukopisny Kanciondl cesky z roku 1715, pochaze-
jici pravé z prostredi zdejsi ¢eské marianské druziny. Rovnéz tato kniha
v sobé obsahuje oddil pisni zastupujicich mesni ordinarium, jez tedy byly
urceny ke zpévu béhem bohosluzeb tohoto bratrstva.”!

Na zakladni otazku po konkrétnim uplatnovani c¢eskych duchovnich
pisni v rdmci liturgického provozu radového kostela vsak tidaje z obou
zpévnikl poskytuji pouze neurcitou odpovéd. Zaclenéni ceské duchovni
pisné do latinské liturgie mapuji lépe — byt patrné ne komplexné — zazna-
my jezuitského diaria, OJCdlnClC informace prinasi také ucetni kniha zdej-
§tho kostela. Cesky zpev (cantus bohemicus, tedy zpév Ceskych duchovnich
pisni) probihal o prvni ranni msi, slouzené ve v$ednich dnech o pil Ses-
té, o nedélich a svatcich v Sest hodin rano. Podle zapisu diaria z nedéle
16. zari 1708 jej provozovali pravdépodobné studenti (juvenum), vyslov-
né o seminaristech ale fe¢ neni.”? Pisné byly provadény s varhannim do-
provodem (ad organum).% Ze zdznamu diaria dale vyplyva, ze pfi koste-
le byli ustaveni dva cesti zpévaci (duo ordinarii templi nostri Cantores Bohe-
mi), zvani téz literati (literati templi) .** Jejich Cesky zpév doprovazel — pa-
trné spolecné se studenty — prave tyto prvni ranni bohosluzby.”” Kantofi
ucinkovali rovnéz v ramci dalsich liturgickych obradt konanych v koste-
le, pri nichz se uplatniovaly duchovni pisné. Dolozena je jejich produkce

899 Nabizejici se casovd souvislost vydéni zpévniku se zaloZenim zdejsi latinské so-
dality (zaloZené v témze roce) patrné vzhledem k striktné dodrzované jazykové
orientaci téchto sodalit zfejmé neptichazi v tivahu. Srv. MANAS 2010, s. 1071. Kla-
tovska kolej jako jedina dosud dolozena kOlCJ v Cechach pravdépodobné vychaze-
la z ptikladu fadovych koleji na némeckém tizemi, kde do nékolika let po zalozeni
koleje nasledovalo vydani katolického kancionalu v lidové fec¢i (Ingolstadt a Mni-
chov 1556, Innsbruck 1562, Dillingen 1563). Za upozornéni dékuji Tomasi Slavic-
kému.

90 Tn: KANCIONALNIK, pagg. 233-242, srv. SKARPOVA 2006, s. 49. Zatazovéani
plsnl ke méi svaté vychazelo v této dob z rozhodnuti prazské synody z roku 1605,
jez povolila lidovy zpév také pfi slavné mesni bohosluzbé. In: SLAVICKY 2010,
s. 1123.

%1 In: KANCIONAL 1715, pagg. 36-49. Ani tento rukopis jeité nebyl podroben de-
tailni hymnografické analyze.

92 DIARIUM, fol. 101r. Otec ministr neopomenul poznamenat, ze zpivajici studenti
jiz byli pfed prazdninami na odchodu do svych domovt (cesavit cantus bohemicus
0b juvenum discessum).

93 DIARIUM, fol. 102v.

904 DIARIUM, fol. 28v, 13r, 8r. Srv. kap. 3. 2. 7.

905 Zaznam z 27. prosince 1709 uvadi, ze tito literdti provozovali ¢esky zpév pfi prv-
ni ms$i na Bozi hod vanocni (25. prosince) a znovu na svatek sv. Jana Evangelisty
(27. prosince). In: DIARIUM, fol. 116v.
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na Bozi hod vanocni (25. prosince) 1702, kdy ve dvé hodiny odpoledne
zahajovali zpévem duchovnich pisni odpoledni vanocni exhortu.®® Do-
stupné prameny neuvadéji, z ¢eho a v jaké vysi byli zpévaci financovani.
Vzhledem k tomu, Ze byli povazovani za ,,ordinarni“, néjakou odménu jis-
té dostavat museli. Je zvlastni, ze na vyplatni listiné kostelniho déichodu
nebyli, nebot v zdznamech kostelni tcetni knihy uvedeni nejsou.”” Vyse
prijmu téchto zpévakl vsak rozhodné nebyla prilis vysoka, nebot na Ze-
leny Ctvrtek dostavali spole¢né s jedendcti chudymi studenty najist (refe-
ct1).% Diarium se o nich zminuje také na sv. Martina, kdy dostavali vysluz-
ku, a o Vanocich, kdy byli obdarovani kazdy po jednom kapru (Cantoribus
Boémicis per carpione[m]).* Cas od &asu tito éesti kantoti dostavali ptidé-
ly zbylych potravin z kolejni kuchyné — napftiklad 30. kvétna 1701 ziskali
néco ze zbylého jidla (aliquid de ciboru/m] Reliquijs).’*

V této souvislosti nelze ponechat bez vysvétleni nabizejici se souvis-
lost s literatskym bratrstvem, ptisobicim pfi farnim kostele. Lakavé moz-
nosti ztotoznit /literdty zminované v diariu se ¢leny farniho literatského
bratrstva podlehl i K. Cerny.""! Na zékladé analyzy zdznamiti diaria je vak
nutné tento zpusob interpretace poopravit. S velkou pravdépodobnos-
ti se jednalo o ony dva ,,ordinarni“ zpévaky, pro néz bylo oznadeni lite-
rdt pouzivano v obecném vyznamu kostelni zpévak.” Pro toto vysvétleni
hovofi pfinejmensim dvé skutecnosti. Pfedev§im se vySe uvedena zprava
o jejich produkci tyka prvni ranni mse, tedy prostoru, kde je v ostatnich
pripadech uvadén zpév téchto kostelnich zpévaki. V diariu je navic uve-
deno, ze tito zpévaci byli ,,ordindrni®, neboli oficialné ustanoveni zpévaci
ceskych pisni pro zdejsi kostel; jezuité proto za danych okolnosti jisté ne-
méli zapotfebi zvat si ¢leny farniho literatského bratrstva.

Nékdy v pribéhu druhé ctvrtiny 18. stoleti, resp. mezi lety 1728-1750
vysttidaly éeské kantory v jejich ¢innosti mladé zpévacky (!). Uéetni zé-
znam z pocatku roku 1750 totiz zminuje existenci jakychsi panen, jez zpi-
valy o prvni ranni msi (canentes sub 1° Sacro virgines),’”® a tudiz nahradi-

906  DIARIUM, fol. 23r.

97 Jedinou dosud zjisténou vyjimku by mohl pfedstavovat zdznam z prosince 1728,
kdy byla témto literatim (literatis) vyplacena koleda (colede) ve vysi 18 krejcard.
In: RATIONES, pag. 35.

98  DIARIUM, fol. 28v.

99  DIARIUM, fol. 8r a 81v.

910 DIARIUM, fol. 2r.

911 CERNY 1999, s. 67 uvadi, Ze 27. prosince znél pii prvni msi v fadovém kostele ées-
ky zpév literatského bratrstva. Odvolava se na poznamku diaria, hovorici o Ces-
kém zpévu literatt (cantus bohemici per literatos). In: DIARIUM, fol. 116v.

912 Podobnym zptisobem byli oznacovani jako /literdti zpévaci z fad klatovského do-
minikanského riizencového bratrstva. Srv. ASCHENBRENNER 2003, s. 83, pozn.
¢. 258.

913 RATIONES, pag. 102. Tyto panny pronikly do téetnich zaznamt jenom diky své-
mu daru 15 krejcart do kostelniho uctu.
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ly funkci nékdejsich literatdi. Ani tyto panny nebyly placeny z kostelniho
uctu, a proto o nich dosud neni mozné zjistit dalsi podrobnosti.

Krom prvni ranni mse, ktera byla doprovazena duchovnimi pisnémi
patrné ve vétsim rozsahu, se ¢eska duchovni pisen uplatnovala také bé-
hem dalsich, zejména dopolednich obfadt. Diarium prozrazuje, ze cesky
duchovni zpév hral vyznamnéjsi tlohu zejména o adventu, Vanocich, za-
vérem masopustu, v postni dob¢ a o Velikonocich, ¢eské pisn¢ byly dale
provozovany také v souvislosti se svitkem Boziho téla. Na zavér roratt
byla pfidavana pisen o vtéleni Pané PodékujmeZ Otci nebeskému (Podékug-
meZ Otcy Nebeskemu) .*™* O Vanocich zpivali kostelni literati ¢eské pisné pfti-
mo na Bozi hod (25. prosince) a na svatek sv. Jana Evangelisty (27. prosin-
ce), vzdy o prvni ranni msi.””® Na Bozi hod vano¢ni vstupovaly tyto zpévy
dokonce ptimo do odpoledni liturgie. Jiz po druhé hodiné odpoledni za-
notovali na zac¢atku odpoledni exhorty cesti kostelni choralisté ceské pis-
né, ovsem skutecnou vyjimku v liturgickém provozu kostela predstavova-
lo jejich zakomponovani do bozihodovych nespor. Ceské vanoé¢ni pisné
tehdy prokladaly pravdépodobné jednotlivé zalmy (intermissis cantibus na-
talitijs vernaculis) %'

Vyznamné misto zaujimaly ¢eské duchovni pisné také béhem ctyfi-
cetihodinovych poboznosti na konci masopustu. Jiz o nedéli quinquage-
simee byly zavérem odpolednich poboznosti zafazeny ceské duchovni pis-
n¢ dokonce na dvou mistech. Po litaniich k Nejsvétéjsimu jménu Jezi§ pii-
§la na fadu jedna ,slocicka“ nespecifikované ¢eské pisné (strophula boémi-
ca). Po zavérecném hymnu Pange lingua a nasledném pozehnani pfitom-
nym zaznéla na dplném konci celé poboznosti ¢eska pisen Veselte se duse
(Wesselte se dusse).”'” Tato pisen byla zafazena po zavére¢ném pozehnani
na konci odpolednich poboznosti i v nasledujicich dvou dnech. Béhem
celého postniho obdobi zaznival (s vyjimkou svatkt a nedéli) cesky zpév
na zaver odpolednich poboznosti s kajicim zalmem Miserere. Ihned po
skonceni samotného zalmu byla zpivana postni pisen Kristus priklad po-
kory (Krystus prziklad pokory),”® popi. jiny blize neidentifikovany postni

914 DIARIUM, fol. 8r. Pisen je zminéna v souvislosti s prvnimi slavnostnimi roraty
na prvni nedéli adventni 27. listopadu 1701. Pisen Podekujmez Otci nebeskému i jeho
Synu velmi milému je evidovana ve druhém vydani kancionalu &pivdni krestanské Va-
lentina Polona Pel¢ického z roku 1584, knihopis K 14156, s. LI.

915 DIARIUM, fol. 116v.

916 DIARIUM, fol. 23r.

917 DIARIUM, fol. 261, 41r; srv. CERNY 1999, s. 73. Pravdépodobné se jednd o eu-
charistickou pisen Veselte se, 6 duse, vam se radost zjevila. Pisen pod timto nazvem
byla v dobé vzniku zapisu diaria (1703) obsazena v Kanciondlu M. V. Steyera, SI,
z roku 1683, s. 479 a ve zpévniku Capella regia musicalis z roku 1694 V. K. Holana
Rovenského, s. 332.

918 Vzhledem ke zna¢nému rozsiteni vyskytu pisné Kristus priklad pokory v dobovych
kancionalovych tiscich neni mozné urcit, z jakého kanciondlu byla v Klatovech
provozovana. Vzhledem k fddovému prostfedi samoziejmé pfichdzi v Gvahu ze-
jména Steyertv Kanciondl.
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zpév (cantus quadragesimalis). Nasledovala exhorta a poté na konec celé
poboznosti patrné dalsi rovnéz blize nezminéna ceska pisen.”® Zajimavé
je, ze diarium vyslovné uvadi, ze pisen Kristus priklad pokory provedli semi-
naristé (a Musicis), tedy nikoliv kostelni kantofi. V souvislosti se zavrse-
nim postniho obdobi je zminovan zpév ¢eské pisné jesté na Velky patek.
Nespecifikovana pisen (cantus boémicus) zaznéla v osm hodin rano pred
kazanim (concio), po némz nasledovaly pasije. I tentokrat provedli piseil
seminaristé.”” Pisnovy repertoar samoziejmé nemohl chybét o Velikono-
cich. Diarium uvadi zpév Ceskych velikono¢nich pisni v doprovodu var-
han provadénych patrné na figuralnim ktru (cantilenas Boémicas Pascha-
les ad organum in Choro) odpoledne pfed poboznosti neSpor na slavnost
VzkfiSeni.®?! Zaznam otce ministra vS§ak bohuzel neuvadi, o jaké pisné se
konkrétné jednalo. Blize neurcena ceska pisen (cantus) byla v kostele zpi-
vana také o Bozim téle a nasledujicim bozitélovém oktavu vzdy vpodve-
cer na zaver liturgickych obfadd. Tato pisen méla své misto po exhorté
a pfedchazela zavérecnému pozehnani Nejsvétéjsi svatosti.??

Ziejme v souvislosti s pouti ve farnim kostele v nedéli po sv. Kilianu
(8. cervence) zaznéla u jezuitl po ranni exhorté blize neidentifikovana,
ziejmé marianska ,,pisnicka® (post Exhortationem Cantulum). S farnim kos-
telem a jeho marianskym kultem souvisely také marianské procesni pis-
n¢, jez provozovaly jezuitské sodality béhem svych slavnych procesi, ve-
denych vzdy v pfedvecer vyznamnych marianskych svatkid z jezuitského
do farniho kostela. Blize neznamé Cantus Marianus takto zpivali ¢lenové
latinské sodality naptiklad o vigilii Neposkvrnéného poceti Panny Marie
(7. prosince) 1708.2 Cesky zpév se ziejmé skryva také za oznaéenim Can-
tus Supplicatus, jenz byl véficimi zpivan béhem procesi vedeného jezuity
o vigilii sv. Jakuba (24. ¢ervence) pravé ke kosteliku na predmésti tomu-
to patronovi zasvécenému. V roce 1709 se tohoto procesi ticastnili vSichni
studenti se svymi profesory a primlouvali se za slune¢né pocasi (pro aurce
Serenitate) .”** Zavérem této kapitoly nelze nezminit také zpév jednotlivych
gymnazistli o vigilii patront jejich tfid, pri némz v procesi vedeném za
zpévu z budovy §koly do kostela nesli obraz svého patrona, aby jej vysta-
vili na hlavnim oltafi. I kdyz se o charakteru tohoto zpévu diarium nezmi-
nuje, je mozné zejména v pripadé nejnizsich t¥id predpokladat, ze se jed-
nalo o zpév ceskych pisni.

Udaje z diaria (a samoziejmé i z obou dochovanych jezuitskych
kancionaltr) tykajici se ¢eskych duchovnich pisni bohuzel neumoznuji

919 DIARIUM, fol. 105v.

920 DIARIUM, fol. 107r.

921 DIARIUM, fol. 70v.

922 DIARIUM, fol. 15v.

923 DIARIUM, fol. 103v. V ptipadé latinské sodality v§ak do jisté miry nelze vyloucit,
ze se mohlo jednat o jednohlasy zpév latinské duchovni pisné nebo hymnu.

92¢  DIARIUM, fol. 110v.
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zodpovézeni zasadni otazky ohledné intenzity zastoupeni tohoto zanru
v ramci liturgickych obradt v jezuitském a farnim méstském kostele. Pra-
menny material farni provenience k této oblasti, jenz je nutnym predpo-
kladem pro tuto komparaci, bohuzel neni k dispozici. Proto nezbyva nez
omezit se na obecna fakta. Vzhledem k tomu, Ze zdejsi farni kostel byl
ve sledovaném obdobi centrem intenzivniho poutniho provozu,”” v némz
hral repertoar dobovych poutnich pisni v narodnich jazycich vyznamnou
ulohu, neni mozné a priori usuzovat na (pfinejmensim lokalni) pfevahu
klatovskych jezuit v oblasti péstovani ¢eské duchovni pisné a jejtho za-
¢lenovani do liturgického provozu.

3. 2. 7. VYPOMOCI PRI HUDEBNE-LITURGICKYCH PRODUKCiCH

Jednorazové hudebni vypomoci byly v 17. a 18. stoleti pomérné¢ béz-
nou zalezitosti a ¢as od ¢asu se bez nich neobesel hudebné-liturgicky pro-
voz zadné vyznamnéjsi cirkevni instituce.”” Jezuitsky fad samoziejmé
nebyl vyjimkou. Vypomoci externich hudebnikii vyuzivaly ¢as od casu
i vyznamné fadové instituce,”” avSak zejména v pripadé¢ mensich kole-
ji a jejich seminai, jez disponovaly pouze omezenym poctem fundova-
nych hudebnickych mist, pfedstavovala (mnohdy trvald) spoluticast ne-
fundovanych hudebnikii ¢asto dtlezitou podminku zajisténi zakladniho
hudebniho provozu.?® Zajistovani hudebnickych vypomoci se pak stava-
lo pravidelnou soucasti hudebniho provozu mensich radovych destinaci
ptfinejmensim o vyznamnych cirkevnich svétcich. Uéast externich hudeb-
nikti 1ze predpokladat v koleji v Uherském Hradisti, pfimo doloZena je
u jezuitt v Tel¢i*® a castecné také v Klatovech.

925 Srv. ASCHENBRENNER 2006a.

926 S ucasti externich hudebnikti po¢itali o vyznamnych svatcich napiiklad i v pre-
monstratském Hradisku. Zdejsi hudebni ansambl ¢itajici bézné kolem 12-15 hu-
debnikt byl na svatek sv. Cecilie (22. listopadu) 1724 rozsifen o vice nez dvojna-
sobek na neuvéfitelnych 36 uc¢inkujicich. In: SEHNAL 1991, s. 203. Pfimo v Kla-
tovech jsou v této dobé dolozena pravidelna ucinkovani (neidentifikovatelnych)
externich hudebnikii ve farnim kostele vzdy béhem zdejsich poutnich slavnosti
(tzv. Velkd Procest) o nedéli po sv. Kilianu (8. éervence).

927 Dukazem budiz naptiklad acast hradistskych hudebnich alumnt pii provadéni
pasijovych her u jezuitd v Olomouci. In: SEHNAL 1991, s. 209.

928 Jako doklad této situace muze poslouzit snaha tel¢ského seminare zajistit si spolu-
préci byvalého kolejniho 1ékdrnika a zaroven schopného basisty a instrumentalisty
Podhorského i po jeho snatku v roce 1700. Podhorsky ziistal jezuitskému hudebni-
mu prefektovi k dispozici i nadéle za 50 zlatych roéné. In: MANAS 2005, s. 424.

929 Nepiimym dtkazem této skute¢nosti je minimalni dolozeny pocet Sesti hudebni-
ki v Uherském Hradisti (srv. SEHNAL 1995, s. 69). Je velmi pravdépodobné, ze
ansambl o této velikosti musel byt rozsifovan o vypomoci i pti béznych figuralnich
produkcich; MANAS 2005, s. 424.
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Konkrétni idaje o hudebnich vypomocich na klatovském jezuitském
ktru prinasi zejména diarium, velmi okrajové o nich pak informuje také
kostelni ucetni kniha. Jejich vycet tedy zdaleka nemtze byt kompletni.
O nutnosti vyuzit hudebnické vypomoci nepiimo vypovidaji i obsazova-
ci naroky nékterych dochovanych hudebnin, jez pfesahuji pocetni moz-
nosti zdejstho ansamblu.?® Pres vyse uvedené limity je vSak mozné ucinit
si alespon zakladni predstavu o tom, z jakého prostredi se vypomahajici
hudebnici rekrutovali a pfi jakych prilezitostech se uplatiovali. V Klato-
vech stejné jako v ostatnich mensich kolejich plnily tyto vypomoci néko-
lik funkci. Povolani hudebnici pomahali zvySovat lesk bohosluzebnych
obradli o vyznamnych — zejména fadovych — svatcich, avsak v cetnych
dalsich dolozenych ptipadech se stavali nutnou podminkou zachovani
alespon zakladniho hudebniho provozu. To platilo zejména pro obdobi
prazdnin, kdy se vSichni studenti véetné hudebnich seminaristti odebra-
li do svych domovt a hudebni doprovod nemél kdo realizovat, ale také
kdyz se nepodafilo seminarni fundace obsadit vhodnymi adepty, diky ce-
muz aroven hudebniho provozu klesala.

Sjednavani vypomoci jako nedilnou soucast zajisténi provozu hudeb-
niho kéru mél na starosti hudebni prefekt, ktery se obracel na prislusné
hudebniky v koleji i mimo ni.**' V principu pfichazeli v tivahu hudebné
vzdélani nefundovani seminaristé, studenti gymnazia, prislusnici laické-
ho kolejniho persondlu nebo samotni ¢lenové fadu. Poné¢kud kompliko-
vanéj$im reSenim z hlediska organizace a mnohdy i samotné komunika-
ce bylo sjednavani externistii z fad klatovskych profesionalnich hudebni-
ki, pasobicich pfi zdejsim farnim kostele nebo na méstské vézi. V tvahu
prichazeli také ¢lenové farniho literatského bratrstva. Diarium prinasi oje-
dinélé a neprilis konkrétni zminky o angazma dalsich vétsinou nespecifi-
kovanych pfespolnich hudebniki. Jezuité patrné vyuzivali i fadové absol-
venty, jez se hudbé vénovali profesiondlné a ke zdej$imu regionu, popf.
pfimo koleji méli urcity osobni vztah. Z dochovanych prameni neni jas-
né, jakou intenzitu mély tyto hudebni vztahy, pripadné s jakou diisled-
nosti jich bylo vyuzivano. Pravdépodobné se jednalo spise o jednorazova,
byt zfejmé ne vzdy zcela nahodila vystoupeni, konand v souvislosti s vy-
znamnymi celocirkevnimi ¢i fadovymi svatky.

930 Zatimco nékteré skladby ze zdejs$i hudebni sbirky vyzadovaly pfi minimalnim ob-
sazeni az ¢trnact hudebnikt (napt. Motteto ex G De Omni Festo Sanctorum Jana Lo-
helia Oehlschlagela, katalog skladeb ¢. 19), seminéf disponoval na konci své exis-
tence pouze jednou desitkou fundovanych hudebnickych mist. Srv. kap. 3. 1. 4.

931 Dtikazem této kompetence je i zdznam otce ministra v diariu ze svatodu$ni nedé-
le (23. kvétna) 1706. Prestoze v tomto roce neméli jezuité §tésti na trubace, o tom-
to Bozim hodu svatodusnim trubky v kostele znély. Zjevné se jednalo o (blize
nespecifikované) externisty. Otec ministr si poznamenal, Ze netusi, odkud je teh-
dejsi hudebni prefekt Magister Chori Georgius Santrozzi ptivedl. Nescio, unde illos
Magister Chori conduxit (1). In: DIARIUM, fol. 73r.
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3. 2. Hudebné-liturgicky provoz jezuitského kostela

3.2.7.1. Nefundovani studenti gymnazia a ¢lenové radu

Zjevné nejjednodussim zpiasobem rozsiteni hudebniho ansamblu
byli pro prefekta gymnazidlni studenti, ktefi do Klatov pftisli s hudebnim
vzdélanim jiz ze svych domovd, av§ak z rozli¢nych dévod nespada-
li pod hudebni fundace a tudiz formalné netvorili soucast zdejsiho se-
minaristického hudebniho télesa. V. mnohych pfipadech se jednalo o kan-
torské synky, kteti méli diky domacimu prostiedi solidni interpretaéni
zkuSenosti v oblasti figuralni hudby.”? Tento typ vypomoci nicméné ve
vétsiné pfipadt neni v dochovanych pramenech dolozen, nebot tyto stu-
dentské vypomoci patrné nebyly finanéné honorovany, diky ¢emuz unikly
pozornosti kolejniho ekonoma a nebyly ani zaneseny do kostelnich ucta.
Hlavnim, byt nepfimym dtikazem existence této praxe v klatovském pro-
stfedi jsou obsazovaci naroky nékterych dochovanych skladeb (viz vyse).
Vedle externich hudebnich profesionald, jejichz participaci vSak bylo nut-
né materialné zohlednit, totiz predstavovali tito studenti diky svym hu-
debnim schopnostem nejkvalitnéjsi vypomoc, jez byla prefektovi k dispo-
zici. Tito studenti vypomadhali na figuralnim kiiru nejen pfi produkcich
rozmérnéjsich ¢i velkoryseji obsazenych skladeb, ale zfejmé nebyl pro-
blém je do hudebniho provozu zapojit také na konci §kolniho roku, kdy
nc¢ktefi hudebni seminaristé jiz byli na cesté do svych domovt.”* Diarium
tak zaznamenava jejich participaci na nedélni hudebni produkci 18. zati
1707, kdy krom ,nasich zminuje také acast ,externich® studentt (Studi-
osis externis).* Vyse zminény tel¢sky pripad lékarnika Podhorského jako
schopného zpévaka i instrumentalisty prozrazuje, ze podobné kvalitni in-
terpretacni potencidl mohl skytat také laicky kolejni personal.” I kdyz
z prostiedi klatovské koleje podobné zminky dochovany nejsou, existen-
ci tohoto jevu zde lze predpokladat také.

932 Jezuitské Skolstvi patrné pritahovalo synky z ucitelskych a varhanickych rodin
(srv. SEHNAL 1993, s. 70). Pro klatovskou kolej je dosud znam oviem pouze jedi-
ny ptipad, kdy vSerubsky (Najmark) kantor Frantisek Pejer (Franz Bayer?) vyslal
k otcim do Klatov na studia svého syna Antonina. Osmnactilety mladik zde vSak
béhem studii poetiky 20. ledna 1711 zemfel. Na rozdil od ostatnich zesnulych stu-
denti matriky neuvadéji zadny zaznam, ze by Antonin v Klatovech slouzil jako
hudebni alumnus. Srv. ASCHENBRENNER 2008, s. 106.

933 Stejné jako tomu bylo v jinych kolejich, i v Klatovech opoustéli gymnazisté (a tedy
i pfislu$ni seminaristé) Skolu a kolej postupné v pribéhu mésice zdfi, a to tak, ze
nejprve odchézeli studenti ze star$ich tiid (srv. BOBKOVA-VALENTOVA 2006,
s. 184-185). Ve vysledku to tedy znamenalo, Ze seminaristicky soubor ztracel bé-
hem tohoto mésice ty nejzkusenéjsi ze svych ¢lenti a bylo nutné je néjakym zpitiso-
bem nahradit.

934 DIARIUM, fol. 91v. Vzhledem k souvislostem se pod timto oznacenim nejedna
o zaky farni Skoly, ktefi z jezuitské perspektivy spadali pod hudebniky farniho
kostela, jez pravé v tomto terminu odmitli i¢inkovat.

935 Viz pozn. ¢. 928.
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3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

Do jisté miry se na hudebnim provozu podileli také ¢lenové fadu —
jednotlivi vyucujici magistfi i samotni patres. V tomto pripadé se vsak vét-
$inou jednalo o provizorni feseni, nebot hudebni uc¢inkovani nespadalo
do jejich kompetenci uvnitt koleje. Rovnéz hudebné interpretacni zkuse-
nost téchto jezuitti nemusela byt vzdy na takové tirovni, jako tomu bylo
u vyse uvedenych studenti ¢i kolejniho personalu, a proto se patrné vétsi-
nou nepodileli na figurdlnich produkcich a byl jim spise svéfovan choral.
S vyjimkou specifickych produkci v ramci postniho obdobi, k nimz patfi-
ly naptiklad zpévy miserere Ci tenebree, byla hudebni tc¢inkovani téchto je-
zuithh vnimana vzdy jako provizorium, realizované zejména na pocatku ¢i
konci obdobi prazdnin, kdy seminaristicky ansambl nebyl jiz (nebo jeste)
kompletni, avSak svérit celou hudebni produkci skupiné farnich hudeb-
nik® zfejmé nebylo nutné. Takto je napfiklad dolozeno spoluti¢inkovani
»nékterych® profesort a otcl (adjuvantibus Nfost]ris aliquibus Plat]ribus et
Professoribus) pri (choralnich) zpévech officia za zemfelé (officium defuncto-
rum), konané na vigilii tohoto svatku 1. listopadu 1708 po skonceni figu-
ralnich neSpor. Termin spadal na samy konec prazdnin, a jak vyplyva ze
zapisu diaria, jezuité vypomahali skupince jiz dorazivsich hudebnich se-
minaristi.”® Otec pfedstaveny semindfe samoziejmé na tuto sluzbu svych
spolubratrii nezapomnél a v prostorach semindfe profesortim vystrojil
hned 5. listopadu patti¢nou svaéinu (collatio).* Jezuité se nicméné mohli
v ojedinélych pfipadech podilet i na figuralnich produkcich, avsak vétsi-
nou pouze jako doplnéni souboru seminaristti. Doklada to zaznam diaria
z 1. listopadu 1709, kdy na provedeni figurdlnich nespor spolupracovali

seminaristé i ,,nasi“ (partim per Studiosos Seminaristas, partim per Nostros).%%

3. 2.7. 2. Farni hudebnici a méststi trubaci

Neziidka se jezuité obraceli s zddosti o pomoc také mimo aredl koleje.
Na prvnim misté zde pfipadal v ivahu dékansky kostel, jenz ve mésté ved-
le samotné koleje disponoval nejvétsim hudebné-interpretacnim poten-
cialem.” Neni pochyb, ze z hlediska interpreta¢ni tirovné predstavovali
pro jezuity pii hledani (nejen) prazdninovych hudebnich vypomoci pro

nedélni a svatec¢ni terminy mimo zdi fadové koleje jasnou prioritu farni

936 DIARIUM, fol. 102v. Signifikantni pro tuto situaci je skutecnost, Ze na nesporach
toho dne se jesté podileli farni hudebnici (Vespere... partim per Decanales Musicos
decantate), zatimco u vyse zminéného officia jiz zminéni nejsou.

937 DIARIUM, fol. 102v.

938 DIARIUM, fol. 114v. Tuto moznost feSeni vypomoci pfedpokldda i Jifi Sehnal
pro jezuitskou kolej v Uherském Hradisti, kde je doloZen minimalni pocet Sesti
hudebnich seminaristti (viz SEHNAL 1995, s. 241). Sehnal pfitom vychazi z ana-
logickych srovnani svych vyzkumi pro premonstratsky klaster Hradisko (viz SE-
HNAL 1991).

939 Ptiblizné srovnani hudebné provozovaci trovné figuralnich kirtt obou instituci
na zaklad¢ spotfeby houslovych strun viz kap. 3. 1. 5. 2. 4.
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profesionalni hudebnici a turneri ve sluzbach mésta, ktefi se také vyznam-
nou mérou podileli na hudebnim provozu farniho kostela.”*" Zakladni in-
formace o angazovani téchto hudebnikt pfinasi diarium, o dil¢i detaily
zejména z pozdéjsich let je pak doplnuje kniha kostelnich uctl. Zejména
prvni z uvedenych vsak zptisobovali otcim zna¢né komplikace svou pra-
covni vytizenosti v domacim kostele, ale rovnéz svymi materialnimi naro-
ky. Rektorovi farniho kostela a jeho podfizenym hudebnikiim samoziej-
mé neuniklo, Ze otcové jsou béhem prazdnin do zna¢né miry odkazani
na jejich pomoc, a nevahali této situace vyuzit. Vysledkem neztidka byly
vleklé tahanice a dohady o vysi naturalii, jejichz dozvuk piekracoval hra-
nice kiiru. Evidentné jimi v dobé¢ prazdnin zila celd kolej a neni divu, ze
zaznamy o nich plnily i stranky deniku otce ministra. Ten se navic z pozi-
ce kolejniho ekonoma jednani koleje s farnimi hudebniky o jejich prazd-
ninovém ucinkovani a jeho cené primo tcastnil ™!

Z dostupnych prament neni mozné zjistit, od kdy tato spoluprace tr-
vala, nicmén¢ jiz prvni dochované zminky o ni z pocatku 18. stoleti, jez
jsou dochované v diariu, ji povazuji za zaleZzitost naprosto béznou a pra-
videlné se opakujici.”*? Pres veskeré nesnaze vzajemnych jednani se zda,
ze mezi koleji a farnimi hudebniky existovala jiz z minulé doby jakasi do-
hoda, ktera stanovila vysi naturalniho pausalu, jejz méli tito hudebnici za
své ucinkovani po celé obdobi prazdnin od koleje (nikoli od kostela) po-
birat. Zaznamy hovoti o ptl sudu piva, jednom skopci a dvou husach.*®
Podle zvyklosti méla byt vysluzka hudebnikiim posilana az po prazdni-
nach (post vacationes), tedy vétsinou do poloviny mésice listopadu. Dia-
rium vSak zminuje nékteré pripady jako naptiklad v roce 1704, kdy byly
dékanskym hudebnik@im naturalie poskytnuty jiz v poloviné zarii, tedy
pred zacatkem jejich prazdninového t¢inkovani.*** Pro aplnost nutno do-
dat, ze nad ramec tohoto pausalu dostavali farni hudebnici od koleje bé-
hem prazdninového obdobi také blize nespecifikované pohosténi (colla-
tio) za ucinkovani o vigilii a svatku sv. Frantiska Borgii (9.-10. fijna).”

940 Prakticky pouze tito hudebnici byli z dlouhodobého hlediska v klatovském pro-
stfedi schopni chybéjici hudebni seminaristy adekvatnim zptisobem zastoupit.
Svédci o tom nepfimo i zminka otce ministra, popisujici jejich hudbu provozova-
nou o svatku sv. Franti$ka Borgii (10. fijna) 1704 jako pfekrasnou (preclara). In:
DIARIUM, fol. 50v.

941 Jako prvni upozornil na tuto kooperaci a komplikace s ni spojené Karel Cerny pii
prazkumu diaria (viz CERNY 1999, s. 109n). V souvislosti s prazdninovym odpo-
lednim liturgickym provozem jezuitském kostela si tohoto jevu v8§ima také autor
téchto fadek (viz ASCHENBRENNER 2007, s. 38—41).

942 Pti uvadéni vyse odmény pro farni hudebniky na zac¢atku prazdnin 15. z4fi 1704 se
otec ministr odvolava na zvyklosti z minulych let (uz in annis prioribus). In: DIA-
RIUM, fol. 50r.

943 Dimid. Cerevisice vas, vervex unus, duo ansser. In: DIARIUM, fol. 50r.

944 DIARIUM, fol. 50r.

945V roce 1709 probe¢hlo toto pohosténi konané na naklady koleje v prostorach semi-
nare. Farni hudebnici se na n¢j sesli ihned po poslednich nesporach tohoto svatku.

211



3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

Do pausalu se pfirozen¢ nezapocitavala také pfipadna dalsi icinkovani
farnich hudebniki v jezuitském kostele konana béhem prazdnin mimo
bézné liturgické terminy, jako byly naptiklad pohiby.*

Zatimco tyto jednorazové platby nepfedstavovaly zadny problém,
zdrojem trvalého napéti byl pravé vySe zminény pausal a jeho velikost.
Rektor farniho kiiru (ludi Rector) a jeho lidé se snazili vyuzit kompliko-
vané situace jezuitské koleje zpusobené prazdninovou nepfitomnosti
hudebnich seminaristl a kazdoro¢né usilovali o urcité navyseni tohoto
pausalu, a pravé tato jejich snaha byla pri¢inou vSech komplikaci pii vza-
jemném jednani obou stran. Pfestoze farnim hudebnikiim rozhodné ne-
chybéla pii téchto handrkovanich kurdz, nelze pfehlédnout, ze do urcité
miry si tuto situaci zptisobovali jezuité sami diky dobrot¢ a vstficnosti né-
kterych z nich vici farnim hudebniktim. Ze zaznamt diaria totiz vyplyva,
ze patrné nékdy v prvnich letech 18. stoleti totiz zacali farni hudebnici do-
stavat od otce prefekta kostela mimo vymahatelny pausal jesté dvé lahve
vina (duce lagence vini)** a rovnéz jaksi navic dostavali od koleje milostivé
také trojici slepic (¢res gallinee), jako tomu bylo v roce 1704, nebo — v roce
1706 — nékolik kurat (aliquot pulli).**® Logickou snahou farnich hudebni-
kit pak bylo v¢lenit tyto dobrovolné polozky, poskytované jim koleji z mi-
losti a tudiz nevymahatelné, do pevného pauséilu.

Jezuité za téchto okolnosti usilovali o zaangazovani klatovského pana
dékana coby primého nadrizeného farnich hudebnikt do téchto jedna-
ni jako prostfednika, avSak uc¢inkovani mimo farni kostel se zjevné vy-
mykalo dékanovym kompetencim a ve vysledku byl rektor farniho kiiru
tim, kdo mél v jednani posledni slovo.?* Daleko vyznamnéj$im diivodem,
proc¢ jednani probihala v pfitomnosti ¢i alespon s védomim pana dékana,
byla snaha zajistit si jeho souhlas s angazovanim téchto hudebniki v je-
zuitském kostele a s nim i pochopeni ¢i eventuelné také jistou casovou
flexibilitu v piipadech, kdy se liturgické obfady v obou kostelich kryly.%°

In: DIARIUM, fol. 114r.

946 Diarium takto zmifiuje pohieb nejjasnéjsi pani Heruly Widerspergové (Herule Wi-
derspergiane) z Janovic nad Uhlavou konany 4. rljna 1709 v JCZultSka kostele.
Farni hudebnici byli k hudebnimu tc¢inkovani pfi obfadech pozvani jiz den pfe-
dem. Svolili, avsak svoji ii¢ast podminili dvéma kopami grost (due sexagene). Ten-
to plat obnasel tc¢inkovani jiz béhem pohfebniho privodu. Po vlastnim requiem
byli hudebnici pohosténi v koleji spole¢né s ostatnimi pfizvanymi hosty a navic
jim byla vyplacena slibena ¢astka. In: DIARIUM, fol. 113v. Srv. také ASCHEN-
BRENNER 2008, s. 100-101.

947 DIARIUM, fol. 113r.

948 DIARIUM, fol. 50r a 80v.

949 Dozviddme se to ze zdznamu z roku 1709, kdy byla tato jednani asi neobycejné
tvrda, nebot otec ministr do stranek svého deniku ,,upustil“ nejeden detail celého
problému. In: DIARIUM, fol. 113r.

950 Stalo se tak napf. v letech 1707 a 1709, kdy byly s hudebniky velké potlze Srv.
CERNY 1999, s. 109 a ASCHENBRENNER 2007, s. 41. Nakolik zévaznou byla
pritomnost duchovenstva farniho kostela pii sjednavani této dohody, dokazuje
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Exemplarni pripad natlaku farnich hudebniki na jezuity predstavu-
ji zapisky z prazdnin roku 1709. Na prvni pozvani jezuitti k prazdnino-
vému ucinkovani v radovém kostele 14. zari odpovédéli tito hudebnici
rovnou zamitavé s tim, ze bézna vyse vyplaceného pausalu jim pfisla ne-
dostatecna.” Pro nasledujici nedélni den se hudebnimu prefektovi sice
jesté podarilo, byt s tézkostmi (cum difficultate), zajistit pro hudebni do-
provod zpivané mse studentské hudebniky (musicos studiosos),”* kteii jes-
té neodesli do svych domovd, ale bylo zjevné, Ze toto feseni je provizor-
ni a ze bude zapotfebi dosahnout s farnimi hudebniky néjakého konsen-
su. 20. zafi vstoupil do jednani sam otec ministr a zaslal oficialni zadost
pfimo panu dékanovi. Jeho svoleni k prazdninovému tc¢inkovani farnich
hudebnikd na jezuitském ktiru ziskal pomérné snadno, nyni bylo zapotfe-
bi pouze dosahnout dohody se samotnymi hudebniky. Tito sice na zakla-
dé dékanova souhlasu k u¢inkovani uvolili, avak ze svych materidlnich
pozadavkl zjevné neslevili. Rektor farni skoly coby predstaveny téchto
hudebnikt pozadoval k obvyklému pausalu jesté nékolik kufat ¢i slepic
a dv¢ lahve vina, tedy to, co v minulych letech dostavali od jezuitli pouze
na zakladé jejich velkorysosti. Jak celd kauza dopadla, jiz ministr ve svém
deniku neuvadi, avsak jezuité patrné hudebnikiim vyhovéli - a jiz nasle-
dujiciho dne na svatek sv. MatousSe farni hudebnici hrali a zpivali u jezui-
td na msi a odpolednich litaniich.%3

Jak prozrazuje zapis v tcetni knize jezuitského kostela z posledniho
kvartalu roku 1718, né¢kdy mezi lety 1710 az 1718 doslo k proméné toho-
to naturalniho pausalu ve financni obnos o vysi 12 zlatych, ktery farni hu-
debnici za svoje prazdninové ucinkovani dostavali vzdy na konci prazd-
ninového obdobi. Tato castka byla pokazdé hrazena z kolejni poklad-
ny, jejiz tcetni dokumentace se vSak nedochovala, a proto nelze zjistit
podrobnéjsi udaje o jejim vyplaceni. Zdznam z roku 1718 v tomto pfed-
stavuje jakousi vyjimku, kdy plat hudebnikéim uhradil kostelni ticet s tim,
ze pozddéji (az pocatkem roku 1720!) tuto ¢astku od koleje zase vyinkaso-
val zpét.%* Presto lze ze strohych tcetnich zaznamu desifrovat alespor je-
den relevantni idaj. Zadznam z roku 1718 uvadi, ze takovymto zptisobem
financovala kolej farni hudebniky jiz v minulych letech (prioribus annis),
a lze tedy predpokladat, ze k proméné naturalnich davek ve finan¢ni ho-
tovost mohlo dojit nejpozdéji kolem poloviny druhé dekady 18. stoleti.

zaznam z roku 1706, kdy jednani byla uzaviena v nepritomnosti pana dékana, nic-
méné o véem byl zpraven pan kaplan (capellanus). In: DIARIUM, fol. 78v.

951 DAIRIUM, fol. 112v (parum esset id, quod aliis annis dari consuetum illis fuerat).

%52 DIARIUM, fol. 112v.

953 Otec ministr si v§ak ve svém deniku neodpustil pohorsenou poznamku o tom, Ze
farni hudebnici vyzaduji nyni to, co jim v minulych letech bylo milostivé pfiddno
nad dohodnuty plat, jako jeho pevnou soucast. In: DIARIUM, fol. 113r.

954 RATIONES, pagg. 8 a 12.
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Pii jednani s farnimi hudebniky usilovali jezuité v cele s hudebnim
prefektem o zajisténi pokud mozno kompletniho obsazeni figuralniho an-
samblu pro nedélni a svatecni terminy, jez by odpovidalo dobovym litur-
gickym normam. Farni hudebnici tedy krom vicehlasého zpévu méli zajis-
tit i patficny instrumentalni doprovod vcetné trompet a tympand. Jejich
ansambl v idealnim pripad¢ sestaval predevsim z hudebné nadanych zpé-
vackt (choriculis), pochazejicich z fad farni skoly, jez obstaravali sopran
a alt, zpév muzskych hlasti obstaravali patrné sam skolni rektor a jeho po-
bo¢nik (cantor). Celé téleso doplnéné jesté o farni instrumentalisty a mést-
ské turnery doprovazel varhanik farniho kostela.

Ze zaznamu diaria vsak vyplyva, ze pies vySe zminénd komplikova-
na jednani si nemohli byt jezuité jisti, Ze se farni hudebnici na kiiru obje-
viv plném poctu, ¢i zda se dokonce viibec objevi. Farni hudebnici se ne-
mohli dostavit zejména tehdy, pokud byli zaméstnani v domacim koste-
le, kde v tentyz cas rovnéz probihaly bohosluzby. To se stalo naptiklad
v nedéli 24. fijna 1706, kdy jezuité museli zrusit planované 7e Deum za
vitézstvi v bitvé u Turina (Turinum) 7. z4fi 1706, nebot — jak otec minis-
tr vyslovné uvadi — objednani farni hudebnici byli zaméstnani na doma-
ci ptdé (in Parochiali deinde occupati erant).**® Nékdy mohla byt pricinou
absence farnich hudebniki na kiiru u jezuitt i urcita laxnost ¢i nechut.
Zda se, ze zejména na pocatku prazdnin, kdyz bylo pravdépodobné, ze
alespon néktefi z hudebnich seminaristii jsou jesté v koleji, brali farni hu-
debnici své prazdninové povinnosti v jezuitském kostele poné¢kud na leh-
kou vahu. Tato situace nastala kuprikladu v nedéli 18. zari 1707, kdy se
pres predchozi domluvu farni hudebnici na jezuitském ktiru viibec neob-
jevili, s vyjimkou Skolniho rektora, ktery ovSem kdyz zjistil, Ze na kairu
nikdo neni, zase odesel.”® Hudbu museli tehdy provozovat narychlo se-
hnani blize nespecifikovani externi studenti za pomoci samotnych jezui-
th (nostris cum studiosis externis). Otec ministr tehdy podotkl, ze za téchto
okolnosti netusi, zda farni ptijdou alespon ptisté (an sint imposterre ventu-
71 nescio).®’

V pripadé¢ nejhorsiho scénare, kdyz farni hudebnici nemohli ¢inko-
vat (Ci se prosté nedostavili v pocetné dostatecné sestavé) a nepodafilo
se za né narychlo sehnat ndhradu, musely byt poboznosti v kostele 0b de-

JSectum musicorum zcela zruseny.”® Podle zprav diaria neni zcela jasné, jak
casto dochazelo k takovymto odvolanim a redukcim liturgického provo-
zu, nebot otec ministr se zminuje ptimo o jeho zruseni velmi ziidka, ale
vzhledem k tomu, Ze pro mnoho sobot, nedéli i svatki v prazdninovém

955 DIARIUM, fol. 79v.

956 Quia Parochiales non comparuerunt nisi rector; qui nullu/m] aliufm] adesse, abivit. In:
DIARIUM, fol. 91v.

957  DIARIUM, fol. 91v.

958 Takovy ptipad nastal napf. v nedéli 23. fijna 1701 (nullum Cantatum nec Vesperce ex
defectu Musicorum). In: DIARIUM, fol. 7r.
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obdobi mizi z denikovych zapiskt i ty nejskromnéjsi zminky o konani li-
tanii ¢i nespor, je pravdépodobné, ze k podobnym rusenim liturgie do-
chazelo pomérné casto, zejména v pfipadé odpolednich poboznosti, jez
byly redukovany castéji nez dopoledni zpivané mse, na které patres doka-
zali vypomoci z dé¢kanského kostela sehnat relativné snadnéji.

Vzhledem k dobové provozovaci praxi predstavoval nepostradatel-
nou podminku hudebné-liturgickych produkci varhanni doprovod. Pri-
tomnost varhanika a jeho zaji$téni na prazdninové obdobi pfedstavovalo
tedy pro jezuity zalezitost klicového vyznamu. V principu mél na toto ob-
dobi zajistovat varhanika jako soucast celého ansamblu rektor farni skoly.
Zaznamy diaria vSak prozrazuji, ze praxe byla ponékud odlisna, a to v ne-
prospéch jezuitt. Farni varhanik se totiz zd4 se nemusel dostavit vzdy,
a paklize nebyl pritomen, museli patres bohosluzbu rovnéz zrusit, i kdy-
by ostatni hudebnici byli pfitomni.”® Neni divu, Ze odmitnuti farntho var-
hanika ze 17. zafi 1707, jenz svoji neschopnost ticinkovat po celé prazd-
niny omlouval tim, Ze v této dob¢é bude nastupovat jako radni, zptsobilo
jezuitim nemalé komplikace.” I tentokrat zasahl otec ministr, jenz se
hned 20. zafi vypravil za byvalym rektorem panem Ferdinandem Pelika-
nem, nyni jiz vaizenym méstanem, a pozadal jej, zda by béhem prazdnino-
vych svatkti nemohl v jezuitském kostele vykonavat varhanickou sluzbu
(ageret organistam). Pan Pelikan souhlasil a hudebni doprovod liturgie byl
pro tentokrat zachranén.”

Zatimco nepfitomnost varhanika znamenala pro hudebné-liturgicky
provoz vaznou kolizi, zda se, ze zvuk trompet a tympani na ktiru o prazd-
ninach chybét mohl. Byt se v dobovych pfedstavach o hudebnim dopro-
vodu liturgie jednalo o jednoznacény prohtesek, figuralni hudebni pro-
dukce se bez nich obesla, a ze zaznamu diaria vyplyva, ze jezuité byli
o prazdninach ochotni tento nedostatek tolerovat. Trompetové a tympa-
nové party realizovali v jezuitském kostele o prazdninach méststi turne-
7, kteti zaroven bézné¢ pusobili i ve farnim kostele, a proto jsou v diariu
oznacovani jako méststi i jako farni (turneri civitatis, parochiani). Z téhoz
divodu turnery pro jezuity patrné vétsinou sjednaval farni rektor v ram-
ci celého ansamblu, av§ak v nékterych pfipadech, zejména o svatcich je-
zuitskych svétcti, je jezuité zvali pfimo, zfejmé proto, aby si jejich pfitom-
nost pojistili. Bylo tomu tak pravdépodobné i v nedéli 9. fijna 1707, jez

=~

959 Napi. v nedéli 18. zari 1701, kdy se nepodaftilo sehnat varhanika a odpoledni po-
boznosti musely byt zruSeny. Za téchto okolnosti dokonce nepfichdzelo v tiva-
hu ani nahrazeni obvyklych nedélnich ne$por litaniemi (Vespere immo nec Litanice
[n]ullae fieri poterant defectu organistee). In: DIARIUM, fol. 6r.

960 Dfominus] Organista excusabat se p[ro]p[ter] Consulatum, quem p[roJxi/m]e suscepturus
est. In: DIARIUM, fol. 91v. Varhanikem farniho kostela v této dobé pravdépodob-
né byl Vaclav Waygl (1675-1720), z roku 1707 vSak neni obsazeni klatovské radni-
ce znamo (srv. BERANKOVA 2000).

91 DIARIUM, fol. 92r. Ferdinand Pelikan (1646-1724) vykonaval funkci rektora far-
ni $koly a s ni spojené vedeni farniho kiru v letech 1675(?)-1692.
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byla zaroven vigilii sv. FrantiS$ka Borgii, kdy vSak patres se svou zadosti ne-
uspéli. Turneri z nezndmych divodi jejich pozvani ke slavnostnim nespo-
ram odmitli (turneri civitatis invitati recusarunt comparuere), podle svédec-
tvi otce ministra se v§ak tato odpoledni slavnost mohla konat i bez nich.%?
I pres tuto vyjimku nelze prehlédnout, Ze pfitomnost trubact o tomto
svatku, jenz spadal do obdobi gymnazialnich prazdnin, lezela jezuitim
na srdci. Pfedchazejiciho roku (1706) bylo blize nespecifikovanym exter-
nim hudebniktim (musicis externis) G¢inkujicim pravé o tomto svatku po-
skytnuto pec¢ené maso a dousek piva, a to pfimo z ohledu na trubace (ex
respectu tubicinum) .

Farni hudebnici i méststi turnefi se objevovali na jezuitském kiru
i mimo obdobi prazdnin. Zejména klatovské turnery si jezuité najimali
jako vypomoc béhem svatkti vyznamnych radovych svétct ¢i patrocinia.
Jak vyplyva z §irsitho kontextu zprav diaria, mohli méststi trubaci svou
pritomnosti v téchto terminech bud kompenzovat nedostatek vlastnich
trubacti ze seminare, nebo pouze piedstavovali dalsi zvukovou posilu sta-
vajicim jezuitskym trubac¢tim. Taxa za tuto jednordzovou vypomoc tru-
bacského télesa Cinila pocatkem 18. stoleti jeden zlaty, do 40. let se pak
zdvojnasobila.”™ V Klatovech je pravidelné dolozena spoluprace jezuitti
s turnery o svatku sv. Frantiska Xaverského (4. prosince). Trubace zval
k ucinkovani o tomuto svatku vétsinou hudebni prefekt a naklady na né
nesla kolejni pokladna.”® Méstské turnery si zvala k oslavam svého pat-
rocinia na den Neposkvrnéného poceti Panny Marie (8. prosince) také
zdejsi latinskd sodalita. Trubace tentokrat nezval nikdo jiny nez jeji otec
predstaveny (preses) a financovani byli ptirozené z pokladnice sodali.?
Prilezitostné se klatovsti turneri podileli na hudebnim doprovodu v jezu-
itském kostele i o jinych svate¢nich terminech. Dochované zpravy o téch-
to angazma jsou vSak pomérné skoupé a nelze je tudiz zobecnit v urdci-
ty systém. Diarium zminuje prakticky pouze jediny doklad této spolupra-
ce o Letnicich roku 1709. Den pied samotnym svatkem pozval turnery ku
spolupraci seminarista, jenz vykonaval v kostele varhanickou sluzbu (stu-
diosus organista). Diivodem mohlo byt slabsi obsazeni trubacskych mist
v seminafi v tomto roce. O odméné méstskym trubactim za toto ucinko-
vani bohuzel diarium mléi. %

Zda se, ze ve srovnani s turnery byli farni hudebnici mimo prazdnino-
va obdobi hosty na jezuitském kiru o poznani méné casto. Je dokonce

92 DIARIUM, fol. 92r.

963  DIARIUM, fol. 79r.

964 Srv. zdznam o platb¢é méstskym trubactim za tc¢inkovani o svdtku sv. Frantiska
Borgii v roce 1743. In: RATIONES, pag. 85.

95 DIARIUM, foll. 103v a 116r. V této souvislosti nelze prehlédnout, Ze angazma
zdejsich turnerd nezminuje diarium ani o svatku sv. Ignace.

966 DIARIUM, fol. 103v a 116r. V roce 1709 se v diariu naptiklad uvadi, ze tubicines
conducit P. Preeses ijsque solvit (in: DIARIUM, fol. 116r).

97  DIARIUM, fol. 108v.
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mozné, ze paklize k tomu doslo, jednalo se o vyjimku, jez mohla byt zpi-
sobena nedostatkem vlastnich seminaristi. Doklad o tomto i¢inkovani je
do dnesni doby znam pouze jediny. Ve tfetim kvartalu roku 1742 vyplatil
kostelni ticet farnim hudebnikdm (musicis decanalibus) pomérné vysokou
castku 21 zlaty. Kostelni ticet navic jesté prispél témto hudebnikiim na je-
jich nasledné collatio dalsim jednim a pil zlatym.*® Zdévodnéni téchto vy-
dajt je jako obvykle velmi strohé a zanechava mnoho otaznikt. Ziejmé je
pouze to, ze farni hudebnici za tuto odménu tcinkovali v jezuitském kos-
tele po blize nespecifikovanou dobu dvou mésicti, dale o novéné a svat-
ku sv. Ignace.” Pfedné neni ze zapisu zcela jasné, proc¢ viibec jezuité far-
ni hudebniky povolali, a rovnéz neni ziejmé, ve kterém obdobi roku tito
hudebnici v jezuitském kostele ptisobili. Obecné vzato byla divodem je-
jich angazovani neschopnost jezuitl zajistit patficny hudebni doprovod
liturgie vlastnimi silami, tedy pomoci seminaristti. Datace platby (obdobi
od Cervence do zati 1742) pritom dava tusit, Ze se v ptipadé onéch dvou
mésict zjevné nejednalo o obdobi prazdnin, které v zaii teprve zacinaly
a navic netrvaly po celé dva mésice.””® Vzhledem k vyctu jednotlivych pii-
lezitosti je také pomérné pravdépodobné, ze tyto dva mésice predchdaze-
ly svatku zakladatele Tovarysstva. Tato ¢asova tvaha pak nabizi daleko
zajimavéjsi moznost interpretace. Pocatkem roku 1742 do Klatov umis-
tili v ramci bojt o dédictvi rakouské sviij zimni kvartyr francouzsti voja-
ci. Ubytovali se pfimo v jezuitské koleji a sem stejné jako do celého més-
ta zanesli ndkazu skvrnitého tyfu.” Je tedy pravdépodobné, ze za téchto
okolnosti byl chod koleje i semindre povazlivé narusen. Jezuité méli v po-
dobnych nejistych ¢asech zvyk posilat seminaristy do svych domovt a je
pravdépodobné, Ze tak ucinili i nyni. Farni hudebnici tak mohli byt po-
volani, aby zajistili hudebni doprovod liturgickych obfadii béhem jejich
dvoumeésicni nepfitomnosti, a jezuité se jim za tuto pomoc v nejistych ca-
sech Stédfe odménili.

3.2.7. 3. Literatské bratrstvo
Kromé¢ profesionalnich hudebnikti ptisobilo na ktiru farniho koste-

la také literatské bratrstvo, jehoz ¢lenové vypomahali ¢as od casu také
u zdejsich jezuitt.”? Stopy spoluprace jezuitl s klatovskymi literaty se

968 RATIONES, pag. 80.

969 Musicis Decanalibus pro 2 Mensibus et Novena S. P. Ignatij et Festo hufiufsdem. In: RA-
TIONES, pag. 80.

970 Kostelni t¢et nemél ve zvyku zaznamendvat jednotlivé platby v pfedstihu.

971 O pobytu francouzského vojska v Klatovech naposledy viz CERNY 2010, s. 227.
Jednou z mnoha obéti této epidemie mezi klatovskymi jezuity byl i vy$e zminény
P. Vaclav Scharm.

972 Blizsi informace o klatovském literatském bratrstvu a jeho ptisobeni v 17. a 18. sto-
leti viz ASCHENBRENNER 2003, hudebni ¢innost této korporace je akcentovana

zejména v ASCHENBRENNER 2005.
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nachazeji pouze v Gcetni knize jezuitského kostela, zatimco pisemnosti li-
teratské provenience o této kooperaci zcela mlI¢i.” Jeji pocatky jsou za-
haleny tajemstvim. Situaci také rozhodné neuleh¢uje pomérné volné do-
bové uzivani terminu /itteratus, kterym byli oznacovani prakticky vsichni
kostelni zpévaci ceskych duchovnich pisni bez ohledu na sviij institucio-
nalni ptivod, stejné jako skutecnost, ze podle zprav diaria jezuitsky kostel
dva podobné ordindrni ,literaty“ dlouhodobé angazoval jiz v prvnim de-
setileti 18. stoleti.””* I kdyz jistou formu vzdjemnych kontakt farnich li-
teratt se zdejsi koleji 1ze predpokladat i diive, zcela novou kvalitu ziskaly
tyto styky ve 40. a 50. letech 18. stoleti, kdy zacali byt clenové literatského
bratrstva jezuity oslovovani béhem prazdnin, aby svymi hudebnimi pro-
dukcemi nahradili odeslé hudebni seminaristy.”” Pfestoze se i v tomto pfi-
padé jednalo o provizorium — seminaristicky sbor nahrazovala podle tda-
jb ucetni knihy pouze trojice literatd — jezuité méli zajistén hudebni do-
provod zpivanych msi a neSpor o vSech nedélich a svatcich spadajicich do
obdobi gymnazialnich prazdnin (tempore vacationu[m] diebus Dominicis et
Festis in Cantato [Sacro], et Vesperis).*"6

Jezuitim se tak podafilo zabit dvé mouchy jednou ranou. Vyfesili
vys$e zminéné dlouhodobé obtize koleje pfi shanéni prazdninovych vypo-
moci mezi farnimi profesionalnimi hudebniky, a na rozdil od téchto pro-
fesionalti vytizenych na domacim kutru jim literati jesté poskytli pokry-
ti vSech vyznamnych liturgickych termind.’”’ Jistou cenu za tuto jistotu
vSak jezuité zaplatit pravdépodobné museli. To, Ze rozhodnuti o angazo-
vani literatt po dobu prazdnin ucinila kolej az po nekonec¢nych kompli-
kacich a tahanicich s farnimi hudebniky, jak je dokumentuje o tfi desetile-
ti zpét jezuitské diarium, dava tusit, ze také hudebné interpreta¢ni poten-
cial obou uskupeni farniho kostela byl ponékud rozdilny, samoziejmé ve
prospéch zdejsich profesionalnich hudebniki.’”

973 Srv. ASCHENBRENNER 2003. O zaznamech o literdtech v diariu viz kap. 3. 2. 6.

974 Srv. kap. 3. 2. 6.

975 Pres shodné oznaceni se v tomto pfipadé¢ zjevné nejednalo o jezuitské ordindrni li-
teraty. Krom rozdili v pocetnim stavu (tito byli dva, zatimco oni angazovani na
obdobi prazdnin byli tfi) jde o zcela odli§né funkce. Zatimco jezuitské ceské lite-
raty nahradily v 50. letech 18. stoleti ¢eské zpévacky (srv. kap. 3. 2. 6.), tato trojice
literat vystupovala v jezuitském kostele nadéle.

976 RATIONES, pag. 85.

977 Zaznamy o angazovani literatli po dobu prdzdnin az po nekoneénych komplika-
cich a tahanicich s farnimi hudebniky, jak je dokumentuje o tfi desetileti zpét je-
zuitské diarium, poskytuji rovnéz podklady k dal$im tvaham o srovnani hudebné
interpreta¢niho potencialu obou uskupeni ve farnim kostele a jeho vnéjsi reflexi
z perspektivy mistni jezuitské koleje.

978 Jedna se o dosud jedinou zjisténou pramennou indicii, jez umoznuje srovnani
obou téles farniho kostela a reflexi jejich interpretacnich schopnosti v oblasti litur-
gické figuralni hudby uskute¢nénou navic z vnéjsiho prostiedi.
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Utinkovani, resp. zpév tii literatt v fadovém kostele po dobu prazd-
nin (literatis tribus canentibus in templo nosftro] tempore vacationu/m])° je
poprvé v uctech dolozen v roce 1743, byt nelze vyloucit, ze k nému moh-
lo dochadzet jiz drive. Jiz v tomto roce béhem prazdnin zpivala trojice li-
teratl o nedélich a svatcich pii zpivanych msich a nesporach. Kostelu za
n¢ zaplatil otec prokurator koleje 4 zlaté a kostelni ticetni ¢astku litera-
tim vyplatil.®® Se sluzbami trojice literatd byli patres evidentné spokoje-
ni, nebot jiz pro piisti prazdniny s nimi vyhotovili smlouvu (contractum)
o hudebni spolupraci. Smlouva zahrnovala obdobi od 8. zaf1, tedy od za-
catku gymnazialnich prazdnin a prvniho vyznamného svatku, jehoz hu-
debni prubéh byl ohrozen, totiz Narozeni Panny Marie, a trvala az do
8. bfezna (!). Je tedy pravdépodobné, zZe jezuité s nimi pocitali coby s vy-
pomoci i na dal$i vyznamné liturgické terminy. Smlouva kazdopadné byla
pro jezuity vyhodna, pfinejmensim v porovnani s minulym rokem. Zava-
zali se totiz, ze literatiim za jejich sluzby od 8. zati 1744 do 8. brezna 1745
zaplati pouhy jeden zlaty.”® V dalsi sezéné se toto opakovalo, jen s tim
rozdilem, zZe jezuité zlatku zaplatili pfedem. Pravdépodobné tato zjev-
na nevyhodnost smlouvy viici zpévaktim vedla po dvou sezénach k jeji
CasteCné uprave ve prospéch literatti. Jezuitsky kostelni dtichod jim totiz
od roku 1746 zacal vyplacet dvojnasobek, tedy dva zlaté,”? platby z kos-
telniho uctu v této vysi probihaly vétsinou pololetné az do konce roku
1757, kdy néhle prestaly, aniz by byly az do konce existence fadu obnove-
ny. Preruseni plateb na literaty z kostelniho uc¢tu je mozné interpretovat
jako dtisledek jejich pievedeni na jiny jezuitsky tcet nebo jako ukonceni
spoluprace. Tato otazka pravdépodobné ztistane nerozlusténa. Dostupné
prameny kazdopadné neposkytuji zadny ndznak zdivodnéni této zmény.
Pricina eventuelniho preruseni hudebni spoluprace jezuitti s farnimi lite-
raty tak zlistava zahalena tajemstvim.

3.2.7. 4. Prespolni hudebnici

Na hudebné-liturgickém provozu v klatovském radovém kostele cas
od casu participovali také prespolni hudebnici, kteti se ve zdejsi koleji
kratce zdrzovali (vét§inou jako hosté) nebo tudy projizdéli na své cesté do
jinych lokalit. Bohuzel systematické postizeni téchto vice ¢i méné naho-
dilych situaci je diky dochované pramenné zakladné prakticky nemozné.
Diky zaznamim diaria, které si hudebniho provozu v§ima pouze okrajo-
vé, jsou jen pro dochované obdobi let 1701-1710 z nepochybné Sirokého

979 RATIONES, pag. 85.

980 RATIONES, pag. 85.

981 Literatis juxta novum contractu/m] Solvitur p[ro] medio anno ab 8 Sept. 1744 usque ad
8. Martij hujus anni [1745]. Vyplata probéhla hned 14. bfezna 1745. In: RATIO-
NES, pag. 90.

982 RATIONES, pag. 95 (cantoribus in templo nostro).
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spektra téchto hudebnich stykii dolozeny pouze dva pfipady, které maji
do reprezentativnosti daleko. Pfesto z nich vychazi najevo, ze se v ptipa-
dé téchto hudebnik jednalo o zjevné nepfili§ homogenni skupinu, jejimz
spole¢nym parametrem byl zejména urcity vztah k fadu, potazmo piimo
ke klatovské koleji.

Prvni z téchto pripadii se tyka susického regenschoriho Georgia (Ji-
ftho) Brejchy,” kterého s sebou 2. prosince 1707 vzal do klatovské ko-
leje suSicky dékan Joannes Ignatius Bajer, jenz zde mél nazitfi o svatku
sv. Frantiska Xaverského pronést slavné kazani. Otec ministr si u suSic-
kého kantora (Ludi Rector) neopomnél poznamenat, ze tento kdysi by-
val slavnym diskantistou v prazském seminafi (celebri olim in Seminario
Pragensi Discantista).”® SuSicky dékan jej do Klatov vzal jisté proto, aby
vypomohl pfi hudebnich produkcich o svatku sv. Xaveria. O jeho parti-
cipaci na hudebnich produkcich nadchazejiciho svatku nicméné diarium
bohuzel mléi.

Dalsi, o poznani zajimavéjsi podobny piipad zaznamenava diarium
pocatkem roku 1710, kdy koleji prochdzeli se svymi nastroji dva nespe-
cifikovani hudebnici z tyrolského dvora v Innsbrucku (duo Oeniponto ad-
vene Musici ex aula Serenissimi Tirolis Gubernatoris), ktef{ zde 6. ledna po-
mohli seminaristim pfi titkralové koledé pravdépodobné hrou na hous-
le.”® Pfestoze otec ministr tentokrat neopomnél ptipojit k této informaci
zajimavou glosu, v niz zminuje, Ze oba dvorsti hudebnici svou pritomnos-
ti pomohli alespon docasné vylepsit nepfili§ dobrou hudebni droven (mi-
seriam) tehdej$iho seminaristického ansamblu, v principu neuvadi zadné
blizsi okolnosti této navstévy a samoziejmé nezminuje ani jejich jména.
Na zakladé komparace s iidaji v dostupné literatufe vSak vyplyvaji na po-
vrch necekané souvislosti, jez si zasluhuji u¢init drobnou odbocku.

V Innsbrucku na pocatku 18. stoleti ptisobily kapely dvé — kromé dvor-
ni kapely (Hofmusik) to byla jesté soukroma kapela (Hauskapelle) cisatské-
ho mistodrzicitho Karla Philippa von der Pfalz-Neuburg (1707-1717).%¢
Pisobili zde také cesti hudebnici, mj. Gottfried Finger, a je tedy pravdeé-
podobné, ze vyse zminéni anonymni hudebnici se v klatovské koleji za-
stavili pfi své cesté do vlasti. Velmi zajimava je ovSem skutecnost, ze pra-
vé dva z téchto hudebnikt — musikus Franz Forstmayr a zpévak, fagotista
a houslista Johann Ignaz Pellikan, jsou pozdéji dolozeni opét v Cechach
v kapele hrabéte Vaclava Morzina, prvni jako houslista a kapelnik (virtu-
osus et primarius fidicen), druhy jako houslista, oba ve sféfe elitnich hudeb-

983 Osobnost Georgia Brejchy se bohuzel nepodatilo blize identifikovat. Neni uvede-
na ani v Dlabac¢ové Kiinstlerlexikonu (srv. DLABAC 1815).

94 DIARIUM, fol. 94r.

95  DIARIUM, fol. 117r. Ttikralova koleda, jez se odehravala zfejmé v kolejni knihov-
né ¢i studovné, se obesla bez zvuku zestovych nastroji. Srv. kap. 3. 3.

986 Srv. SENN 1954.
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nikd.%" Velmi pfekvapivé je zjisténi, ze obé tato jména v klatovskych pra-
menech té doby figuruji. Nabizi se tedy domnénka, ze lednova navstéva
z Innsbrucku v klatovské koleji v roce 1710 nemusela byt nutné dilem na-
hody a ze se mohlo jednat pravé o tyto dva hudebniky. U F. Forstmayera
Vaclav Kapsa opravnéné predpoklada otcovsko-synovsky vztah s vrchnim
hejtmanem na morzinovském panstvi v Dolni Lukavici stejného jména.%?
Pritom pravé hejtmanovi potomci, tedy hypotetic¢ti hudebnikovi souro-
zenci pfesidlili na pocatku 18. stoleti do Klatov a okoli — nejprve dce-
ra Zuzana, jez se v roce 1701 provdala za vrchniho spravce morzinského
panstvi v Bezdékoveé u Klatov, a pozdéji také syn Antonin, ktery v roce
1713 zakoupil v Klatovech diim a pozdéji se stal zdejsim primasem.®®
Neni tedy vylouceno, ze mlady hudebnik z Innsbrucku mohl byt v lednu
1710 na navstéve u svych ptibuznych v Bezdékové nebo na cesté do otcov-
ského domu v Dolni Lukavici.

Podobna moznost vysvétleni jeho vyskytu v Klatovech prichazi v tva-
hu také u mladého Pellikana (Pelikdna). Existence rodu Pelikant je v Kla-
tovech dolozena, na pfelomu 17. a 18. stoleti zde zil jiz zminovany byva-
ly skolni rektor Ferdinand Pelikdn (1646-1724, ve funkci asi 1675-1692),
jenz o prazdninach 1707 u jezuith zastoupil chybéjictho varhanika,
krom toho zde v této dobé prebyval také uzdat Jan Pelikan (f 1710).%!
Pfestoze se na zakladé studia matrik ani v tomto pfipadé nepodatilo dolo-
zit primo v Klatovech existenci Jana Pelikdna ve véku odpovidajicim zmi-
nénému hudebnikovi, piibuzensky vztah mezi tyrolskym houslistou, fa-
gotistou a zpévakem a klatovskymi Pelikany nelze vyloudit.

V souvislosti s obéma hudebniky a jejich navstévou klatovské kole-
je nicméné pripada v Gvahu jesté jedna hypotéza. Zcela jednoznacné se
jednalo o interprety spickovych kvalit, jez obstali v tvrdé konkurenci ty-
rolského dvora a v budoucnu méli pfedstavovat v morzinovské kapele
jakousi elitu.”? Paklize by tito pochazeli z Klatov ¢i okoli nebo z Dolni
Lukavice, vyvstava otdzka, kde mohli v regionu ziskat hudebni vzdélani
na takové trovni, aby se dokazali prosadit i v rakouskych zemich. Klatov-
sky jezuitsky seminar a jeho hudebni fundace predstavovaly pro talento-
vané hochy prakticky nejlepsi volbu, a lze tedy opravnéné predpokladat,
ze oba mohli stravit sva gymnazialni studia jako fundatisté v Klatovech.
Jejich lednovou navstévu koleje v roce 1710 by pak bylo mozné interpre-
tovat také jako navrat do mist jejich hudebnich studii.

vyr

97 Za upozornéni na tuto skutecnost dékuji Vaclavu Kapsovi. Blizsi informace viz
KAPSA 2010, s. 64-65; 105.

988 KAPSA 2010, s. 74. Resersemi dolnolukavickych matrik se jej v§ak prozatim nepo-
datilo potvrdit.

99 VANCURA 1927-1936, 11/1, s. 455, pozn. & 3.

990 Srv. kap. 3. 2.7. 2.

91 VANCURA 1927-1936, 11/2, s. 684.

992 KAPSA 2010, s. 105.
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3. 2. 8. UROVEN HUDEBNfHO PROVOZU JEZUITSKEHO FIGURALNIHO
KURU

Jako zcela zasadni pro blizsi urceni vyznamu klatovské jezuitské ko-
leje v hudebnim zZivoté mésta, regionu, piipadné fadové provincie se jevi
otazka specifikace kvantitativni i kvalitativni irovné hudebniho provo-
zu ve zdej$im seminafi a na ktiru fadového kostela. Jejimu komplexnimu
zodpovézeni vSak brani nedostatek prament, ty ovSem pfesto dokazi po-
skytnout alespon nékteré dil¢i informace, jez mohou do urcité miry kori-
govat obecné hypotézy, jak je formulovala ¢eska hudebni véda v posled-
nich dvou desetiletich. Klatovské diarium totiz pfinasi zpfresnéni zejména
v oblasti kazdodennich narokt kladenych fddovym prostfedim na hudeb-
ni provoz a pfirozen¢ na ty, ktefi jej méli zajiStovat. Nenahraditelné infor-
mace o hudebnich schopnostech jezuitskych interpretti pak poskytuji do-
chované hudebniny opsané v prostiedi klatovského seminare.

Stejné jako tomu bylo u ostatnich jezuitskych lokalit, 1ze i v pripa-
d¢ klatovské koleje a zdejsiho semindfe pocitat s obecné nadprimérnymi
podminkami pro hudebni provoz, které vychazely z moznosti a impulsi,
jez fadové prostiedi pro rozvoj hudebniho potencidlu jednotlivych cho-
vanct seminait skytalo.””® Pfes pomérné nizky pocet fundovanych mist
byl zdejsi seminat pro mladé nadané hudebniky rozhodné pfitazlivou in-
stituci. Podobn¢ jako u ostatnich radovych seminard, i zde se ve zdej-
$ich hudebnich fundacich koncentrovali mladi hudebnici, jez nad ostatni
gymnazialni studenty vynikali krom nezbytného hudebniho nadani také
flexibilitou a pracovitosti.” Pravé tyto vlastnosti vyzadovaly naroky na
né¢ kladené — krom gymnazidlniho studia museli jesté dostat svym hu-
debnim povinnostem, paklize nechtéli riskovat neplnéni podminek fun-
dace a nasledné nucené opusténi fundac¢niho mista. Zdejsi gymnazium
meélo pomérné solidni spadovost — v jeho zdech studovali krom synkt do-
macich méstanti také hosi z Bavorska, Horni Falce i z pohranic¢nich su-
detskych oblasti — a jak doklddaji néktera ze zjiSténych jmen hudebnich
seminaristt, zdejsi seminar sv. Josefa v tomto nebyl vyjimkou.*” Jak navic
vyplyva z ojedinéle dochovaného zaznamu z roku 1711 o zdej$im studen-
tu poetiky Antoninu Pejierovi (Bayerovi) ze VSerub (Najmark), stejné jako
i dalsi podobné fddové ustavy pritahovalo také klatovské gymndzium syn-
ky z kantorskych a varhanickych rodin, u nichz se d4 predpokladat hu-
debni nadani v kombinaci se solidni predchozi hudebni pripravou z do-
mova.” I kdyz v ptipadé vserubského kantorského synka neni jeho pii-
padné umisténi v nékteré ze zdejsich hudebnich fundaci zjistitelné, je

993 SEHNAL 1995, s. 241.

994 SEHNAL 1995, s. 241.

995 O puvodu nékterych seminaristt srv. kap. 5. 3.

996 Srv. SEHNAL 1993, s. 70. O tomto studentu viz také kap. 3. 2. 7. 1.
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zjevné, ze v prvé fadeé z téchto vrstev, jejichz existence je na klatovském
gymnaziu doloZena, byly obsazovany hudebnické fundace.

Ve prospéch hudebni trovné zdejsiho jezuitského seminare hovoril
krom pomérné Siroké spadovosti a dobrého vstupniho hudebniho poten-
cidlu jeho fundatistti také samotny zptusob hudebni vyuky, jiz se jim zde
dostavalo.”” O vysoké trovni hudebnich chovanci klatovského semina-
fe nepfimo svédci i intenzita hudebniho provozu, jak ji dokldda zdejsi
diarium.”® Samoziejmosti mistnich seminaristi byla zna¢na flexibilita, jez
jim umoznovala v tomto provozu obstat a zaroven jim pomahala vyrovnat
se s nenadalymi provoznimi zménami a posuny v hudebné-liturgickém
provozu zdejsiho ktiru. Na zakladé zprav diaria 1ze usuzovat, ze pro zdej-
§i seminaristy zjevné nepredstavoval problém nacvic¢it hudebni doprovod
k liturgii nasledujici nedéle ¢i svatku prakticky ze dne na den.” Dal$im
nepiimym dokladem nadpriimérného interpretacniho potencialu klatov-
ského jezuitského souboru jsou pravidelna hudebni ic¢inkovani semina-
rist@ u okolni §lechty.!0%

Vyznamnym parametrem dokumentujicim zejména intenzitu a zpro-
stfedkované také kvalitu zdejSich hudebnich produkci mtze byt ¢astka
vynakladana ro¢né na nakup novych strun.!®! Vyse financi vydavanych na
struny predstavuje v soucasnosti prakticky jediny kvantitativni parametr
pro komparaci turovné hudebniho provozu klatovskych jezuitd s ostatni-
mi fadovymi lokalitami, ale i v rdmci samotného mésta Klatov. Na zédkla-
d¢ srovnani s publikovanymi vydaji na struny z jinych lokalit je zfejmé,
ze z hlediska intenzity a patrné i kvalitativni trovné¢ hudebniho provo-
zu patfila klatovska kolej k nadpriimérnym regionalnim fddovym cent-
ram.'? V porovnani s podobnymi ddaji z méstskych ktra vyplyva, ze
klatovsky seminar pattil v prvni poloviné 18. stoleti co do trovné k pra-
mérnym, od 40. let pak k nadpriimérnym hudebnim institucim.'® V pro-
sttedi Klatov coby vyznamného dobového poutniho centra jihozapad-
nich Cech ptedstavoval jezuitsky seminat prakticky jediného vyznamné-
ho konkurenta hudebnikiim zdej$iho farniho poutniho kostela. Vydaje na

rvs

997 O hudebni vyuce v jezuitskych seminarich viz kap. 3. 1. 3. 4.

998 O intenzité hudebniho provozu na piikladu vytizeni jezuitskych trubact viz kap.

3.2.4.1.2.

99 Jeden z dtkazi této interpretacni zbéhlosti pfedstavuji bohosluzby za zesnulé-

ho cisate Leopolda I. Zprava o vladarové tmrti dorazila do koleje 21. kvétna 1705
a jiz nasledujictho dne byli seminaristé schopni provést slavnostni requiem. In:
DIARIUM, fol. 58v.

1000 O této problematice viz ASCHENBRENNER 2007, s. 43—44, srv. také kap. 4. 4.

1001 Bliz8i informace srv. kap. 3. 1. 5. 2. 4.

1002 Srv. kap. 3. 1. 5. 2. 4. Naklady na nové struny zde byly vyssi nez napiiklad v semi-
nari pti koleji v Uherském Hradisti a zaroven o poznani nizsi nez u jezuitt v Olo-
mouci. Nelze vSak prehlédnout, Ze v poloviné 60. let 18. stoleti se alespon z po-
hledu financi Groven klatovského seminare této univerzitni radové destinaci vy-
znamn¢é pfiblizovala. Srv. SEHNAL 1967 a SEHNAL 1993.

1003 Srv. SEHNAL 1968/1969, zejména s. 45.
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struny pfitom napovidaji, ze zatimco v prvni tfetiné 18. stoleti mél v tom-
to ohledu navrch farni kiir s prakticky dvojnasobnou spotfebou strun, od
40. let 18. stoleti byla spotteba strun a tudiz i intenzita hudebniho provo-
zu u obou instituci pomérné vyrovnana.'®

Tento stav potvrzuje také dochovany zlomek hudebniho repertoaru
klatovského seminafe z prelomu 60. a 70. let 18. stoleti. Tento pramenny
komplex skladeb, jez byly (nebo mély byt) opsany ptimo pro zdejsi semi-
nat, predstavuje po vSech nepiimych pramennych dokladech prakticky
jedinou jednoznacnou vypovéd o interpretac¢ni tirovni hudebnich alum-
nu v poslednich letech existence fadu ve mésté.'” Zde obsazené skladby
predpokladaji pomérné vysoké interpretacni naroky prakticky na vsech-
ny slozky hudebniho ansamblu, zejména vsak na diskantisty, altisty a tru-
bace. Je pravdépodobné, ze pravé vykony jezuitskych diskantistt, altis-
tl a trubact stdly v centru pozornosti posluchacti a byly pricinou vysoké-
ho renomé celého ansdmblu. Neni divu, Ze na vSechny tyto skupiny byly
kladeny zvlastni pozadavky. U altistl a zejména u diskantistd, jez byvali
v seminaiich vysoce cenéni,'"® se jiz pfed mutaci predpokladalo zvladnu-
ti belcantového zpévu schopného interpretovat koloratury s instrumen-
talni presnosti a suverenitou. Doklada to i s6lovy sopranovy part zhudeb-
néni marianské antifony Salve Regina F. X. Brixiho, jenz musel odpovidat
schopnostem zdejsiho diskantisty Josepha Hirsche, ktery si celou sklad-
bu opsal evidentné pro svou potiebu.!®” K predvedeni pévecké technic-
ké virtuozity i bohatstvi expresivniho vyrazu slouzily sélové skladby pro
sopran a alt,'”® opisované ansamblové skladby obsahovaly ¢etné duetové
pasaze pro oba tyto hlasy, zatimco duety s ostatnimi dvéma hlasy zde byly
zastoupeny o poznani méné. Pfesto vSak jasn¢ dokazuji, Ze interpretacni
potencial zdejsich muzskych hlasi byl co do kvality pfinejmensim srovna-
telny.'™ Ozdobou instrumentalni slozky zdejsitho hudebniho ansamblu
byli bezpochyby trubaci. Udivovali pritomné svou brilantni hrou figura-
ci v klarinovém rejstiiku, jez zvladali s prakticky houslovou lehkosti.!?'

Patrné mensi pozornost byla vénovana ostatnim instrumentalistim,
zejména hracim na smyccové nastroje. U nich se pfedpokladala hra

1004 Srv. kap. 3. 1.5. 2. 4.

1005 Bliz$i analyza tohoto pramenného celku viz kap. 6.

1006 SEHNAL - VYSLOUZIL 2001, s. 69.

1007 Katalog skladeb ¢. 16.

1008V katalogu skladeb se nachdzeji nasledujici skladby se s6lovym péveckym obsa-
zenim: (S) ¢. 2b, 16; (A) 2a, 3. Sélové skladby pro tenor a bas zde zastoupeny ne-
jsou.

1009 Dokazuje to naptiklad duet pro sopran a bas v msi C dur autora Pokorného (ka-
talog skladeb ¢. 21).

1010 Jednim z dokladl téchto schopnosti je zavérecna pasaz zalmu Dixit Dominus
z Vesperee Solennes de Confessore F. X. Brixiho, kdy prvni klarinista hraje pasaze ve
dvoucarkované oktave colla parte s prvnimi houslemi. Katalog skladeb ¢. 9. Blize
o klatovskych jezuitskych trubacich viz kap. 3. 1. 5. 4. 1.
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stupnicovych béhi, akordickych rozkladt, pasazi ¢i trylkt, bézna byla
rovnéz hra dvojhmatt a akordd. Daleko vice nez sélové ambice zde zda
se byly ocenovany zbéhlost a pohotovost ve ¢teni z listu a flexibilité sou-
borové hry.""™ Podobného typu byly naroky kladené na varhaniky. I kdyz
varhanikova pozice byla velmi dulezitd a bez jeho pfitomnosti nemohl
byt realizovan hudebni doprovod liturgickych obradt (a ty mohly byt
na zakladé toho i zruseny), ani zde nebylo preferovano sélové uplatné-
ni; upfednostnovaly se zejména pohotova hra generalbasu pfi doprovo-
du figuralnich kompozic, improviza¢ni schopnosti a schopnost doprovo-
dit choral ¢i ¢eské duchovni pisné.!?'?

Krom $pickovych vykont jednotlivych sélisti vynikaly jezuitské hu-
debni ansambly také urcitou mladickou Zivelnosti a zejména obdivuhod-
nou zvukovou kompaktnosti, jez byla cizelovana béhem castych zkousek i
diky dlouhodobému spole¢nému ti¢inkovani vsech alumnt.'”® Vysledkem
pak byla dosud nesljchand kvalita jejich hudebnich produkci.'® Precizni
souhru svého ansamblu stavéli na odiv také klatovsti seminaristé. Vyuzi-
vali k tomu zejména rozsahlych komplikovanych polyfonnich ploch, ob-
sazenych v dochovanych skladbach klatovské jezuitské provenience.!*"®

Jesté jeden jev tykajici se problematiky hudebni tirovné hudebniho
ansamblu klatovského seminafe je mozné na zakladé analyzy dochované-
ho notového materialu vysledovat. I kdyz se nejedna o klatovské unikum,
rozhodné stoji za pozornost. Skutecnost, ze v dochovanych skladbach
klatovského seminate jsou jednoznacné preferovany vrchni pévecké hla-
sy, nemusi byt vysvétlovana bezvyhradné pouze jako dusledek dobového
zvukového idealu, byt tento parametr zde hral nezanedbatelnou roli. Tim,
ze star$i studenti po mutaci, jez neztidka ptsobili v roli péveckych uci-
telt, umoznovali svym mladsim spoluzakiim a zaroven zaktm, aby pre-
zentovali své pévecké uméni, podporovali mezi nimi soutézivého ducha
a zvySovali jejich motivaci k dal$imu péveckému sebezdokonalovani. Zce-
la v jezuitskych intencich tak vyraznym zptisobem pfispivali k dalsimu
rustu interpretacniho potencialu hudebniho télesa seminare. Dokladem
této zvysené motivace jednotlivych hudebnich alumnt vyniknout ve svém
oboru a zaroven dtkazem jejich cilevédomosti v budovani kariéry jsou
také dochované soukromé opisy sélovych skladeb porizené jednotlivymi
seminaristy pro svoji vlastni potfebu. Hudebni alumni si neopisovali pou-
ze svij part, jak tomu bylo obvyklé u ostatnich ansaimblovych skladeb,

1011 Srv. také kap. 3. 1. 5. 2. 3.

1012 Srv. kap. 3. 1. 5. 1. 4.

1013 SEHNAL 1993, s. 80; SEHNAL 1995, s. 241; SEHNAL - VYSLOUZIL 2001,
s. 70.

1014 MANAS 2005, s. 424.

1015 Jako piiklad je mozné jmenovat zavére¢nou fugu In gloria Dei Patris Casti Gloria ve
skladbé Missa in C od blize nespecifikovaného skladatele Pokorného. Viz katalog
skladeb ¢. 21.

225



3. Hudebné-liturgicky provoz v klatovské koleji

ale pofidili si kompletni provozovaci material dané s6lové skladby.!*'® Dt-
vodem byla krom vlastni pévecké sebeprezentace jist¢ také snaha po bu-
dovani soukromého notového archivu jako vychodiska budouci hudeb-
ni kariéry.

S témito veskrze pozitivnimi zpravami o pfinejmensim nadpriimérné
urovni hudebnich produkci klatovskych jezuitskych seminaristi, jez na-
vic vesmeés konvenuji s vysledky dosavadniho hudebnévédného badani,
prikre kontrastuji nékteré ojedinélé zaznamy klatovského diaria, hovoti-
ci naopak o nevalné trovni hudebnich produkci, jez nejenze nedokazaly
splnit formalni kritéria obsazeni kladena na né liturgickym provozem,'*"
ale samotna provedeni svou nevalnou (miseriam) irovni mnohdy dokonce
zptisobovala pohorseni posluchact.'™® Z uvedeného vyplyva, ze ne vzdy
se podafilo do hudebnich fundaci pfijmout $pickové alumny, a ¢as od
¢asu museli klatovsti patres pfti jejich obsazovani pfimhoufit oci, akcepto-
vat dany nouzovy stav a pfijmout i chovance méné zdatné. Tato nepftilis
idedlni konstelace se prirozené nemohla nepromitnout do celkové trov-
n¢ malého télesa, sestavajiciho prakticky pouze ze sélové obsazenych hla-
sti. Vzhledem ke vSem vyse uvedenym okolnostem se nicméné ziejmé jed-
nalo o vyjimky z jinak velmi vysokého interpretacniho potencialu semina-
ristického souboru.

3.2.9. POzZNAMKY K HUDEBNE STYLOVEMU VYVOJI PROVOZOVA-
NEHO REPERTOARU

Jak vyplyva z predchozich odstavct, klatovsky jezuitsky seminaf
predstavoval instituci s prvofadym vyznamem pro hudebni kulturu mésta
i Sirokého okoli.'™ Krom samotné interpretacni urovné jeho hudebniho
souboru hral vyznamnou tlohu nepochybné také provozovany repertoar
a jeho stylova orientace. Vzhledem k pozici, jakou ve mésté a okoli jezu-
itsti hudebnici zaujimali,'® je pravdépodobné, zZe vedle souboru farnich
hudebniki v cele s rektorem farni §koly mohli pravé jezuitsti seminaris-
té zprostiedkovavat styk této lokality s novymi skladbami a obecné vzato
i repertodrovymi a kompozi¢nimi trendy pfinejmensim v oblasti liturgic-
ké hudby. Bohuzel komplexni zmapovani hudebnéstylového vyvoje re-
pertoaru provozovaného na figurdlnim ktru zdejsiho jezuitského kostela,

1016 Dokladem je napftiklad jiz zménéné zhudebnéni maridnské antifony Salve Regina
pro sélovy sopran od F. X. Brixiho, jez si opsal diskantista Joseph Hirsch. Viz ka-
talog skladeb ¢. 16. K opisovacské praxi viz kap. 6. 2. 3.

1017V tomto pfipadé se jednalo zejména o neschopnost zajistit pro pfedepsané litur-
gické terminy tcast trompet a tympant. Podle diaria trpél klatovsky seminar je-
jich nedostatkem zejména ve $kolnich letech 1705/06 a 1709/10. Srv. kap. 3. 2. 4. 1.

1018 Takto s despektem hodnotil otec ministr ve svych zapiscich hudebni tiroven semi-
naristického télesa v lednu 1710. In: DIARIUM, fol. 117r.

1019 O dosahu ptisobenti jezuitskych hudebnik® ve mésté a okoli viz kap. 4.

1020 Srv. kap. 3. 2. 8. a kap. 4.
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které by mohlo pfinést odpovédi také na obecnéjsi otazky ohledné sifeni
hudebné stylovych impulsii a inovaci v repertoaru provozovaném v regio-
nalnich centrech, zcela vylucuje nedostatek dochovanych pramend, resp.
jejich ¢asové rozprostieni. Diarium z pocatku 18. stoleti, jehoz vypovédi
jsou pro zmapovani jinych oblasti hudebniho provozu zdejsiho fadového
komplexu smérodatné, nevypovida o provozovaném repertoaru praktic-
ky nic, a rovnéz ucetni kniha raddového kostela s velmi kusymi informace-
mi o nakupu hudebnin tuto situaci vyresit nedokaze. O hudebnéstylové
orientaci repertoaru klatovského seminare dokaze podat relevantni infor-
mace pouze dochované torzo opsanych skladeb, avSak v tomto pripadé
se jednd o pomérné uzky casovy vysek poslednich nékolika let existence
fadu, na némz neni mozné sledovat stylovy vyvoj repertoaru v dlouhodo-
béjsi perspektivé. Nezbyva tedy nez se pokusit zasadit ziskané dil¢i infor-
mace o repertoarovém vyvoji klatovského seminafe do obecné zndmych
souvislosti a analogii.

Jak znamo, jezuitsky fad neusiloval o profilaci specifického hudeb-
niho stylu, a proto se slozeni liturgického repertoaru jezuitskych koste-
14 a jeho hudebnéstylovy vyvoj v principu nelisily od situace ve vyznam-
néjsich svatynich svétské cirkve.'® Jednotlivé radové destinace vSak navic
disponovaly konexemi, jez jim umoznovaly relativné snadnéjsi ziskavani
hudebniho repertoaru ze zahranici,' coz je mnohdy stavélo do vyhod-
néjsi pozice, nez méli hudebnici farnich kosteld, jez se mohli spolehnout
véts§inou pouze na osobni styky. V principu se zda, Ze na rozdil od poné¢-
kud konzervativné pojimanych teoretickych zakladt hudebni vyuky v se-
minafich, jez béhem 18. stoleti patrné stale vychdzely z kontrapunktu
a stavély na barokni hudebni rétorice,'’* pfevazovaly v ostatnich praktic-
ky orientovanych sférach jezuitského hudebniho provozu (od vyuky zpé-
vu a nastrojové hie pres vybér repertoaru) vyrazné avantgardné zaméiené
rysy.'? Tento trend byl ostatné v souladu s vékovym slozenim jezuitskych
hudebnich ansambli, jez zejména ve srovnani s télesy ptisobicimi pfi far-
nich kostelich sestavaly takika vylu¢né z mladych hudebniki.!*®

Zda se, ze vymeéna repertoaru probihala obecné v jezuitském prostre-
di pomérné rychle. Dtikazem jsou dochované desky blize nespecifikova-
né mse P. Amanda Ivancice (lvanschicz, 1727-1762), jez byla skartova-
na a jeji pfebal nasledné vyuzit studentem gramatiky Fridericem Spillerem
pro archivovani nové opsané vanoc¢ni mse (missa natalitia) F. X. Brixiho

1021 SEHNAL - VYSLOUZIL 2001, s. 72; KAPSA 2008, s. 194.

1022 SEHNAL - VYSLOUZIL 2001, s. 72; SEHNAL 2008, s. 184.

1023 Srv. SEHNAL 2008, zejména s. 192.

1024 SEHNAL 1995, s. 239.

1025 O primérném véku jednotlivych seminaristti viz kap. 3. 1. 3. 4. Ve farnich kos-
telich byla situace mnohdy zna¢né odlisna. Krom mladych diskantistd a altistt
zde slouzili profesiondlni hudebnici ¢asto az do konce zivota. V Klatovech napfi-
klad ptisobil v 18. stoleti Jan Vaclav Flaska (1708-1783) ve funkci $kolniho rekto-
ra a tedy i feditele ktiru dlouhych 43 let (1740-1783).
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(1732-1771),"% tedy prakticky Ivancicova soucasnika. Protoze ani jed-
na z téchto hudebnin v sobé neobsahuje provenienc¢ni tidaje, nent sice jis-
té, zda tato konkrétni zaména probéhla pravé v klatovské koleji, avsak
vzhledem k fadovym pomérim je mozné pfedpokladat, ze ve vSech jezu-
itskych lokalitach byly repertoarové pomeéry velmi podobné. I kdyz oba
autofti byli prakticky soucasniky a jejich hudebni re¢ je shodné klasifiko-
vana jako stojici na pfedélu baroka a klasicismu, jiz podle instrumenta-
fe 1ze odhadovat, ze tato vyména v sob¢ nesla i urcity vyvojovy aspekt.
Podle informaci na ptebalu hudebniny totiz Ivanc¢icova mse vyzadova-
la jesté pozounové party, zatimco Brixiho vano¢ni zhudebnéni mesniho
ordindria nikoli. Je pravdépodobné, ze tato vyména skladeb je jedinym
dochovanym dokladem kontinudlné probihajiciho hudebnéstylového vy-
voje provozovaného repertoaru. Neprimym dokladem této rychlosti a re-
pertoarové flexibility v jezuitském prostiedi jsou pak také pomérné malé
casové rozdily mezi prvnim dnes znamym vyskytem jednotlivych hudeb-
nin a vznikem jejich jezuitského opisu.’” Je vSak nutno dodat, Ze tato
rychlost nebyla ve své dobé zdaleka jen vysadou jezuitli. Z dostupnych
katalogizacnich zaznamt jednotlivych v Klatovech dolozenych skladeb
vyplyva, ze se touto flexibilitou vyznacovala prakticky vSechna vyznamna
liturgicka stiediska té doby — a jezuité s nimi dokazali tispé$né drzet krok.

Vyse uvedené informace z klatovského seminare davaji tusdit, ze tato
instituce nepredstavovala zadnou vyjimku, co se tyce repertoarové obmé-
ny probihajici v jezuitském prostfedi. Seminaf disponoval styky, pomoci
nichz byl schopen zajistit si repertoar zahranicni, zejména italské prove-
nience, jenz ve své dobé udaval hlavni smér hudebnimu vyvoji. Svédci
o tom jiz zminény nakup blize neuréenych zhudebnéni zddusnich msi vy-
tisténych v Bendatkach v roce 1738.19% Neni pochyb, ze zasilka italskych
requiem znamenala pro zdejsi seminaf vyznamny repertoarovy impuls.
Z dochovanych hudebnin zdej$iho seminare z pocatku 70. let 18. stoleti
pak vyplyva, ze repertoarova orientace zdejsiho figuralniho ktru se nesla
jednoznacné ve znameni soudobych kompozic. I kdyz nelze vyloucit, ze
zde paralelné mohly byt provozovany i starsi skladby, jejichz notovy ma-
terial se po zruseni fadu nedochoval, nebot jiz stylové nevyhovoval a ne-
byl tedy do budoucna upotiebitelny,'”” dochované opisy vzniklé v po-
slednich letech existence fadu zietelné¢ dokladaji preferenci skladeb sou-

1026 Katalog skladeb ¢. 14 a 17. O osobnosti F. Spillera se nepodafilo zjistit zddné po-
drobnosti.

1027 Srv. kap. 6. 2. 2.

1028 Srv. kap. 3. 1. 3. 3. Vzhledem k tomu, Ze se cyklus skladeb nepodafilo identifiko-
vat, neni mozné stanovit rychlost $ifeni téchto kompozic z Benatek do repertoaru
klatovského seminate.

1029 Duikazem urcité repertoarové setrvacnosti v jezuitském prostiedi je hudebni in-
ventaf jezuitského seminafe v Uherském Hradisti z roku 1730, kde jsou uvedeny
také skladby autort tvoficich koncem 17. stoleti. In: SEHNAL 1967, s. 140.
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dobych, jesté zijicich pfevazné cCeskych autord nadprimérné a $pickové
kompozi¢ni Grovné. 1%

Tyto z hlediska celkového repertoarového vyvoje dil¢i informace
o provozovanych skladbach z konce 30. let a z pocatku 70. let 18. sto-
leti potvrzuji skute¢nost, ze v dlouhodob¢jsi perspektivé se vyvoj reper-
toarového slozeni zdejsiho kiiru shodoval se situaci v ostatnich venkov-
skych kolejich. Vzhledem k tomu, Ze jezuitské figuralni ktry sledovaly
nejnovéjsi stylové trendy v oblasti latinské figuralni hudby, neprekvapi,
ze jejich repertoar se — stejné jako v pripadé vech vyznamnych kostelti
té doby — v pritbéhu 18. stoleti posouval od pfevazujiciho italského a vi-
denského vlivu smérem k preferenci domaci tvorby.!®! Pretrvavajici pfe-
vahu italského repertoaru v prostredi jezuitského fadu v ¢eskych zemich
v prvni poloviné 18. stoleti doklada napftiklad inventar hudebnin z kole-
je v Uherském Hradisti z roku 1730.1%2 Priblizné z tohoto obdobi (1738)
pak v pfipadé Klatov pochazi jiz vySe zminény ndkup notového mate-
ridlu benatského ptivodu. Na zdkladé analogického srovnani se situaci
v Uherském Hradisti, jejz doplniuje i tato zprava o italskych hudebninach,
je mozné konstatovat, ze i v poSumavské jezuitské koleji tvorily pocat-
kem prvni poloviny 18. stoleti pater figurdlniho repertodru zejména kom-
pozice italskych skladatelt, které pak byly pravdépodobné béhem druhé
tfetiny 18. stoleti dopliiovany a postupné nahrazovany dily pfevazné né-
mecké provenience, stejné jako tomu bylo v sousedni bieznické koleji To-
varysstva.'9 Stav repertoaru dolozeny v torzu klatovské jezuitské sbirky
z prelomu 60. a 70. let 18. stoleti pak predstavuje evidentné¢ dalsi fazi vy-
voje fadového repertoaru, jez je ve znameni pfevahy dél ceskych sklada-
teltt nadpriimérné az $pickové urovné, doplnované dily autort némecké-
ho ptivodu.'®*

1030 Bliz$i informace o autorském spektru dochované hudebni sbirky seminédfe viz
kap. 6. 2. 6.

1031 PILKOVA 1983, s. 253. V této souvislosti se nabizi mozné vysvétleni vyse uvedené
vymény mse P. Amanda Ivancice, ptisobiciho pfevazné v rakouskych zemich, jez
byla nahrazena mes$ni skladbou od ¢eského skladatele Brixiho, pravé jako soucast
tohoto dlouhodobého trendu ve vyvoji provozovaného repertoaru. Srv. také kap.
6.2.6.

1032 Z cizich skladateli uvadi zdejsi inventar hudebnin vedle celkem tfinacti skladate-
It italského ptivodu pouze devét jmen némeckych. In: SEHNAL 1967, s. 144.

1033 Zde torzovité dochované hudebniny jezuitské provenience ¢itajici celkem dvaa-
dvacet jednotek predstavuji zlomek figurdlniho repertodru bfeznické koleje z let
1731-1765 (jedna se o nasledujici signatury: 94, 393, 395, 396, 397, 398, 399, 404,
406, 451, 452, 453, 454, 455, 456, 457, 458, 460, 495, 496, 503 a 508). Je zde obsaze-
no celkem deset jednotek némeckych autorti (Benedict Geisler, Isfrid Kayser, Jo-
hann Anton Korbich, Johann Valentin Rathgeber OSB a Ferdinand Schmidt), po
tfech jednotkach skladatelti ¢eskych (slovanskych) (Jacob Handl Gallus, Karel
Loos a Ceslav Vatiura) a po dvou italskych (Giovanni Battista Pergolesi a (?) Vic-
torini). Jedna poloZka je pak anonymni. In: PESKOVA 1983.

1034 ASCHENBRENNER 2008a, s. 71-72. Blizsi informace o dochovanych hudebni-
ndch klatovského seminére viz kap. 6.
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Vyse uvedena zjisténi i analogie ukazuji, ze z lokalniho pohledu dispo-
novali klatovsti jezuité potencidlem, jenz jim umozioval plnit zprostred-
kujici ulohu v oblasti zajiStovani kontaktti méstského prostfedi a zdejsi-
ho regionu viibec s novym liturgickym repertodrem a v disledku toho
také na ptikladu vyznamnych autorti informovat o proménach dobového
hudebné-kompozi¢niho mysleni. Vlivem specifické konstelace v prostfedi
baroknich Klatov, kde instituci péstujicich pravidelny hudebné-liturgicky
provoz bylo vice, dochazelo na tomto poli patrné k prolinani s dopadem
vlivu figuralniho ktru farniho poutniho kostela. Neni vSak pochyb, Ze
disledky tohoto do jisté miry konkurenc¢niho vztahu mezi obéma vedou-
cimi institucemi v oblasti chramové liturgické hudby se v prostiedi mésta
projevovaly veskrze pozitivnim zptisobem a mély za nasledek z hlediska
regionu rozhodné nadprimérné povédomi mistniho obyvatelstva o aktu-
alnim repertoaru duchovni hudby.

3. 3. APENDIX — HUDEBNI PRODUKCE SEMINARISTU
V PROSTREDI KOLEJE

Nedilnou soucasti pravidelného provozu hudebniho télesa klatovské-
ho seminéfe byla i vystoupeni nevazana na liturgické déni v fddovém kos-
tele ¢i v jinych svatynich. Pfestoze svou podstatou presahuji tematické
zameéfeni tohoto textu, neni bez zajimavosti je zde pro uplnost alespoi
okrajov¢ zminit. Prakticky jedinym pramennym zdrojem pro tuto oblast
hudebniho provozu je kolejni diarium, kde jsou tyto udalosti (stejné jako
ostatni hudebni provoz) zminovany také vesmés velmi okrajové. Spise na-
hodné pak proniknou zpravy o hudebnich produkcich seminaristii i do
méstskych prament.

Mezi pravidelné mimoliturgické hudebni produkce pattila koleda na
zacatku kalendarniho roku a prvomajové vyhravani. Hudebni produkce
v téchto terminech jsou dolozeny i v dal$ich klasterech, a proto neptedsta-
vovaly ve své dob¢ unikum.' V porovnani naptiklad s premonstratskym
Hradiskem je v§ak spektrum dolozenych hudebnich produkci v klatovské
koleji o poznani nizsi, a neni tudiz vylouceno, ze vycet termind uvadénych
v diariu nemusi byt zcela Gplny.'% Presto vSak v nékterych terminech,

1035 Tyto svétské hudebni produkce jsou dolozeny napfiklad v klastefe Hradisko
u Olomouce. In: SEHNAL 1988, s. 206—207.

1036 Pomérné Siroké spektrum svétskych hudebnich produkci v premonstratském
Hradisku uvadi Jiff Sehnal. Sehnal pfedpokladd roéni frekvenci téchto vystoupe-
ni mezi 20-30 (in: SEHNAL 1988, s. 205-207, zejména 206). Jako mozné vysvét-
leni této skutecnosti se nabizi rozdilny pristup jednotlivych zapisovatelt k tomu-
to aspektu hudebniho provozu v obou lokalitach, pficemz tento parametr vyzni-
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kdy je mimoliturgické muzicirovani hradistskych alumnt pravidelné do-
lozeno, hudba v klatovské koleji asi skute¢né nezaznivala. Jedna se na-
priklad o konec masopustniho obdobi, oslavy jmenin opatti/rektorti ko-
leje, gratulace klaSternim hodnostaitm apod. Pfestoze klatovské diarium
si téchto udalosti v§ima, pfislusna hudebni produkce pfi nich neni zmi-
néna nikdy. Divodem této stfidmosti je patrné pro jezuitsky fad typicky
ryze ucelovy pristup k hudbé a neliturgickym hudebnim produkcim.!®
Toto chapani vak klatovskym jezuitim rozhodné nebranilo vyuzit rozli¢-
nych intrdd pro pfivitani okolni $lechty ¢i jinych vzacnych navstév v ko-
leji. Stejné jako hudba pfi liturgii, i tyto trubacské produkce napomahaly
reprezentaci koleje navenek a prinasely ji prizen téchto mecenasi.
Pravidelné lednové hudebni produkce byly nazyvany koledou (Cole-
da) a seminaristé je provozovali vétsinou na Tti krale (6. ledna), nicmé-
n¢ ze zaznamu diaria je ziejmé, ze v nékterych letech byl tento termin na-
hrazen — v roce 1704 muzicirovali alumni pfimo na Novy rok, v roce 1709
produkci pfesunuli na 3. a v roce 1708 dokonce az na 11. ledna. Pfi¢iny
téchto zmén vsak nejsou nikde zminény. Tato koleda, jez se konala v sale
seminarni studovny (museum),'® patrné predstavovala blize nespecifi-
kovanou interni hudebni produkci ur¢enou pouze obyvatelim semina-
fe, koleje a snad také gymnazistim. Vystoupeni probéhlo v poobédnim
Case a vSe se muselo stihnout do nespor, které zacinaly zpravidla ve dvé
hodiny odpoledne. Lze tedy predpokladat, ze vlastni hudebni produk-
ce mohla trvat maximalné 90 minut. O repertoaru a obsazeni téchto ko-
led neuvadi diarium zadné konkrétni informace. Zajimavé je, Ze na rozdil
od prvomadjovych hlu¢nych hudebnich veselic zde ani jednou nejsou zmi-
nény trubky ¢i tympany. Pro stfidméjsi obsazeni téchto vystoupeni ho-
voii také dalsi souvislosti. Pfedné hudba provozovana pfi této prilezitos-
ti je v diariu v roce 1703 specifikovana jako vanoc¢ni (musica Natalitia),'"*®
u niz lze predpokladat spise lyrictéjsi charakter. Rovnéz prostory, kde se
vystoupeni konala, byly na rozdil od kostela ¢i plenéru o poznani skrom-
n¢jsi a je pravdépodobné, Ze jim byl prizptisobovan i vybér instrumenta-
fe. Jako posledni argument hovorici pro skromnéjsi obsazeni je vyse uve-
dena zminka z roku 1710, hovorici o instrumentalni vypomoci dvou blize
neidentifikovanych hudebnikt z Innsbrucku (duo Oeniponto advenae Mu-
sici (...) cum suis Instrumentis).’®® Jak bylo ukazano, neni vylouceno, ze

va v neprospéch klatovského diaria (blize viz kap. 3. 2. 4.), nebot samotny piistup
k hudbé vykazuje v prostiedi obou fadd shodné rysy (srv. SEHNAL 1991, s. 196;
SEHNAL 1995, s. 240).

1037 Srv. kap. 3. 1. 1.

1038 Sal studovny seminafe se nachazel v prvnim patfe na jizni strané severniho trak-
tu budovy. Srv. KNOFLICEK 2002, obr. ptiloha necisl., nestr. Karel Cerny situu-
je tento prostor do kolejni studovny ¢i knihovny (srv. CERNY 1999, s. 62).

1039 DIARIUM, fol. 24r. Bohuzel se jednd o jediny piipad, kdy otec ministr novoroc-
ni hudebni produkci charakterizoval .

1040 DIARIUM, fol. 117r.
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by se mohlo jednat Frantiska Forstmayera a Jana Pellikana/Pelikana, jez
pusobili v mistodrzitelské kapele (ex aula Serenissimi Tirolis Gubernatoris)
jako hraci na smyccové nastroje.'® Lednové tcinkovani v seminarni stu-
dovné znamenalo pro seminaristy symbolicky konec jejich intenzivniho
pracovniho nasazeni v uplynulém vano¢nim tydnu. Tentyz den totiz do-
stavali pravidelné zaslouzenou odménu (collatio), vztahujici se i na veske-
ré jejich vystupovani o predchazejicich vanoc¢nich svatcich.'*?
Prvomajové hudebni produkce seminaristii byly o poznani hlu¢ngéj-
$i. Konaly se jiz o ¢tvrté hodiné ranni a tvofily nedilnou soucast filipoja-
kubské noci, kdy byly po mésté vztycovany majky. Jak doklada diarium,
nebyla pfi tom nouze o Sarvatky mezi jezuitskymi studenty a klatovsky-
mi tovary$i.'” Stejné jako tomu bylo ziejmé i v jinych klasterech s hudeb-
nimi alumny, i zde byla preferovana hudba co nejhluc¢néjsi, provozovana
v arealu koleje (in area Collegii), pravdépodobné v plenéru.'®* Zaznamy
diaria prozrazuji o konkrétni podobé téchto hudebnich produkci nékolik
zajimavych detailt. Jak jiz vyplyvalo z okolnosti, ispéch téchto vystoupe-
ni do zna¢né miry stavél na zvuku trubek a tympant (cum tubis et tympa-
nis).1™ Seminarni trubadi si tuto piilezitost predvést své uméni v plenéru
rozhodné nenechali ujit a je zjevné, Ze jejich hluc¢na vystoupeni rozhodné
nepfispivala k uklidnéni tradi¢né konfliktni prvomajové atmosféry mezi
méstskou mladezi. Nepfimym dikazem tohoto konfronta¢niho chapani
hudebnich produkci je rezignace seminaristll na prvomajovou hudebni
produkci v roce 1706, kdy nebyli k dispozici trubaci. Jak zaznamenal otec
ministr, ddvodem bylo, Ze seminaristé se vystoupit bez trubek stydéli (sine
tubis eos puduit).'**¢ Ze stejnych dtivodi odpadlo prvomajové muzicirova-
ni také v roce 1707.1%7 Zda se vsak, zZe prvomajové hudebni veselice v kla-
tovské koleji nestavély pouze na hlu¢né hudbé zZestd. V poznamce z roku
1708 je tato produkce oznacena jako concentus a provadéna hudba je toho
roku popsana jako sladka (suavis),'” coz naznacuje ucast vokalni slozky
a strunnych ¢i dievénych néstroji se ,,sladkym“ zvukem. Je$té zajimavéj-
§i je jiz zminovany zaznam z roku 1710, kde otec ministr Adalbertus Kria
uvadi jako dalsi dtivod odvolani celé prvomajové hudebni akce neschop-
nost seminaristii obsadit ,,s6la“, jez maji byt soucasti slavnostnéjsi hud-
by (nec sufficienter erant soli, pro solemniori musica facienda).'®® Neni jasné,

1041 Viz kap. 3. 2. 7. 4.

1042 Viz kap. 3. 2. 1. 2.

1043 CERNY 1999, s. 82.

1044 DIARIUM, fol. 98r.

1045 DIARIUM, fol. 108r.

1046 DIARIUM, fol. 71v.

1047 DIARIUM, fol. 86v. Tehdy nebyli k dispozici nejen trubaci, ale ziejmé ani dalsi
hudebnici (0b defectu Musicos et tubicinum). Zajimavé je, ze liturgické obiady toho
dne se konaly s trompetami.

1048 DIARIUM, fol. 98r.

1049 DIARIUM, fol. 71v.
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zda mél otec ministr na mysli pouze s6lové useky v rozsahlejsich plochach
nebo pfimo jednotliva samostatna ¢isla. Tak jako tak v$ak vzhledem ke
své dataci tato zprava naznacuje existenci progresivnich momentt v re-
pertoaru jezuitského seminare.

Vitanou piilezitost predvést své uméni mimo liturgické obrady pred-
stavovaly pro seminaristy také navstévy Slechty a vyznamnych osobnos-
t1.1050 Prestoze lze pfedpokladat, ze podobnych hudebnich zdravic se ode-
hravalo v kazdodennim provozu klatovské koleje velmi mnoho, v diariu
se zaznamy o nich vyskytuji velmi poskrovnu. Jedna z mala zprav o této
produkci pochazi z nedéle 30. dubna 1702. Klatovska kolej tehdy hosti-
la dva vzacné navstévniky — hrabéte Maxmilidna Norberta Krakowské-
ho z Kolowrat (1660-1721) s hrabétem Hefmanem Jakubem Czernynem
z Chudenic (1659-1710) a jejich doprovodem (suis compluribus). Panové
dorazili do koleje kolem tfeti hodiny odpoledni, a jak se v pfipad¢ uroze-
nych hosti sluselo, nechal je otec regens zdejsiho seminarfe pozdravit zvu-
kem tympant a trompet (a P. Regente Tympanis et Tubis salutatus).'*' Je vel-
mi pravdépodobné, Ze seminaristé za této situace provedli pred vzacnymi
pany nékterou z intrad. Nejvyssi purkrabi'®? pan hrabé Czernin je v dia-
riu v souvislosti s hudebnimi produkcemi zminén jesté jednou. Pti své dal-
§1 navstéve koleje ve dnech 25. a 26. kvétna 1707 byl spole¢né s manzel-
kou Marii Josefou hrabénkou Slavatovou (1687-1798) v kolejnim kostele
uctén hudbou s trompetami (exceptus est musica/m] et tubis).'®* Vzhledem
k tomu, ze 26. kvétna byl obycejny Ctvrte¢ni den, konala se trubacska
produkce v kostele skutecné pouze diky pritomnosti vznesenych hostt.
I v tomto ptipad¢ byly zfejmé uzity intrddy.

Neni mozné nezminit pouli¢ni hudebni ,,produkce® zdejsich gymna-
zialnich studentd, jez se patrné neobesly bez hudebniho doprovodu a tu-
diz bez seminaristli, oviem vymykaly se jakémukoliv fddu a mély spise na-
hodily charakter. Jako takové se také vzpiraly i¢inné pramenné eviden-
ci a jsou dnes proto velmi §patné zachytitelné. I kdyz participaci na téch-
to ,,vystoupenich® se z hlediska internich natizeni seminaristé vzdy pohy-
bovali na hranici povoleného, resp. nezakdzaného, na stranky dobovych
dokumentt mély tyto produkce Sanci proniknout pouze tehdy, kdyz je-
jich nasledky prekrodily urcitou slu$nou mez a staly se pfemétem oficial-
nich stiznosti postizenych osob, nejcastéji zdejsich méstant. Z vyse uve-
denych davodi byl dosud nalezen pouze jediny doklad takovéhoto po-
horslivého vystoupeni zdejsich seminaristti v prostorach mésta. Méstsky

1050 Vitdni vzacnych navstév hudbou bylo rozsitenym zvykem i v dal$ich fadech. Do-
loZeno je napi. v premonstratském Hradisku. In: SEHNAL 1991, s 207.

1051 DIARIUM, fol. 14r.

1052 Hrabé Czernin ziskal tento titul v roce 1703.

1053 DIARIUM, fol. 87r. Viz také ASCHENBRENNER 2006, s. 125-126. Poprvé uva-
di tuto udalost Karel Cerny ve své diplomové praci, avéak s chybnym vro¢enim
(1705). In: CERNY 1999, s. 95.
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magistrat vySetfoval na svém zasedani 15. dubna 1734 zfejmé anonym-
ni (na jevo vyslo) stiznost, ze pry [jezuitsti] Studenti néjaky pasquily na zdejsi
méstsky dcerky udélati byli méli.'* Tuto zélezitost mél pilné vysetfit purkmis-
trovsky urad do pfistiho zasedani. Jak cela zalezitost dopadla, neni zna-
mo, nebot radni protokoly se touto véci nadale jiz nezabyvaly. I kdyz ze
zapisu neni ziejmé, o jaké ,paskvily“ vlastné $lo, je velmi pravdépodob-
né, ze se jednalo o satirické pisné ¢i popévky, patrné z dilny zdejsich stu-
dentt a/¢i seminaristi. Stejné jako v drtivé vétsiné podobnych podob-
nych klasternich lokalit, zdznamy podobného repertoaru se samoziejmé
nedochovaly. Je vsak velmi pravdépodobné, zZe mély podobny charakter
jako satirické pisné z brnénského sborniku jezuitského ptivodu Cantilence
diversee z roku 1745.10%

1054 Protocolli sessionum. SOKA Klatovy, fond AM Klatovy, inv. ¢. 58, evid. ¢. K 42,
fol. 184v.

1055 Srv. STEDRON 1992-1993; SMITH-FRONKOVA 2003; zde je také uvedena dal-
§i literatura. Srv. také kap. 4. 4.
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Reserse dochované pramenné zakladny souvisejici s hudebnim provo-
zem klatovské jezuitské koleje prinesly néktera diléi zpresnéni také v ob-
lasti persondlniho obsazeni hudebnich post@i ve zdejsim seminari. Pres
svoji torzovitost pfedstavuji tyto informace, doplnéné jesté o vysledky ne-
davného vyzkumu hudebnich prefektii ptsobicich v ¢eské provincii, zna-
telny posun dnes$nich znalosti o hudebnim provozu v prostredi klatovské-
ho jezuitského komplexu. Dosud zndmé informace o hudebné ¢innych
osobnostech spjatych s klatovskou koleji zahrnovaly vseho vsudy pouze
dvé jména — autora pisnovych textti P. Sebastiana Labeho (1634-1710),'%5¢
ktery v Klatovech stravil posledni léta svého zZivota, a hudebniho sklada-
tele Johanna Franze Xavera Habermanna (1706-1783), jenz v klatovském
gymnaziu studoval.'®” Objeveni dals$ich jmen a s nimi spojenych bliz§ich
personalnich tdaju alespon nékterych hudebnikd, ktefi v klatovském se-
minafi ptisobili, nebo se zde kratce vyskytli, predstavuje vyznamnou plat-
formu pro dalsi tvahy a hypotézy o pozici a vyznamu klatovské koleje
a jejiho hudebniho seminéfe a je také dulezitym vychodiskem pfi vyzku-
mu moznych cest (oboustranného) repertoarového transferu.

Jak jiz bylo zminéno vyse, v idealnim pfipadé se na hudebnim pro-
vozu podileli krom samotnych seminaristi také hudebni prefekti, ¢as od
casu na zdej$im figuralnim kdru ucinkovali coby vypomoci také zdejsi
gymnazialni studenti ¢i externi hudebnici.'®® Nové zjisténa jména se ty-
kaji zejména klatovskych hudebnich prefektt, ale rovnéz zdejsich hudeb-
nich seminaristdl. V neposledni fad¢ nelze ptehlédnout ani vyznamné ra-
dové hudebniky, jez se ve zdejsi koleji zdrzovali, a klatovské absolventy,
jez se nasledné vénovali hudebni, zejména kompozi¢ni kariére.'%

4. 1. HUDEBNi PREFEKTI

Pro vykonavani funkce hudebniho prefekta (prefectus musice), jez
spocivala spiSe v organizacni ¢innosti, nebylo nutné zapottebi hudebni-
ho vzdélani,'® a proto zdaleka ne vzdy mohli mit tito spravci hudebniho
souboru pfimy vliv také na samotny hudebni provoz v seminafi a prileh-
1ém kostele. Avsak paklize prefekt disponoval hudebnim nadanim, a mél-
li za sebou dokonce kariéru jezuitského hudebniho fundatisty, jisté ovliv-

1056 O P. Sebastianu Labem a jeho klatovském pobytu viz ASCHENBRENNER 2006.

1057 Srv. SPELDA 1997.

1058 O hudebnich povinnostech hudebnich prefektd viz v kap. 3. 1. 3. 4., o hudebnich
vypomocich viz kap. 3. 2. 7.

1059 Zakladni prehled této problematiky viz ASCHENBRENNER 2011.

1060  HOLUBOVA 2009, s. 4.
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4. 1. Hudebni prefekti

noval hudebni provoz seminafe a figuralniho ktru fadového kostela za-
sadnim zptsobem.!%!

V Biografickém slovniku Markéty Holubové je pro klatovsky seminar
uvedeno celkem 49 dosud znamych jmen, resp. vykonavanych hudeb-
nich prefektur.'® V ramci vyzkumu klatovskych jezuitskych pramenti
byla odhalena jesté dalsi dvé jména — magistr Georgius Santrozzi (cca
1680-1710), ktery byl klatovskym hudebnim prefektem v roce 1706, poptf.
také v roce 1705,'% a magistr Joannes Stancl, prefekt v roce 1723.1%* Srov-
nanim biografickych tdaju jednotlivych prefektti ptsobicich v klatov-
ské seminafi vyplynulo najevo nékolik zajimavych skutecnosti. VétSinou
se jednalo o mladé jezuity ve véku kolem pétadvaceti let, kteti do radu
vstoupili pred péti az Sesti lety (pouze v necetnych pripadech, kdy hudeb-
ni prefekturu zastavali vysvéceni knézi, jejich vék presahl tficitku) a jejich
hlavni ¢innosti byla vyuka v nizsich tfidach zdejsiho gymnazia; magis-
terské tituly dokladaji absolutorium studia filozofie. Krom toho zastava-
li tito mladi jezuité také funkci socia (pomocnika) otce regenta seminéfe,
kazali gymnazistim apod. (prefekti s knézskym svécenim pak mohli byt
kazateli i pii nedélnich a svatecnich bohosluzbach)'® a ve vyjimec¢nych
pripadech dokonce vykonavali funkci regenta seminare.'” Hudebni pre-
fektura v seminafi tak pro né predstavovala — alespon z hlediska ¢asové
narocnosti — pravdépodobné spise vedlejsi funkci. Klatovské gymnazium
a seminaf byly v mnoha ptipadech posledni zastavkou téchto mladych
muzi pied zapocetim jejich teologickych studii v Praze nebo Olomouci.

Fakultativnost existence hudebnich predpokladii u jednotlivych pre-
fekt nazorné doklada i struktura prefektt klatovského seminare. Béhem
pohovoru pred prijetim do fadu byly ze vSech jedenapadesati znamych
klatovskych prefektli pouze u sedmndcti z nich zaznamenany hudebni

1061 Problematikou jezuitskych hudebnich prefektti se zabyval zejména Jiti Sehnal
(SEHNAL 1993, s. 71-72) a Vaclav Kapsa (KAPSA 2008, s. 194-195). Srv. také
kap.3.1.1.a3.1.3. 4.

1062 HOLUBOVA 2009, s. 177-178. Viz také soupis hudebnich prefekti klatovského
semindfe na konci tohoto textu. Klatovskymi jezuitskymi prefekty se také zaby-
val FrantiSek Vaviinec ve svych rukopisnych Déjindch hudby Klatovy (srv. VAVRI-
NEG, s. 19-20), jenz vychézel zejména z nyni nezvéstného prehledu o hudebné cin-
nych jezuitech klatovské koleje, jenz pro klatovské muzeum vypracoval Vaclav Rynes.
Tyto tdaje doplnil o informace ze studie E. Troldy (srv. TROLDA 1941). Oproti
M. Holubové je jeho soupis hudebnich prefektii znaéné netiplny.

1063 DIARIUM, fol. 70r; srv. FECHTNEROVA.

1064 Joannes Stancl figuruje 14. listopadu 1723 v jezuitskych kostelnich uctech, nebot
piebiral ro¢ni pfispévek na struny pro semindf. Srv. RATIONES, pag. 21. Ve vyse
uvedené kartotéce ¢lenti fadu se vsak Stanclovo jméno s odpovidajicimi daty ne-
podatilo nalézt.

1065 Toto byl naptiklad ptipad tfiatricetiletého prefekta P. Joanna Claudia, ktery pa-
sobil v Klatovech ve vSech téchto funkcich v roce 1721.

1066V Klatovech je takto v roce 1687 doloZen sedmatficetilety P. Franciscus Fabri, ma-
jici v této dobé jiz po ¢tvrtych slavnych slibech.
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schopnosti, popf. kompozi¢ni ¢innost. Nejcastéji se v zdznamech z po-
hovoru vyskytuji pouze obecné tidaje o jejich hudebnim nadani (musicus,
de musica). Takto byli ohodnoceni'® Hieronymus Alexius (1691-1692),
Georgius Bartl/Bartl (1707-1708), Joannes Claudius (1721), Joannes Ja-
wurek/Javurek (1675), Joannes Mauritius (1665), Augustinus Medzwen-
sky/Medzvensky (1684-1685),1%% Samuel Patoczka/Patocka (1696-1697)
a Joannes Severus Pfanner (1693). U nékterych dalsich klatovskych pre-
fektd se dozvidame i blizsi informace o jejich hudebnich schopnostech.
Antonius Augusta (1768-1769) tak ovladal hru na (blize nespecifikované)
nastroje i zpév (musicam instrumentalem et vocalem), Georgius Hawelka/Ha-
velka (1672) hral na hudebni nastroje i na varhany (organum tractat). Mezi
instrumentalisty patfili také Antonius Rochelt (1769, musicam instrumen-
talem) a houslista Franciscus Wilde (1762, musicam in_fidibus), zpév ovla-
dali Joannes Landskronsky (1688-1689), jenz byl v mladi vySkolen v olo-
mouckeé koleji sv. Frantiska Xaverského coby fundovany altista,'*® musicus
basista Georgius Santroczi (1705-1706), Nicolaus Schuberth (1770-1772,
musicam vocalem) a vocalista Joannes Schmeyssky (1739). Jednou z nejvy-
znamngéjsich hudebnich osobnosti, jez se v Klatovech ocitly v hudebni
prefekture, byl rodak z Opole Georgius Possmurnius (1643-1645), ktery
kromé instrumentalnich a varhanatskych dovednosti (musicus et organoce-
dus bonus) také komponoval (symphonias comoediis aut stationibus opportu-
nas composuit).’° Vyznamnym hudebnikem byl patrné také vyse zminény
Nikolaus Schubert, jenz (podobné jako tomu bylo v Klatovech) zastaval
hudebni prefektorat po tfi 1éta za sebou (1762-1764) také v Jindrichoveé
Hradci. V Klatovech pak v této funkci v roce 1772 zemftel 1!

4. 2. HUDEBNI SEMINARISTE

V disledku ztraty seznamti klatovskych seminaristi jsou informa-
ce o vlastnim persondlnim zajisténi hudebnich mist ve zdejSim seminafi

1067 Ve vyctech jsou jednotlivd jména fazena podle abecedy. V zévorce za jménem
je uveden rok vykonavani klatovské hudebni prefektury. Srv. také HOLUBOVA
2009, s. 177-178.

1068V ptipadé¢ tohoto ostravského rodaka (1659-1692?) se s nejvétsi pravdépodobnos-
ti jednalo o syna taméj$iho $kolniho rektora Pavla Xaveria Medzwenského (do-
lozen v letech 1655-1686). Zcela potvrdit tuto skutecnost viak diky ztrdté¢ matrik
nelze. Za upozornéni dékuji Vladimiru Manasovi.

1069 Joannes Landskronsky (1665-1743) je dolozenjako altista v olomoucké koleji v le-
tech 1680-1681. Naklady na pobyt a vzdélani patnacti- az Sestnactiletého mladika
byly hrazeny z mar$alkovské fundace (marschalkiana). Srv. FECHTNEROVA.

1070 HOLUBOVA 2009, s. 114, 458.

1071 HOLUBOVA 2009, s. 132-133, 546.
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znacné kusé. Jména jedenacti v soucasnosti identifikovanych hudebnich
seminaristll, jez stoprocentné¢ puasobili v Klatovech, jsou dochovéana pou-
ze ve zdejSich matrikdch zemfelych a na tfech hudebninach. I kdyz toto
torzo jmen prakticky neumoznuje smysluplnou analyzu spektra klatov-
skych seminaristt z hlediska jejich ptivodu, hudebnich schopnosti apod.,
jiz na zakladé¢ téchto jmen je zjevné, ze v klatovském jezuitském hudeb-
nim souboru dochazelo k intenzivnimu prolindni ¢eskych a némeckych
vliv(.1”2 Lze tedy predpokladat, ze stejné jako tomu bylo v ptipadé ostat-
nich klatovskych gymnazialnich studentt, i zdej$i hudebni seminaristé se
rekrutovali kromé z ¢eskych oblasti také z némecky mluvicich Sudet, Ba-
vorska a Horni Falce.!'”

Nejstarsim jmenovité dolozenym klatovskym hudebnim seminaris-
tou byl sedmnactilety trubac a student gramatiky Zikmund Maczak (Ma-
cak (?), 1696-1713), jenz v seminafi zemfel 12. zafi 1713. Podobny osud
mél némecky mluvici trubac a student poetiky (poeta et tubicen) Gabriel
Schmidt (1723-1740), ktery rovnéz opustil tento svét 14. ledna 1740 ve
véku sedmnacti let.'”* Dalsich devét jmenovité doloZenych hudebnikt se
pohybovalo ve zdech seminate az na prelomu 60. a 70. let 18. stoleti, kdy
vznikly jimi realizované opisy dodnes dochovanych hudebnin pro jezuit-
sky figuralni kar. Patii sem absolvent gramatiky Wenceslaus Urbann'’”
a skupina opisovact podilejicich se na opisu Vespere de Confessore F. X.
Brixiho'’® (na partech jsou uvedena pouze ptijmeni): vedle basisty Ur-
banna to jsou varhanik Fleisner, houslisté Kilian/Kilidn a Schwenda/
Svenda, diskantista Niemegilz/Némec, altista Zapf, tenorista Wanieczek/Va-
nécek a clarinista Bosch.'””” Skupinu pak uzavira diskantista a grammatices
alumnus Joseph Hirsch, deskribent provozovaciho materidlu Brixiho zhu-
debnéni Salve Regina pro sélovy sopran s doprovodem smyccovych na-
strojt a varhanniho continua.'""®

1072 Na tuto skutecnost upozornil autor téchto fadkt. Viz ASCHENBRENNER
2008a. Srv. také kap. 4. 4.

1073 HEROLD 2007, s. 112.

1074 MATRIKA ZEMRELYCH, zaznamy k 12. 9. 1713 a 14. 1. 1740. Srv. ASCHEN-
BRENNER 2008, s. 106. a VAVRINEC, s. 34.

1075 Urbann poridil nedatovany opis ¢asti notového materialu Miillerovych litanii
(katalog hudebnin ¢. 10). Urbann opsal druhé housle a altovy a basovy part.
Srv. také kap. 6. 2. 3. Blizsi informace o zivotnich osudech tohoto seminaristy viz
kap. 4. 2.

1076 Katalog skladeb ¢. 9. O této skladbé¢, jez byla provedena 27. dubna 2007 sou-
borem Kolegium pro duchovni hudbu v obnovené premiéfe v ramci 1. ro¢ni-
ku projektu Barokni jezuitské Klatovy, viz ASCHENBRENNER 2007, zejména
s. 46-50.

1077 Dal$i hudebni seminaristé zminéni v piispévku autora tohoto textu (srv.
ASCHENBRENNER 2008a, s. 70) opisovali hudebniny v jinych kolejich, jez se
do Klatov dostaly za G¢elem pofizeni jejich opisu. Pobyt téchto ,,dal$ich® alumnt
v klatovském seminéfi tedy lze vyloudit.

1078 Srv. Katalog skladeb ¢. 16.
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Pouze v ojedinélych ptipadech je mozné tato jména identifikovat a na-
znacit dalsi osudy jejich nositeld. Prakticky jedinym moznym vychodis-
kem pro tyto reserse je Kiinstlerlexikon Johanna Gottfrieda Dlabace z roku
1815, jenz jako jediny soudoby pramen je schopen zachytit tyto hudebniky
na zakladé jejich naslednych kariér.'” Na zakladé Dlabacovych informa-
ci pak 1ze dohledat dalsi zminky o téchto hudebnicich v regionalnich pra-
menech.'® Z vyse uvedené skupiny byly nasledné reserse mistnich prame-
nl uspésné v péti pripadech, jez Dlabactv slovnik registruje — vedle Ur-
banna zminuje také Fleisnera, Némce, Zapfa a Vanécka. Ne u vSech vsak
jeho Lexikon zachycuje také podrobnéjsi udaje o ptivodu ¢i data naroze-
ni. Jména dalsich seminaristd (Kilidn, Svenda, Bosch, Joseph Hirsch) pak
strahovsky knihovnik neuvadi viibec, a proto neni vylouceno, Ze se tito se-
minaristé hudbé nadale nevénovali. Tato skutecnost je zarazejici zejmé-
na u posledné jmenovaného Hirsche, jehoz opis hudebni skladby nadpri-
mérnych sélovych naroki ukazuje na velmi vyhranéné hudebni zajmy.'%!

Wenceslaus Urbann, resp. Adam Vaclav Urban, OPraem. (1752-1787)
pochazel z Hradku nedaleko Susice, kde se narodil zdmeckému sluzeb-
niku (servi) Adalbertu/Albertu Urbanovi a jeho manzelce Margareté dne
13. zari 1752. Pokitén byl hned nasledujiciho dne v kostele v nedalekych
Zbynicich, pod jehoz duchovni spravu Hradek patfil.'®? Na gymnazialni
studia do Klatov odesel ve véku kolem osmnacti let. Jak vyplyva z opsa-
nych partl, ve zdejsim seminafi ptisobil jako houslista a basista. Neni vy-
louceno, ze na konci klatovského pobytu dohlizel na hlasovou vychovu
mladsich seminaristt.'® V Klatovech byl také v kontaktu se zdejsim re-
genschorim farniho kostela Janem Vaclavem Flaskou.'”®* Doklada to jeho
vy$e zminény opisovacsky podil na Flaskové nedatovaném opisu Miille-
rovych litanii k Nejsvétéjsimu jménu Jezis, jenz vznikl patrné na pocatku

1079 DLABAC 1815.

1080 Pro tcely tohoto textu byly realizovany pouze zakladni reserSe matrik pokité-
nych, zpresnujici lokalizaci narozeni jednotlivych hudebnikii. Mohou byt vycho-
diskem dalsiho detailnéji zaméteného vyzkumu.

1081V pripadé¢ tohoto opisu jedna o soukromé vlastnictvi (ex propriis rebus), tudiz bez
oznaceni konkrétniho jezuitského seminédfe. Gramatista Hirsch pfitom bohuzel
nespecifikoval misto svého studia. Pfesto je mozné na zdklad¢ okolnosti nalezu
pramene pfifadit tuto hudebninu a tudiz i jejtho majitele ke klatovskému gym-
naziu a seminaii. Ddvodem je skutecnost, Ze jako soukromé vlastnictvi nemoh-
la tato hudebnina putovat v podobé meziseminarnich repertodrovych vyptjcek
mezi jednotlivymi fadovymi domy. Do klatovského farniho archivu se tak mohla
dostat pouze ze zdej$itho seminére.

1082 Matricula Parochice Kbinicensis ab Anno 1726 usque 1767, SOA Plzen, Sbirka matrik
zépadnich Cech, sign. Zbynice 3.

1083 Dokladal by to jeho opis altového partu vyse uvedenych Miillerovych litanii (ka-
talog hudebnin ¢. 10).

1084 Klatovsky rektor farni §koly a regenschori Jan Vaclav Flaska (1708 - 9. 10. 1783)
pusobil v této funkci v letech 1740 (?)-1783. O Flaskovi a jeho vlivu na budovani
sbirky hudebnin farniho kostela viz ASCHENBRENNER 2009.
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70. let 18. stoleti. Urbantiv podpis na jednotlivych partech prozrazuje, ze
v té dobé byl pravé absolventem gramatiky (tunc temporis absolutus Gram-
matista in Glatouiensi Gimnasio).""® Nékdy po dokonceni klatovskych stu-
dif vstoupil do premonstratského radu a ptsobil na Strahové jako klas-
terni knihovnik. Hudbé v$ak ziistal vérny. Dlabac, ktery svého pfedchtid-
ce ve funkci nepochybné osobné znal, jej oznacuje za dobrého houslistu
a basistu (ein guter Violinspieler und Bassist).'"®* Potvrzuje tim to, co nazna-
¢uji udaje z klatovskych jim opsanych hudebnin. Jak uvadi Dlaba¢, vy-
konaval Urban dokonce chorregentskou ¢innost v kostele sv. Benedikta,
patrné na Hrad¢anech. Mezi jeho zasluhy patti vybaveni taméjsiho karu
kvalitnim notovym materidlem (gut gewdhiten Musikalien). Zemfel na Stra-
hové 19. ¢ervence 1787.1%7

O poznani skoupéjsi informace jsou k dispozici o jezuitském varhani-
kovi Fleisnerovi. Jediny nositel tohoto jména v Dlabacové slovniku ptiso-
bil jako houslista v chramu sv. Mikulase na Malé Stran¢ a jako dobry se-
kundarius v Hrabécim Nosticové divadle (Nationaltheater), data a mista na-
rozeni a umrti ani kfestni jméno vsak tento Lexikon neuvadi. Fleisner je
mezi prazskymi hudebniky zminovan v roce 1796. 1%

Zéhadou je opredena osobnost klatovského diskantisty Némejce. Dla-
ba¢ uvadi pouze vlasimského rodaka P. Primitiva Némce (1750-1806),
¢lena fadu milosrdnych bratfi, jenz proslul jako vyborny (vortrefflich) hrac
na gambu, housle, klavir a harfu a stal se zdkem Josepha Haydna.'"® Pak-
lize by se v klatovském pitipadé skutecné jednalo o tohoto hudebnika, coz
vSak neni i vzhledem k pomérné vzdalenému rodisti pfili§ pravdépodob-
né, pusobil by zde na prelomu 60. a 70. let 18. stoleti priblizné jako dvace-
tilety a diskantové party by musel interpretovat patrné falzetem.!*®

O poznani snadnéji bylo mozné dohledat ttiskolupského (Drissglo-
ben) rodaka a klatovského altistu Johanna Zapfa (1746-1795). Johannes

1085 Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manuskripti, karton
¢. 18. Srv. katalog skladeb ¢. 10.

1086 DLABAC 1815, II., sl. 310.

1087 DLABAC 1815, I1., sl. 310.

1088 DLABAC 1815, I, sl. 409. Rozlusténi této nejasnosti nepfinesly ani reserse v kar-
totéce ¢lent fadu, kterd eviduje pod timto pfijmenim dva adepty, jejichz data na-
rozeni (1747 a 1749) by hypoteticky mohla pripadat v uvahu. U obou chebskych
rodakt - Nicolause i Josepha Fleisnera — vS§ak neni doloZen jejich pobyt v klatov-
ské koleji (viz FECHTNEROVA), byt v nékterych ptipadech eviduje tato karto-
téka také seminaristy jmenovité doloZené béhem jejich studia v fadu, ktefi se vSak
pozdéji vénovali svétskym kariéram.

1089 DLABAC 1815, IL., sl. 390. Zjevné se jednalo o Petra Némce, narozeného v Mré-
koveé (Mm’akov) nedaleko Domazlic dne 19. dubna 1750. In: M/atricula]. IV. Bap-
tizatorum Copulatorum et Deﬁmctorum 1747-1770 Decanatus Tuste, SOA Plzen,
Shirka matrik zdpadnich Cech, sign. Domazlice 5, pag. 51.

1090 'V podobné situaci byl patrné také klatovsky rodak a musicus Adalbert/Vojtéch
Pubec (1677-1748), jenz ve zdejsi koleji vstoupil do fadu jako $estnactilety a poté
pusobil jako diskantista na Svaté Hore (srv. dale).
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se narodil dne 21. ¢ervence 1746 do rodiny manzeli Nikolause a Ursuly
Zapfovych. Na rozdil od Vaclava Urbana vsak matri¢ni zapis blizsi infor-
mace o jeho rodiné neuvadi.'® V klatovském seminafi dostal zjevné ta-
lentovany altista patrné velmi solidni hudebni vzdélani, na némz mohl
nadéle stavét. V dobé vzniku klatovského opisu Brixiho neSpor bylo
Zapfovi jiz kolem pétadvaceti let, 1ze tedy predpokladat, ze altovy part
zpival falzetem. Jeho osudy po odchodu z Klatov nejsou znamy, udélal
nicméné velmi slusnou hudebni kariéru. Dalsi stopy o ném se objevuji az
v roce 1781, kdy byl 4. ledna pfijat do souboru choralistl svatovitské ka-
tedraly.'”? Zde ptsobil az do své smrti 26. srpna 1795.19%

Bez komplikaci se neobesla ani identifikace kopisty tenorového par-
tu Josefa (?) Vanécka (f 1801?). Dlabac¢ zna dva nositele tohoto piijme-
ni: shodou okolnosti se oba jmenovali Josef a oba se proslavili jako zpéva-
ci. Prvni z nich, basista Vanécek, jenz ziskal hudebni §koleni u proslulého
prazského kapelnika a regenschoriho Viclava Bartoloméje Praupnera
(1745-1807), je v roce 1788 dolozen v Petrohradé jako dvorni carsky basis-
ta.'® Vzhledem k jeho hlasovému zarazeni je vSak jeho ztotoznéni s kla-
tovskym deskribentem prakticky vylouceno. O néco vyssi pravdépodob-
nost identifikace klatovského tenoristy predstavuje jeho druhy jmenovec,
jenz byl podle Dlabace véhlasn}'rm tenoristou (vortrefflicher Tenorist). Stra-
hovsky knihovnik o ném nicméné uvadi, ze tento budouci svétsky knéz
v mladi ptisobil jako zpevak (Singknabe) v premonstratské Zelivi (Seelau).
Neni zcela vylouceno, ze sem mohl prejit z Klatov po zruseni fadu. Dal-
$i osudy jej zavedly na studia do Prahy, od roku 1789 pak pitisobil jako za-
mecky kaplan ve Vrchoslavi (Rosenthal) a zemfel v roce 1801 jako dékan
v Cervené Reici (Rothrzeczmz) 1095

Na klatovském gymnaziu studovali také dva jmenovité znami studen-
ti, u nichz sice jejich ptisluSnost k hudebnimu souboru seminarist neni
dolozena, avsak vzhledem k dal$im okolnostem lze u nich predpokladat,
ze se jako spolutcinkujici externisté acastnili zdejsich hudebnich produk-
ci.1% Prvnim z nich je jiz zminény némecky mluvici Anton Peyer/Bayer
(1693-1711), synek vserubského (Najmark) kantora Franze Pejera, stu-
dujici u klatovskych jezuitl na gymnaziu. Tento pravdépodobné hudeb-
né vzdélany student zde vSak studia nedokoncil a béhem studia poeti-

1091 Album Ecclesice Neostadiensis. Ab Anno 1724 usque ad annum 1750, SOA Plzen, Sbirka
matrik zdpadnich Cech, sign. Straz 3, pag. 86.

1092 O hudebnim provozu ve svatovitské katedrale viz STEFAN 1983.

1093 DLABAC 1815, 11, sl. 432.

1094 DLABAC 1815, 1., sl. 331.

1095 DLABAC 1815, II., sl. 331. Definitivni potvrzeni této dosud pomérné hypotetic-
ké identifikace klatovského deskribenta s Zelivskym fundatistou, resp. verifikace
mozného pfechodu tohoto zpévaka mezi obéma klastery vsak bude mozna pouze
na zaklad¢ reSersi dal$ich prameni Zelivské provenience.

109 Srv. kap. 3.2.7. 1.
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ky zde 20. ledna 1711 ve véku osmndcti let zemiel.'®” Klatovskou kole-
ji prosel také pozdéji znamy skladatel Johann Franz Xaver Habermann
(1706-1783). I kdyz blizsi informace ohledné Habermannovych klatov-
skych gymnazialnich studii se jiz zfejmé zjistit nepodari, je pravdépodob-
né, ze zde tento kynzvartsky (Konigswarth) rodak mohl pobyvat ve druhé
poloviné druhé dekady 18. stoleti.!*®

Zavérem nelze nezminit skutecnost, ze na zdej$im figuralnim kéru pa-
sobili a ziskavali hudebni zkusenosti nepochybné i nékteti hudebné nada-
ni synkové klatovskych méstant. Nemuselo se pfitom nutné jednat o fun-
datisty, nebot tito studenti vzhledem ke svému klatovskému zdzemi ne-
vyzadovali ubytovani a péci zdejsiho seminate a jeho fundaci. Existen-
ci téchto hudebnikii z mésta nebo pfinejmensim z nedalekého okoli také
nepiimo doklada zdejsi diarium v zaznamu z nedéle 18. zari 1707, kdy na
zacatku prazdnin oproti predchozi imluvé nepfisli na jezuitsky kir ucin-
kovat farni hudebnici a jezuité museli narychlo sehnat jisté externi stu-
denty (studiosis externis), ktefi jim pomohli hudbu na nedélni bohosluz-
by zajistit.!?”” Vzhledem ke zna¢né napjatému terminu se nepochybné jed-
nalo o studenty z mésta ¢i nejblizsiho okoli, jez zaroven disponovali hu-
debnimi dovednostmi a zkuSenostmi s doprovodem liturgie. Do této ka-
tegorie presné zapadal napfiklad klatovsky rodak Adalbert/Vojtéch Pu-
bec (1677-1748), ktery zde v roce 1693 coby musicus také do radu vstou-
pil, nasledné ptsobil jako diskantista na Svaté Hofe a v letech 1709-1710
vykonaval hudebni prefekturu v Opaveé."'® Je pravdépodobné, zZe podob-
nych pripadt bylo vice, avSak neexistence prament bohuzel nedovoluje
doplnit dalsi jména.

4. 3. HUDEBNE VZDELANI CLENOVE KOLEJE

V ramci vyctu hudebnikli pohybujicich se v klatovském jezuitském
komplexu neni mozné opomenout ani ty ¢leny fadu, ktefi zde sice

1097 MATRIKA ZEMRELYCH, zdznam k 20. 1. 1711. Viz také ASCHENBRENNER
2008, s. 106.

1098 J. F. X. Habermann je dosud jedinym vyznamnym skladatelem, jehoz studium
u klatovskych jezuitl je zndmo. Pies absenci eviden¢nich prament seminarni pro-
venience se viak jednd o pomérné hodnovérny tdaj — poskytl jej o svém otci skla-
dateltiv syn Franz Johann Habermann na konci 18. stoleti Gottfriedu Dlabacovi
pro ptipravovany Kiinstlerlexikon (viz DLABAC 1815, ., sl. 533-535). Klatovsky
seminaf nicméné sehral v Habermannové zivotni kariéfe vyznamnou tlohu, ne-
bot mlady hudebnik se po absolvovani zdej$iho gymnazia definitivné rozhodl pro
hudebni drdhu. O Habermannové zivoté naposledy viz MGG 2002.

1099 DIARIUM, fol. 91v. Srv. také kap. 3. 2.7.1.a3. 2. 7. 2.

1100 VAVRINEC, s. 20, srv. TROLDA 1941, s. 58, HOLUBOVA 2009, s. 115, 462.
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oficidlné hudebni ¢innost nevykonavali, av§ak hudebnimi schopnostmi
disponovali, a jimz byly (v priibéhu jejich fadovych kariér) svéfovany hu-
debni prefektury v jinych lokalitach. Je pravdépodobné, ze pravé z téch-
to jezuitl se rekrutovali hudebnici, jez seminaristim vypomahali v ptipa-
dech nouze na figuradlnim kiiru, jak bylo uvedeno vyse."' Neni také vy-
louceno, ze tito obyvatelé koleje mohli byt pro zdejsi seminaristy ur¢itym
konzulta¢nim zdrojem, zejména v takovych piipadech, kdy samotni hu-
debni prefekti hudebnimi schopnostmi nedisponovali a tito fadovi hu-
debnici ve zdech klatovské koleje prozivali posledni 1éta své zivotni pouti.

S klatovskou koleji spojil zavér svého zivota P. Joannes Pupetius
(1663-1700), byvaly olomoucky fundatista (tenorista) a nasledné trojna-
sobny hudebni prefekt, ktery v Klatovech zemftel v roce 1700.%? Posled-
ni léta prozil v Klatovech také vyznamny radovy skladatel P. Wenceslaus
Majer (1665-1726), jenz mél béhem svého posledniho pobytu v Klato-
vech v roce 1726 za sebou celkem pét hudebnich prefektur."'® Jeho sklad-
by jsou zastoupeny i v inventafi jezuitské koleje v Uherském Hradisti
z roku 1730"* a je tedy pravdépodobné, ze skladby tohoto pomérné plod-
ného skladatele byly v jezuitském prostfedi dobfe znamy, klatovskou ko-
lej nevyjimaje.'"® Bohuzel se k jeho dolozenému pobytu ve zdejsi koleji
nedochovaly zadné blizsi pramenné podklady. Pfesto je mozné opravné-
n¢ pfedpokladat, ze klatovsky pobyt tohoto kompozicné moderné orien-
tovaného radového skladatele, u néhoz byl pribéh fadové kariéry znac-
né poznamenan jeho rozhodné nadprimérnym vztahem k hudbé a jehoz
dila byla v jezuitskych seminafich dobfe zndma, nemohl ziistat na zdejsi
seminaristy zcela bez vlivu.

Poslednim hudebnikem, jehoz pobyt v klatovské koleji je dolozen,
je musicus P. Wenceslaus Tibelli/Tybelly (1710-1763), ptislusnik slavné-
ho knihtiskarského rodu z Hradce Kralové. V roce 1743, kdy v klatovské
koleji skladal slavné radové sliby, mél jiz zkuSenosti ze dvou prefektoratti
a posledni mél nastoupit hned v nasledujicim roce.!'®® O jeho mozném vli-
vu na zdejsi hudebni provoz vsak neexistuji zddné zaznamy.

1101 Viz kap. 3. 2. 7. 1.

1102 P. Pupetius vykonaval fukci hudebniho prefekta v prazské novoméstské koleji
(1688-1689), v Jihlavé (1690) a pozdéji v prazském Klementinu (1697). In: HO-
LUBOVA 2009, s. 116, 465.

1103 P. Majer pobyval coby hudebni prefekt v Tel¢i (1691), Brné (1692), v prazském
Klementinu (1700-1701), na Malé Strané (1705) a v Ji¢iné (1708). In: HOLUBO-
VA 2009, s. 90-91, 358.

1104 SEHNAL 1967, s. 142.

1105 Podle zjisténi Vaclava Kapsy pfedstavoval Majer moderniho skladatele, jenz ve
svém dile reflektoval soudobé kompozi¢ni trendy v oblasti liturgické (s6lové mo-
teto, uplatnéni starsiho typu arie) i instrumentalni (vlivy triové sonaty corelliov-
ského typu) hudby. In: KAPSA 2008, s. 203-204.

1106 P. Tibelli mél na starost fungovani hudebniho kiiru v prazské novoméstské kole-
ji (1732) a podvakrat v koSumberské rezidenci (1740 a 1742), po slozeni slavnych
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Vycet dolozenych jmen hudebnikd, jez se podileli na hudebné-litur-
gickém provozu klatovského jezuitského kostela v 18. stoleti, prozrazuje,
ze zde dochazelo k prolinani ceského a némeckého zivlu. Tento fenomén
si zasluhuje bliz§i pozornost, nebot jeho podrobnéjsi analyza umoznu-
je otevrit dalsi oblast otazek nejen ohledné repertoarovych vlivi, ale i sa-
motného utvareni hudebniho vzdélavani a naslednych profesnich kon-
taktl jednotlivych seminaristti."'” Klatovsti jezuité ptsobili ve mésté,
které mélo po celou sledovanou dobu jazykové Cesky charakter.!” Na
druhé strané ovsem byla zdejsi kolej soucasti ¢eské radové provincie, do
niz patfily fadové domy umisténé v jazykové ceskych i némeckych ob-
lastech. Podle zdznamt klatovského diaria pak pti kazdorocni (Castec-
né) vyméné osazenstva koleje, konané vzdy pfed zacatkem nového skol-
niho roku, tedy prevazné béhem druhé poloviny fijna, do klatovské kole-
je prichazeli jezuité z fadovych destinaci situovanych v cesky (napft. Biez-
nice) i némecky (Chomutov) mluvicich oblastech zemé a stejné tak odtud
také odchazeli do ¢esky i némecky mluvicich oblasti provincie. Jak dokla-
da klatovské diarium, podle tvarti piijmeni pfevazovali mezi osazenstvem
klatovské koleje Cei, zatimco Némci tvotili jeho mensinu.""" Pfitom neni
pochyb, ze vzhledem k mistnim okolnostem a celkovému zaméteni radu
museli v§ichni némecky mluvici obyvatelé koleje ovladat cestinu, a to ale-
spon na rudimentarni drovni,""” a stejné tak mizeme u (alespon nékte-
rych) jezuitskych knézi klatovské koleje, ktefi pochazeli z jazykové Ces-
kych tzemi, predpokladat pfinejmensim zakladni schopnost dorozumé-
ni se v némeckém jazyce. Klatovska kolej, orientujici se totiz jiz od dob

slibl se odebral na Svatou Horu vykonavat tutéz funkci (1744). In: HOLUBO-
VA 2009, s. 151, 629.

1107 Problematika prolinani ¢eskych a némeckych vlivii na ptdé klatovské jezuitské
koleje byla zpracovana autorem tohoto textu (viz ASCHENBRENNER 2008a).
Zde jsou jiz publikovana zjisténi doplnéna o dalsi souvislosti vychazejici z §ir§iho
pramenného vyzkumu.

1108 Dosvédcéuje to mj. také jazykovy charakter méstskych knih, jejichz zdznamy jsou
az na vyjimky (styk s vy$§imi arady, ojedinélé ptipady styku s némecky mluvicimi
obyvateli) vedeny &esky. Caste¢né germanizaci vedené shora podlehlo mésto az
od 50. let, kdy se na zéklad¢é rozhodnuti cisafovny Marie Terezie stalo krajskym
méstem (1751). Celkovy jazykovy charakter mésta se tim vSak pfili§ nezménil. In:
VANCURA 1927-1936, I1/1., str. 520.

1109 K 1. lednu 1708 je zde uveden podrobny soupis jeho obyvatel. Z celkem 23 osob
(z toho 12 knézi a 5 magistrti a 6 laikti — coadjutores) by pfipadalo v ivahu jako
némecky mluvicich pouze 9 (z toho vzdy po tfech knézich, magistrech a laicich),
tedy necelych 40 %. In: DIARIUM, fol. 95r.

1110 Dikazem je i pravidelny osobni styk jednotlivych ¢lent fadu s ¢esky mluvicimi
klatovskymi méstany, tzv. konverzace.
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svého zalozeni na misijni a kazatelskou ¢innost v (pfevazné némecky mlu-
vicich) pohranié¢nich oblastech Sumavy,"'! potiebovala své némecky mlu-
vici ¢leny zejména z téchto duvodai.

Clenové tadu pochazejici z ¢esky mluvicich oblasti pievazovali také
mezi hudebnimi prefekty klatovské koleje, disponujicimi hudebnimi do-
vednostmi.'"? Prokazatelné némecké narodnosti byla ze vSech sedmnacti
prefektdl pouze necela tfetina — prazsky Némec Joannes Pfanner, prefekt
v roce 1693, zakupsky (Reichstadt) rodak Antonius Rochelt, jenz tuto
funkci zastaval v roce 1769, a Franciscus Wilde, hudebni prefekt v roce
1762, pochézejici z Ceské Lipy (Béhmisch Leipa), némecky komunikoval
patrné také Slezan z Opole Georgius Possmurnius, hudebni prefekt v le-
tech 1643-1645. Ne zcela jasny je piipad Nikolause Schuberta, rodaka ze
Srbské Luzice (Lusita Sibicensis) a prefekta v letech 1770-1772. Pfi jeho
vstupu do fadu v roce 1758 sice konstatovali jeho nadrizeni, ze adeptovy
znalosti ¢estiny jsou nevalné (Vandal. Boem.), zatimco v némciné problé-
my zjevné neméel,'"® avsak pti jeho komunikaci se seminaristy (pokud jes-
té sim neovladl dobfe cestinu) mohl pouzivat také luzickou srbstinu, kte-
ra v tehdej$i dobé mohla byt Cechtim dobie srozumitelna.!*

Stejné jako klatovsti gymnazialni studenti se i zdejsi seminaristé patr-
né rekrutovali krom ceskych oblasti také z némecky mluviciho pohrani-
¢i, z Bavorska a Horni Falce.""”® Toto jazykové prolinani v ramci semina-
ristického souboru dokladaji i vyse uvedend ojedinéle dochovand jména
klatovskych hudebnich seminaristii. Z jedenacti dolozenych jmen semina-
ristd jich pravdépodobné neceld polovina méla némcinu jako matersky
jazyk. Némecky evidentné hovofil truba¢ Gabriel Schmidt (1723-1740),
jehoz ptivod je zatim neznamy, clarinista a hornista Bosch a varhanik
Fleisner, oba rovnéz dosud neznamého ptavodu. Z némecky mluviciho
pohranici pochazel triskolupsky (Drissgloben) rodak a zdejsi altista Jo-
hannes Zapf (1746-1795). Ze sudetskych oblasti pochazeli jesté¢ dalsi dva
dolozeni studenti, jejichz zac¢lenéni do klatovského seminaristického sou-
boru sice nelze v soucasnosti potvrdit, ale o jejich hudebnich schopnos-
tech netfeba pochybovat — vSerubsky (Majmark) kantorsky synek Anton
Peyer (1693-1711) a kynzvartsky (Konigswarth) rodak Johann Franz Xa-
ver Habermann (1706-1783). Vzhledem k torzovitému dochovani jednot-
livych jmen vSak neni mozné ze skutecnosti, Ze téméi polovina doloze-
nych jmen prisluSela némecky mluvicim hudebnikiim, vyvozovat jakékoli

111 Klatovska kolej se také stavala vychozim bodem $umavskych misii realizovanych
misionati plzenského a pracheniského kraje. In: CERNY 1999, s. 113.

112 Jejich soupis viz kap. 4. 1.

113 Srv. FECHTNEROVA.

114 Zaroven dle sorabistické studie Petra Kalety se nabizi lakava moznost zGzit moz-
nost luzického rodisté N. Schuberta na tzv. hornoluzicky katolicky ostrivek. Srv.
http://www.nkp.cz/seminar/luzice.htm [cit. 15. 4. 2011].

115 HEROLD 2007, s. 112.
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generalizace. Jisté je pouze to, ze na konci ptisobeni radu, resp. na pocat-
ku 70. let 18. stoleti byl ve mésté jezuitsky hudebni ansambl co do matet-
ského jazyka alumni zhruba pil na pil ¢esko-némecky, a Ze o fundovana
mista klatovského semindfe panoval zdjem pfinejmensim v ceskych sudet-
skych oblastech a patrné také v nedalekém némeckém prihranici.

Tyto nastinéné jazykové poméry oteviraji prostor k dal$im tvaham
o kazdodennim provozu seminaristického hudebniho télesa z hlediska
jeho jazykovych a nasledné do jisté miry také repertoarovych aspektii. Se-
minaristé museli za téchto okolnosti zfejmé byt ¢i postupem doby se stat
vice ¢i méné bilingvnimi a pfi bézném styku mezi sebou (ndcvik skladeb,
jejich provozovani apod.) museli zdatné ovladat cestinu i némcinu, pak-
lize se ovSem mezi sebou nedomlouvali latinsky (coz vSak mazeme ze-
jména v prvnich ro¢nicich jejich studijniho pobytu na gymnaziu témér
vyloudit). Stejné tak vlastni vyuka hudby v prostorach klatovského se-
minare probihala jisté alespon zpocatku v mateiském jazyce toho které-
ho seminaristy. Na vlastni hudebni produkce seminaristi v fadovém kos-
tele nemél pak jejich jazykovy ptvod de facto zadny vliv, nebot zde sa-
mozfejmé prevladala latina jako jazyk liturgickych textd. Pouze v ojedi-
nélych ptipadech zde byly zpivany duchovni pisné. Jak bylo uvedeno
vyse, diarium doklada pouze zpév pisni s ¢eskymi texty, duchovni pisné
s némeckym textem v klatovské koleji pravdépodobné péstovany neby-
ly. I z této skutecnosti vyplyva, Ze pii pobytu v klatovské koleji se semi-
naristé némeckého ptivodu bez alespon bazalni znalosti ¢eského jazyka
a jeho vyslovnosti neobesli."*® Pro véechny mladé hudebniky zaroven po-
byt v seminarni fundaci znamenal moznost, resp. spise nutnost zdokona-
lit se ve druhém jazyce, samoziejmé vedle intenzivniho studia latiny, pro-
bihajiciho na gymnaziu.

Zda se, ze daleko vétsi moznosti nez v oblasti latinské figuralni hud-
by mélo predpokladané vzdjemné prolinani c¢eskych a némeckych vlivii
v pfipadé¢ hudby interniho razu, jez zaznivala vétSinou pouze za zdmi
semindfe ¢i v ramci plenérovych produkci seminarist@i apod. Zde mame
pravdépodobné co do ¢inéni se sférou hudebniho provozu, v niz diky jeji
uzké provazanosti s kazdodennim vSednim zivotem zdejsSich seminaristti
mohlo dochazet ke vzajemnému stfetavani a prolinani ceskych a némec-
kych hudebnich a kulturnich vlivi daleko intenzivnéji, nez tomu bylo
v ramci oficidlnich hudebné-liturgickych produkci na figurdlnim karu.
I kdyz v pripadé klatovské koleje chybéji ke zmapovani této oblasti hu-
debniho provozu (s vyjimkou jediného zdznamu z roku 1734 hovoriciho
o nespecifikovanych studentskych ,paskvilech“!') jakékoliv pramenné
podklady, na pravdépodobnost intenzivniho prolinani ¢eskych a némec-

/v

kych vlivli v internim prostredi jezuitskych hudebnich seminait ukazuje

1116 ASCHENBRENNER 2008a, s. 70-71.
W7 Protocolli sessionum inv. €. 58, evid. ¢. K 42, fol. 184v. Srv. také kap. 3. 3.
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brnénska anonymni sbirka jezuitské provenience Cantilence diversee z roku
1745, jez v sobé obsahuje svétské zpévy v latinském, ¢eském i némeckém
jazyce. 8

1118 SMITH-FRONKOVA 2003.

248



Klatovskd kolej jako hudebni
fenomén regionu



5. Klatovskd kolej jako hudebni fenomén regionu

Dochované spektrum prament, jez zachycuje cetné detailni udaje
o postaveni klatovské koleje v regionu a nacrtava také existenci pomér-
n¢ husté sité jejich stykd s dalsimi institucemi a lokalitami, umoznuje za-
sadit jeji fungovani do Sirsich regionalnich i nadregionalnich kontextt.
Tyto mnohdy se sledovanym tématem na prvni pohled nesouvisejici sku-
tec¢nosti vSak maji prvoradou dulezitost pro urc¢eni vyznamu hudebniho
provozu ve zdejsim seminafi a pfilehlém kostele a moznosti jeho ptisobe-
ni na $irsi okoli, stejné¢ jako miry jeho potencidlu pfijimat nové (nejen)
hudebni podnéty z blizkého okoli i ze vzdalenych lokalit. Tim se stava-
ji podkladem a predpokladem pro hudebné regionalistickou analyzu této
instituce a jejiho potencialu z hlediska lokalnich i nadregionalnich struk-
tur. Hudebni regionalistika, jak ji chdpe soucasna hudebni véda,""® umoz-
nuje ponékud odlisny pohled na hudebni provoz koleje a dokaze odhalit
nebo alespon nastinit §irsi geograficky determinované aspekty a souvis-
losti fungovani jeho mechanismii. Neni pochyb, zZe tento pohled je zaro-
ven schopen piekrodit tzky ramec klatovské koleje a umoznit analogické
uvahy o hudebnim déni, jeho moznosti a dosahu v pripad¢ obdobné utva-
fenych lokalit."* Vzhledem k tomu, ze fungovani této soustavy vazeb, jez
zasazuji zdejsi seminaf do SirSich kontextti, se odehravalo na béazi osob-
nich styku i diky repertoarové vyméné, budou v nasledujicich odstavcich
rovnocennym zptsobem vyuzity zminky o hudebnich produkcich klatov-
skych seminaristi mimo klatovskou kolej spolu se zaznamy o putovani
a $ifeni notového materialu, hudebnich nastroji apod.

Klatovska jezuitska kolej pfedstavovala z hudebné regionalistické per-
spektivy nepochybné svébytnou hudebni lokalitu coby konkrétni pfesné
vymezené misto, v némz byly vytvoreny specifické podminky pro existen-
ci a fungovani hudebniho provozu."* Hudba zde nebyla pouze interpre-
tovdna a nasledné konzumovana, ale — pfinejmensim ve zdech seminare
— dochézelo rovnéz k jejimu zhodnocovani, reflexi a (v dosud nezjistitel-
né mire) kompozici.''”? Jako ostatni hudebni lokality podobného vyzna-
mu piedstavovaly kolej a zejména zdejsi seminaf potencial nutny pro in-
dividualizaci hudebnich z4jmt zdejsich chovanct;"'* kolej i seminar jako

119 Hudebni regionalistika je v pojeti Jitiho Fukace hudebnévédnou disciplinou, fe-
rd se zamétuje na specializovany vyzkum hudebniho déni v presné vymezenych topografic-
ko-regiondinich souvislostech. Srv. FUKAC — VALKA 1997, s. 329. Zde je také uve-
dena dalsi literatura. Vyznamné metodologické impulsy k této discipliné viz napf.
FUKAC 1970. Vymezeni hudebniho regionalismu oproti tradiénimu vlastivédné
orientovanému regionalismu a provincionalismu viz RACEK 1970, s. 8-9. Srv.
v rovin¢ obecné historiografie také VOREL 2005, s. 17-20.

120 FUKAC 1970, s. 133.

121 Srv. RACEK 1970, s. 16.

122 Zde je nutno pfipomenout zejména nedochovany hudebni doprovod $kolskych
her.

1123 Dtkazem mohou byt i Zivotni osudy skladatele J. F. X. Habermanna, u néjz patr-
né sehral pobyt v klatovské koleji vyznamnou roli pfi volbé dalsi zivotni kariéry.
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instituce pak dale aktivné vstupovaly do mnohotvarnych procestt hudeb-
ni komunikace s ostatnimi hudebnimi lokalitami.

Tato sit komunikacnich vztahti (at jiz na interinstitucionalni ¢i osobni
bazi) pak zaclenovala klatovsky jezuitsky areal do riznych tzv. hudebnich
regionti.'?* Neni pochyb, Ze v ptipad¢ latinské liturgické figuralni hudby
¢i v oblasti provozovani ¢eské duchovni pisné pfedstavovala zdejsi kolej
jednu z nejvyznamnéjsich lokalit s nadregiondlnim dopadem. Jeji pozice
v dalsich hudebnich oblastech (napft. svétské instrumentalni hudby, svét-
ské pisné apod.) patrné jiz tak vyznamna nebyla, avSak jak ukaze analyza
hudebné-komunikacnich procesti klatovskych jezuitl, ani zde se nemuse-
la role koleje omezovat na zcela pasivni recepci.''® Tato analyza pouka-
zZe nejen na moznosti hudebni rozprostranénosti jednotlivych skladeb, resp.
hudebnich druhi, ale ozfejmi také jista specifika utvareni tohoto typu hu-
debni lokality, jez ostatné byla typicka pro prostiedi jezuitskych pohra-
ni¢nich koleji. Stejné jako tyto totiz i klatovska kolej a jeji hudebni zivot
byly ovlivnény umisténim koleje v prostfedi mésta, tedy v bezprostredni
blizkosti dal$ich fungujicich hudebnich instituci, resp. lokalit, zejména
farniho poutniho kostela. Nezanedbatelnou tlohu zde pak hralo radové
prostredi, jeho pozadavky a podnéty, ale také moznosti, a samoziejmeé lid-
sky faktor, resp. interpersonalni vazby a styky. Jak jiz bylo zminéno vyse,
ke slovu rovnéz prichazela jazykova i geograficka diferencovanost zde pa-
sobicich hudebniki.

5.1. KLATOVSKA KOLEJ A RADOVE STRUKTURY

Jak dokladaji zpravy z diaria, klatovska kolej jako integralni soucast ra-
dovych struktur udrzovala pravidelné a pomérné cilé styky s ostatnimi
radovymi destinacemi. Mezi jednotlivymi fadovymi kolejemi vSak nepu-
tovali v ramci pravidelné kazdoro¢ni peregrinace pred zacitkem nové-
ho akademického roku pouze jednotlivi ¢lenové fadu véetné hudebnich
prefekti. Tyto cesty absolvovaly rovnéz dilezité tadové obézniky,!''” pu-
tovala zde korespondence mezi jednotlivymi fadovymi domy, ale — jak

ukazuji hudebniny dochované v klatovském seminaii — také notovy ma-

Jeho kroky z Klatov vedly do Prahy za dal$im hudebnim vzdélanim. Srv. MGG
2002, sl. 354.

1124 Hudebni region predstavuje soustavu vsech lokalit s urc1tym typem hudby, udava
tedy obrys rozprostranéni daného hudebniho druhu, formy ¢ jevu. Srv. FUKAC 1970,
s. 133.

1125 Srv. ostatné také kap. 4. 4.

1126 Tuto skutecnost dokumentuje pro ¢eskou jezuitskou provincii Katefina Bobkova-
-Valentova, kterd na ptikladu littere annuc rekonstruuje trasy pravidelného pohy-
bu tadovych obéznikt. In: BOBKOVA-VALENTOVA 2010.
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teridl. Vnitrofddové zdznamy o pohybu hudebnin mezi jednotlivymi fa-
dovymi centry nicméné neexistuji,''”” a proto diky velmi malému poctu
objevenych jezuitskych hudebnin na nasem tizemi bohuzel prozatim neni
mozné blize urdit, na jaké bazi tato repertodrova vyména mezi jednotli-
vymi fadovymi destinacemi probihala, resp. zda tvorila obligatni soucést
systematického oficidlniho styku mezi jednotlivymi kolejemi (jako tomu
bylo v ptipadé obéznikil), nebo spise byla diisledkem personalnich vzta-
hti a konexi jednotlivych hudebnikt ¢i hudebnich prefektt v jednotlivych
kolejich. Pravdépodobné se na vnitroradové repertoarové obméné podi-
lely obé dvé cesty. Dle datacnich daji z klatovskych hudebnin vsak pro-
bihala tato repertoarova vyména mezi fadovymi lokalitami obdivuhod-
nou rychlosti.!?

Klatovsky pripad zdejsitho ministra koleje P. Vaclava Scharma v roce
1742 a jeho hudebni pozistalosti doklada,!'® Ze krom téchto vnitrotado-
vych cest notového materialu hraly pfi obnové provozovaného repertoa-
ru urcitou roli také soukromé hudebni zajmy jednotlivych ¢lenti fadu, kte-
I vSak oficialné nevykonavali zadné funkce spjaté s hudebnim provozem.
Podil téchto privatnich zdroji na utvareni repertodru jednotlivych rado-
vych lokalit vSak nelze blize specifikovat.

V ptipadé¢ klatovské koleje navic neni v souc¢asné dobé mozné pro drti-
vou vétsinu obdobi pobytu fadu ve mésté tento oficialni repertoarovy po-
hyb vlibec dokumentovat. Jak jiz bylo uvedeno vyse, doklada jej pouze
torzo hudebni sbirky klatovského seminare z prelomu 60. a 70. let 18. sto-
leti,"'* jez alespon castecné zachycuje stav repertoaru zdejsiho figuralniho
ktru v dob¢ zrudeni koleje (1773), a to i co do provenience jednotlivych
notovych materiald. Obsahuje v sobé totiz také hudebniny z jinych fa-
dovych koleji, které byly Klatovech v dobé ruseni fadu uchovavany zjev-
n¢ za ucelem zhotoveni opisu pro zdejsi seminar a pozdéji mély byt opét
vraceny, k ¢emuz ovsem jiz nedoslo. Je nutno mit na paméti, ze vzhledem
k torzalni dochovanosti hudebni sbirky seminafre neni ani pro toto zave-
recné obdobi plisobeni Tovarysstva ve mésté vycet dolozenych radovych
lokalit, s nimiz klatovsky seminai udrzoval hudebni styky, zdaleka tiplny.

Na zaklad¢ udaji z dochovanych hudebnin je mozné konstatovat, ze
klatovsky seminaf udrzoval znac¢né intenzivni a zfejmé dlouhodobé hu-
debni kontakty s pomérné vzdalenou jic¢inskou koleji a taméj$im semina-
fem sv. Rozalie. Z ji¢inské hudebni sbirky pochdzi dochované Offertorium
ex D benediktinského skladatele P. Augustina Senkyte, OSB (1736-1796),
opsané v Ji¢iné v roce 1767, kde je provenience pfimo uvedena (Semin/a-

127 Diikazem toho je i klatovské diarium, kde po zminkach o hudebninach neni ani
stopy.

1128 Srv. kap. 6. 2. 2.

129 Srv. kap. 3. 1. 3.

1130 Viz kap. 6.

3.
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rii] S. Rosalice).'®' Ze srovnani jmen opisovact je pak mozné vyvodit, Ze
z jicinského seminare se do Klatov dostalo dalsich pét, resp. $est jednotek
ze soucasné klatovské jezuitské sbirky, které byly v Ji¢iné opsany v letech
1771 a 1773."% Tyto skladby pochazeji z pera Frantiska Xavera Brixiho
(1732-1771), Pokorného, snad také Karla Loose (cca 1724-1772) a ano-
nymniho skladatele.!%

Neni vylouceno, ze by jedna z dochovanych hudebnin pravdépodob-
né mohla pochézet ze svatojosefského seminare pfi litomérické koleji. Jed-
na se o zhudebnéni marianské antifony Salve Regina od FrantiSka Xavera
Brixiho.'®* I kdyz provenience této hudebniny neni nikde vyslovné uve-
dena, na jeji litométicky ptivod by mohlo ukazovat jméno jednoho z opi-
sovact, Josepha Absolona.'® OvSem vzhledem k tomu, Ze Josef za svij
podpis ptipojil informaci, ze studuje druhym rokem filozofii na (nespeci-
fikované, ale patrné prazské) univerzité (Philosophus: 1I°"*),''3¢ mtze tato
hudebnina pochazet i z nékterého z prazskych jezuitskych kostelt.!¥

Na prazsky ptivod ukazujii posledni dvé klatovska hudebni jezuitika,
u nichz je mozné alespon zcasti jejich provenienci odhadnout. Tyto opi-
sy byly piivodné majetkem blize nespecifikovaného seminare zasvécené-
ho sv. Frantisku Xaverskému (Seminarii Scti Fr: Xaverii). Seminare s timto
patronatem byly v ¢eské provincii tfi — v Praze na Novém Mésté, v Cho-
mutové a v Olomouci. Vzhledem k tomu, Ze mezi deskribenty obou téchto
skladeb vyrazné pfevazuji ¢eskad jména, je mozné némeckou kolej v Cho-
mutové¢ prakticky vyloucit. Pro Prahu oproti moravské Olomouci pak ho-
vori krom vzdalenosti také skutecnost, ze se v tomto piipad¢ jedna o dvé
moteta z pera strahovského regenschoriho P. Jana Lohelia Oehlschldgela,
OPraem. (1724-1788).11%8

Vyse zminéna skladatelskd jména zastoupena v dochovanych hu-
debninach prozrazuji, ze prostrednictvim ostatnich jezuitskych koleji
udrzoval klatovsky seminar repertodrové styky také s ostatnimi hudeb-
né vyznamnymi fady pasobicimi na ceském tizemi, zejména benediktiny
a premonstraty. Na rozdil od pohybu repertoaru uvnitt Tovarysstva hra-
la pfi repertodrovém transferu mezi jednotlivymi fady rozhodujici tlo-
hu (relativni) blizkost obou center. Naznacuje to analyza chronologicky

1131 Katalog skladeb ¢. 22.

1132 Katalog skladeb ¢. 11, 12a-b, 13, 20, 21. Srv. kap. 6. 2. 1.

1133V ptipadé Pokorného se patrné jednalo o Frantiska Xavera Pokorného (1729-
1794), Loosova (?) skladba je zde uvedena jako anonymni, u dvou anonymnich
dél nelze vyloudit jezuitskou provenienci jejich autort. Blize viz kap. 6. 2. 6.

1134 Katalog skladeb ¢. 15.

1135 Srv. kap. 6. 2. 1.

1136 ReSerSe Josefa Absolona v Kartotéce clendt Tovarysstva JeZiSova ceské provincie byly
provedeny se zapornym vysledkem.

1137 Uéinkovani vysokoskolskych student? na jezuitskych kiirech je doloZeno napii-
klad v Trnavé. Srv. Viz SZACSVAI 2008, s. 236.

1138 Katalog skladeb ¢. 18 a 19. Srv. kap. 6. 2. 1.
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paralelniho vyskytu dal$ich exemplaiti skladeb zastoupenych ve sbirce
klatovského seminare, jez otevira hypotézy existence repertoarovych vzta-
hti mezi prazskou novoméstskou koleji a premonstratskym klasterem na
Strahové¢ a patrné také mezi ji¢inskou koleji a benediktinskym Broumo-
vem."® Styk s témito fady ptinasel do jezuitského prostiedi v prvé radé
dila jejich $pi¢kovych autortt (Senkyt, Oehlschligel), ale neni vyloude-
no, ze touto cestou sem byla infiltrovdna také dila vyznamnych svétskych
skladatelti (Brixi)."* Analyza vyskytu dalsich exemplaita hudebnin zna-
mych z klatovského seminafe dale ukazuje, Ze prostfednictvim ostatnich
koleji a jejich hudebnich seminata probihal patrné také repertoarovy styk
klatovského Tovarysstva se slezskymi jezuity, zejména s Wroctawi.!'*!
Zavérem tohoto odstavce je nutné podotknout, ze pozice klatovské
koleje a vedle ni fungujiciho seminafe nemohla byt v ramci této vnitro-
radové repertoarové vymeény v zadném piipadé pouze jednostranné reci-
pientska. Podobné jako se ve zdejsim seminati nachazely v dobé zruseni
fadu hudebniny zaptj¢ené sem z jinych radovych destinaci k pofizeni opi-
st, byly jisté i nékteré hudebniny z fondu klatovského seminare rozptijco-
vany v jinych radovych lokalitach. Bohuzel se v§ak vlivem nepfiznivého
osudu do dnesnich dnti nedochovaly nebo pfipadné jesté nebyly objeveny.

5. 2. KOLEJ UPROSTRED MESTA

O poznani lépe nez vnitroradové hudebni a repertoarové konexe lze
rekonstruovat strukturu mimoradovych kontakt klatovského hudeb-
niho seminafe a jeho chovancti, byt i zde maji dostupné informace do
chronologické tplnosti a pozadované komplexnosti velmi daleko, nebot
jedinymi informacnimi zdroji jsou zde zaznamy diaria z pocatku 18. stole-
ti a marginalné také starsi vrstvy hudebni sbirky klatovského farniho kos-
tela z prelomu 60. a 70. let 18. stoleti"*? ¢i dalsi prameny méstské prove-
nience. V ramci samotného mésta probihala hudebni spolupréce, resp. re-
pertoarova vymeéna zejména s farnim poutnim kostelem, ale patrné nikdy
nepiekrocila droven osobnich kontakti mezi hudebniky. Tuto kooperaci

139 Srv. kap. 6. 2. 2. Vzdalenost mezi obéma lokalitami ¢itd necelych sto kilometr.

1140 Tuto eventualitu by mohl naznacovat opis Brixiho Missy brevis in B Fa (katalog
skladeb ¢. 13). Tato hudebnina pfisla do Klatov v podobé opisu ji¢inského semi-
nare z roku 1771. O dva roky drive je pritom dokumentovan jeji vyskyt v brou-
movském klastete. Srv. kap. 6. 2. 2.

1141 Naznacuje to chronologicky paralelni vyskyt Brixiho skladeb Missa solemnis nata-
litia a Vesperee solennes de Confessore v archivu vratislavského kostela Sancta Maria
in Arena. Katalog skladeb ¢. 9 a 14. Srv. kap. 6. 2. 2.

1142 Tyto informace jsou Cerpany z vysledkt ¢astecné katalogizace této sbirky, srv.
ASCHENBRENNER 2009.
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seminaristll a farnich hudebnikti doklada totiz pouze jediny zdznam - jiz
zminéna participace gymnazialniho studenta a zpévaka basového partu
Wenceslaa Urbanna na vzniku opisu hudebniny urcené pro farni kostel.
Grammatista Urbann na ném spolupracoval s tehdejsim skolnim rectorem
Janem Vaclavem Flaskou."*® Opacény pohyb repertoaru, tedy z farniho
kostela na jezuitsky kur, sice zjistén nebyl, ale pfi dolozenych personal-
nich kontaktech seminaristt s farnimi hudebniky jej 1ze predpokladat.'*

Obe¢ instituce spolupracovaly — byt ne bez urcitych problémt —iv hu-
debné interpretacni oblasti. Krom vyse popsaného problematického tcin-
kovani farnich hudebnik®i a clent literatského bratrstva v jezuitském
kostele béhem $kolnich prazdnin''* se jednalo také o obcasna angazma
klatovskych seminaristt ve farnim kostele. Zatimco farni hudebnici vystu-
povali v jezuitském kostele o $kolnich prazdninach pravidelné, ¢etnost vy-
stupovani seminarist béhem akci poradanych farnim kostelem ¢i méstem
vSak lze stanovit jen tézko, nebot v klatovskych pramenech jsou zminova-
na vicemén¢ nahodile. Jedna z mala zminek pochazi napiiklad z 26. Cer-
vence roku 1725, kdy jezuitsti trubaci pomahali farnim hudebnikim pfi
svéceni kaple sv. Anny na vrchu Hurka zdpadné od Klatov, za coz vSich-
ni spolecné dostali jeden achtelik piva a dva zlaté z obecniho diichodu.'*®

Nutno dodat, ze obecné dobré vztahy, resp. vzajemnou komunikaci
mezi koleji a méstskym farnim kostelem neprimo dokladaji také identicka
jména varhanari, ktefi pracovali v ptiblizné stejném obdobi na opravach
varhannich nastroju u jezuitt i ve farnim kostele."'*” Napftiklad nepomuc-
ky varhanar Johann Andreas Niederle provadél opravy v jezuitském kos-
tele v roce 1741 a o Sest let pozdéji je jeho ¢innost dolozena také na var-
hanach farniho kostela. Paralelné pro obé¢ instituce pracoval patrné také
breznicky Vojtéch Schreier na prelomu 50. a 60. let 18. stoleti.

O oficialnim uc¢inkovani seminaristi v dalsich méstskych institucich,
zejména u zdejSich dominikdni ¢i na radnici, se bohuzel zpravy nedocho-
valy, avSak pravdépodobn¢ nebyla prili§ ¢etnd. Mésto disponovalo svymi
turnery a klatovsti dominikani neméli praveé nadbytek prostredku, aby si

1143 Katalog skladeb ¢. 10. Bliz$i informace o Zivotnich osudech seminaristy Urban-
na viz kap. 4. 2. O skolnim rektoru Janu Vaclavu Flaskovi a hudebnich aspektech
jeho piisobeni ve $kolnim rektoratu (1740-1783) viz ASCHENBRENNER 2009.
Srv. také kap. 4.2.23.2.9.

1144 Tyto kontakty se zdaleka neomezovaly pouze na prelom 60. a 70. let 18. stoleti.
Neptimo je doklada také diarium. V zaznamu z 18. kvétna 1709 uvadi, Ze trubace
farniho kostela (Parochiani tubicines, de facto se jednalo o méstské turnery) osob-
né pozval na zitfejsi letni¢ni slavnost blize nespecifikovany jezuitsky varhanik,
evidentné tedy seminarista studujici na zdej$im gymnaziu (per Studiosu/m] Orga-
nistam). In: DIARIUM, fol. 108v.

1145 Srv. kapp. 3.2.7.2.23.2.7. 3.

1146 Protocolli sessionum, SOKA Klatovy, fond AM Klatovy, inv. ¢. 56, evid. ¢. K 40,
pag. 105.

1147 Srv. kap. 3. 1. 5. 1. 1. Za poskytnuti informaci dékuji Tomasi Horakovi.
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mohli sjednavat externi hudebniky."*® Seminaristé patrné¢ nemohli G¢in-
kovat ani v dalsich méstskych prosttedich, jez se nabizela. Eventuelni hu-
debni produkce seminaristli v ramci rodinnych oslav vyznamnych més-
tanskych rodt (zejména svatby) byly naprosto vylouceny diky prednost-
nimu pravu na tcinkovani, které si méststi turneri coby své privilegium
velmi stiezili,"™* a jezuitska kolej si nemohla dovolit riskovat ochlaze-
ni vztahti s méstem a koneckonct ani primo s turnery, jejichz sluzeb cas
od casu vyuzivala."™® Seminaristé také nemohli vystupovat po vecerech
v méstskych hostincich, nebot jim to pfimo zakazovala interni seminarni
narizeni. I kdyz se tyto zasady ptimo z klatovského prostfedi nedochova-
ly, jejich existenci zde lze prfedpokladat na zakladé analogického srovna-
ni s rezimem tel¢ského seminare ssv. Andéld. Jeho hudebni chovanci ne-
sm¢éli bez povoleni otce rektora provozovat jakoukoliv (tzn. ani svétskou)
hudbu mimo fddovy chrdm a dale se jim obecné zapovidal pobyt mimo
kolej, zvlasté tam, kde se podava jidlo ¢i piti. Navic opusténi konviktu
v noci bez dovoleni nadfizenych znamenalo okamzité exemplarni pro-
pusténi z fundace i ze studia.!™!

Zavérem nelze nezminit participaci seminaristl na studentskych po-
uli¢nich ,,produkcich®. Hudebni alumni vazani internimi pravidly semi-
nare pii nich evidentné lavirovali na hranici povoleného. Jiz z nahodilé-
ho a samozfejmé neoficidlniho charakteru téchto aktivit vyplyva, ze o je-
jich existenci nemohou byt solidni pramenna svédectvi. Jediny jiz zminé-
ny dodnes dolozeny zaznam hovoftici o provozovani néjakych pasquillii na
zdejsi méstsky deerky v dubnu 17342 nicméné doklada existenci téchto ty-
picky studentskych aktivit také v klatovském prostredi. Pfes mnohdy po-
horslivy charakter téchto popévk ¢i pisni nelze témto taskaricim upfit
zprostfedkovani kontaktu méstského prostfedi s dobovou studentskou
tvorbou satirického charakteru.

5. 3. SEMINARISTE A OKOLN{ SLECHTA

Zatimco v méstském prostredi byla ui¢inkovani seminaristli omezova-
na Cetnymi prekazkami, na hudebni vystoupeni klatovského jezuitského

1148 O klatovskych dominikanech v dobé baroka souhrnné viz CERNY 2010, zejména
s. 244-248. Nejnovéji viz CERNY 2011. K hudebnimu provozu v dominikénském
komplexu vSak nepfindSeji tyto staté zadné relevantni tidaje.

1149 Diikazem jsou Cetné stiznosti turneri u méstské rady na prespolni hudebniky, kte-
¥ svymi produkcemi toto jejich pravo narusovali. Tato problematika jesté ¢ekd na
své zpracovani.

150 Srv. kap. 3. 2. 7. 2.

1151 MANAS 2005, s. 424.

152 Protocolli sessionum inv. €. 58, evid. ¢. K 42, fol. 184v. Srv. také kap. 3. 3. a 4. 4.

256



5. 3. Seminaristé a okolni Slechta

ansamblu mimo méstské hradby se vztahovaly jiné podminky. Rovnéz ko-
lej zaujimala k témto produkcim podstatné odlisné stanovisko a vnima-
la je jako vitany prostfedek radové reprezentace navenek.'*® Snad i proto
jsou v diariu zaznamenané zminky o hudebnich produkcich jezuitskych
hudebnikd v blizkém okoli o poznani Cetnéjsi. Tato vystoupeni jsou dal-
$im dokladem toho, ze soubor klatovskych seminaristi nepochybné pred-
stavoval v ramci regionu vyznamné téleso z hlediska samotné interpre-
ta¢ni arovné!™™ i celkové vysokeé flexibility a mobilnosti tohoto uskupenti
a jeho chovanct. I kdyz veskeré dodnes dochované zaznamy o téchto po-
hostinskych vystoupenich pochdzeji pouze z prvni dekady 18. stoleti, je
zjevné, ze hudebni soubor seminarist@ byl v regionu dlouhodobé vyhle-
davanym télesem schopnym zajistit na vysoké trovni hudebni doprovod
liturgie. Zda se, ze pravé v tomto se klatovsti seminaristé odlisovali od
zdejsich farnich hudebniki — zatimco v oblasti hudebni interpretace totiz
mohly byt sily jezuitskych a farnich hudebnikéi pomérné vyrovnané, neni
pochyb, ze §ifi regionalniho zadbéru svého piisobeni v okoli mésta neméli
seminaristé v Klatovech prakticky konkurenci.

Pravé reprezentativni diivody motivovaly prislusniky mistni Slechty
k tomu, aby zvali klatovské seminaristy na sva sidla.""*® Dokladaji to zazna-
my diaria, dil¢i zminky o téchto pohybech hudebnich seminaristéi mimo
kolej obsahuji rovnéz vyro¢ni zpravy klatovské koleje (litteree annuce).'>
Viem témto v diariu doloZenym navstévam predchdzel eminentni zajem
okolni nobility na slavnostnim doprovodu liturgie v jejich kostele coby
uc¢inném prostiedku rodové reprezentace. Kolej témto zddostem patrné
vzdy vyhovéla, protoze seminaristé béhem svych vystoupeni na slechtic-
kych sidlech rozhodné nereprezentovali pouze svého hostitele. Ze zazna-
mu diaria vyplyva, ze z fad mistni $lechty vyuzivali hudebnich sluzeb kla-
tovskych seminaristti hrabé Maximilian Norbert Kolowrat na nedalekém
Tynci (1688-1721), Kaniéti z Cachrova v Ptedslavi ¢i hrabé Ferdinand
Maximilian Franz von Morzin (1693-1763), pan na Bezd¢kové, a dale
pani z Klenové na Zinkovech. Na zakladé dochovanych zdznamt je pa-
trné, ze o souvislou tradici hudebnich kontaktt s klatovskymi jezuity by
se zfejm¢ mohlo jednat jen v piipadé Bezdékova, kde je navstéva semina-
ristti dolozena (v obdobi let 1701-1710) vice nez pouze jednou, a rovnéz
v piipadé tyneckého panstva.'’®’

1153 O pojeti hudby jako prostiedku reprezentace viz Jiti SEHNAL 1996; v $irsich sou-
vislostech viz BUZEK 2010, s. 224-257, zejména s. 252-253.

1154 Srv. napt. SEHNAL 1995, s. 241.

1155 Tato problematika byla jiz detailné popsiana in: ASCHENBRENNER 2007,
s. 42-44 a ASCHENBRENNER 2008a., s. 74-75. Do tohoto textu jsou tato fakta
pro uplnost pfevzata.

1156 Za zprostredkovani téchto informaci dékuji P. Miroslavu Heroldovi, SI.

1157  ASCHENBRENNER 2007, s. 43.
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Pomérné intenzivni byly hudebni styky seminafe s hrabétem Ferdi-
nandem Maximilianem Franzem Morzinem (1693-1763) na jeho bez-
d¢kovském panstvi, vzdaleném od klatovské koleje sedm kilometrii za-
padnim smérem. Uéinkovani klatovskych seminaristti o patrociniu sva-
toanenského kostela nad Bezdé¢kovem meéla totiz evidentné pravidelny
raz. Diarium vyslovné uvadi, ze klatovsti hudebni alumni byli na sv. Annu
(26. Cervence) zvani do Bezdékova opakované v letech 1704, 1705 a patr-
né¢ i1707,"*8 aby zde provedli slavnostni figuralni msi. V letech 1704 i1 1705
se s nimi k této slavnosti dostavili také otec regens seminare a otec rektor
klatovské koleje a vzhledem k tomu, Ze oba otcové dochézeli k bezdékov-
ské pouti castéji,'"™ je pravdépodobné, ze také seminaristy bylo v bezdé-
kovském kosteliku mozno slySet vice nez jen dvakrat — minimalné snad
jesté v roce 1707, kdy je zde uvadéna zpivana mse, snad také v podanti je-
zuitskych svérenca.!'®

Hudebni hostovani seminaristd v Bezdé¢kové se nékdy neobeslo bez
dopadt na liturgicky provoz v fadovém kostele v Klatovech. Zatimco
v roce 1704 se seminaristé z Bezdékova stacili vratit véas a v ptl Ctvrté
odpoledne provedli v matefském kostele v Klatovech bézné sobotni li-
tanie, v nasledujicim roce (1705), kdy svatek sv. Anny pfipadl na nedé-
li, se jim vcasny navrat od hrabéte Morzina domd jiz nezdafil. Zpozdé-
ni seminarist zapficinilo, Ze se s obvyklymi nedélnimi neSporami mu-
selo pockat az na prichod mladych hudebnikt. Diisledkem bylo, ze tato
odpoledni poboznost zacala pozdéji (serius) nez bylo bézné zvykem.!'!
Posledni ucast klatovskych jezuitli na poutnich oslavach v Bezdékové je
dolozena v roce 1707. Neni pfitom jisté, zda skutecnost, ze v nasledujicich
letech (1708-1709) neni v diariu konani bezdékovské pouti viibec zminé-
no, je dilem nahody, nebo zda muze mit urcitou souvislost s vybudova-
nim rodového sidla Morzint v Dolni Lukavici v roce 1708.11¢2

Vedle bezdékovskych Morzint tcinkovali seminaristé pomérné casto
také na kolowratském Tynci sedm kilometrti jihozapadné od Klatov. Na-
vStéva seminaristli v Cele s otcem regentem seminaie u hrabéte Maxmilia-
na Norberta Kolowrata na jeho tynecké rezidenci spojena s pohosténim je
dolozena ve Ctvrtek 16. srpna 1703, tedy den po svatku Nanebevzeti Pan-
ny Marie, jemuz byl zasvécen tynecky kostel. I kdyz diivod jejich navstévy

1158 DIARIUM, foll. 47v, 61r a 89v.

1159 Jejich pfitomnost na bezdékovské pouti je v diariu pfipomindna jiz v roce 1701.
O nasledujici pouti (1702) ke sv. Anné do Bezdékova vyrazil krom otce regenta
jako kazatel také otec Nigrin. Srv. DIARIUM, foll. 4r a 17r.

1160 DIARIUM, fol. 89v.

1161 DIARIUM, fol. 61r. Cas jejiho za¢atku viak v diariu uveden neni. Nedélni nes-
pory zacinaly u klatovskych jezuitti obvykle ve dvé hodiny odpoledne. Srv. kap.
3.2.4.3.

1162 Blize o této problematice in: POSTOLKA 1961, s. 23-25. Nékteré Postolkou pfe-
vzaté omyly zejména vzhledem ke vztahu obou morzinovskych rodovych vétvi
vyvraci nové Vaclav Kapsa. Srv. KAPSA 2010, s. 18-20, zejm. 19-20.
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neni v diariu specifikovan, seminaristé zde zjevné ucinkovali na slavnost-
ni liturgii spojené s patrociniem kostela. Poté ziejmé kratce navstivili za-
meckého pana, avsak po druhé hodiné odpoledni jiz byli zase zpét v kla-
tovské koleji, kde dostali svacinu (collatio)."'®® Pan hrabé byl s hudebni
produkct jezuitského télesa nepochybné spokojen, nebot si hudebniky ze
seminare zval k sobé¢ i v dobé oslav patrocinia nepomucenské kaple, jiz
nechal pfednedavnem zbudovat nedaleko Tynce.!"® Uéinkovéni semina-
rist u sv. (!) Jana Nepomuckého (ad S. Nepo[mJuc. in Teinitzl) - jisté zde
provadéli slavnou figurdlni msi s patfi¢cnymi intradami - je v diariu dolo-
zeno 16. kvétna 1707. Seminaristé nebyli onehdy jedinymi vyslanci klatov-
ské koleje — slavnostni kazani kazani zde pronesl P. Hieronymus <aubek/
Zoubkek. Mladi hudebnici tentokrat nepftisli zkratka a pocitili stédrost
tynecké vrchnosti. Podle stru¢né denikové zpravy byli po vykonu pohos-
téni a jesté obdarovani (musici tractati et pecunia sunt donati)."'® Semina-
risté uc¢inkovali i pfi oslavach patrocinia nepomucenské kaple pravdépo-
dobné castéji, avsak pfimé doklady v diariu pro to neexistuji. Nepfimymi
doklady by mohly byt zminky o navstévach otce regenta v této kapli o pa-
trociniu budouciho nepomuckého svétce; vzhledem k tomu, Ze s otcem
regentem k oslavam patrocinia do Bezdékova chodivali také seminaris-
té, neni vylouceno, zZe v tyneckém piipadé tomu mohlo byt podobné.®
Vyrazny rodové reprezentacni rys mély Slechtické pohiby.!” V tomto
kontextu pfedstavovala pozvani klatovskych seminaristd za ticelem zajis-
téni hudebniho doprovodu funeralnich obradt jisté zaruku nadpramér-
ného provedeni. Tento typ hudebnich produkci klatovskych seminaristti
byl zda se pomérné rozsifen. Dokladaji je — byt pomérné nahodile — krom
diaira i klatovské litteree annuce. Pravé zde je k roku 1697 dolozeno hned
dvoji provedeni slavnostni zadusni liturgie (exequias solenniores) klatov-
skymi seminaristy (musicis nostris) v nedalekych sidlech zdejsi nobility. Se-
minaristé v tomto roce ti¢inkovali v Zinkovech pti pohfbu pana hrabéte
Viléma z Klenové a na nedaleké Opalce béhem zadusnich obfadd za nej-
jasnéjsiho pana hrabéte Ferdinanda Morzina.!'® Tutéz cestu volil pfi zajis-
téni hudebniho doprovodu pohibu zesnulého synacka (pueruli demortui)

1163 DIARIUM, fol. 34v.

1164 Datum vystavéni této kaple nebyl dosud zndm. Zaznamy diaria jsou v soucasné
dobé nejstar§imi objevenymi zminkami o této sakralni stavbé.

1165 DIARIUM, fol. 87r.

1166 Pobyt otce regenta v kapli sv. (!) Jana Nepomuckého nedaleko Tynce je dolozen
napf. 16. kvétna 1709. In: DIARIUM, fol. 108v. O dalsich hudebnich produkcich
seminaristii v Tynci, tentokrat z popudu fadu, viz kap. 5. 4.

1167 Blize viz BUZEK 2010, s. 285-287, zejména s. 286.

1168 Litteree annuee 105/13, fol. 165v. Druha zminka je opfedena dvéma zdhadami.
Predné tvrz na Opalce patfila v této dobé (na rozdil od bezdékovského panstvi,
jez od ni bylo v roce 1691 odtrzeno a prodano hrabéti Franzi Morzinovi) do mar-
tinického panstvi a navic k inkriminovanému roku 1697 neni doloZeno timrti zad-
ného hrabéte Ferdinanda Morzina. Za informace dékuji panu Michalu Tejckovi.
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v roce 1704 nejjasnéjsi pan Vilém Jettich Kanicky z Cachrova, majitel tvr-
ze v nedaleké Predslavi, vzdalené od mésta deset kilometrt severovychod-
nim smérem.'® Kolej tuto prosbu nemohla oslyset, nebot pan Vilém byl
kdysi prvnim studentem, kterého do klatovského jezuitského gymnazia
prived] jesté otec Chanovsky, a otcové v koleji na tuto skute¢nost rozhod-
né nezapomnéli."”® Otec regent seminafe sem se svymi hudebniky (cum
seminaristis musicis) vyrazil v den pohtbu 8. tinora brzy rano, zjevné pro-
to, aby celebroval zadusni obrfady. Hudebnici pak v predslavském koste-
le patrné provedli figuralni requiem, jak bylo pfi slechtickych pohfbech
zvykem.!"!

Figuralni doprovod $lechtickych zadusnich obradti méli klatovsti se-
minaristé obstarat zanedlouho poté znovu. Tentokrat se jednalo o nejjas-
néjsiho pana Fremuta ze Stropcic (Fremondt) a slavnostni requiem za spa-
su jeho duse bylo slouzeno 21. dubna 1704 na jeho statku Veseli nedaleko
Janovic nad Uhlavou."'” Zapisky z diaria prozrazuji, e i v tomto ptipadé
byl k obfadim na statek spole¢né s hudebniky odvezen (vectus) i otec re-
gens jiz predeslého dne po nesSporach. Samotné obrady probéhly 21. dub-
na brzy rano — otec ministr neopomiji podotknout, Ze ostatky nejjasnéj-
$iho pana pohibili jiz okolo sedmé hodiny ranni (circa 7" matutinam eius
tumulando) .''"®

5. 4. HUDEBNI STYKY KOLEJE S VENKOVSKYM PROSTRE-
DIM A VZDALENE]JSIMI LOKALITAMI

Z obdobnych reprezentativnich pohnutek jako ve vyse uvedenych
pripadech vysilali vlastni hudebniky do okolnich svatyni patficich pod
spravu klatovské koleje také zdejsi patres. Toto byl ptipad kaple sv. Mari

1169 DIARIUM, fol. 41v.

170 Tyto skutecnosti pfipominad diarium v souvislosti s imrtim pana Viléma dne
19. tijna 1708 ( primus Klattoviee Studiosus et ad Scholas Nost]ras primus Venerab: Plat]
re Chanowsky inductus). K jeho pohfbu konanému 25. fijna zaptjcily do Predslavi
sva pohiebni apparamenta obé zdejsi sodality. O ticasti seminaristi na tomto po-
hibu viak denikové zaznamy mléi. In: DIARIUM, fol. 102r.

171 Srv. BELSKY - SEHNAL 2007, s. III. Nenf{ vyloudeno, Ze pravé jednim z dii-
sledk® tohoto ne¢ekaného tmrti v rodu pfedslavské Slechty mohlo byt nasledné
odprodéni Predslavi Albertu Pfichovskému z Pfichovic, uskuteé¢néné Kanickymi
prave v tomto roce. Ves Piedslav pak byla pficlenéna k pfichovskému Otinu. Bli-
ze in: SEDLACEK 1998, s. 728. Srv. ASCHENBRENNER 2008, s. 144.

172 J. Vancura ve své monografii nezminuje zadného ¢lena tohoto zemanského rodu,
ktery by svym datem tmrti pfipadal v ivahu. Otec ministr v deniku neuvadi cil
cesty P. regenta a jeho hudebnikil, avSak pravdépodobné to bylo na sidlo Fremu-
t& ve Veseli. In: VANCURA 1927-1936 11/2, s. 782.

1173 DIARIUM, fol. 44r.
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Magdalény na vrchu Komo$iné vzdaleném asi osm kilometrt severoza-
padné od Klatov.!" Od roku 1702, kdy byla tato kaple vystavéna, patti-
lo tedy mezi povinnosti seminarist@i rovnéz uc¢inkovani v Komosiné vzdy
22. cervence o svatku této patronky. Tato vystoupeni piedstavuji jedinou
dolozenou zpravu o pfimém ptisobeni jezuitského hudebniho ansamblu
ve venkovském prostiedi. Béhem let 1702-1709 zminuje diarium celkem
pét ptipadt hudebnich produkci v této svatyni. Poprvé seminaristé v kap-
li vystoupili jiz v roce 1702, kdy zde pii prvni zpivané msi v nové vysvé-
cené kapli provedli slavnostni figuralni msi s intrddami (Sacru/m] Canta-
tufm] solenne cufm] Intradis). Vzhledem k tomu, ze v kapli nebyly insta-
lovany varhany, pouzili seminaristé pro hru continua regal.!"”” Hned po
skonceni obfadu se pravdépodobné vratili domt, nebot jiz ve tfi hodiny
odpoledne tcinkovali v fadovém kostele pti neSporach.

Ze zapist Diaria nevyplyva, zda pritomnost seminaristti na Komosiné
byla kazdoro¢né nedilnou soucasti taméjsich poutnich slavnosti. I kdyz
je to pravdépodobné, dalsi zaznam o jejich tcinkovani u sv. Mafi Magda-
lény pochazi az z roku 1704. Seminaristé sem byli odvezeni po skonceni
dopoledni zpivané mse v klatovském kostele.!”® Co zde mladi hudebnici
provozovali, to se sice od otce ministra nedozvidame, avSak i tentokrat
byli ve tii hodiny odpoledne jiz zpatky v Klatovech, aby zde provedli pfi-
slusné nespory.

Podobné¢ jako v pripadé bezdékovskych pouti se seminaristim ¢asny
navrat do domaciho kostela pokazdé nezdaril. K 22. ¢ervenci roku 1706 si
otec ministr poznamenal, ze nespory v fadovém kostele, konané ke svat-
ku sv. Mafi Magdalény, musely byt poodlozeny a misto ve tfi hodiny od-
poledne zacaly az po tieti (post hora 3%), protoze seminaristé se zdrzeli ve
Svréovci u pivovarnika na obédé, kam byli pozvani pravé po svém ucin-
kovani na Komosiné."”” O vlastni hudebni naplni komosinské produkce
nepadlo v diariu ani slovo, jako v pfedminulém roce. Napfresrok (1707)
si seminaristé na dochvilnost dali jizZ pozor — po slavnostni figuralni msi
v komosinské kapli (Sacru/m] Cantatum Solemniter fuit decantatu/m]) a na-
sledném obédé¢ ve Svrcovci stdli ve tfi hodiny odpoledne pfipraveni na
ktiru domaciho kostela v Klatovech a neSpory ke komosinské svétici zde
mohly byt zahajeny v obvyklém case.!'”® Opravdu nabity program méli se-
minaristé v roce 1709, kdy se komosinska slavnost pfesunula na predcho-
zi nedélni den (21. ¢ervence). Protoze bylo nutné stihnout jesté obvyklou

174 Uéinkovani seminaristt v komosinské kapli jiZ bylo zpracovéno v jednom z pted-
chozich textt (ASCHENBRENNER 2007, s. 44-45), zakladni fakta jsou zde pro
uplnost zvefejnéna znovu.

175 DIARIUM, fol. 17r (facientibus Musica[m] ad Regale Seminaristis).

1176 DIARIUM, fol. 47v (absoluto Cantato Sacro soli eo (do Komosina, pozn. VA) deve-
cti Seminaristee Musici).

1177 DIARIUM, fol. 76r.

1178 DIARIUM, fol. 89v.
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nedélni zpivanou msi v klatovském kostele, byli seminaristé stejné jako
v roce 1704 z Klatov na Komosin dopraveni povozem. Po skonéeni zdej-
$ich slavnych obradt bylo opét na fadé obcerstveni ve Svrcovci a pracov-
ni den seminarist® koncil i tentokrat provedenim neSpor na mateiském
karu. I tentokrat je stihli bez komplikaci a ve tfi hodiny mohla odpoled-
ni poboznost zacit."'"”?

Z podobného diivodu ucinkovali seminaristé patrné také v tyneckém
kostele. Toto prostfedi jim bylo divérné znamo i z cetnych navstév na
pozvani zdejsi vrchnosti,"® nicméné nékterd jejich tcinkovani ve zdej-
81 marianské svatyni se zfejmé odehravala i na zakladé objednavky rado-
vych instituci. Jak zndmo, tynecky kostel byl cilem pravidelnych proce-
si klatovské latinské sodality, jez sem byvala vedena bé¢hem oktavu svat-
ku Navstiveni Panny Marie (2. ¢ervence) za zvuku trompet, tympant
a zvonu."® I kdyz participace celého jezuitského hudebniho ansamblu
pti téchto procesich neni pfimo dolozZena, pravdépodobné k ni dochédze-
lo. Napovida tomu totiz dalsi nepiimy dtikaz ti¢inkovani seminaristt v ty-
neckém kostele, jenz se odehral z popudu klatovské latinské kongregace.
V roce 1705 se konalo jeji procesi k tynecké Bohorodiéce (ad Divam Teyne-
censem) v neobvyklém terminu — 6. srpna. Otec ministr si poznamenal, Ze
v tyneckém kostele byla slouzena zpivana mse.""® I kdyz ve svém deniku
neuvedl, ktefi hudebnici zde msi provozovali, z tyneckych pomért vyply-
va, ze realizace kvalitni figuralni hudby pfekracovala v té dobé moznosti
mistnich sil,""® a tudiz je velmi pravdépodobné, ze ¢lenové této student-
ské sodality vyuzili hudebnich sluzeb svych spoluzaki ze seminére.

V ojedinélych ptipadech tucinkovali jezuitsti hudebnici také v okol-
nich venkovskych svatynich, jez pfimo nespadaly pod fadovou spravu,
a tudiz do nich rovnéz nebyvala vedena radova procesi apod. Diivodem
jejich navstévy pak musela byt udalost neobvyklého vyznamu. Tuto si-
tuaci doklada zadznam diaria z 2. ¢ervence 1707, podle néjz seminaristé
zpusobili pozdrzeni odpolednich sobotnich nespor, nebot se nestihli vra-
tit z Vobicz (Obytce) u Klatov, kde provozovali hudbu pfi slavnostni pri-
mici (in Primitijs musica/m] fecerunt) blize neznamého novoknéze. Ten na
svoji prvni msi svatou pozval z klatovské koleje rovnéz dva knéze a pa-
trné také otce regenta. V Klatovech opozdény navrat hudebniki zpiso-

179 DIARIUM, fol. 110v.

1180 Srv. kap. 5. 3.

181 Srv. kap.2.2.3.23.2.4.1. 1.

1182 DIARIUM, fol. 61r. Otec ministr procesi vedl a v kostele slouzil ¢tenou msi, byl
tedy ocitym svédkem celé udalosti.

1183 Jako zdroj informaci zde slouzi tidaje z pfiznavacich tabel duchovnich klatovské-
ho vikariatu z roku 1713. Podle nich nedisponoval kostel v Tynci vlastnimi hudeb-
niky. Ué¢inkoval zde proto mistr skolni a snad i varhanik z nedalekych Janovic nad
Uhlavou, ale pouze tieti nedéli a svatek v mésici. Podle téchto zdznamii mohl mit
k dispozici i par zakt z janovické skoly, jez ucil spivati. O vyuce hte na hudebni
ndstroj nejsou v tabeldch zminky. In: APA, inv. ¢. 1387, sign. B 14/27.
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bil, Ze obvyklé nespory bylo mozné odslouzit az po treti hodiné¢ odpoled-
ni (post 3. Jak otec ministr neopomenul poznamenat, tato poboznost
se musela i tak konat bez trompet."8* Ué¢inkovani podobného razu byla
na programu seminaristti nepochybné castéji, zaznamy o nich se bohuzel
nedochovaly.!'%

Krom vy$e zminénych hudebnich produkci mimo areal koleje i sa-
motného mésta piinasel seminaristim jejich pobyt (a hudebni ptisobeni)
v koleji a ptilehlém seminafi moznosti dalsich hudebnich kontaktt a im-
pulst. Zdejsi kolej jako vSestranné vyznamnd regionalni instituce byla
cilem navstév ¢i jen prichozim mistem mnoha vyznamnych hudebnich
osobnosti regionalniho i nadregionalniho vyznamu, s nimiz by se jinak
zdejsi hudebni alumni sotva mohli setkat. I v tomto piipadé¢ je doloze-
ny pocet podobnych kontaktli vyrazné nizsi nez by odpovidalo skutec-
nosti. Jak znamo, jediny upotrebitelny pramen, zdejsi diarium, reprezen-
tuje velmi kratky casovy usek, a navic neni pochyb, ze podobné navstévy
byly spise na okraji zdjmu jeho pisatelti. Neni tedy divu, ze se do dne$nich
dnti dochovaly zpravy pouze o dvou podobnych navstévach. Prvni z nich
predstavuje jiz uvedeny kratky pobyt suSického regenschoriho Georgia
Brejchy,'® ktery do koleje 2. prosince 1707 doprovazel susického déka-
na Joanna Ignatia Bajera, hlavniho kazatele nasledujiciho svatku sv. Fran-
tiSka Xaverského, a patrné se zde podilel na svatecnich hudebnich pro-
dukcich."® Druhy zdznam informuje o rovnéz jiz zminéné navstévé dvou
mladych instrumentalisti z tyrolské dvorské kapely v Innsbrucku, patr-
n¢ Franze Forstmayra a Johanna Ignaze Pellikana, v lednu 1710."% Mladji
hudebnici tehdy pomohli zachranit tiroven ttikralové koledy.

Obé¢ dvé dolozené navstévy nicméné nastinuji iroké spektrum hudeb-
nich kontaktt, které pobyt ve zdejsi koleji umoznoval. Ukazuji, ze klato-
vsti jezuité dokazali udrzovat (nejen) hudebni kontakty s hudebniky far-
nich kostelli v okolnich méstech, ale i se $pickovymi interprety dvorskych
kapel na tzemi habsburského soustati. Zda se ovSem, zZe urcitou Cerve-
nou niti, ktera ob¢ tyto navzdjem pomérné odlisné hudebnické skupiny
spojovala, byl jejich vztah k jezuitskému radovému prostredi, prameni-
ci z jejich predchoziho hudebniho $koleni u jezuiti. Zatimco u suSické-
ho reditele kiiru Brejchy je tato informace ovéfend — byval v prazském se-
minafi slavnym diskantistou —, v pripadé¢ obou innsbruckych hudebni-

1184 DIARIUM, fol. 88v.

1185 T vySe uvedend zprava se na stranky diaria dostala nepochybné pouze proto, Ze
dtsledky této vypravy narusily pravidelny liturgicky chod fadového kostela a tim
také vzbudily pozornost otce ministra.

1186 O Brejchovi blize viz kap. 3. 2. 7. 4.

1187 DIARIUM, fol. 94r.

1188 DIARIUM, fol. 117r. Viz kap. 3. 2. 7. 4.
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ki miéizeme tento jejich vztah pfimo ke klatovské koleji pouze predpo-
kladat."®

Hudebni styky klatovské koleje se vzdalenéjsimi lokalitami v ramci
habsburské monarchie nebo i se zahrani¢im zaznamy ve zdejsi ucetni kni-
ze dokladaji také, byt neni vylouceno, ze v mnohych piipadech se moh-
lo jednat o kontakty spiSe zprostfedkované. Na tuto skutecnost ukazuje
jiz zminény ndkup notového materialu benatské provenience v roce 1738,
jenz byl realizovan prostfednictvim prazskych kontaktd.!'® Druhy a po-
sledni podobny zaznam se tyka rovnéz jiz uvedeného nakupu trojice §pic-
kovych trompet ve Vidni v roce 1768. Tato transakce probéhla jiz pifimo
a kolej nesla veskeré naklady spojené s dopravou nastrojit do Klatov."'"!

5. 5. VYZNAM KLATOVSKE JEZUITSKE KOLEJE PRO HU-
DEBN{f KULTURU REGIONU

Prestoze vyse uvedené doklady o externich hudebnich produkcich se-
minaristii, repertoarovych stycich seminare ¢i pobytech vyznamnych hu-
debnich osobnosti v koleji jsou vzhledem k pramennym moznostem spise
nahodilého razu, oproti soucasné pramenné situaci jinych tehdejsich in-
stituci vSak dovoluji ucinit si pomérné solidni pfedstavu o vyznamu Kkla-
tovské koleje coby svébytné hudebni lokality'®? pro utvareni hudebni
kultury ve zdej$im regionu. Vychodiskem pro hudebné regionalistickou
analyzu tohoto terénu je specifikace sit¢ hudebnich kontaktt, jimiz kolej
disponovala, jejich dosahu, intenzity, resp. periodicity a rovnéz nastinéni
z toho vyplyvajiciho potencialu stykdi pro realizaci hudebni komunikace
v ramci regionu i mimo ng¢j.

Vy$e uvedeny nastin spektra téchto kontaktti potvrzuje skute¢nost, ze
z pohledu $ir§iho okolniho regionu vystupovala kolej v pozici pfirozené-
ho hudebniho centra,'* jez bylo schopné vysilat do svého okoli hudeb-
ni impulsy véetné hudebnéstylovych ¢i interpretacnich podnétti, a nao-
pak vyuzivalo jeho lidského i materidlniho zazemi a v urcité mire také dal-

1189 Srv. kap. 3. 2. 7. 4.

1190 Notovy materidl byl nakoupen v Praze. RATIONES, pag. 65. Srv. také kap. 3. 1.
3.3.

1191 RATIONES, pag. 155. Srv. kap. 3. 1. 5. 4.

1192 Srv. ivodni pasaz kap. 5.

1193 Hudebnim centrem se stava hudebni lokalita, v niZ se vjrazné koncentruji osobnosti,
(-..) instituciondlni zatizent, prostorové celky urcené k provozovani hudby a dalsi skutec-
nosti, pricemZ vSechny tyto veliciny vykazuji tendenci neustdle se reprodukovat, zdokona-
lovat a rozhojriovat. In: FUKAC 1970, s. 134; s. 135, pozn. ¢. 10.
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$ich stimuld.!"** Z hlediska celkové struktury komunikacni sité koleje v§ak
zaroven toto centrum plnilo vzhledem k regionu i zprostiedkovatelskou
ulohu a tim svoji pozici jesté upeviiovalo. Predpokladem vzniku této po-
zice v regionu bylo zaclenéni koleje do fadovych struktur a zaroven bu-
dovani a udrzovani kontaktl s centry nadregionalniho vyznamu. Diky
tomu mohla kolej pfijimat nové hudebni impulsy z fadového prostiedi ¢i
dokonce ze zahranidi, at jiz v podobé nového hudebniho materidlu, nové
ziskavanych hudebnich nastroji ¢i — jak dokladaji navstévy susického
kantora ¢i mladikt z Innsbrucku — personalnich konexi. Je pravdépodob-
né, byt pro to neexistuji relevantni pramenné doklady, Ze alespon na vni-
trofadové urovni bylo postaveni koleje prinejmensim vyrovnané, tzn. ze
zde fungovala reciprocita repertoarové vymeény a kolej nebyla pouze pa-
sivnim recipientem notového materidlu i hudebnéstylovych podnétt."'®
Do jiz tak pomérné komplikovaného spektra hudebnich konexi zdejsi ko-
leje a seminafe je navic nutno pfipocist také impulsy, jez s sebou pfinase-
li jednotlivi hudebni alumni ze svych domovt a/nebo z mist, kde ziskali
dosavadni hudebni vzdélani, a naopak (z dlouhodobého hlediska) vlivy
zdejsiho hudebniho ptisobeni, repertoarovych i hudebné-interpretacnich
a hudebnépedagogickych impulst, které prenaseli klatovsti hudebni ab-
solventi do svych dalsich ptisobist.

Pravdépodobné podobné rysy vyrovnanosti jako v pripadé vztahi
s ostatnimi fadovymi lokalitami mél — pies nepochybnou konkuren¢ni
ostrazitost — také vztah zdejsi koleje a prilehlého seminare se zdej$im far-
nim kostelem (coby dalsi vyznamnou méstskou instituci) a jejimi hudeb-
niky. I zde dochazelo, byt mozna v omezenéjsi mife, k vyméné repertoaru,
ale predev§im ke vzajemnym persondlnim stykiim mezi hudebniky obou
instituci. Jak doklada priklad spolecného opisu hudebnin, pravé tato ko-
operace na osobni bazi byla patrné hlavnim komunika¢nim spojnikem
mezi obéma prostredimi, zatimco komunikace mezi obéma institucemi
vedena oficialni cestou, napf. pfi zajistovani hudebnich vypomoci, se roz-
hodné neobesla bez komplikaci. Hudebni kontakty seminare s ostatnimi
méstskymi institucemi (vyjma méstskych turnerd) ¢i prostfedimi byly pa-
trné budto minimalni, nebo se viibec nerealizovaly.

Dostupné prameny pak nejbarvitéji dokladaji dalsi, ,nejnizsi“ cast
spektra hudebnich stykt klatovského seminaie, tedy kontakty jeho hu-
debnich alumnti s okolnimi venkovskymi lokalitami. V prvé fadé sem pa-
tfila sidla okolnich $lechticti, z jejichz pozice pfedstavovaly hudebni na-
vS§tévy seminaristli vyznamnou polozku v ramci rodové reprezentace, jez
se ziejmé realizovala a priori v kostelnich prostorach a nepfesahovala do
stéry svétské hudby. Z dochovanych zaznamt se zda, ze rad preferoval

1194 Zde prichazi v iivahu bliZze nespecifikovatelny vliv lokalni lidové hudebni kultu-
ry, jejz jezuitsti hudebnici mohli absorbovat béhem svych hudebnich vystoupeni
mimo hradby mésta, zejména ve venkovském prostredi.

1195 Srv. kap. 6. 2. 1.
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péstovani hudebnich kontakt pravidelnéjsiho rdzu zejména s okolni-
mi hrabécimi rody, jejichz vyznam a konexe pfevySovaly region (tynecti
Kolowratové, bezdékovsti Morzinové), ¢i s pfislusniky nizsi Slechty, jez
méli nestandardni vztahy ke zdejsi koleji (predslaviti Kaniéti z Cachro-
va, Fremutové ze Stropcic na Veseli, hrabata z Klenové). V ptipad¢ lokal-
nich Slechtickych roda se hudebni participace seminaristi ¢asto omezo-
vala pouze na funeralni pompu, zatimco v Bezdékové a na Tynci pravi-
delné ucinkovali pii oslavach patrocinia zdejsich kostelt. Bez iniciativy
Slechtickych patront se hudebni ansambl seminaristti vydaval u¢inkovat
na venkov pouze do lokalit, jez pfimo spadaly pod majetek koleje (Ko-
mosin), a patrné také tam, kam smétovala procesi jezuitskych sodalit (Ty-
nec). Jedinou dosud dolozenou vyjimku pak piedstavovala osobni pozva-
ni jednotlivych knézi k liturgickym pfrilezitostem unikatniho charakteru
(primice v Obytcich).

Neni bez zajimavosti zavérem této kapitoly uvést nckteré dalsi sou-
vislosti. (1) Zatimco zejména hudebni kontakty koleje na bazi ziskavani
a vymény notového materidlu pifekondvaly bézné bez problémt vzdale-
nosti mnoha desitek, nékdy i stovek kilometrii, dosah vlastniho hudebni-
ho ptisobeni seminaristického ansamblu v okoli Klatov byl pomérné ome-
zeny. Podle zjisténych tdajt se zda, zZe neprekracoval vzdalenost deseti
kilometrti od méstskych hradeb, a to i v pfipadé tcinkovani u vyznam-
nych piislusnikti nobility. Kratsi vzdalenosti v fadu nékolika kilometrti
patrné seminaristé pfekonavali pésky, ke vzdalenéjsim cilim (Veseli u Ja-
novic) nebo v ptipadé nedostatku ¢asu museli byt na jednotliva mista do-
vezeni (devecti).

(2) Hudebni ti¢inkovani seminaristt mimo areal koleje byla vzdy spja-
ta s vyznamnymi liturgickymi terminy dané lokality, jejichz soucdsti zaro-
ven byly — jak bylo tehdy obvyklé — vyrazné reprezentacni aspekty, at jiz
ve vztahu k majiteldm panstvi a patrontim kostela, koleji samotné nebo
konkrétnimu jedinci z fad duchovenstva. V zddném z dolozenych pripa-
di nelze vysledovat terminové nahodilé vyuzivani tohoto ansamblu za
ucelem provadéni hudby ryze ke svétskym tceltim, resp. hudby zabav-
ného charakteru. Tyto souvislosti nelze chapat jinak nez jako dalsi z do-
kladt interpretacniho potencidlu celého télesa a jeho postaveni v regio-
nu a zaroven také jako vysledek snahy fadu o disledné dodrzovani jeho
primarni interpretacni orientace, alespon co se tykalo vystupovani nave-
nek. Z pohledu regionu dokazal ansambl seminaristll zaroven plnit ulohu
zprostfedkovatele novych stylovych trenda.

(3) Z hlediska vnimani hudebniho vlivu a potencidlu klatovské ko-
leje z perspektivy okolniho venkova je pravdépodobné, ze hudebni do-
sah koleje mohl byt spatfovan spiSe v jakési symbiéze pifedevsim s piiso-
benim klatovského farniho kostela a okrajové také méstskych hudebni-
ka, tedy jako soucast sféry hudebniho vlivu celého mésta. Oproti jinym
radovym lokalitam zde totiz nelze opomenout disledky specifického po-
staveni a vyznamu klatovské marianské poutni svatyné, a neni tak mozné
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jednoznacénym zptisobem porovnat miru hudebniho potencialu a dosa-
hu, jimz obé¢ hlavni méstské hudebni instituce ptisobily navenek.!¥ Jisté
rozdily ve vnimani obou instituci 1ze predpokladat pouze v lokalitach, je-
jichz obyvatelé prosli zkuSenosti osobniho kontaktu se zdej$Simi semina-
risty (napf. béhem jejich hudebnich produkci v téchto lokalitach).

1196 Zda se, ze zatimco hudebni produkce jezuitskych seminaristi mohli okolni oby-
vatelé slychat v jezuitském kostele i béhem externich vystoupeni seminarnich hu-
debnikd mimo mésto, plisobeni farniho hudebniho ansdmblu se spise omezovalo
pouze na prostory poutniho chramu, do néjz vSak smérovala procesi ze Sirokého
okoli (srv. ASCHENBRENNER 2006a).
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6. Klatovskd hudebni jezuitika

Objev ctytiadvaceti hudebnich skladeb z pozistalosti klatovského je-
zuitského seminare sv. Josefa v byvalé hudebni sbirce klatovského dékan-
ského kostela pfedstavuje znatelny posun v badani o hudebnim provo-
zu zdejsi koleje, svym vyznamem vsak zdroven presahuje tizké hranice
regionu a diky nalezu cetnych unikatt také vymezeni tématu tohoto tex-
tu. Po informacich z jezuitského inventare seminare v Uherském Hradis-
ti z roku 1730, vypovidajicim o repertoaru provozovaném v fddovém pro-
stfedi od konce 17. stoleti,'’”” a dochovaném torzu hudebnin z breznic-
ké koleje, pochazejicich z druhé tfetiny 18. stoleti (1731-1765)," prinasi
klatovska sbirka informace o jezuitském hudebnim repertoaru z posled-
nich let existence fadu (1767-1773) a predstavuje tak vyznamné doplnéni
a zpiesnéni dosavadnich védomosti o repertoaru venkovskych radovych
lokalit v ¢eské provincii.

V ramci dochované sbirky hudebnin farniho kostela pfedstavuji tato
hudebni jezuitika nepochybné jednu z jejich starsich vrstev,"'® z hledis-
ka ptisobeni zdejsi koleje se vSak jedna o nejmladsi, resp. posledni vrstvu,
jez se do repertoaru klatovské koleje dostala ve své vétsiné az v posled-
nim roce jeji existence. Do této skupiny hudebnich jezuitik byly zaclené-
ny pouze ty polozky, u nichz je prokazatelnym zptsobem dolozen jezu-
itsky ptvod, at jiz pfimo z klatovského seminafe, ¢i jako import z jinych
fadovych lokalit. Argumentem zde bylo pfedev$im provenien¢ni oznace-
ni na prebalu hudebnin (seminarii...), ale i dolozena jména jednotlivych
deskribentt z fad seminaristti, kdy mnozi z nich navic zvefejnili také dal-
81 podrobnosti tykajici se jejich studia (napft. absolutus grammatista apod.),
popf. dalsi iidaje.’™ Do této tizce vymezené skupiny naopak nebyly v¢le-
nény ty hudebniny, u nichz by jejich moznou prislu$nost mezi jezuitika
zdluvodnovala pouze jista podobnost tvarii notového pisma, kli¢t, orna-
mentiky, dynamickych znamének apod. s ostatnimi jiz identifikovanymi
jezuitskymi deskribenty.

Vzhledem k intenzit¢ hudebné-liturgického provozu v jezuitském
kostele'® a jeho narokiim predstavuje dochovany notovy materidl zjev-
né pouhé torzo predpokladaného rozsahu hudebni sbirky zdejsiho semi-
nare.'? Stejného rozsahu je ostatné také dochované torzo hudebni sbirky

1197 SEHNAL 1967, zejména s. 140.

1198 PESKOVA 1983.

119 Podle soucasnych informaci v sob¢ hudebni sbirka klatovského dékanského kos-
tela zahrnuje hudebniny pravdépodobné od druhé poloviny 40. let 18. stoleti,
nejstarsi zjisténé datované opisy spadaji do roku 1763. Srv. ASCHENBRENNER
2009.

1200V tomto pifpadé se vychazelo také ze skutecnosti, ze deskribenti opisujici hu-
debniny pro klatovsky farni kostel se na party zasadné nepodepisovali. Srv.
ASCHENBRENNER 2009.

1201 Srv. kap. 3. 2.

1202 Dokladaji to také inventare hudebnin vzniklé v souvislosti s ruSenim jezuitskych
koleji na izemi dnesniho Madarska, obsahujici bézné mezi tfemi az Sesti sty po-
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breznického seminafe, jez ¢ita dvaadvacet jednotek.'? Primym diikazem
netplného stavu klatovské sbirky je také skutecnost, Ze mezi dochovany-
mi klatovskymi hudebninami nefiguruji zadné z téch, jejichz existenci,
resp. porizeni eviduje ucéetni kniha fadového kostela.”™ Diky tomu také
bohuzel neni mozné zasadit informace ziskané z téchto klatovskych hu-
debnin do $§irsi repertoarové kontinuity zdejsi koleje, ale je nutno vypo-
moci si analogickym srovnanim s informacemi z vySe uvedenych dvou
lokalit.!2%5

Hudebni sbirka z klatovského seminate obsahuje Ctyfiadvacet skla-
deb ve dvaadvaceti jednotkach. Z uvedeného vyplyva, ze ve dvou pfipa-
dech se pod jednou signaturou skryva dvojice skladeb, jez byly najednou
opsany a nasledné také umistény do spolecné obdlky.'? Tento pramenny
komplex nejenze predstavuje torzo ptivodni hudebni sbirky seminare, ale
sam je navic z pomérn¢ velké casti tvofen torzy hudebnin, jez neumoz-
nuji blizsi identifikaci ani analyzu dané polozky ¢i nasledné reserSe téch-
to kompozic v ostatnich souborech hudebnin. Ze ¢tyfiadvaceti skladeb je
takto zastoupeno Sest polozek, tedy cela ctvrtina.” U nich je vét§inou
dochovan pouze jediny part ¢i v lepsim piipadé obal hudebniny.'*® Az
na jednu vyjimku ptivodem z Ji¢ina se jedna o skladby pochazejici z kla-
tovského seminafe a az na (tutéz) vyjimku jsou zde zastoupeny skladby
anonymni, nebot hlasovy material vétSinou neobsahoval autorska jména.

lozkami. In: SZACSVAI 2008, s. 244, pozn. ¢. 73. V této souvislosti se jevi celkovy
pocet 185 skladeb dolozenych v uherskohradistském seminafi rovnéz jako neuve-
fitelné nizky. In: SEHNAL 1967, s. 140.

1208 Vzhledem k pfitomnosti ¢etnych hudebnich tiskii se soubory vice skladeb se vsak
pocet zde obsazenych kompozic oproti po¢tu polozek vyrazné navysuje — v biez-
nické hudebni sbirce je tak obsazeno celkem sto jedenact skladeb pochazejicich
z taméj$tho seminate. Srv. PESKOVA 1983, katalog ¢&. 100 (inv. &. 454), 101 (455),
113 (503), 159 (457), 160 (456), 161 (458), 192 (94), 285 (404), 309 (451), 310 (453),
311 (452), 312 (508), 404 (406), 445 (460), 446 (398), 447 (495), 448 (496), 449
(396), 450 (395), 451 (397), 452 (399), 525 (393).

1204 Pro kostelni potfeby byly z kostelniho tc¢tu pofizeny hudebniny v letech 1715,
1730 a 1742 (od P. Scharma). V roce 1738 financoval kostel nakup benétskych re-
quiem. Srv. kap. 3. 1. 3. 3. Nékteré z uvedenych polozek navic predstavovaly hu-
debni tisky, zatimco dodnes dochovany jezuitsky notovy material sestava pouze
z manuskriptu.

1205 Srv. kap. 3. 2. 9.

1206 Jedna se o dvojici zhudebnéni maridnského hymnu Ave maris stella (katalog skla-
deb ¢. 2) a o dvojici velikono¢nich motet Surrexit Dominus vere & Jesum queeritis Na-
zarenum (katalog skladeb ¢. 12). Jak z uvedeného vyplyva, vidy §lo o skladby te-
maticky ¢i liturgicky vzajemné souvisejici.

1207 Do této skupiny nejsou zapocitany ty skladby, jimz chybi napt. pouze jeden (re-
konstruovatelny) hlas a jez mohou byt dohledany a identifikovany v eviden¢nich
systémech hudebnin.

1208 Jedna se o nasledujici skladby (¢islovani jednotlivych polozek podle katalogu
skladeb, vSechny polozky krom ¢. 17 jsou klatovské provenience; ¢. 17 pochazi
z ji¢cinského seminare): ¢. 1 — part violetta; €. 4 — part alto viola; ¢. 5 — obal; ¢. 6 —
obal; ¢. 7 — party Cor 1, Cor 2, Org.; ¢. 17 (Ivancic, Missa) — obal.
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Tyto hudebniny dokazuji, Ze soubor notového materialu, ktery se po zru-
$eni seminafe dostal do klatovského farniho kostela, byl patrné o poznani
vetsi, a zaroven naznacuji, jaka byla zivotnost, popft. dalsi osudy a vyuziti
tohoto repertodru na farnim karu.'?%

Pres zminénou nedplnost je dosah objevu tohoto pramenného kom-
plexu enormni. Nadregionalni vyznam tohoto pramenného celku spoci-
va rovnéz ve skutecnosti, ze se jedna o provenienc¢né rozmanitou sbirku
hudebnin, dokumentujici stav provozovaného repertoaru, opisovacskou
praxi, interpretacni potencial apod. paralelné i v dalsich fadovych semi-
narich. Za soucasného stavu pramenné zakladny predstavuje tento celek
vyznamnou komparac¢ni zakladnu pro $ifeji koncipovany vyzkum hudeb-
niho provozu v ¢eském jezuitském resp. monastickém prostfedi predjose-
finské éry, zejména v jeho regionalnich stiediscich. Tato sbirka vSak po-
skytuje relevantni informace rovnéz pro vyzkum ceské hudebni kultury
pocatku 70. let 18. stoleti zejména v oblasti provozovaného liturgického
repertoaru. Jezuitska sbirka totiz obsahuje Sest nové objevenych vétSinou
anonymnich skladeb, jejichz vyskyt dosud neni evidovan v dostupnych
katalogizacnich systémech hudebnin, ¢ili jejich existence neni dosud ni-
kde dolozena. Vétsina z téchto opisti predstavuje s6lové skladby s instru-
mentalnim doprovodem, pouze jedna dvojice skladeb je urcena sborové-
mu obsazeni. Shodou okolnosti byly s6lové arie v dobé ruseni seminare
jiz opsany a vétSina z nich tvofila soucast zdejsitho hudebniho fondu, za-
timco obé sborové kompozice na své opsani teprve cekaly.

Tyto sborové skladby byly do Klatov zaptij¢eny z ji¢inského seminafre,
kde vznikly patrné v roce 1773, a s jejich opsanim se tésné pfed zrusenim
radu v Klatovech patrné prilis nespéchalo, nebot se jednalo o zhudebnéni
dvou velikono¢nich motet Surrexit Dominus a fesum queeritis od neznamé-
ho autora, jejichz liturgické upotiebeni bylo mozné az v piistim roce.'?'
Dalsi nové objevené skladby jsou jiz pro sdlové obsazeni s instrumental-
nim doprovodem a jsou vzdy dilem jediného kopisty.'*!! Patti sem dvojice
anonymnich zhudebnéni marianského hymnu Ave maris stella pro sélovy
sopran a alt, jez byla opsana pro klatovsky semindf v inoru 1773 zdej$im
kopistou Boschem.'?? Tentyz deskribent zhotovil v roce 1773 také opis
marianské antifony Ave Regina pro sélovy alt.'?® Poslednim objevenym
unikatem je pak opis Josepha Hirsche. Tento grammatices alumnus si pro
své potieby opsal zhudebnéni antifony Salve Regina od F. X. Brixiho.'?*

1209 Srv. kap. 6. 1.

1210 Katalog skladeb ¢. 12. Neni vylouceno, Ze se mohlo jednat o autora z prostfedi je-
zuitského radu. Srv. kap. 6. 2. 6.

1211 O opisovacské praxi a jednotlivych kopistech viz kap. 6. 2. 3.

1212 Katalog skladeb ¢. 2.

1213 Katalog skladeb ¢. 3.

1214 Katalog skladeb ¢. 16.
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6. 1. STRUCNY NASTIN OSUDU HUDEBNiCH JEZUITIK PO
ROCE 1773

Ptimé zaznamy vypovidajici o osudech sbirky hudebnin klatovské-
ho seminare po zrus$eni jezuitského radu se stejné jako v pripadé¢ dalsich
radovych instituci nedochovaly. Nasledujici fadky tedy mohou vychazet
pouze z indicii a souvislosti, jez byly objeveny pfi ¢astecné katalogizaci
hudebnin, provedené autorem tohoto textu v letech 2008—-2009.'2"* V sou-
vislosti se zrusenim koleje 16. fijna 1773 byl likvidovan také hudebni ar-
chiv seminare, av§ak podrobnosti o jeho dalsich osudech nejsou znamy. Je
pravdépodobné, ze v této dobé byla vétsina zde ulozenych hudebnin ro-
zebrana. Lze predpokladat, ze soucdsti archivu byl také inventarni soupis
vSech polozek, avsak ani ten se do dnesni doby nedochoval. Jednim z da-
vodl mohla byt skute¢nost, ze hudebniny predstavovaly pro ¢leny rusi-
ci komise bezcennou zalezitost a dokument s jejich evidenci mohli proto
snadno postradat.

Jakym zptsobem se nékteré hudebniny dostaly z rusené¢ho semina-
fe do notového archivu farniho kostela, se tedy lze jen dohadovat. Jako
nejpravdépodobnéjsi se jevi moznost jejich pievzeti hudebniky farni-
ho kostela, resp. zdejsim $kolnim rektorem jako vedoucim farniho kdiru,
pravdépodobné Janem Vaclavem Flaskou, jenz v té dob¢ skolni rektorat
vykonaval.’?'® Hudebniny z ruSené¢ho seminafe pro néj za danych okol-
nosti jisté znamenaly vitany pfiristek do vlastnich fondt, jejz mohl zis-
kat budto zcela gratis, nebo za cenu papiru.'?’” Tomuto postupu by ostat-
né napovidal i torzalni stav zastoupeni jezuitskych hudebnin v ramci far-
ni hudebni sbirky. Je totiz pravdépodobné, ze skolni rektor provedl v se-
minarnim hudebnim fondu vyraznou selekci a do farnich sbirek pfevzal
pouze skladby, jez uznal za vhodné, tedy prakticky pouze nejnovéjsi re-
pertoar.'?'® To by také mohlo vysvétlovat, pro¢ dodnes dochovana hudeb-

1215 7 ¢asovych divodt bylo katalogizovano pouze jedenadvacet z celkovych 106 kar-
tont fondu, tedy necela pétina. Vysledky této katalogizace viz ASCHENBREN-
NER 2009.

1216 Jako podstatné méné pravdépodobna se pak jevi hypotéza eventuelniho ziska-
ni tohoto notového materialu pres pluk dragounti pluku prince Bedticha Jesiase
Sasko-Coburského (Prinz Coburg Dragoner), kteii pobyvali v arealu jezuitské kole-
je (nikoliv seminare) v letech 1773-1802. I kdyz se v tomto prostfedi konaly hu-
debni produkce, jednalo se patrné pouze o svétskou hudbu; o liturgickou hudbu
nem¢li tito vojaci zdjem. Vyplyva to z nalezu skladeb patticich pivodné tomuto
pluku, jez se dostaly do farniho hudebniho archivu jesté za Pavlasova rektoratu.
Srv. ASCHENBRENNER 2009.

1217 O ptipadnych finan¢nich ndkladech spojenych se ziskdnim hudebnin do farni
sbirky nejsou v i¢etnim materidlu farniho kostela dochovany zadné zminky.

1218 O dasledcich této repertoarové selekce na spektrum zastoupenych hudebné-litur-
gickych druhii viz kap. 6. 2. 4.
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ni jezuitika v sob¢ zahrnuji pouze nejnov¢jsi skladby, ziskané do seminare
vesmeés v poslednim roce jeho existence, zatimco hudebniny starsiho data,
jez se v seminafi v dobé jeho ruseni nepochybné vykytovaly také,'? byly
ziejmé likvidovany. Neni rovnéz vylouceno, ze ¢ast hudebnin si s sebou
mohli odnést také jednotlivi hudebni alumni, kteti zde v dobé ruseni semi-
nafe studovali, tedy naptiklad i néktefi z vyse uvedenych deskribentt.'??

O dals$im vyuziti jezuitskych hudebnin na kiiru farniho kostela existu-
ji také pouze nahodilé indicie, nebot pfimé zadznamy na hudebninach o je-
jich provozovani bohuzel zcela chybi. Skladby v$ak byly rozhodné pro-
vozovany za Flaskova nastupce Vaclava Pavlase (ve funkci 1784-1795).122
Dtikazem je Pavlasovo vypsani kadence v sopranovém partu Brixiho Mis-
sa Solemnis Natalitfia].**** Z dob Pavlasova rektordtu pochazeji ale zaro-
ven také doklady, ze nékteré z jezuitskych skladeb zacaly jesté pied kon-
cem 18. stoleti zastaravat a byly proto Pavlasem z fondu dékanského kos-
tela vyfazovany. Pavlas takto napfiklad vyuzil partt anonymniho zhu-
debnéni ne$porniho hymnu Deus tuorum militum a marianského hymnu
Ave maris stella na papir pfi porizovani opisu dalsich skladeb.'? V téchto
souvislostech zda se neni vylouceno, ze ptivodni pocet Flaskou ze semi-
nate prejatych hudebnin mohl byt podstatné vyssi, nez ukazuje soucasny
dochovany stav hudebnich jezuitik. Skladby, jez nebyly skartovany, byly
provozovany jesté v pozdéjsich letech a v ramci dobovych zvukovych ide-
ala podléhaly instrumenta¢nim Gpravam, kdy byly dokomponovany dal-
$i nastroje.'? Doklada to jezuitsky opis Missy Brevis in B Fa Frantiska Xa-
vera Brixiho (1732-1771), jez byla po pfijeti na dékansky kiir inventarizo-
vana Vaclavem Pavlasem. Ten také hudebninu opattil prebalem, kde pod-
le dobovych zvyklosti uvedl také obsazeni této skladby. Teprve poté byly
neznamym opisovacem ke msi dopsany dvé horny, jez na ptvodnich Pa-
vlasovych deskach chybi.!?

O provozovani jezuitik ani o jejich pripadné pokracujici skartaci
v dal$im obdobi nebyly nalezeny zadné zpravy. I kdyz ne vSechny tyto
polozky byly Pavlasovymi nasledovniky likvidovany, ale naopak byly pec-
livé zaclenovany do katalogizacnich systému jednotlivych reditelt kiirt
(Petr Kirle, Pavel Timotheus Skiivanek, Mansvet Klicka), jisté postup-

1219 Napiiklad v seminaii v Uherském Hradisti se k roku 1730 nachdzely hudebniny
jesté z konce 17. stoleti. Srv. SEHNAL 1967, s. 140.

1220 Srv. kap. 4. 2.

1221 Bliz8i informace o hudebnim provozu za Pavlasova rektoratu viz ASCHEN-
BRENNER 2009.

1222 Katalog skladeb ¢. 14.

1223 Katalog skladeb ¢. 1 a 4.

1224 Toto byla naprosto bézna praxe napf. za klatovského regenschoriho Pavla Timo-
thea Skfiwanka, jehoz dosud zjisténé opisy hudebnin jsou datovany lety 1817-
1827. Srv. ASCHENBRENNER 2009.

1235 Katalog skladeb ¢. 13.
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6. 2. Analytickd ¢dst

né vysly vSechny tyto skladby z médy a pfestaly byt provozovany.'?* Jako
takové byly zfejmé v roce 1882 odevzdany v ramci jiz nepouzivané casti
farniho hudebniho archivu tehdej$im regenschorim Mansvetem Klickou
(ve funkci 1860-1887) do nové ziizeného klatovského muzea.'” O jejich
predani do muzejnich fondi se bohuzel nedochovala zddna dokumen-
tace. Tento fond patrné nebyl témér jedno stoleti systematicky katalogi-
zovan (Castecné se zachovalo clenéni podle Klickovy katalogizace). Az
v letech 1977-1978 byla cast téchto hudebnin podrobena nesystematické
inventarizaci muzejniho fondu hudebnich manuskriptt provadéné pra-
covniky muzea pod vedenim PhDr. Bozeny Zykové,'”” aniz by ale byla
reflektovana Jejlch Jezuitska provenience. Nasledujici katalogizace fondu
realizovana Stépanem Spadem v letech 1997-1999 poodhalila vyskyt né-
kterych jezuitik,'?” a poté, co jejich existenci potvrdila také systematic-
ka katalogizace ¢asti fondu (2008-2009) provedena autorem tohoto tex-
tu, bylo pfistoupeno k resersi vyskytu hudebnich jezuitik v radmci celé-
ho fondu.

6. 2. ANALYTICKA CAST

Prestoze se jednad pouze o torzo puvodné ziejmé mnohem rozsahlej-
81 hudebni sbirky klatovského jezuitského seminafe, mtze jeho podrobna
analyza pfinést ¢etna relevantni zpfesnéni zejména v oblasti repertoarové
orientace a komunikace jezuitskych figuralnich kdrd, jejich opisovacské
praxe apod. v poslednich letech existence fadovych seminait. Je nicmé-
né vsak tfeba mit stale na zreteli, Ze samotna torzovitost dochovani téchto
prament muize v nékterych ohledech prispét ke znacnému zkresleni ada-
ju. Presto je v8ak mozné i na zakladé tohoto materidlu vysledovat urcité
trendy ¢i preference ve strukturovani provozovaného repertoaru a zaro-
ven priblizit nékteré dalsi aspekty hudebniho provozu zdejsiho seminare.

6. 2. 1. PROVENIENCE HUDEBNIN

Jak jiz bylo uvedeno v predchozich kapitolach, v Klatovech docho-
vana hudebni jezuitika nepochazeji pouze z fondu klatovského seminare

1226  ASCHENBRENNER 2009.

1227 JIRAK - SPAD 2007, s. 1.

1228 Laskavé sdélil pan Jan Jirdk, soucasny spravce fondu. Bliz$i informace o této in-
ventarizaci viz ASCHENBRENNER 2009.

1229 Na jezuitskou provenienci ukazovaly provenienc¢ni piipisy klatovského seminare
uvedené na obalech nékterych hudebnin, jez byly do katalogizace preneseny.
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sv. Josefa. U fady z nich byly identifikovany dalsi radové lokality, z nichz
se do Klatov tyto hudebniny dostaly z divodu pofizeni opisu. Zde je za-
stihlo fijnové zruseni koleje v roce 1773, jez v dtsledcich znemoznilo je-
jich navrat na ptivodni misto.'”" Pred zapocetim analytického prazkumu
provenience dochovaného hudebniho fondu je vsak tfeba mit na pame-
ti nasledujici skutecnosti. (1) Vzhledem k tomu, Ze tyto hudebniny pred-
stavuji pouze zlomek predpokladaného rozsahu, je pravdépodobné, ze
spektrum rfadovych lokalit, s nimiz udrzoval klatovsky seminaf aktivni re-
pertoarové styky, bylo pravdépodobné znac¢né $irsi. (2) Tuto skute¢nost
také podporuje logicky prfedpoklad, Ze pozice zdej$iho seminare v oblasti
vnitrofadového obéhu hudebniho materialu sotva mohla byt pouze pasiv-
ni. I kdyz relevantni pramenné materidly pro tuto oblast hudebniho pro-
vozu nejsou k dispozici, je mozné opravnéné predpokladat, ze repertoa-
rova vyména mezi fadovymi lokalitami probihala na bazi reciprocity. Je
tedy pravdépodobné, ze v dobé zruseni fadu mohly byt nékteré hudebni-
ny klatovského semindfe rovnéz zapijceny k opsani do jinych radovych
seminait. (3) Z analyzy hudebnin dale vyplyva, Ze v ramci vnitrofadové-
ho repertoarového pohybu nemusela hrat vzdalenost mezi jednotlivymi
centry urcujici roli.

Specifikovat ptivod hudebniny je s jistotou mozné pouze na zakla-
dé na ni uvedeného provenien¢niho zaznamu, jenz principielné udava
jeji prislusnost k danému seminafii (seminarii...). Je uveden zpravidla na
prebalu hudebniny nebo (v ojedinélych pfipadech) na jednotlivych par-
tech.'® V detailech se vsak realizace tohoto zapisu seminaf od seminare
lisila a ne vzdy bylo zvykem zaznamenavat vedle samotné instituce také
lokalitu, kde se dany seminai nachédzel. Provenien¢ni zdznamy na klatov-
skych hudebninach obsahuji tuto informaci vlastné pouze v ptipad¢ kla-
tovského seminare (Seminarii Glattouiensis ad S[anctum] Josephum, Semi-
narii Slancti] I[osephi] / Slocietatis] I[esu] Glattouice), u ostatnich seminaiti
(Semin/arii] S[anctee] Rosalice, Seminarii S[anjct[i] Franc[isci] Xaver[ii]) toto
oznaceni chybi a jejich specifikace je mozno realizovat pouze na zakladé¢
unikatnosti tohoto seminarniho zasvéceni v ramci provincie (ji¢insky se-
minar sv. Rozalie), resp. na zdkladé §irsich souvislosti (novoméstsky semi-
nar sv. Frantiska Xaverského jako zprostfedkovatel dél strahovského skla-
datele). V nékterych (necetnych) pripadech neobsahuji hudebniny zad-
né proveniencni oznaceni. Objasnéni jejich ptivodu je pak prakticky zce-
la vylouceno. V ojedinélych piipadech (Litomeéfice) je sice mozné vycha-
zet z dochovanych jmen jednotlivych kopistti, avsak vysledky zde nemo-
hou piekrodit rovinu hypotéz.

Soubor hudebnin o rozsahu dvaadvaceti jednotek, resp. ¢tyfiadvace-
ti skladeb obsahuje shodou okolnosti presné polovinu polozek, u nichz

1230 Srv. kap. 5. 1.
1231 Viz napf. opis Brixiho Vespere Solennes de Confessore (katalog skladeb ¢. 9).
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lze prokazatelné urcit jejich prislusnost ke klatovskému seminati.'**? Dru-
hou polovinu fondu pak tvori skladby z jinych lokalit ¢i hudebni jezui-
tika, u nichz nelze provenienci prokazatelné urcit. V posledné jmenova-
ném pfipadé samoziejmé neni mozné vyloucit, ze se rovnéz miize jednat
o klatoviensia.

Jako nejvyznamnéjsi radova lokalita, s niz klatovsky seminar udrzo-
val styky v poslednim obdobi své existence, se jevi jicinska kolej a pfi ni
pusobici seminaf sv. Rozalie. Z jeho hudebni sbirky prokazatelné pocha-
zi sedm hudebnin, které byly v dobé zruseni klatovské koleje ve zdejsim
seminafi deponovany za ucelem pofizeni jejich opisu. Vlastni provenienc-
ni oznaceni (Semin/arii] S[anctee] Rosalice) sice na sobé nese pouze jedina
z nich — Senkytovo Offertorium ex D z roku 1767,'3 aviak na zékladé kom-
parace jmen kopistl se podatilo identifikovat ji¢insky pavod i u dalsich
Sesti hudebnin opsanych v letech 1771 a 1773, u nichz provenien¢ni pii-
pis chybi. Jedna se o anonymni msi D dur,'®* anonymni zhudebnéni ve-
likono¢nich motet Surrexit Dominus vere a fesum queeritis Nazarenum, dale
Missu brevis in B Fa F. X. Brixiho a dvé zhudebnéni mse autora Pokorné-
ho — Missu in B a Missu in C.'*® Z analyzy jmen kopistl vyplyva, ze ji¢in-
ské hudebniny predstavuji dva celky, reprezentujici dvé odlisna personal-
ni zastoupeni zdej$iho seminaristického souboru. Prvni pfedstavuje pou-
ze vy$e zminény opis z roku 1767, druhou pak ostatni hudebniny opsané
vletech 1771 a 1773, jez disponuji totoznym jadrem jmen deskribent.'*¢
Oba tyto celky vSak spojuje vyskyt spolecné¢ho deskribenta. Je jim bli-
ze neidentifikovatelny kopista W. Brzezovsky/Briezowsky/Biezovsky, jenz se
podilel na opisech hudebnin v roce 1767 i 1773.'%7 Pravé jeho jméno po-
mohlo pfifadit tuto skupinu hudebnin k provenien¢né specifikovanému
opisu z roku 1767.123

Dalsi identifikovanou provenienc¢ni lokalitou je novoméstsky jezuit-
sky seminaf sv. FrantiSka Xaverského (Seminarium S/anjct[i] Franc[isci] Xa-
ver[ii]), z né¢hoz se v klatovském seminafi v roce 1773 prokazatelné na-
chazely dvé hudebniny. Obé predstavuji kompozice strahovského skla-
datele a regenschoriho P. Jana Lohelia Oehlschlagela — jedna se o Moteto

1232 Jedna se o polozky figurujici v katalogu skladeb pod ¢. 1-10, 16.

1235 Katalog skladeb ¢. 22.

1234 Jako autofi pfichdzeji na zdkladé resersi v databazich hudebnin Karel Loos, pii-
padné také Pokorny a blize neurcéeny Sartini. Viz kap. 6. 2. 2. a 6. 2. 6.

1285 Katalog skladeb ¢. 11, 12a-b, 13, 20, 21.

1236 Blize srv. kap. 6. 2. 3. 1.

1237 Biezovsky opsal party v hudebninach ¢. 11 a 22.

1238 Zda se, ze toto pfifazeni je v souladu také s vyskytem filigrand. Skupina hudebnin
z let 1771 a 1773 disponuje filigranem zakoncenym majuskulou G (Giczin), jez by
na ji¢inskou pfislusnost mohla poukazovat. Vzhledem k dosavadni nedostatecné
filigranologické probadanosti v§ak neni mozné tuto skute¢nost uplatnit v podo-
bé argumentu.
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ex D (Festa dies illuxit) a Moteto ex G (Eja Sion gaude et leetare).'* 1 kdyz ani
jedna z téchto hudebnin neobsahuje konkrétni lokalizaci seminare, zce-
la evidentné se jedna o novomeéstskou instituci. Identické zasvéceni semi-
nafe pfi némecké koleji v Chomutové Ize prakticky vyloucit zejména diky
prevazné Ceskému spektru jmen deskribenttt obou hudebnin a xaversky
seminaf v Olomouci nepfipada v ivahu krom znac¢né vzdalenosti (jez nic-
méné ve vnitrofddové komunikaci nehréla vzdy rozhodujici ulohu) ze-
jména proto, ze intenzivni kontakty na soudoby strahovsky hudebni pro-
voz lze opravnéné ocekavat spise u prazské instituce.

V pfipadé jedné proveniencné nespecifikované hudebniny by jako mis-
to jejiho ptivodu mohl pfichdzet v ivahu semindrf sv. Josefa ptsobici pti
litomérické koleji. Jedna se o vySe zminéné Brixiho zhudebnéni antifony
Salve Regina'* a k formulaci této litométické hypotézy nabada vyskyt de-
skriptora tenorového partu Josepha Absolona. Je pravdépodobné, ze Josef
mohl byt v pfibuzenském vztahu s ¢eskym skladatelem Janem Absolonem,
narozenym v roce 1747 v Ustéku (Auscha) u Litoméfic,'*! tedy v dobé,
kdy ustécké panstvi patfilo litoméfické jezuitské koleji.'*? Josef ovsem
za své jméno piipojil informaci, ze studuje druhym rokem filozofii na
(nespecifikované, ale nejspise prazské) univerzité (Philosophus: 1I7""),123
a tudiz neni vylouceno, ze rovnéz tato hudebnina miaze pochazet z nékte-
rého z prazskych rddovych kosteli.'2*

Zodpoveédét otazku puvodu piedloh opisti u dvanacti hudebnin, které
v roce 1773 jiz tvotily pevnou soucast hudebniho fondu klatovského semi-
nare, je prakticky vylouceno. Na zakladé reSersi dostupnych evidenc¢nich
systému notovych pramenti'?* 1ze de facto pouze naznacit, na rovni reper-
todru jakych lokalit se opsané skladby klatovského seminare ve své dobé
pohybovaly. Krom vyskytu hudebnin je navic nutné mit na zfeteli dataci
vzniku opisu téchto skladeb v jinych hudebnich fondech.'?* Reserse téch-
to evidovanych fondi vSak byly ve vétsiné pripadd provedeny bez tspé-
chu. Diivodem je torzovity stav dochovani jednotlivych polozek — nebo
prosté fakt, ze tyto skladby dosud zaevidovany nebyly. Pouze ve tfech pfi-
padech tak byly nalezeny urcité konotace, jez vSak rozhodné neznamenaji
uspokojivou odpovéd na otazku z ivodu tohoto odstavce. U Brixiho Of

1239 Katalog skladeb ¢. 18 a 19.

1240 Katalog skladeb ¢. 15.

1241 DLABAC 1815, 1, sl. 22.

1242 Strucny prehled historie lokality viz http://www.mesto-ustek.cz/historie_zi.html
[cit. 11. 1. 2011].

1243 ReSerSe Josefa Absolona v Kartotéce clendt Tovarysstoa Jefisova Ceské provincie byly
provedeny se zapornym vysledkem.

1244 Uéinkovani vysokoskolskych studentii na jezuitskych ktirech je doloZeno napti-
klad v Trnavé. Srv. Viz SZACSVAI 2008, s. 236.

1245 Souborny hudebni katalog, databaze RISM.

1246 Podrobnou analyzu vyskytu identickych skladeb ve zpracovanych hudebnich
fondech z hlediska datace téchto jednotek viz kap. 6. 2. 2.
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fertoria in D byl identifikovan ¢asové parelaleni vyskyt na kiiru ve slezské
Trebenici,”® u zhudebnéni Vespere Solennes de Confessore téhoz autora byl
pak odhalen dalsi exemplar ve wroctawském kostele Sancta Maria in Are-
na.'”® Posledni identifikovatelny nalez se tyka anonymnich litanii de S: S:
Nomine Jesu, jez se poc¢atkem 70. let 18. stoleti jiz mohly vyskytovat v hu-
debnf sbirce kostela sv. Prokopa ve Zdaru nad Sazavou.'?*

6. 2. 2. DATACE HUDEBNIN

Zakladnim pfedpokladem pro dalsi analytické zhodnoceni hudebni-
ho fondu klatovského seminaie je pokud mozno presna chronologicka
specifikace jednotlivych hudebnin. Bohuzel vsak jejich znacna ¢ast neni
pfimo datovana — datac¢ni tidaje obsahuje pouze sedm z dvaadvaceti jed-
notek. Zda se, ze data¢ni praxe v klatovském seminafi pfitom byla z evi-
denc¢niho hlediska pfizniva jest¢ méné. Z celkem desitky hudebnin, jez
byly prokazatelné identifikovany jako opisy patfici zdejSimu svatojosef-
skému seminafi, jsou datovany pouze dvé. Obecné vzato je vSak zjevné,
ze ohledné datovani hudebnin byla situace v jezuitskych seminatich v po-
rovnani s dobovym izem na naSem tizemi jednoznac¢né nadstandardni.'>*
Zda se, ze v ramci lokalni situace mél klatovsky semindf v tomto parame-
tru dokonce navrch nad zdejsim farnim kostelem.'®!

V souvislosti s dataci zdejsich hudebnich jezuitik je tfeba zminit jes-
té dva aspekty. Predné diky nedostatecné probadanosti této problematiky
na nasem uzemi nebylo mozné dataci jednotlivych hudebnin zpfesnit po-
moci analyzy filigrant. Pouze jejich malou ¢ast se podafilo identifikovat,
ovsem z hlediska potieb tohoto pramenného komplexu se dosud znamé
chronologické uidaje k jednotlivym filigraniim ukazaly jako neupotfebi-
telné. Naopak klatovsky objev datovatelnych hudebnich jezuitik prispél
k odhaleni novych dosud neznamych filigranti a u vodoznaka stavajicich
pomohl vyznamné zpfesnit jejich datovanou hranici, resp. posunout ji
o nékolik let zpét.'*? Na druhé strané jiz samotna identifikace nové obje-
venych hudebnin coby jezuitik pfedstavuje z hlediska soucasného stavu

1247 Sign. PL-Wu / RM 4209/2 (RISM A/II 300.257.837). Srv. katalog skladeb ¢. 8.

1248 Sign. PL-Wu / RM 4205 (RISM A/II 300.161.032). Srv. katalog skladeb ¢. 9.

1249 Sign. CZ-Bm /A 5703 (RISM A/II 553.005.327). Srv. katalog skladeb ¢. 10.

1250 Dobové nadpriimérny piistup jezuith k dataci hudebnin dokladaji také idaje na
hudebninach breznické koleje. Srv. PESKOVA 1983.

1251 Existence data¢nich daji na klatovskych hudebnindch farni provenience je do-
loZena pouze ve velmi vyjime¢nych piipadech. O problematice datace farnich hu-
debnin ante 1800 viz ASCHENBRENNER 2009.

1252 Za konzultace spojené s desifraci filigrant dékuji pracovnikiim Hudebniho oddé-
leni Narodni knihovny v Praze v ¢ele s pani Zuzanou Petraskovou. Jako kompa-
racni material byl vyuzit text FrantiSka Zumana (ZUMAN 1932). Blize srv. kap.
6. 2. 3. a soupis filigranii na konci tohoto textu.
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badani o vyskytu jednotlivych hudebnin na nasem Gzemi vyznamny po-
sun. Toto plati i v pfipadé blize nedatovanych jednotek, u nichz lze zruse-
ni koleje v fijnu 1773 povazovat za spolehlivy terminus ad guem. Porovnani
s informacemi ze soucasnych katalogiza¢nich systémii'*® navic ukazuje,
ze klatovsky nalez téchto vice ¢i méné presné datovatelnych hudebnin
predstavuje budto zcela unikatni jinde nedolozené hudebni kompozice,
nebo dokumentuje nejstarsi, popf. jeden z nejstarsich znamych opisti jed-
notivych skladeb.

Krom dvou vyjimek datovanych léty 1767 a 1771 pochazeji vSechny
ptimo datované hudebniny z roku 1773. Ostatnich patndct polozek sice
datovano neni, avSak vzhledem k tomu, Ze vSechny nalezené hudebni-
ny predstavuji prakticky tutéz autorskou repertoarovou vrstvu, je moz-
né rovnéz u ostatnich polozek predpokladat velmi podobné stari vzni-
ku. Jelikoz se do skupiny datovanych hudebnin radi i opisy pochazejici
prokazatelné z jinych radovych lokalit, je prekvapujici, s jakou rychlosti
probihala repertoarova vyména mezi jednotlivymi fadovymi kolejemi. Do
klatovského seminare se napriklad dostaly hudebniny opsané v jicinské
koleji jesté v ¢ervnu 1773.1%*

Nejstarsim opisem je Offertorium ex D pro omni_festivitate benediktin-
ského skladatele P. Augustina Senkyte, OSB (1736-1796). Skladba po-
chazi z jicinského seminafe svaté Rozalie a datace je uvedena pfimo na
ptebalu hudebniny (Semin/arii] S[ancte] Rosalice [1]767).%*° Notovy mate-
rial byl patrné opsan béhem jediného dne — 20. srpna. Dokladaji to bliz-
§i datacni zdznamy na konci partu violy a obou trompet (clarin). Ostatni
party bohuzel data¢ni idaje neobsahuji. Druhy nejstarsi opis predstavuje
Missa brevis in B Fa Frantiska Xavera Brixiho (1732-1771), jez vznikl v ne-
zjisténé koleji v prosinci 1771, tedy shodou okolnosti mésic po autoro-
vé smrti. Blizs§i datum vzniku opisu — 17. prosinec — je uvedeno pouze
na tenorovém partu.'”® Pfimo z hudebnin patiicich klatovskému semi-
nati (Seminarii Glattoviensis ad S[anctum]: Josephum) pochazi dalsi pfesné
datovany opis dvojice anonymnich zhudebnéni marianského hymnu Ave
maris stella, na jehoz ptebalu je uvedena datace 24. a 25. Ginora 1773.1%7
Posledni trojice datovanych hudebnin pochazi z ji¢inského seminare, kde
jejich opisy vznikly na konci dubna a ¢ervna 1773. Opis anonymni mse

1253 ReSerSe vyskytu hudebniny byla provedena v databdzi RISM a v Souborném hu-
debnim katalogu (SHK) NK CR.

1254 Srv. katalog skladeb ¢. 20.

1255 Katalog skladeb ¢&. 22.

1256 Katalog skladeb ¢. 13.

1257 Katalog hudebnin ¢. 2. Zde je nutno podotknout, Ze tato jednotka piedstavuje je-
dinou piesné datovatelnou hudebninu pochazejici piimo z fondu klatovského se-
minafe. Druhym data¢nim tidajem opatfeny opis uvadi pouze vroceni. Srv. kata-
log skladeb ¢. 3.
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D dur, jez obsahuje data¢ni idaje na partu 1. clariny a tenoru,'® byl v Ji-
¢iné realizovan ve dnech 20. az 27. dubna 1773. Paralelné opisovali zdej-
§i seminaristé také provozovaci material Pokorného Missy in C. Doklada
to jediny piesné datovany altovy part této mse, pochdzejici z 22. dubna
1773.1%9 Nejmladsi datovanou hudebninou je pak Pokorného Missa in B,
jejiz opis vznikal (podle idajt na altovém a varhannim partu) ve dnech
18. a 20. ¢ervna 1773.12%

I kdyz vétsina dochovanych jezuitskych hudebnin postrada data¢ni
udaje, zcela jednoznacné predstavuji homogenni vrstvu,'*! jez chrono-
logicky zapada do posledniho obdobi existence klatovské koleje. Jak jiz
bylo zminéno vySe, datum zru$eni koleje v fijnu 1773 lze tedy za téch-
to okolnosti povazovat za dostatecné spolehlivy Casovy tidaj pro sta-
noveni terminu ad quem pro vSechny nedatované jednotky. Toto datum
muze zaroven slouzit jako vychodisko pro dalsi komparaci vyskytu skla-
deb v ostatnich dosud inventarizovanych hudebnich sbirkach (nejen) na
ceském tizemi,'* jez mize pfinést nové, zpresnujici odpovédi na otazky
stran hudebniho potencialu zdejsi koleje a vedle ni plisobiciho seminare
a fungovani sité jejich repertoarovych vazeb.'?

Ve vétsiné zjistitelnych piipadt predstavuji klatovské jezuitské exem-
plafe jedny z nejstarsich dosud evidovanych nalezii téchto kompozic, pti-
¢emz odstup od nejstarsiho v dnesni dobé znamého vyskytu konkrétni
skladby predstavuje obvykle pouze nékolik let. S pomérné zna¢nym zpoz-
dénim se do klatovské koleje dostalo — patrné prostfednictvim litoméftic-
ké koleje — zhudebnéni marianské antifony Salve Regina od F. X. Brixiho,
jehoz vyskyt je dolozen jiz k roku 1765 na kiru dékanského kostela sv. Jil-
ji v Tteboni.'*®* Podobna situace se opakuje také v pripadé Vespere solen-
nes de Confessore tohoto svatovitského kapelnika, jez jsou v nejstars$im evi-
dovaném opisu dolozeny jiz v roce 1766 v kostele Sancta Maria in Arena
ve slezské Wroctawi.'” Pouze o jeden rok mladsi (1767) je opis téze pro-
venience u dal$i Brixiho skladby Missa solemnis natalitia, jez pfed rokem
1773 rovnéz tvofila soucast klatovské jezuitské sbirky hudebnin.'*® Jiz

1258V jezuitském prostredi nebyl autor této skladby znam. O autorstvi této skladby
viz kap. 6. 2. 6. Srv. katalog skladeb ¢. 11.

1259 Srv. katalog skladeb ¢. 21.

1260 Katalog skladeb ¢. 20.

1261 Srv. kap. 6. 2. 6.

1262 Pro nasledujici komparaci byly vyuzity tdaje ze Souborného hudebniho katalogu
Hudebniho oddéleni Narodni knihovny v Praze (SHK), jez byly v ptipadé potie-
by doplnény o informace z mezinarodni databaze hudebnich pramentt RISM.

1265 Srv. kap. 5.1.a5. 4.

1264 Ttebon, dékansky chram sv. Jilji, sign. CZ-TREd / 757 — Y/25. Srv. katalog skla-
deb ¢. 15.

1265 Sign. PL-Wu / RM 4205 (RISM A/II 300.161.032). Srv. katalog skladeb ¢. 9.

1266 Sign. PL-Wu / RM 4193 (RISM A/II 300.161.018). Pozoruhodné je, ze se v tom-
to pripadé jedna o jezuitikum. Srv. katalog skladeb ¢. 14.
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zminovany opis Missy brevis in B Fa z roku 1771 od téhoz autora vykazu-
je zpozdéni o poznani mensi. Vznikl totiz (v ji¢inském seminafi) za pou-
hé dva roky po nejstar§Sim znamém dochovaném exemplari této skladby
zminovaném v roce 1769 v brevnovském klastere.'” Patrné o nékolik let
mladsi bude také nedatovany klatovsky opis Brixiho Offertoria in D, jehoz
existence je dolozena ve slezské Trzebnici jiz k roku 1770.'%® Lze piedo-
kladat, ze méné komplikovanou cestu do Klatov mohly mit obé skladby
strahovského skladatele a regenschoriho P. Jana Lohelia Oechlschlagela,
které se do rukou zdejsich seminaristti dostaly evidentné prostfednictvim
jezuitského novoméstského seminafe sv. FrantiSka Xaverského. Odhad
pohybu téchto hudebnin v§ak ponékud ztézuje absence datacnich udaji
na Ochlschldgelovych autografech. V ptipadé jeho Moteta ex D tak nelze
vyloucit prostfednictvi kiiru nedaleké Lorety, kde je existence opisu této
skladby zminovana jiz k roku 1760;'*° u Loheliova Moteta ex G je pak nej-
starsi znamy opis z roku 1770 lokalizovan v pomérné vzdaleném benedik-
tinském opatstvi v hornosvabském Ottobeurenu.'*”

Nasledujici priklady dokladaji, ze ne vzdy se hudebni skladby mu-
sely do klatovského seminafe, resp. do jezuitského prostiedi dostavat se
zpozdénim. Nejstar$i z datovanych hudebnin, jiz zminéné Senkyiovo OF
Sertorium ex D,”"! bylo v ji¢inském seminafi sv. Rozélie opsano v témze
roce, kdy si jej opatfil broumovsky klaster (1767), vzdaleny od Ji¢ina ne-
celych sto kilometrii. Broumovsky i ji¢insky, resp. klatovsky pramen pred-
stavuji dosud nejstarsi evidovany vyskyt této Senkytovy skladby.'?”2 Objev
ostatnich nize uvedenych kompozic pak znamenad vyznamné zpfesnéni
dosavadnich znalosti datace jejich vyskytu na ¢eském tizemi. Jejich nalez
v repertoaru klatovského seminafre (umoznujici jejich datovani nejpoz-
déji rokem 1773) je mnohdy zaroven objevem nejstarstho dosud zndmé-
ho evidovaného vyskytu téchto skladeb, pritom vSak nedovoluje stanovo-
vat hypotézy moznych repertoarovych cest. Toto je jednoznacné ptipad
ji¢inského opisu Pokorného Missy in C z dubna 1773'*"® a pravdépodobné

1267 Praha, Ceské muzeum hudby, sign. CZ-Pnm / XXXIX A 284. Srv. katalog skladeb
¢. 13.V tomto kontextu je pozoruhodné sedmileté zpozdéni rozsifent této sklad-
by do sbirky kfizovniki s ¢ervenou hvézdou (1778). Srv. Praha, Ceské muzeum
hudby, sign. CZ-Pnm / XXXV B 100a.

1268 Sign. PL-Wu / RM 4209/2 (RISM A/II 300.257.837). Srv. katalog skladeb ¢. 8.

1269 SOKA Litoméfice, fond Loretansky hudebni archiv, sign. CZ-LIT / 775. Srv. kata-
log skladeb ¢. 18.

1270 Sign. D-OB / MO 628 (RISM A/II 450.008.116). Srv. katalog skladeb ¢. 19.

1271 Katalog skladeb ¢. 22.

1272 Praha, Ceské muzeum hudby, sign. CZ-Pnm / XXXVIII A 433. Broumovsky be-
nediktinsky kléster, kde Augustin Senkyt v mladi studoval na gymnaziu, se evi-
dentné stal lokalnim ohniskem rychlého $ifeni skladeb tohoto benediktinského
autora z Emauz.

1273 Katalog skladeb ¢. 21. Na naSem tizemi je dosud katalogizovan pouze jeden exem-
plar této skladby, jenz viak bohuzel neni datovan. Hudebnina pochézi z klaste-
ra tadu sv. Vorsily v Kutné Hote, nyni je deponovana v Ceském muzeu stibra
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také Pokorného Missy in B, opsané ji¢inskymi seminaristy v ¢ervnu téhoz

roku.”?* Vyznamné datacni zpfesnéni vyskytu téchto hudebnin umoznily

klatovské nalezy opisu anonymni mse D dur, pochazejiciho z jicinského

seminare,'?” a litanii k nejsvétéjsimu Jménu Jezis (Lytanice de S: S: Nomine
: v L N NI

Jesu) Francesca Carla Miillera, pofizenych ve mésté spolecné zdejsim far-

nim rektorem Janem Flaskou a jezuitskym seminaristou Vaclavem Urba-

nem velmi pravdépodobné na pocatku 70. let 18. stoleti.!?’s

6. 2. 3. OPISOVACSKA PRAXE (NEJEN) V KLATOVSKEM SEMINARI

Pomérné rychla repertoarova vymeéna v prostiedi jezuitskych semina-
it, jez vyplyva i z jezuitského hudebniho materialu klatovské provenien-
ce,'?” a tudiz i flexibilita, s jakou mohly jezuitské hudebni kiry absorbo-
vat nové stylové podnéty, byly podminény nadprimérnym opisovacskym
potencialem téchto radovych instituci. Jeho pticina pak nepochybné tkvé-
la ve specifické opisovacské praxi seminari. Tento dilezity aspekt kazdo-
denniho hudebniho provozu jezuitskych seminait v§ak dosud unikal po-
zornosti hudebnévédného vyzkumu. Jako jediny pramen pro prazkum je-

zuitské opisovacské praxe totiz pfichazeji v ivahu konkrétni hudebniny

v Kutné Hore, sign. CZ-KU / Hr 508 (srv. RISM A/II 550.040.544). Druhy zna-
my exemplat datovany rokem 1780 je uloZen v oettingen-wallersteinské knihovné
v Harburgu, sign. D-HR /III 4 1/2 2|0 99 (srv. RISM A/II 450.025.603).

1274 Katalog skladeb ¢. 20. Na nasem tizemi byly dosud zjistény pouze dva relevantni
vyskyty této hudebniny — u strahovskych premonstrat a na ktiru minoritského
kostela sv. Jakuba v Praze. Oba dva rukopisy v$ak jsou datovany pouze piibliz-
né (na Strahov¢ Ctvrtou Ctvrtinou 18. stoleti a u sv. Jakuba tfeti tfetinou 18. stole-
ti). Srv. Praha Ceské muzeum hudby, sign. CZ-Pnm / XLVII A 225 a Farni ufad,
chram sv. Jakuba, sign. CZ-Psj / 38 (srv. RISM A/II 551.000.038). Dalsi dva zjisté-
né exemplafe maji z hlediska sledovaného problému druhofady vyznam. Jedna se
o opis pro svatovitskou katedralu z prvni ¢tvrtiny 19. stoleti (sign. CZ-Pak /1528)
a o hudebninu v archivu farntho kostela v Ptchové, datovanou ponékud vagné
druhou polovinou 18. stoleti (sign. SK-BRnm / MUS XXV 53, srv. RISM A/II
570.002.677).

1275 Katalog skladeb ¢. 11. Tato polozka je evidovana jako skladba tuchométického
kantora Karla Loose na svatovitském kiiru, opis zde vznikl nékdy béhem druhé
poloviny 18. stoleti (sign. CZ-Pak / 849 hud.). Vzhledem k tomu, Ze v Ji¢iné po-
vazovali skladbu za anonymni, je zjevné, Ze odtud se k jezuitim tato polozka
nerozsifila. Rok po zruseni radu (1774) byla tato skladba opsana také v benedik-
tinském opatstvi v Ottobeuren, v tomto pfipadé¢ ale jako skladba blize neznamé-
ho Sartiniho (sign. D-OB / MO 737, RISM A/II 450.008.251).

1276 Srv. kap. 4. 2. a 5. 2. Tyto litanie jsou dosud evidovdny v archivu kostela sv. Proko-
pa ve Zdaru nad Sazavou s poné¢kud vagni dataci opisu 1758-1781 (sign. CZ-Bm /
A 5703, RISM A/II 553.005.327) a ve farnim kostele v Novém Meste nad Vahom
(sign. SK-NM /154, RISM A/II 570.001.332), kde je opis nedatovan. V obou pfi-
padech - stejné jako v Klatovech — neni uveden autor skladby.

1277 Srv. kap. 3. 2. 9.
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jezuitského ptivodu, jichz je v§ak na nasem tzemi dochovano, resp. do-
sud objeveno jen velmi poskrovnu.

Za této pramenné konstelace je pochopitelné, ze dosud se této proble-
matiky dotkla pouze Jitfenka Peskova, ktera na ni narazila v souvislosti
s nalezem torza hudebnin bfeznické koleje v ramci katalogizace bieznic-
ké hudebni sbirky. PeSkova poukazala na mnozstvi jmen studenti, ktefi
aktivné participovali na hudebnim provozu zdejsiho radového komplexu,
dokonce uvedla jejich jména v katalogizaci téchto hudebnin, avS§ak vzhle-
dem k $ir§imu zamérfeni své publikace tento aspekt hudebniho provozu
bieznické koleje dale nerozvadéla.'®”® Objev klatovskych jezuitik vsak pfi-
nasi do této oblasti dalsi vyznamna zpresnéni a zaroven zde otevird pro-
stor dal$im hypotézam. Na rozdil od situace v Bfeznici totiz zpfistup-
nuje nékolik provenien¢né vzajemné odlisnych souborti deskribentskych
jmen, pochdzejicich z klatovského, ji¢inského, litomérického a novomést-
ského seminare pfelomu 60. a 70. let 18. stoleti. Tyto lokalizovatelné jmen-
né soubory jsou pak jesté doplnény o jména dalsich deskribentd, jez se
vzhledem k chybéjicim provenienénim oznacenim hudebnin lokalizovat
nepodafrilo.

Na zakladé¢ informaci z klatovskych hudebnin doplnénych o poznatky
z breznické hudebni sbirky lze vysledovat v opisovacské praxi notového
materidlu v jezuitskych seminarich nasledujici rysy. Zakladni podminkou
rychlého pofizeni opisii provozovacitho materidlu mnohdy rozmérnych
kompozi¢nich celkti byla participace celého souboru hudebnich semina-
ristli (nebo prinejmensim jeho starSich a zkuSenéjsich ¢lenil) na realiza-
ci opisu partti. Uplatniovani této praxe dokladaji hudebniny bieznické-
ho i klatovského seminare.’?” Svéfeni této prace jednotlivym seminaris-
tim znamenalo krom jednozna¢ného zvyseni efektivity prace také jasny
diikaz vysoké miry odpovédnosti, jez byla pfenesena na jednotlivé mladé
kopisty. Zda se, ze timto se jezuitsky semindf odliSoval od ostatnich far-
nich kostelt, kde opisovani partesii spocivalo vétsinou na bedrech regens-
choriho a pfipadné jeho necetnych pomocnikt. Tato praxe byla konec-
koncti uplatnovana také v klatovském farnim kostele, kde je drtiva vétsina
notového materidlu psana rukou zdejsiho skolniho rektora.’?® Distribuci
jednotlivych partd k opsani mél na starosti patrné¢ hudebni prefekt, ktery
poté opsany notovy material pfevzal a zaevidoval. Naznacuji to napfiklad
klatovské party jiz zminénych Brixiho Vespere solennes, na jejichz vzniku
se podilelo celkem osm kopistti, pficemz ani jeden z nich se nepodepsal.
Jejich jména a vlastnictvi notového materialu (Seminarii S/ancti] Ifosephi]

1278 'V souvislosti s tim identifikovala Peskova budouciho skladatele Vaclava Pichla
(1741-1805) jako opisovace ¢asti nespor, op. IX Johanna Valentina Rathgebera,
OSB, v roce 1754. In: PESKOVA 1983, zejménas. 9.

1279 Bfeznice — srv. napf. sign. CZ-BRE /508 (in: PESKOVA 1983, & 312, s. 152-153);
Klatovy — napt. katalog skladeb ¢. 9.

1280  ASCHENBRENNER 2009.
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Glattouice) byly na vSechny party dopsany az dodatecné jedinou rukou, je-
jiz rukopis se neshoduje s rukopisem zadného z partti.'?®! Pravidlo distri-
buce pfedloh mezi jednotlivé kopisty bylo patrné pomérné jednoduché
— kazdy si prepisoval part, ze kterého poté nasledné zpival ¢i hrél. Je evi-
dentni, ze jednotlivi interpreti se takto se skladbou zaroven zbézné sezna-
mili, a nasledny nacvik se vyznamné urychlil. V nékterych pripadech zho-
tovoval jeden kopista opisy vice partll. Pravdépodobné se muselo jednat
o zkuSené opisovace a patrné také interprety. Z dochovanych opisti totiz
vyplyva, ze toto byla pomérné rozsifend praxe zejména pti zhotovovani
provozovaciho materialu zvukové exponovanych nastrojt jako byly clari-
ny.'*2 Podobny postup byl sice uplatiiovan také u jinych hlast, ale patrné
ne s takovou diislednosti.

Ve vétsiné pripadl se jednotlivi kopisté za svoje party podepsali
a mnohdy neopomnéli s patficnou hrdosti pfipojit informaci o svém stu-
diu ¢i doplnit datum dokonceni opisu. Jako jeden z mnoha dolozenych
ptikladt je mozné citovat zapis na konci partu prvni clariny ji¢inského
opisu Senkytova Qffertoria ex D z roku 1767.12% Jeho kopista Jacobus Li-
bisch zde uvedl: descripsit Faco[bus] Libisch Gram[matista] Die 20. Aug[usti]
An[nJo 1767. Jak vyplyva z notovych materiald, tento zvyk panoval v brez-
nickém, ji¢inském i litoméfickém (P) seminafi, zatimco v Klatovech a na
Novém Mésté byly rukopisy signovany az dodate¢né hudebnimi prefek-
ty. Bieznické prameny navic ukazuji, Ze jezuitSti seminaristé se dokon-
ce podepisovali i na zakoupené tisténé party a své podpisy dopliovali
o patii¢né udaje stejné jako v pripadé vlastnorucnich opist.'®* I tento-
krat samozfejmé kazdy signoval pouze ten part, z né¢hoz zpival ¢i hral.
Tyto zaznamy na notovych tiscich mohly znamenat jakési prevzeti osob-
ni odpovédnosti za pomérné drahy provozovaci material b¢hem hudeb-
nich produkci.

Pouze ojedinéle jsou dolozeny hudebniny, kdy veskeré party opisoval
jediny deskribent. V ramci komplexu v Klatovech dochovanych hudeb-
nich jezuitik jsou takto dokumentovany pouze tfi opisy. Prvnim z nich
je Salve Regina F. X. Brixiho opsané grammatices alumnem josephem Hirs-
chem, dal$imi pak anonymni Ave Regina, a dvoji rovnéz anonymni zhu-
debnéni Ave maris stella.'® Oba posledné jmenované opisy jsou dilem kla-
tovského seminaristy Bosche. Pozoruhodné na téchto manuskriptech je
zejména to, ze vSechny na nich opsané skladby jsou urceny pro sélovy

1281 Katalog skladeb ¢. 9.

1282 Tento postup uplatnovali v klatovském, jicinském i novoméstském seminari. Srv.
katalog skladeb ¢. 9 a 18.

1285 Katalog skladeb ¢. 22.

1284 J. Peskova toto doklada na osobnosti V. Pichla. In: PESKOVA 1983, s. 9, srv. sign.
CZ-BRE /452 (PESKOVA 1983, ¢. 311, 5. 152) a CZ-BRE / 454 (PESKOVA 1983,
¢. 100, s. 77-78).

1285 Katalog skladeb ¢. 2, 3 a 16.
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hlas (sopran nebo alt s mnohdy pfimo virtuéznimi naroky)'*® s instru-
mentalnim doprovodem. Nelze se tedy zbavit domnénky, Ze si tito kopis-
té opisovali celou hudebninu pro vlastni potfebu, at jiz to bylo do ma-
jetku semindfe, jako tomu bylo v ptipadé Boschovych opist, ¢i do svého
soukromého vlastnictvi (ex propriis rebus...), jak to ¢inil gramatista Hirsch.
Rozhodné vsak byli tito kopisté, jez byli nepochybné zaroven také inter-
prety sélovych partti, na kvalité, resp. bezchybnosti opisu velmi motivo-
vani, a proto se jeho zhotoveni ujimali sami. V pripadé¢ J. Hirsche se navic
nepochybné jednalo o cilené budovani soukromého hudebniho archivu
jako vychodiska pro dalsi profesionalni hudebnickou drahu.'*’

Na rukopisech zjisténé filigrany sice nedokazi zpiesnit dataci vzniku
téchto hudebnin, avSak analyza jejich vyskytu na jednotlivych manuskrip-
tech umozniuje formulovat dalsi diléi zptesnéni. Uspésna identifikace fi-
ligrant byla mozna pouze v piipadé posumavského regionu.'?®® Ukazala,
ze klatovsky semindf prirozené vyuzival produktii zdejsich papiren. Na
klatovskych opisech jsou dolozeny filigrany pfimo z papirny ve Veleno-
vech u Klatov ve tvaru majuskuly W's prekrizenymi kli¢i, jez je datovana
koncem 18. stoleti.’?® Do klatovské koleje byl prokazatelné jiz v roce 1773
dovazen papir také z nedaleké papirny Frantiska Prihody v Nyrsku, je-
jiz produkce byla doposud datovana az lety 1793-1799.'2° Jaka byla pra-
xe u ostatnich seminaiti, se diky nedostatecnému zpracovani vyskytu fi-
ligran® na nasem tzemi prozatim nepodafilo zjistit. Jisté je jen to, ze né-
které filigrany jsou dolozeny soucasné na hudebninach ji¢inského i novo-
méstského seminare,'”! a ze filigran rozsifeny na jicinskych jezuitskych
hudebnindch je k roku 1791 dolozen také na hudebnich opisech prazské
provenience.'®? Béhem analyzy filigranti se v§ak podatilo odhalit zajima-
vou praxi v ramci meziseminarnich hudebnich vyptijc¢ek. Na deskach hu-
debnin vyptjcenych z prazského seminafe sv. Frantiska Xaverského byly
objeveny filigrany klatovského pivodu.'*? Je tedy pravdépodobné, ze hu-
debniny se sem ptivodné dostaly bez prebalti, a teprve ve zdejsim seminati
byly opatfeny deskami a zaroven na nich byla poznamenana provenience

12866 O interpretacni drovni klatovského seminare srv. kap. 3. 2. 8.

1287 Srv. kap. 6. 2. 3. 1.

1288 Problematika filigrant byla konzultovana s pracovniky Hudebniho oddéleni Na-
rodni knihovny v Praze. Vychodiskem téchto analyz se staly texty Frantiska Zu-
mana (ZUMAN 1932, ZUMAN 1934).

1289 ZUMAN 1932, 5. 15, tab. XXII. Srv. tabulka filigrand ¢. 1. Tyto filigrany se vysky-
tuji na hudebninach ¢. 1,7 a 8.

1290 ZUMAN 1932, s. 19, tab. ¢. XXX. Srv. tabulka filigranti ¢. 2. Tento filigran se vy-
skytuje na hudebninach ¢. 2 a 3.

1291 Jedna se o filigran v tab. pod ¢. 3 (na hudebninach ¢. 18, 19 a 12).

1292 Jedna se o filigran v tab. pod ¢. 4 (na hudebninéch ¢. 11, 13, 20 a 21). Za upozor-
nénf o prazském vyskytu tohoto filigranu dé€kuji pani Zuzané Petraskové z Hu-
debniho odd. NK CR.

1293 Jedna se o skladby ¢. 18 a 19, filigran ¢. 1.
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hudebniny, patrné aby nedoslo k jeji zaméné a party mohly byt bez kom-
plikaci navraceny.

6. 2. 3. 1. Vyznamni kopisté

Protoze nalez hudebni sbirky klatovského seminafe obsahuje rovnéz
notovy material z jinych radovych lokalit, umoznuje zpfesnéni dosavad-
nich znalosti o personalni situaci nejen v klatovském, ale také v dalsich ra-
dovych seminaftich. Vzhledem ke ztraté eviden¢nich pramenti seminarni
provenience pfedstavuji odhalena jména kopistt téchto notovych mate-
rialt dnes jediny zdroj informaci o hudebnicich v nékterych fadovych se-
minafich v poslednich letech pfed jejich zrusenim. V pripadé klatovského
seminafe sem patii zejména jiz zminovana skupina kopistti podilejicich
se na nedatovaném opisu Vespere de Confessore F. X. Brixiho.'®* Protoze
strohé zaznamy na jednotlivych partech této skladby bohuzel neobsahu-
ji kfestni jména ¢i dalsi relevantni informace vztahujici se k témto kopis-
tim, v mnohych pripadech se nepodafilo tyto hudebniky blize identifiko-
vat."™ Jednd se zejména o Fleisnera, jenz u této skladby opisoval varhan-
ni part, kopisty houslovych partti Kilidna a Schwendu/Svendu, opisovace
vokalnich hlast Niemegtze/Némejce/Némce (sopran), Johanna Zapfa (alt)
a Josefa (?) Waniecka/Vanécka (tenor).

Z hlediska opisovacské praxe zaslouzi pozornost zejména deskribent
basového partu Wenceslaus/Adam Vaclav Urban, u néjz anonymni opis li-
tanif k Nejsvétéjsimu jménu Jezi§ dokumentuje také kooperaci s farnim
regenschorim Janem Vaclavem Flaskou. Na rozdil od jezuitského opi-
su Brixiho ne$por je zde ovSem mira Urbanovy opisovacské participace
o poznani vétsi — krom basu zhotovil také opis altu a druhych housli.!%
Jako nejvyznamnéjsi kopista klatovského seminafe se nicmén¢ jevi blize
neidentifikovatelny Bosch. Jeho opisovacsky podil nese Sest polozek, tedy
vice nez polovina hudebnin provenien¢né spadajicich pod klatovsky se-
minar.'*’ Z opist vyplyva, ze Bosch byl patrné také velmi schopnym hu-
debnikem — multiinstrumentalistou, ktery ovladal hru na clarinu a hornu,
v seminafii ptsobil dale jako altista a patrné také jako hrac na violu. Jeho
trubacské schopnosti nepfimo dokladaji Brixiho Vespere, u nichz mu byly
svéfeny opisy obou interpretacné nesnadnych clarinovych/hornovych
partt. Bosch vsak jako jeden z mala deskribentl zhotovoval také opisy
kompletniho provozovaciho materialu. Toto se vSak tykalo pouze skladeb

1294 Katalog skladeb ¢. 9. O této skladbé viz také ASCHENBRENNER 2007, zejména
s. 46-50.

1295 Podrobnéji o téchto seminaristech a moznostech jejich identifikace viz kap. 4. 2.
Zde budou tito klatovsti seminaristé zminéni pouze vzhledem k jejich opisovac-
ské ¢innosti.

1296 Katalog skladeb ¢. 10.

1297 Jedna se o skladby ¢. 1,2, 3,4,7 a9.
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pro sélové hlasy — takto Bosch v roce 1773 opsal anonymni Ave Regina
pro sélovy alt a dvé anonymni zhudebnéni Ave maris stella pro sélovy so-
pran a alt.’”® Dalsi Boschovy opisy jsou bohuzel dochovany pouze v tor-
zalnim stavu — sestavaji vétSinou z jediného partu. Toto pravidlo narusu-
je pouze anonymni Offertorium in D, u néjz byly dochovany tfi hlasy.’” Je
tedy pravdépodobné, ze i v tomto pfipadé se mohlo jednat o kompletni
opis celé jednotky. Do skupiny klatovskych kopistli patii také jiz zmino-
vany gramatista a diskantista Foseph Hirsch, jenz si pro své potieby zho-
tovil opis Brixiho Salve Regina.®® Dalsi Hirschovy opisy ze zdejstho semi-
nare se vSak nedochovaly.

Nejvetsi skupina kopistth pochazi z jicinského seminare sv. Rozdlie.
Jedna se o tfiadvacet osob, z nichz jedenadvacet je jmenovité¢ dolozeno
na partech sedmi skladeb ji¢inské provenience.”" Jejich blizsi identifika-
ce na zaklade¢ resersi v Dlabacové Kiinstlerlexikonu prinesla pouze parcial-
ni vysledky. Sedm pramennych celkii se jmény kopistt vSak jiz tvoti do-
statecny podklad pro moznost komparace vyskytu jednotlivych prekryva-
jicich se jmen a - na rozdil od situace v klatovském seminafi — dovoluje
stanovit alespont hypotézy v oblasti obsazovani jednotlivych hudebnich
alumnt v ramci zdejstho interpretacniho télesa. Ji¢inské prameny potvr-
zuji to, co lze v jinych lokalitdch pouze predpokladat, ze totiz jednotlivi
seminaristé opisovali u jednotlivych skladeb pfedevsim ty party, jez poté
interpretovali. Doklada to ptiklad zdejsiho altisty I. Michela, jehoz opiso-
vacsky podil je dolozen na ¢tyfech hudebninach, pficemz ve vsech ptipa-
dech se jedna pouze o altovy part.”®* Ji¢inské hudebniny také dokumen-
tuji, Ze jeden deskribent opisoval dva a vice partii v ramci jedné skladby.
Prevazné se jednalo o dvojici clarin — takto je dolozen naptiklad grama-
tista Jacobus Libisch, vyjimeénym ptipadem je I. Pychlowsky/Pichlovsky,
jenz u jediné kompozice opsal dvoje housle a part varhan."* Zastoupeni
téchze jmen na vice hudebninach nepfimo potvrzuje v fadach seminaristt
tehdy bézny multiinstrumentalismus, kdy jeden seminarista ovladal hru
na vice nastroji najednou, resp. instrumentalni dovednosti kombinoval
se zpévem. Za vSechny uvedme dnes blize neidentifikovatelného deskri-
benta Kriepelku/Krepelku, hrajictho soucasné na clarinu a housle,’** a ko-
pistu Rohela, ktery byl basistou a zaroven také ovladal hru na housle."®

1298 Katalog skladeb ¢. 2 a 3.

1299 Katalog skladeb ¢. 7.

1300 Katalog skladeb ¢. 16.

1301 Srv. kap. 6. 2. 1.

1302 1. Michel opsal hudebniny v katalogu skladeb pod ¢. 11, 12a-b, 13 a 21.

1303 J. Libisch opsal obé clariny u hudebniny v katalogu skladeb pod ¢. 22; 1. Pichlov-
sky zhotovil opisy téchto partti u téze kompozice.

1304 Kiepelka opsal part prvni clariny u hudebniny ¢. 21 a part druhych housli u hu-
debniny ¢. 20.

1305 Rohel opsal basové party u hudebnin ¢. 11 a 13, part druhych housli u hudebniny
¢ 21.
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Pomérné dlouho pobyval v ji¢inském seminafi blize neznamy W. Bre-
zovsky (Brzezowsky/Briezowsky). Podilel se totiz na opisu hudebnin dato-
vanych lety 1767 a 1773. Diky tomuto vokalistovi a houslistovi, od néjz
jsou dolozeny opisy tenorového a basového partu i partu druhych housli,
se podarilo identifikovat vétsinu provenien¢né neoznacenych hudebnin
pochazejicich z jicinského seminafe. Hudebnina z roku 1767 totiZ obsa-
huje oznaceni svého ptivodu, a tak v ostatnich ptipadech bylo mozné dale
postupovat na zaklad¢ vnitini komparace souboru jmen ostatnich kopis-
t0.1%% Identifikovat se nepodarilo také jicinského trubace Fingera. Na za-
kladé jeho opisti 1ze zjistit, ze ve zdej$im seminati ptsobil v dubnu 1773.
Z jeho ruky jsou dolozeny opisy dvou hudebnin, pficemz v obou piipa-
dech zhotovoval party clarin.’®” Fingertv spoluzak a Poeseos Auditor (stu-
dent poetiky) Franc (') Frank se vyskytuje v opsanych hudebninach o tro-
chu castéji. V Jiciné piisobil jako trubac, ale pifedevsim jako tenorista, ce-
muz také odpovidaji jim zhotovené opisy hudebnin — z péti jim opsanych
exemplait jsou tii tenorové party a dva klarinové.'

Prvnim ji¢inskym deskribentem, jejz se na zaklad¢ Dlabacovych tdaji
patrné podatilo identifikovat, je houslista G6tz."*” Je pravdépodobné, ze
se jednalo o Antona Goétze, o némz Dlabac uvadi, ze byl velmi schopnym
hracem na housle. Podle Dlabace vsak ptisobil tento Gotz ve svatovac-
lavském seminari v Praze na Starém Mésté. Vzhledem k tomu, ze v Kla-
tovech deponovand hudebnina je prokazatelné jicinského ptvodu, patr-
né muselo dojit jesté pred zruSenim fadu k prestupu tohoto instrumenta-
listy do Prahy. Pozdéji vSak vykonaval Anton Goétz knézské povolani.'s1
Dalsi seminaristy u sv. Rozadlie se identifikovat nepodafilo. Jedna se o te-
noristu jménem Hicke/Hicka, o diskantistu fanichena, jenz ptsobil v semi-
nari v roce 1771, a o trubade a houslistu Ktepelku (Kriepelka/Krzepel-
ka), jenz je zde doloZen rovnéz v roce 1773, a to na dvou hudebninach.¥!?

1306 - W. Bfezovsky opsal tenorovy a basovy part u hudebniny v katalogu skladeb ¢. 22
a part druhych housli u hudebniny ¢. 11. O této osobnosti nebyly v Dlabacové Le-
xtkonu nalezeny zadné dalsi udaje.

1307 Finger pofidil opis partu druhé clariny u hudebniny v katalogu skladeb ¢. 21,
u skladby ¢. 11 dokonce opsal clariny obé. Ani o jeho osobnosti nebyly v Dlabaco-
vé Lexikonu nalezeny zadné dalsi udaje.

1308 F. Frank opsal tenorovy part u hudebnin v katalogu skladeb ¢. 11, 20 a 21, u sklad-
by ¢. 12 potidil opisy partti obou clarin. Dlaba¢ bohuzel nezminuje Zadného no-
sitele tohoto jména, jenz by chronologicky odpovidal tomuto deskribentovi.

1309 Gotz poridil opis druhych housli u dvojice anomynich kompozic v katalogu skla-
deb ¢. 12.

1310 DLABAC 1815, L., sl. 481.

1311 Hicke opsal tenorovy part dvojice skladeb v katalogu skladeb ¢. 12, Janichen pak
sopranovy part u hudebniny v katalogu kompozic ¢. 13.

1312 Kiepelka opsal part druhych housli ve skladb¢ pod katalogovym ¢. 20 a prvni cla-
rinu v kompozici pod ¢. 21. O jeho osobnosti nebyly v Dlabacové Lexikonu nale-
zeny zadné udaje.
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Bezvysledné bylo také patrani po ji¢inském violistovi Liebenauovi.'® Ur-
¢itou stopu poskytuji Dlabacovy zaznamy pro identifikaci studenta gra-
matiky a zdejsiho trubace z roku 1767 facoba Libische.'®* Neni vylou-
ceno, ze ji¢insky Libisch mohl byt jednim z potomkt Antona Libische,
jehoz strahovsky regenschori zminuje k roku 1751 jako skvélého (vorne-
hmer) diskantistu v prazském staroméstském jezuitském seminafi sv. Vac-
lava. Tuto hypotézu by mohlo potvrzovat také misto diskantistova naro-
zeni, jimz je Kumburk vzdéleny jedendct kilometrt od Ji¢ina.'*®
Neznamou osobnosti nadale ztstava ji¢insky syntaxista (syntaxeos
alumnus) Franciscus Lichtner, ktery zde v roce 1771 pusobil jako tenoris-
ta. Z jeho dochovanych opist tenorového a sopranového partu lze pred-
pokladat, ze se v duchu ji¢inského ,Ordo musices“ vénoval pévecké vycho-
vé mladsich spoluzékt.’®'® Udaje z Dlabaéova slovniku naopak pomohly
identifikovat ji¢inského altistu 1. Michela, ktery piisobil ve zdejsim semi-
naii v letech 1771 a 1773. S velkou pravdépodobnosti se jedna o Fosepha
({osepha) Michela, jenz je v roce 1788 Dlabac¢em zminovan jako regens-
chori v Kamenickém Senové (Musikdirektor zu Stein-Schinau)."®" Jak jiz
bylo uvedeno vyse, Michel, jehoz opisovac¢sky podil je dolozen na ¢tyfech
hudebnindch, se specializoval pouze na opisy altovych partti, po interpre-
ta¢ni strance tedy mohl predstavovat nadpramérného vokalistu.!3!®
Jednim z nejvyznamnéjsich objevli v jicinském souboru kopisth je
osobnost hudebnika Jana Floriana Mil¢inského (1751-1835). Hudebni
vzdélani tohoto rozdalovického rodaka, jenz pozdéji vstoupil do kiizov-
nického radu a ptisobil v Praze, totiz dosud nebylo nijak pramenné do-
lozeno, byt se tato moznost samozfejmé nabizela — Rozdalov déli od Ji-
¢ina necelych pétadvacet kilometra.’*” Podle tdajt na jedné ze zdejsich
hudebnin zde v roce 1767 Sestndctilety Florianus Milczinsky navs$tévoval
pravé gramatiku (tunc temporis grammaticee alumnus) a ovladal patrné hru
na hoboj."*® O Sest let pozdéji ptisobil ve zdej$im seminafi blize neiden-
tifikovatelny diskantista Peichen, od néhoz se dochoval pouze jediny opis
z roku 1773. O nemnoho lepsi je situace u dalsiho deskribenta jménem Pe-

1313 Liebenau poridil opis violového partu ve skladbé pod katalogovym ¢. 12. V Dla-
bacové Lexikonu nebyly o hudebnikovi tohoto jména nalezeny zadné zminky.

1314 Libisch opsal oba clarinové party ve skladbé pod katalogovym cislem 22.

1315 DLABAC 1815, I1., s1. 201.

1316 Lichtner opsal party skladeb pod katalogovym ¢islem 12 (sopran) a 13 (tenor).
V Dlabacové Lexikonu o ném nebyly nalezeny zadné dalsi tdaje.

1817 DLABAC 1815, I1., sl. 314.

1318 1. Michel pofidil opisy altovych parti v hudebninach pod katalogovym ¢islem 11,
12,13 a 21.

1319 J. F. Mil¢insky byl synovcem Daniela Mil¢inského, jenz byl v prazském kfizovnic-
kém kostele regenschorim. In: COI 1965., s. 99.

1320 J. F. Mil¢insky v jicinském seminafi poridil opis partu prvniho hoboje v hudebni-
né pod katalogovym c¢islem 22.
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likan (Pelikan), jenz v roce 1771 piasobil v seminafti jako varhanik a od néjz
se dochoval jeden opis varhanniho partu.’3?!

Mensi komplikace pfedstavovala identifikace Pokorného, jicinského
kopisty houslovych partti v letech 1771 a 1773. Podle Dlabacova Lexiko-
nu by jim pravdépodobné mohl byt houslovy virtuéz Peter/Petr Pokor-
ny, jenz pochdzel z Bechyné a po studiich na prazské univerzité v letech
1777-1778 se dal na hudebnickou drdhu — ptsobil nejprve na prazskych
ktrech, ve Stavovském divadle a posléze odesel do ciziny a ptsobil v kur-
fiftské kapele v Koliné nad Rynem. O Pokorného mladi a hudebnich stu-
diich Dlaba¢ nic neuvadi.’®” Dochované ji¢inské prameny pak tuto hy-
potézu potvrzuji, nebot ukazuji, ze se v pripadé seminaristy Pokorného
skutecné jednalo o schopného houslistu, ktery v obou dvou pfipadech
jeho dochovanych rukopist opisoval part prvnich housli.’s?

Zbyvajici kopisty jicinského seminare se jiz nepodarilo blize identifi-
kovat. Jedna se predevsim o Pokorného predchtidce, houslistu a varha-
nika I. Pichlovského (Pychlowsky), ptisobiciho v Ji¢iné v roce 1767, dale
basistu a houslistu z roku 1773 Richtera a jiz zminéného basistu a houslis-
tu Rohela, ktery ve zdejsim seminaii pobyval v letech 1771 a 1773."32* Sou-
bor jmen pak uzaviraji jakysi Stanka (Stan¢k?), ptisobici v Ji¢iné v roce
1773 jako varhanik, basista Walddstel a violista F. Wenschuch studujici zde
v roce 1767 gramatiku.”®® Zavérem je nutné uvést jesté dvé opisovacské
Sifry, jejichz nositele ptsobici v Ji¢iné v roce 1773 se nepodafilo identi-
fikovat. Jedna se o neznamého altistu a studenta poetiky (poeseos audi-
tor) vystupujiciho pod Sifrou A. Cz. a flétnistu skryvajiciho se pod pisme-
ny S. S. H.13%

1321 Pelikdn opsal varhanni part skladby pod katalogovym ¢islem 13. Podle Dlabaco-
vych zaznamu neni vylouceno, ze se by se mohlo jednat o jistého skladatele Peli-
kéna, jehoz liturgické skladby nalezl strahovsky regenschori na roudnickém ktru,
avsak spolehliva identifikace tohoto deskribenta pouze na zakladé vyse uvedené-
ho tdaje je prakticky vyloucena. Srv. DLABAC 1815 11., sl. 440.

1322 DLABAC 1815 II., sl. 484.

1323 Pokorny poridil opisy prvnich housli skladeb pod katalogovym ¢islem 13 a 21.

1324 Pichlovsky poridil opisy partti prvnich a druhych housli a varhan u hudebniny
pod katalogovym ¢islem 22, Richter opisoval basovy part u hudebniny ¢. 21 a part
prvnich housli u skladby ¢. 11. Nutno podotknout, Ze se stejnym jménem deskri-
benta se 1ze v této dobé setkat také u hudebnin z novoméstského seminare. Patrné
se jedna o shodu pomérné casto frekventovaného ptijmeni. Rohel poftidil opisy
basovych partt u hudebnin ¢. 11 a 13 a partu druhych housli u hudebniny ¢. 21.

1325 Stanka je uveden na opisu varhanniho partu skladby pod katalogovym ¢islem 21,
Waldostel zhotovil opis basového partu u dvojice skladeb pod ¢. 12 a Wenschuch
se podilel na opisu skladby ¢. 22.

1326 Kopista A. Cz. zhotovil opis altového partu ve skladbé ¢. 20, kopista S. S. H. pak
opsal part prvni flétny u tézZe skladby. V pfipadé prvné jmenovaného kopisty neni
vylouéeno, e by se mohlo jednat o prazského varhanika Antona Czermaka/Cer-
méka (f 1802), o némz Dlabac ve svém Lexikonu uvadi, ze byl zdkem J. F. N. See-
gera (srv. DLABAC 1815 I, sl. 306). Nutno vSak podotknout, Ze se v tomto pfipa-
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Druhou nejvétsi skupinu kopistd zastoupenou v dochovanych kla-
tovskych hudebninach predstavuje jedendct seminaristti prazského novo-
méstského seminafe sv. Frantika Xaverského, jez se podileli na vzniku
dvou nedatovanych opisti Ochlschlagelovych motet, pochazejicich prav-
dépodobné z pocatku 70. let 18. stoleti.’®?” Prvnim ze zdejsich kopistd je
jakysi Bauer, uvadény také ve fonetické podobé Paur. V seminafi nepo-
chybné ptisobil jako altista, nebot u obou hudebnin mu byl svéfen opis
altového partu. Identifikaci tohoto deskribenta vSak nelze provést s na-
prostou jistotou — neni vylouceno, Ze by se mohlo jednat o ji¢inského (!)
rodaka Franze Bauera (f 1795), ktery podle Dlabacovych zprav studo-
val v roce 1783 v Praze teologii a v pozdéjsich letech odesel coby hudeb-
nik do Ruska a jehoz interpreta¢nimu umeéni se v ¢eské metropoli obdi-
voval sam Wolfgang Amadeus Mozart."*? Pon¢kud slibnéjsi vysledky pfi-
nasi snaha o identifikaci novoméstského hobojisty a violisty Hoffinana.’**
Dlabac zna jakéhosi Hoffinana (v jeho Kiinstlerlexikonu je uveden rovnéz
bez kfestniho jména) rodem z Cech, jenz se ve Vidni proslavil jako skvé-

%

ly hobojista a hra¢ na pri¢nou flétnu a byl v roce 1790 angazovan v taméj-
$im divadle.!®¥

Jako kopista partu varhan a prvni flétny ptisobil v novoméstském se-
minari jakysi Kosstial (Kostal). Je velmi pravdépodobné, zZe se jednalo
o kolinského (Neukolin) rodaka, a podle Dlabace (ani v tomto piipadé ne-
uvadi strahovsky lexikograf jeho kfestni jméno) velmi dobrého varhani-
ka, jenz posléze ptsobil ve svém rodisti. K roku 1794 je zminovana také
jeho kompozi¢ni ¢innost.'**! Na rozdil od budouciho kolinského varhani-
ka je blizsi identifikace nasledujicich kopisti prozatim vyloucena. Jedna
se o novomeéstského trubace Jana Kroupu (foana Kraupu), basistu a vi-
olistu Polaka (Polaka), diskantistu Richtera a violistu a hobojistu Schi-
mu (Simu)."%3 Vice informaci lze zjistit o novoméstském kopistovi tenoro-
vych a basovych partti Strnadovi. Patrné se jednalo o budouciho nastro-
jate (Instrumentmacher) Kaspara Strnada, jenz koncem 80. let 18. stoleti
vyrabél kvalitni (vortrefflich) loutny, housle, violoncela a violony."**® Zce-

dé jedna o pouhou hypotézu vychdzejici pouze z podobnosti pocatecnich pis-
men této Sifry.

1327 Katalog skladeb ¢. 18 a 19.

1328 DLABAC 1815 I, sl. 97.

1329 Hoffman poftidil opisy obou partti pouze u hudebniny ¢. 18.

1330 DLABAC 1815 1., sl. 645.

1331 Kostal vyhotovil opisy partu varhan a prvni flétny u hudebniny ¢. 19. Srv. DLA-
BAC 1815 1L, s1. 110.

1332 J. Kroupa vyhotovil u obou hudebnin opisy parti druhé clariny, Poldk vytvoril
kopie partu basu a druhé violy u hudebniny ¢. 19. Diskantista Richter (jeho jme-
novec je dolozen ve stejné dobé také v jicinském seminafi) opsal u obou hudeb-
nin sopranové party a Schima vyhotovil opisy partu prvniho hoboje u hudebniny
¢. 18 au ¢. 19 opsal prvni violu.

1333 Strnad opsal tenorovy a basovy part u hudebniny ¢. 18 a tenorovy part u hudeb-
niny &. 19. Srv. DLABAC 1815, I1L., sl. 231.
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la bez hmatatelného vysledku skoncily reserse patrajici po novomeéstském
flétnistovi Vitkovi (Vitekovi?), dolozeném pouze na jedné z obou hudeb-
nin.’** Naopak houslové party obou skladeb odhalily pfitomnost kmeti-
néveského (Kmetnoves) roddka Simona Vohanky (Wohanka), jenz pozdéji
proslul jako houslista a varhanik. Dlabac uvadi, Ze po zruseni jezuitského
radu vstoupil v roce 1776 na Strahové do premonstratského radu, nicmé-
né po trech letech z néj opét odesel, aktivné plisobil v duchovni spravé
(eifriger Seelsorger) v litomérické diecézi a zde také zemrel.’®® Posledni no-
vomeéstsky deskribent a houslista {alda (Czalda/Calda?) pak jako dalsi do-
plnil fady neidentifikovatelnych kopist.3%

Na zavér je tfeba zminit opisovace hudebnin, jejichz lokalizace je zne-
moznéna absenci proveniencnich zaiznamu. Pravé pritomnost Fosepha Ab-
solona pomohla vytvorit hypotézu, na jejimz zakladé je mozné s urci-
tou mirou pravdépodobnosti situovat jednu z téchto hudebnin do lito-
méfického seminare, piipadné do prazského univerzitniho prostredi.ss
Na vzniku této hudebniny se podileli krom tenoristy a studenta druhého
ro¢niku filosofické fakulty (Philosophus II*") Fosepha Absolona také altista
Joannes Mentscher. Zatimco o hudebniku Mentscherovi nejsou v Dlaba-
¢ove Lexikonu k dispozici zadné zminky, v pfipadé J. Absolona je mozné
vzhledem k pomérné nizké frekvenci vyskytu tohoto jména realné uvazo-
vat o ustéckém pivodu tohoto hudebnika. Dlabac totiz zminuje ustécké-
ho rodaka Johanna Absolona (nar. 1747), jenz pozdéji ptsobil jako dis-
kantista u prazskych kfizovnikii a od roku 1796 zastaval post prvniho
houslisty u carské dvorni kapely (Hofkammerkapelle) v Petrohradé. Je vel-
mi pravdépodobné, zZe se jednalo o ptimého ptibuzného novomeéstského
kopisty Josefa Absolona.!**

Pivod hudebniny se nepodarilo urcit také v pfipadé opisu gramatis-
ty (Medice classis Gram[m]aticee Alum[nfus) Friderica Spillera. Tento semi-
narista vSak rozhodné patfil ve své lokalité k vyznamnym deskriptortim,
nebot v nalezené hudebniné je jeho rukou opsano sedm z celkovych je-
denacti partti.”®* Hudebnika tohoto jména z konce 18. stoleti sice Dlabac
neznd, nicméné neni vylouceno, ze se mohlo jednat o potomka ¢i pribuz-
ného Franze Spillera, kapelnika regimentu infanterie hrabéte Kinského,
ktery zemfel v Praze v roce 1786 ve velmi vysokém véku.'?*

1334 Kopista Vitek opsal part druhé flétny ve skladbé ¢. 19.

1335 §. Vohatika vyhotovil opisy druhych housli v hudebniné ¢. 18 a prvnich housli
v hudebniné & 19. Srv. DLABAC 1815, I11., s1. 392.

1336 Zalda vyhotovil opis prvnich housli ve skladbé ¢. 18 a druhych housli ve skladbé
¢. 19. Dlabactv Lexikon jej nezminuje.

1337 Srv. kap. 6. 2. 1. Jedna se o hudebninu umisténou v katalogu skladeb pod ¢. 15.

1338 DLABAC 1815, L., sl. 22.

1339 F. Spiller opsal v hudebniné ¢. 14 party altu, tenoru, basu, obou clarin, dvou flé-
ten a hudebninu opatftil deskami.

1340 DLABAC 1815 I1I., sl. 138.
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6. 2. 4. HUDEBNi DRUHY

I kdyz dochované skladby v zadném pfipadé nemohou predstavovat
reprezentativni vzorek repertodru provozovaného v klatovské jezuitské
koleji a jejich slozeni vzhledem k okolnostem daleko spise odrazi pre-
ference vedoucich farniho karu v 70. letech 18. stoleti,’**' souhrnny po-
hled na spektrum hudebnich druh® miize alespon naznacit, jaké bylo je-
jich zastoupeni v jezuitském prostfedi v poslednich letech pied zrusenim
radu, a poskytnout tak vychozi bod pro dalsi srovnavaci studium. Presto-
ze struktura hudebnich druhi vychazejici z pozadavk liturgického pro-
vozu vykazovala z dlouhodobé perspektivy ptrirozené spiSe konzervativ-
ni tendence, je nutné zasadit ziskané informace do znamych souvislosti
a alespon ramcové je porovnat se zndmymi repertodrovymi udaji z dal-
$ich regionalnich seminari, zejména uherskohradistského a breznického.
Vzhledem k vySe zminéné predpokladané selekci pramenti neni mozné
brat v potaz zejména kvantitativni stranku této sbirky, resp. pocty jed-
notlivych hudebnin a pocetni poméry mezi zde zastoupenymi hudebnimi
druhy. Dochované hudebniny ovsem i tak potvrzuji, ze klatovsky seminar
disponoval vSemi hudebnimi druhy potfebnymi pro realizaci hudebni-
ho doprovodu liturgického provozu radového kostela, zejména mesnich
bohosluzeb, odpolednich litaniovych poboznosti a neSpor. V principu se
spektrum zde zastoupenych hudebnin shoduje s bfeznickym i uhersko-
hradi$tskym seminaifem — drobné odchylky jsou patrné disledky selektiv-
niho pfistupu k hudebnimu fondu po roce 1773.

Klatovska hudebni jezuitika obsahuji Sest zhudebnéni mesniho ordi-
naria, pficemz v jednom z téchto pfipadi se jedna o zhudebnéni pou-
ze prvnich dvou casti cyklu (Kyrie, Gloria).”** Neni pochyb, ze vzhle-
dem k ostatnim skupindm pomérné vysoky pocet pocet mesnich po-
lozek zastoupenych v této sbirce je dal$im dikazem pro probéhnuvsi
repertoarovou selekci fondu v obdobi tésné po zruseni radu, ¢i pripadné
pokracujici i pozdéji, kdy v novych podminkach od 80. let 18. stoleti vy-
razné poklesla poptavka po jinych repertoarovych druzich liturgické hud-
by. Dtisledkem této promény jsou patrné i velmi nizka zastoupeni dal$ich
pro obdobi ante 1773 smérodatnych hudebné-liturgickych druht - litanii,
ne$por, hymnt a antifon pouzitelnych v ramci nespor. V Klatovech jsou
napfiklad zastoupeny pouze jediné loretanské litanie a jedny litanie o Nej-

Vv

svetéjsim jménu Jezis, je dochovano rovnéz jedno zhudebnéni cyklu ne-

1341 Srv. kap. 6. 1.

1342 Zhudebnéni mes$niho ordinaria jsou zastoupena v katalogu skladeb pod ¢. 11, 13,
14, 17, 20 a 21. Zhudebnéni pouze Kyrie a Gloria je pod ¢. 14. Breznicky hudebni
archiv obsahuje osmadvacet msi (v péti polozkach), v Uherském Hradisti je msi
evidovana jedna desitka (srv. PESKOVA 1983, SEHNAL 1967, s. 141).
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$pornich zalm."® Ponékud vyssi pocetni stav je v oblasti dochovanych
hymnt a antifon, zde ale patrné zejména proto, ze drtiva vétsina téchto
skladeb souvisi s marianskou tctou a byla tudiz velmi dobfe upottebitel-
na ve farnim kostele, jenz byl zaroven vyznamnym marianskym poutnim
mistem, a to i v novych pomérech panujicich od 80. let 18. stoleti. V Kla-
tovech se dochovala tfi zhudebnéni maridnského hymnu Ave maris stella,
dvoje zhudebnéni maridnské antifony Salve Regina a jeden exemplar Ave
Regina.®* Zarazejici je absence v této dobé bézné vyuzivanych zhudebné-
ni antifon Regina ceeli leetare ¢i Alma redemptoris mater. Naopak signifikant-
ni pro zménu repertoarové situace v Klatovech od 80. let 18. stoleti je na-
lez torza jezuitského opisu nemaridanského nesporniho hymnu Deus tuo-
rum militum, jenz byl nejprve pfrevzat do farni hudebni sbirky, brzy poté
ale vyfazen a upotieben jako materidl pro opis novych skladeb.'* Na prv-
ni pohled je patrné — a zejména komparace s breznickym jezuitskym ar-
chivem tuto skutecnost dale potvrzuje —, ze kvantitativni udaje klatovské
jezuitské hudebni sbirky tykajici se repertoaru odpolednich poboznosti
jsou v prikrém rozporu s dobovou fddovou realitou a jejimi pozadavky na
hudebné-liturgicky provoz.

Vétsi Sanci na dalsi provozovani a (tudiz i) uchovani mély skladby
zaraditelné jako soucast me$niho propria. V ptipadé klatovskych jezui-
tik to jsou zejména tfi skladby oznacené jako offertoria, pricemz u dvou
z nich je zjevné, Ze se jednalo o zhudebnéni texti univerzalné pouzitel-
nych pro vSechny svatec¢ni terminy liturgického roku (de quavis solennita-
te/pro omni festivitate) .'**® VSechny tyto skladby jsou psany v tehdy obvyk-
1¢é tridilné da capové formé. Do této skupiny lze ddle zaradit také pétici
skladeb nazvanych, resp. nazvatelnych jako moteto, jez jsou z formalniho

1343 Zhudebnéni litanif jsou zastoupena v katalogu skladeb pod ¢. 5 a 10, zhudebné-
ni neSpor pod ¢. 9. V Bfeznici patrné nedoslo k tak masivni selekci téchto hudeb-
né-liturgickych druhti — dochovana je zde jedna desitka nespor (ve ¢tytrech poloz-
kach), jedno samostatné zhudebnéni tvodniho nesporniho zalmu Dixit Dominus
a jedna samostatna sbirka zalmd. Sbirku dopliuje jeden celek se sedmi loretan-
skymi litaniemi. V katalogu hudebnin uherskohradistského seminaie je doloZeno
devét loretanskych litanif a troje ne$pory (srv. PESKOVA 1983, SEHNAL 1967,
s. 141).

1344 Zhudebnéni Ave maris stella jsou zastoupena v katalogu skladeb pod ¢. 1 a 2, Sal-
ve Regina jsou pod ¢. 15 a 16, Ave Regina pod ¢. 3. V oblasti hymni je rozdil mezi
situaci v Klatovech a v Bfeznici nejmarkantnéjsi. V Bfeznici se dochovalo v osmi
polozkach celkem triatficet (!) zhudebnéni neSpornich hymnt, zatimco marian-
ské antifony jako samostatné opisované a archivované skladby doloZeny nejsou.
V Uherském Hradisti je dokumentovéno ¢tvero zhudebnéni Salve Regina, devét
Ave Regina, jedna desitka Alma redemptoris mater a ttinact Regina ceeli. Srv. PESKO-
VA 1983, SEHNAL 1967, s. 141.

1345 Viz katalog skladeb ¢. 4. Srv. kap. 6. 1.

1346 Offertoria jsou zastoupena v katalogu skladeb pod ¢. 7, 8 a 22. V bieznické sbirce
je dochovéna jedna sbirka se tfemi desitkami offertorii, v Uherském Hradisti neby-
ly skladby takto oznacovany a je mozné je zahrnout pod obecné oznaceni can-
tus. Jejich poéet v8ak J. Sehnal neuvadi. PESKOVA 1983, SEHNAL 1967, s. 141.
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hlediska naprosto identické s vyse uvedenymi offertorii. I v tomto ptipadé
lze u dvou polozek spatfit tendenci k $irsi liturgické uplatnitelnosti ales-
pon pro svatky cirkevnich svétct (pro omni festo sanctorum), v dalsich pfi-
padech jsou pak akcentovana vyznamna liturgicka obdobi Vanoc (moteto
natalitium) a Velikonoc.'3*

6. 2. 5. OBSAZENI SKLADEB

Skladby z klatovského seminafe prozrazuji, Ze ve zdej$im fadovém
prostiedi se pocitalo s instrumentaiem tehdy béznym na vSech vyznam-
néjsich ktuirech. Rovnéz pomérné vysoké pévecké naroky potiebné k pro-
vedeni nékterych z nich byly pro prostiedi jezuitskych seminait zda se
zcela pfiméfené.”®* Z vokalni slozky byl kladen diiraz zejména na virtu-
ozitu sopranovych a altovych hlasti, pro néz se zachovaly opisy solovych
skladeb.® V téchto souvislostech se zdd, Ze obsazeni s6lového tenoru
a basu bylo obvyklé zejména ve vétsich kompozi¢nich celcich (msSe, nes-
pory, litanie), jez vSak jiz z principu primarné stavély na ctyrhlasém sou-
zvuku celého péveckého ansamblu.

Instrumentalni soubor byl postaven na zvuku smyccového télesa. Do-
kazuje to skutecnost, ze zddna z dochovanych skladeb se bez smycco-
vych hlasti neobejde. Zaklad tvorila prakticky vzdy dvojice housli, obo-
hacena v nékterych ptipadech o violu (alto viola, violetta). Je pozoruhod-
né, ze viola byla uplatnovana spise v doprovodech sélovych skladeb nebo
v kratkych motetovych utvarech, zatimco v rozsahlejsich celcich (mse, ne-
$pory, litanie) se tento nastroj nevyskytuje. Klatovské prameny obsahuji
jednu kompozici se sélovym duetovym uplatnénim tohoto nastroje (alto
viola solo) spolecné s houslemi, a jeden pfipad obsazeni dvojice viol, obo-
ji nepochybné z dtivodu dosazeni specifického zvukového tc¢inku.”® Jak
bylo v této dobé obvyklé, smyccové basové nastroje (violone, bassum) do-
lozené v ucetni knize klatovského fadového kostela nebyly ani zde spe-
cialné notovany a k jejich interpretaci slouzil varhanni generalbasovy
part (organo).'®!

1347 Moteta jsou zastoupena v katalogu skladeb pod ¢. 6 (Vanoce), 12 (Velikonoce),
18a19.

1348 Blizsi informace o klatovském jezuitském instrumentafi viz kap. 3. 1. 5. Zde jsou
analyzovany a zasazeny do $ir§iho kontextu také nékteré informace pochdzejici
z této sbirky hudebnin. Z téchto divodu jsou v této kapitole pouze shrnuta za-
kladni fakta. O interpreta¢ni irovni seminaristického ansdmblu a jeho predpokla-
dech viz kap. 3. 2. 8.

1349 Pro s6lovy sopran jsou ve sbirce zastoupeny skladby pod katalogovym ¢. 2b, 16;
pro s6lovy alt ¢. 2a, 3.

1350 Viola se uplatnuje ve skladbach pod katalogovym ¢islem 2, 3, 4, 16 (sélo), 12, 18,
19 (dvé violy), 22,

1351 Blize viz kap. 3. 1.5. 2. 2.
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Ozdobou instrumentalniho souboru byly bezesporu trompety, uva-
déné v partech jako clariny. Ve skladbach klatovské sbirky jsou pozado-
vany zejména ve zhudebnénich mes$nich ordinarii, neSpor a v nékterych
motetovych kompozicich, v nékterych ptipadech alteruji s dvojici lesnich
rohti. Nevyskytuji se naopak v doprovodech sélovych vokalnich skladeb,
ale kupodivu ani v dochovanych litaniich. Ve vétsiné pripadd vyzadovaly
klatovské hudebniny ladéni téchto nastroji in D, pouze jedina z nich po-
¢ita s ladénim in G."*? Horny (corni) se diky svym zvukovym vlastnostem
dokazaly sice uplatnit rovnéz jako signdlni nastroje v ramci celého ansam-
blu, aviak klatovsti seminaristé vyuzivali jejich zvuku zejména pii dopro-
vodu sélovych vokalnich skladeb. Party dochovanych hudebnin pocitaji
s ladénim horen in C, in D a in Es.'®* Z dfevénych nastroji se ve sbirce vy-
skytuje prakticky ve stejném poméru zastoupeni dvojice hoboji (hubois)
a pri¢nych fléten (flautraversis, traversis). Zatimco hoboje zde byly obsa-
zovany prakticky pouze ve skladbach pocitajicich se zvukem celého hu-
debniho ansamblu, flétny byly vyhledavany také jako doprovodné néstro-
je v jednotlivych sélovych ariich.’*>* V tcetni knize kostela zminovany fa-
got neni nikde v dochovanych hudebninach vyslovné pozadovan a nema
tudiz nikde vypsany vlastni hlas. Dle dobové provozovaci praxe je prav-
dépodobné, ze se podilel na realizaci basové linky na zédklad¢é varhanni-
ho partu.

V souvislosti s dechovymi nastroji nelze nezminit dvojici trombo-
nt, jez jsou uvedeny na deskach jiz diive skartované Ivancdicovy mse.'s®
V dobé, ze které pochazeji ostatni hudebniny, se tyto néstroje v klatov-
ském seminafi k doprovodu latinské figuralni hudby patrné jiz nepouzi-
valy.!356 Uzivaly se naopak tympany, jejichz existence je v jezuitskych kos-
telnich uctech dokumentovana pomérné podrobné, avsak v zadné z hu-
debnin nemaji vypsany vlastni part. Diivodem je zjevné improvizovana
realizace tympanového doprovodu.'*’

Zavérem nutno podotknout, Ze obsazeni skladeb predstavovalo také
vyznamny faktor pro piifazeni jednotlivych skladeb ke konkrétnim litur-
gickym prilezitostem. Na zakladé dobovych zdsad pro rozliSovani slav-
nostni a bézné liturgie a jim odpovidajicim ,,stylam® liturgické hudby!
vychazi najevo, ze ¢trnact polozek dochovanych v tomto souboru hu-
debnin (tedy naprosta vétsina) odpovida svym obsazenim hudebné-litur-
gickym produkcim realizovanym in stile solenne, tedy s patficnym leskem

1352 Dvojice clarin je piedepsana ve skladbéch v katalogu pod ¢. 6, 9 (alterace s lesni-
mi rohy), 11, 12, 14, 17, 18, 19 (in G), 20, 21 a 22.

1353 Dvojice horen je predepsina ve skladbach v katalogu pod ¢. 2 a-b, 3, 8 a 15.

1854 Dvojice hobojii je obsazena ve skladbach v katalogu pod ¢. 8, 18 a 22, s pfi¢nymi
flétnami pocitaji skladby ¢. 2, 15, 19 a 20.

1355 Katalog skladeb ¢. 17.

1356 Viz také kap. 3. 1. 5. 4.

1857 Viz kap. 3. 1. 5. 4. 1.

1358 Viz kap. 3. 2. 4., zejména 3. 2. 4. 2.
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zestovych a dechovych nastrojii, a pouze mensi ¢ast o rozsahu péti po-
lozek byla upotfebitelna pfi béznych liturgickych pfilezitosteh vyzaduji-
cich hudebni doprovod in stile ordinario, sestavajici tedy ze smyccti, var-
han a dvojice horen.'®’

6. 2. 6. AUTORSKE SPEKTRUM

Ptes jiz mnohokrat zminény torzalni stav dochovaného hudebniho re-
pertoaru klatovského seminare je zde mozné vysledovat jisté trendy také
co do preference a orientace této instituce na ncktera skladatelska jmé-
na. Pred samotnou analyzou jmenného spektra je vSak nezbytné zminit
dva vyrazné rysy tohoto pramenného souboru. Piedné jeho pomérné vel-
kou ¢ast predstavuji dila anonymnich skladatelti - z celkového poctu dva-
advaceti polozek tvoii autorsky nespecifikovana dila deset jednotek.!3%
Komparaci s dostupnymi eviden¢nimi zaznamy ¢i s jinymi manuskripty
sbirky klatovského farniho kostela se pritom podarilo urcit ¢i alespon na-
znacit autorstvi jen u velmi malého zlomku téchto hudebnin."*® Dale se
toto materidlové torzo vyznacuje pomérné omezenym spektrem v ném za-
stoupenych skladatelskych osobnosti, sestavajicim pouze z péti, resp. Ses-
ti jmen. Nelze pfitom jednoznacné stanovit, zda toto omezeni je pouze
disledkem repertoarové selekce probéhnuvsi po zruseni radu.

Vyse zminéné velmi rozpacité vysledky dohledavani autorstvi u desit-
ky anonymnich skladeb hudebniho fondu klatovského seminafe nebyly
zplisobeny pouze nekompletni diikladnou evidenci hudebnich pramen-
nych celkti zejména ceské provenience, ale také skutecnosti, ze u celé po-
loviny anonymnich hudebnin, a to zejména téch, jez byly v dobé ruseni
koleje jiz majetkem klatovského seminére, se dochovaly pouze jednotlivé
party, jez nemohou slouzit jako podklad pro dalsi reserse danych skladeb
v dostupnych evidencnich systémech hudebnich pramenti.’®? Za téchto
okolnosti nepiekvapi, ze se ze zbyvalé pétice anonymnich skladeb po-
darilo specifikovat autorstvi pouze u dvou anonymnich kompozic. Prv-
ni z nich je zhudebnéni litanii o Nejsvétéjsim jménu Jezis, jejichz neda-
tovany opis poftidil klatovsky gramatista Adam Vaclav Urbann ve spolu-
praci se zdej$im farnim regenschorim Janem Vaclavem Flaskou patrné na

1359 Pozadavkiim hudebniho doprovodu in stile ordinario odpovidaji v souboru hu-
debnin polozky evidované v katalogu skladeb pod ¢. 3, 5, 10, 13 a 16. Naroky
hudebniho doprovodu in stile solenne béhem vyznamnych liturgickych terminiti
z hudebnin klatovského seminare splnuji polozky v katalogu skladeb ¢. 2, 6, 8, 9,
11,12, 18, 19. 14, 15, 17, 20, 21 a 22. Srv. SZACSVAI 2008, s. 233.

1360 Jedna se o polozky evidované v katalogu skladeb pod ¢. 1-7 a 10-12.

1361 Jedna se pouze o polozky pod ¢. 10 a 11.

1362 Pro vyhledani v dostupné pramenné evidenci jsou nedostate¢nym zptisobem do-
chovany polozky nachazejici se v katalogu skladeb pod ¢. 1,4,5,6 a 7.
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pocatku 70. let 18. stoleti.'*®® Prestoze tato skladba figuruje v dostupnych
zdrojich jako anonymni, "% ve sbirce hudebnin klatovského farniho koste-
la byl nalezen duplicitni anonymni opis téze kompozice, ktery tyto litanie
specifikuje jako dilo skladatele Mullera (Del Sig: Miller)."** S velkou prav-
dépodobnosti se jedna o Franze Karla Miillera (1729-1802), ktery v dobé
vzniku opisu piisobil jako varhanik ve VySkové na Moravé a pozdéji se
stal regenschorim u sv. Mofice v Olomouci.!*%

S mnohem nejednoznacnéjsim vysledkem dopadly autorské reserse
u anonymni mse D dur, jejiz opis vznikl v ji¢inském seminaii v dubnu
1773.1%7 U vsech dalsich ¢tyf dnes evidovanych exemplait této skladby
totiz figuruje jiné skladatelské jméno. Prazské prameny uvadéji jako au-
tora této skladby Karla Loose (cca 1724-1772) ¢i blize nespecifikované-
ho Pokorného, v benediktinském opatstvi v némeckém Ottobeurenu byla
tato mse pfircena blize nezndamému skladateli jménem Sartini, slovensky
zdroj pak uvadi jako autora F. X. Brixiho."*® Zbyvajici tfi anonymni po-
lozky, obsahujici v sobé pét skladeb, nebyly v evidenci hudebnich prame-
nt nalezeny viibec, a proto mohly byt klasifikovany jako v soucasné dobé
unikatni nalezy."*®

Jak jiz bylo uvedeno, spektrum zastoupenych skladatelskych jmen je
u zbyvajicich skladeb pomérné tzké. Pfesto pomérné presvédcivé uka-
zuje nékteré principy sestavovani liturgického repertoaru v jezuitském
prosttedi v poslednich letech pfed zrusenim radu. Jezuité se rozhodné
orientovali na $pickové ¢i alespont nadprimérné skladatelské osobnosti
ptisobici ptevazné v Cechach, ptipadné — jak ukazuji litanie Franze Karla
Miillera — také na Moravé. Zastoupeni kompozic skladatelt z jinych ob-
lasti bylo patrné jiz v mensin¢ ¢i na ustupu - jak dokladé skartovana mse
paulinského skladatele P. Amanda Ivancice (1727-1762), ptsobiciho pfe-
vazné v rakouskych zemich.””° V kontextu klatovské sbirky je pak P. Ivan-
¢ic rozhodné jedinym zastupcem autortt mimoceského (& mimonémecké-
ho) ptivodu. Zda se také, ze priority jezuitd pii vyhledavani autorskych

1363 Katalog skladeb ¢. 10.

1364 Sign. CZ-Bm / A 5703 (RISM A/II 553.005.327) a sign. SK-NM /154 (RISM A/
11 570.001.332).

1365 Hudebnina je uloZena ve fondu hudebnich manuskripti Vlastivédného muzea dr.
Hostase, Klatovy, nesign. (siglum CZ-KLm), karton ¢. 18, polozka ¢. 4.

1366 COI 1965, s. 128; o této skladatelské osobnosti viz naposledy STODULKOVA
2007.

1367 Katalog skladeb ¢. 11.

1368 Srv. (v pofadi uvedeném v textu) sign. (1) CZ-Pak / 849 hud; (2) CZ-Pnm /
XL E 174; (3) D-OB / MO 737 (RISM A/II 450.008.251); (4) SK-Mms /D II -9
(RISM A/II 570.000.056).

1369 Jedna se o kompozice umisténé v katalogu skladeb pod ¢. 2a-b, 3 a 12a-b. Srv.
uvodni text kap. 6.

1370 Srv. také kap. 3. 2. 9.
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6. Klatovskd hudebni jezuitika

jmen smérovaly do prostiedi jinych feholnich spolecenstvi, zejména pau-
lant, premonstratt a benedikting.

Kvalitni skladby vsak ziskavali jezuité i ze svétského prostredi. Krom
vy$e zminéného K. F. Miillera je dostate¢nym ditkazem pro toto tvrzeni
jednoznacna pocetni prevaha kompozic svatovitského kapelnika Frantis-
ka Xavera Brixiho (1732-1771) v souboru hudebnin klatovského semina-
re. Liturgicka tvorba tohoto autora, jehoz Zivotni etapa se v dobé¢ opisu
vétsiny skladeb pravé uzavirala, nepochybné piedstavovala ve své dobé
v Ceskych zemich kompozi¢ni Spicku, a jezuité byli zjevné schopni tuto
skutecnost reflektovat a zasobit své figuralni kiiry jeho dily. Klatovské se-
minarni hudebniny obsahuji celkem Sest skladeb, jez jsou prokazatelné
Brixiho. Tyto kompozice pokryvaji vétsinu relevantnich druhtt dobové li-
turgické tvorby. Jsou zde po jednom exemplari zastoupeny msSe in stile so-
lenne a in stile ordinario, zhudebnéni slavnostnich nespor a offertoria. Vycet
pak uzaviraji dvé zhudebnéni Salve Regina.'*"" S vyjimkou posledné jme-
novan¢ho Salve Regina uréeného pro sélovy sopran se ve vSech ostatnich
pripadech jedna o kompozice pro ctyrhlasy sbor se sélovymi pasazemi
a s instrumentalnim doprovodem.

Dvéma zhudebnénimi me$niho ordinaria nadprimérné kompozicni
urovné je ve sbirce zastoupen skladatel jménem Pokorny (Del. Sig: Po-
korny)."*"> Manuskripty piibyly do Klatov z ji¢inského seminare. S vel-
kou pravdépodobnosti se jednalo o Frantiska, resp. Frantiska Xavera
Pokorného (1729-1794), ktery v 50. letech ptsobil v oettingen-waller-
steinské kapele, poté v Mannheimu a od 70. let pobyval v kapele knizat
Thurn-Taxisti v bavorském Rezné.'s Autorstvi F. X. Pokorného potvrzu-
ji porovnani klatovskych, resp. ji¢inskych manuskriptt s dal§imi evidova-
nymi exemplafi téchto skladeb v Praze na Strahové, u sv. Jakuba ¢i v klas-
tefe sv. Vorsily v Kutné Hore.”* I kdyz tento Cesky houslista a skladatel
proslul zejména jako autor symfonii, koncertii, sonat a skladeb pro decho-
vé nastroje, je znamo, ze v dobé svého ptisobeni v oettingen-wallerstein-
ské kapele marné usiloval o misto feditele kiiru ve Wallersteinu. Neni vy-
louceno, ze kompozici duchovni skladeb se tento skladatel jinak pievazné
svétské hudby mohl vénovat prave z tohoto diivodu. Dale pak v této sou-
vislosti neudivi, ze jeden z dalsich exemplait v Klatovech dochované Po-
korné¢ho mse C dur je deponovan v oettingen-wallersteinské knihovné na
zamku Harburg, byt opét pod zdhadnym jménem Sartini.'*”

1371 Viz katalog skladeb ¢. (v pofadi uvedeném v textu) 14, 13, 9, 8, 15 a 16.

1372 Katalog skladeb ¢. 20 a 21.

1373 COT 1965, s 333.

1374 Srv. (v pofadi uvedeném v textu) sign. (1) CZ-Pnm / XLVII A 225; (2) CZ-Psj /38
(RISM A/II 551.000.038); (3) CZ-KU / Hr 508 (RISM A/II 550.040.544).

1375 Sign. D-HR /1114 1/2 2|0 99 (RISM A/II 450.025.603). I z tohoto dtvodu patrné
neptipada jako autor téchto skladeb v tivahu feditel kiiru u sv. Petra v Brné Gott-
hard Pokorny (1733-1802), jehoz cetné liturgické skladby byly ve své dobé rozsi-
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6. 2. Analytickd ¢dst

Z autort pochazejicich z feholniho prostredi jsou v souboru hudebnin
nejvice zastoupeny kompozice strahovského regenschoriho P. Jana Lohe-
lia Oehlschlagela, OPraem. (1724-1788). Jedna se o dvé moteta, jez se do
Klatov dostala z prazského novoméstského seminare.’®® Vzhledem k evi-
denci strahovskych Loheliovych autografi nejsou s potvrzenim autorstvi
u téchto skladeb zadné komplikace.’*”” Benediktinské prostiedi reprezen-
tuje P. Augustin Senky¥, OSB (1736-1796), se zhudebnénim jednoho of-
fertoria. Opis této skladby z roku 1767 se do Klatov dostal z ji¢inského se-
minafe. Ani v tomto ptipadé neni o autorstvi pochyb, nebot stejné stary
opis této skladby s uvedenim autorova jména je dolozen v broumovském
klastete, tedy pfimo v benediktinském radovém prosttedi.”®”® Do této sku-
piny feholnich autor® zastoupenych v hudebni sbirce patii do jisté miry
také P. Amandus Ivancic, Ordo Paulanum (1727-1762), i kdyz notovy ma-
teridl jediné jeho skladby, jejiz pfebal figuruje v klatovské sbirce jako jed-
na z jejich polozek, se v klatovském seminafi patrné¢ vibec neobjevil. Z té-
hoz d@ivodu ani neni mozné provést reserse ohledné jejiho autorstvi.’s”

6. 2. 6. 1. Componistee nostri aneb hypotetické skladby jezuitskych
autorti

Vysledky analyzy autorského spektra kompozic dochovanych z kla-
tovského seminafe kupodivu nepfinesly odhaleni zadnych skladeb po-
chazejicich od komponujicich ¢lenti fadu ¢i jeho priznivcd. Prakticky
pouze v Oehlschlagelové pripadé lze diky jeho studiim na jezuitskych
skolach predpokladat pretrvavajici nadstandardni styky s fddem. Tento
stav ostie kontrastuje se situaci v uherskohradistském katalogu hudeb-
nin, jenz informuje o pomérné velkém poctu hudebnich skladeb pocha-
zejicich od fadovych skladatelt. Podle J. Sehnala je toto zastoupeni rado-
vych skladatelti ¢i komponujicich odchovancti Tovarysstva v jezuitském
repertoaru jednim z vyznamnych ryst fddového hudebniho provozu.'**
Vzhledem k tomu, Ze udrzovani kontaktt s hudebniky vzeslymi z rado-
vého prostiedi je dolozeno i v klatovské koleji (na prikladu susického re-
genschoriho Georgia Brejchy a patrné také dvojice innsbruckych hudeb-
nikd), lze predpokladat, ze tento aspekt odrazelo i repertoarové slozeni

teny po ¢eskych a moravskych ktirech (srv. DLABAC 1815 I1., sl. 482-483; COI
1965, s. 333).

1376 Katalog skladeb ¢. 18 a 19. Je velmi pravdépodobné, ze Lohelius, jenz zfejmé ab-
solvoval bohosudovské jezuitské gymnazium a navstévoval dale prazskou univer-
zitu, udrzoval s jezuitskym fadem styky i po svém vstupu do premonstratského
radu.

1877 Srv. sign. CZ-Pnm / XLVI A 519 (RISM A/I1 550.033.139); CZ-Pnm / XLVI A 518
(RISM A/II 550.033.138).

1378 Sign. CZ-Pnm / XXXVIII A 433. Srv. také kap. 6. 2. 1.

1379 Katalog skladeb ¢. 17.

1380 SEHNAL 1967, s. 146.
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6. Klatovskd hudebni jezuitika

hudebnin zdejsiho semindfe, kde byla nepochybné rovnéz zastoupena
signovana dila jezuitskych autort. Ta se vSak do dnes$ni doby nedochova-
la patrné diky jiz zminované selekci fondu po zruseni fadu.

Ani v dodnes dochovanych hudebninach ov§em nelze moznost vysky-
tu dél jezuitskych skladateld zcela vyloucit. Vzhledem k autorskému spek-
tru tohoto fondu, jez neobsahuje jméno zadného fadového autora, véak
prichazeji z tohoto hlediska v Gvahu prakticky pouze anonymni dila, je-
jichz vyskyt v klatovském jezuitském prostfedi Ize na zakladé soucasné-
ho stavu badani prohlasit za unikatni.’! Tato skutecnost, jest¢ navic ve
spojeni se znamym faktem, ze jezuitsky fad nevytvoril zadny specificky
jezuitsky hudebni styl, jenz by se promitl do hudebnich kompozic fado-
vych skladatelti a mohl by tak vést k jejich identifikaci,'®? v§ak praktic-
ky odsuzuje jakékoliv vazné minéné pokusy o identifikaci jezuitskych dél
v tomto pramenném komplexu k nezdaru. Nasledujici radky tak nemo-
hou piekrodit hranice hypotézy.

Z hudebni sbirky klatovského seminafre tak pripada z tohoto hledis-
ka v iivahu pouze pét skladeb hypoteticky vzeslych z jezuitského prostre-
di. Jedna se o dvojici s6lovych zhudebnéni Ave maris stella, jedno sélové
Ave regina a dvé sborova moteta na velikonoc¢ni texty Fesum queeritis a Sur-
rexit Dominus vere."*® Z téchto skladeb zejména posledné jmenovana dvo-
jice vykazuje nékteré znaky, jez prozrazuji nepftili§ zbéhlou kompozic-
ni ruku.” Neni tudiz vylouceno, ze se pravé v téchto ptipadech mize
jednat o kompozice spiSe vnitrofadové provenience, jejichz autory moh-
li byt klidné zku$enéjsi seminaristé ¢i hudebni prefekti a jez tudiz nebyly
a priori urCeny k tomu, aby opustily radové prostredi.

1381 Srv. tvodni text kap. 6.

1382 SEHNAL 2008, s. 183, KAPSA 2008, s. 194.

1383 Katalog skladeb ¢. 2,3 a 12.

1384 Pres zjevné technické naroky kladené na interprety zejména sopranového hlasu
a clarinovych parth postradaji obé kompozice bohatsi melodickou invenci a jsou
zalozeny spise na deklama¢nim pfednesu textu. Podobné staticky jsou vystavény
také houslové hlasy. Na druhé strané nelze pfehlédnout, Ze jejich autor dokazal
ucinné vystavét da capovou motetovou formu a jeji harmonickou strukturu.
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Zdver

Jezuitska kolej v Klatovech a pfi ni ptsobici seminar sv. Josefa pred-
stavovaly vyznamny fenomén zdejsiho kulturniho, nabozenského a hu-
debniho zivota v 17. a 18. stoleti. Jezuité postupnym budovanim radové-
ho komplexu vyznamnym zptsobem ovlivnili tvaf mésta a jejich ¢innost
na poli duchovniho a kulturniho zivota za stavebnictvim rozhodné neza-
ostavala. Ve mésté plisobila jezuitskd nabozenska bratrstva, méstané byli
divaky pti predstaveni skolskych her a v neposledni fad¢ se ti¢astnili vy-
znamnych fadem organizovanych nabozenskych festivit. Pfi vSech téch-
to aktivitdch hrala vyznamnou roli zejména figuralni hudba. Era ptisobe-
ni fadu ve mésté (1636—-1773) spadala sice jiz do obdobi, kdy rad toleroval
hudebni produkce tohoto typu, nicméné z dobovych pramenii vyplyva,
ze bylo neustéle striktné rozliSovano mezi hudebnim repertoarem provo-
zovanym za Uic¢elem vnéjsi reprezentace fadu a hudebnim doprovodem in-
ternich bohosluzeb.

Zakladni instituciondlni vychodisko hudebniho provozu predstavoval
seminaf sv. Josefa, ptisobici pfi koleji jiz od doby jejitho ustaveni. I kdyz
oproti obdobnym fadovym seminaftim v jinych lokalitach nedisponoval
prilis velkym poctem hudebnich fundaci, byl schopen poskytnout ubyto-
vani, stravu, oSaceni a hudebni vyuku az jedné desitce hudebnich semi-
naristdl. Toto mnozstvi zfejmé stacilo na provadéni bézné figuralni hud-
by, avSak na realizaci skladeb s vét§im obsazenim bylo nutné pfizvat vy-
pomoci patrné z fad ostatnich seminarist@i nebo gymnazialnich studentt
s hudebnim vzdélanim.

Seminaf vystupoval v ramci koleje jako viceméné samostatna instituce.
V jejim cele stal regent, hudebni provoz mél na starosti hudebni prefekt.
Radovému kostelu zajistoval seminat hudebni doprovod liturgie a ten mu
vyménou financoval nakup a opravy hudebnich nastroji a ¢astecné také
nakup hudebnin. V prostorach seminafe probihala také hudebni vyuka
jeho fundatistt. Jeji pribéh nebyl nutné vazan na osobu prefekta, spise
se jednalo o pfedavani hudebnich zkuSenosti mezi jednotlivymi chovanci.
Tento zptisob hudebni vyuky se nicméné dlouhodobé ukazal jako velmi
efektivni. Seminar disponoval vSemi dulezitymi ndstroji pro dobovy pro-
voz figuralni hudby. Z klavesovych nastrojt to byly varhany, varhanni po-
sitiv i regal, seminaristé ovladali také smyccové nastroje (housle, violy, vi-
olon) a samoziejmé hru na trompety a tympany. Nastrojové spektrum do-
pliiovaly hoboje a flétny, zminéna je také pfitomnost fagotu.
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Zdvér

Drtiva vétsina hudebnich produkci zdejsich seminaristt se odehrava-
la na figuralnim ktru fadového kostela. Jejich jednotlivé terminy vycha-
zely z pozadavk liturgického roku. V cele pozornosti byly zejména jed-
notlivé nedéle a svatky, u nichz byly liturgické obrady a jejich hudebni
doprovod slozitéjsi. Bézné spektrum svatecnich termint zde dale rozsi-
rovaly svatky radovych svétct a patrocinia radového kostela. Nejvyznam-
néjsi postaveni méla vzhledem k dobovému kontextu figuralni vicehlasa
liturgickd hudba s doprovodem nastrojt. Jeji obsazeni odpovidalo dobo-
vé stratifikaci jednotlivych liturgickych termint a podle téchto kritérii byl
liturgicky hudebni doprovod rozliSovan na stile solenne v plném obsaze-
ni a stile ordinario postradajici zejména zvuk trompet. Je prirozené, ze do
prvné jmenované skupiny patfily také svatky radovych svétct, kupodivu
jiz ale napriklad ne cesti narodni patroni. Predevsim trompety a tympa-
ny pak byly vyznamnym a v dobovych pramenech pomérné ostie sledo-
vanym parametrem hudebné-liturgického provozu a do jisté miry je jejich
vyskyt mozné vyuzit pro stanoveni celkového vytizeni zdejsich hudebni-
ki béhem liturgického roku.

Stejné jako tomu bylo v dalsich katolickych svatynich té doby, i zde
sestaval liturgicky provoz kazdé nedéle ¢i svatku z poboznosti litanii slou-
zen¢ jiz pfedchazejiciho dne nasledované pak o vlastnim nedélnim ¢i sva-
tecnim terminu zpivanou msi a odpolednimi ne$porami. Pouze nejvy-
znamngé;jsi liturgické svatky mély narok na dvoje ne$pory, resp. nahrazeni
litanii poboznosti prvnich nespor. Figuralni hudba dale zaznivala také na
cetnych zadusnich poboznostech slouzenych za zesnulé fadové priznivce
z fad Slechty, ale také zemtelé Cleny fadem spravovanych nabozenskych
bratrstev (pfi zadu$nich msich slouzenych za zesnulé ¢leny radu zazni-
vala requiem pouze choralni) apod. Béhem oslavnych poboznosti kona-
nych zejména po vitézstvich cisaiskych zbrani zaznivala také figuralni 7e
Deum, od roku 1750 byly v kostele provozovany figuralni marianské anti-
fony také u sosky uctivané Panny Marie Foyenské.

Jak bylo v této dobé zvykem, seminaristé museli také ovladat grego-
riansky choral. Tento jednohlasy zpév nachéazel uplatnéni zejména o ad-
ventni a postni dobé, pfedevsim pfi postnich kajicich a zaddusnich poboz-
nostech. O béznych svatecnich terminech se uplatnoval pouze jako nou-
zové feseni. Na rozdil od figurdlnich produkci zde bylo mozné pocitat
s moznostmi vypomoci ¢lend fadu. Choral zaznival o svateCnich termi-
nech také v podobé celebrantovych intonaci, jez pfedchazely figuralnim
produkcim seminaristdi. Patrné vice, nez bylo tehdy obvyklé, davali klato-
vti jezuité v fadovém kostele prostor ¢eskym duchovnim pisnim. Pravi-
delné misto mély tyto pisné o prvni ranni msi, na Bozi hod vano¢ni pro-
nikly dokonce do odpolednich ne$por, vyznamnéjsi roli hraly také o ad-
ventu, v postni dobé¢ a o bozitélovych poboznostech. Duchovni pisen pro-
vazela také procesi jednotlivych tfid vedena vzdy o svatku tfidniho patro-
na s jeho obrazem v Cele z gymnazia do kostela.

304



Zdvér

Hudebni naroky liturgického provozu fadového kostela vyvolava-
ly potfebu alespon obcéasnych hudebnich vypomoci. Krom ¢lenti kole-
je a semindfe museli jezuité k vypomahani na fadovém kiru zadat zejmé-
na hudebniky farniho kostela. Ti jezuitim zajiStovali hudebni doprovod
liturgickych obfadti hlavné o prazdninach, kdy seminaristé byli ve svych
domovech. Komplikovana vyjednavani koleje s témito hudebniky pak ob-
jasnuji ¢etné detaily zdejsiho hudebniho provozu. Diky témto nesndzim
volili pozdéji jezuité radéji spolupraci s farnimi literaty. Jako hudebnic-
ka vypomoc se v prostfedi koleje objevovali také vedouci ktirti okolnich
mést, prochazeli tudy také clenové dvorskych kapel. V koleji pobyvali
také nékteti vyznamni radovi hudebnici (Vaclav Majer).

Kvantitativni pozadavky zdejstho liturgického provozu, predcho-
zi hudebni zkus$enosti, zdejsi zptisob hudebniho $koleni, ale také Siroké
spektrum impulsi, jez jim kolejni prostfedi nabizelo, a v neposledni radé
také jejich mladicky vék staly u zrodu nebyvalého interpretacniho poten-
cialu zdejsich seminaristd a zajiStovaly jim uznani a prestiz. Konstelace
téchto pfedpokladii v kombinaci se siti fadovych stykt také stala u po-
mérné rychlé recepce novych repertoarovych podnétti. Dokazuje to také
analyza dochovaného zlomku repertoaru zdejstho seminafre. Jak doklada
jedenact dolozenych jmen zdejsich hudebnich seminaristii, ve zdej$im se-
minafi pobyvali hudebnici z ¢esky i némecky mluvicich oblasti. ReSerse
jejich naslednych kariér prozradila, Ze mnozi z nich se hudbé dale véno-
vali profesionalné.

Nadprimérnd interpretacni uroven jezuitskych hudebnikt pftitaho-
vala zdjem okolni §lechty o toto téleso. Seminaristé pravidelné hostovali
u okolnich hrabécich rodi — Kolowrat a Morzind, u okolni niz$i $lechty
ucinkovali pouze pfilezitostné na pohiebnich slavnostech. Kolej své hu-
debniky vysilala také po okolnich fadovych destinacich. Obecné se tudiz
da rici, zZe tito hudebni alumni vystupovali Castéji za hradbami mésta nez
v méstském mimoradovém prostredi. Tyto zdznamy o hudebnim vlivu ko-
leje v okolnim regionu v kombinaci s informacemi o §ir§ich hudebnich
stycich této instituce v ramci faddovych struktur i mimo né umoznuji ucho-
peni fenoménu klatovské koleje z hudebné regionalistické perspektivy.

Vyznamny objev pfekracujici omezeni regiondlné koncipovaného vy-
zkumu pfedstavuje komplex 24 skladeb pochazejici z klatovského semi-
nafe poslednich let existence fadu ve mésté. Proveniencné pestry celek
— obsahuje skladby z koleji v Klatovech, Ji¢in¢, Praze a pravdépodobné
také Litoméricich — umoziuje specifikovat repertoarovou orientaci rado-
vych kirt prelomu 60. a 70. let 18. stoleti, avSak objasnuje také cetné
detaily z jezuitské opisovacské praxe apod. Toto torzo jezuitské sbirky
obsahuje také nékolik unikat, jejichz existence neni dosud nikde evido-
vana. Tato sbirka prozrazuje, ze jezuitské kiiry v posledni ére své existen-
ce usilovaly o zajisténi soudobych hudebné-liturgickych kompozic pfe-
devsim od ceskych kompozic¢nich Spicek. Zda se, ze krom jiz tehdy pro-
slaveného F. X. Brixiho svoji pozornost jezuité orientovali zejména na
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Zdvér

ostatni fady, pfedev§im do prostiedi prazskych premonstratt (J. L. Ochl-
schligel) a benediktint (A. Senkyt). Je pravdépodobné, e skladby jezu-
itskych autort jsou ve sbirce zastoupeny pouze mezi anonymnimi sklad-
bami, jejichz kompozi¢ni droven je nékdy spise primérna.
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PRiLOHA C. 1

Katalog hudebnich skladeb klatovského
jezuitského seminare

A. JEZUITIKA KLATOVSKEHO PUVODU

1

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Aue maris Stella [in G]

Aue maris Stella. Allabeve. Andante.

%fgs,,,,.fﬁ‘f., P S Y R R
Violetta. I I I I

Signatura nesign. [CZ-KLm / 85/1c]"

Stav dochovani | torzo

Hlasy Violetta

Format 355 x 215; 1 fol.

Deskribenti Bosch
Datace opisu |s. d.

Provenience seminaf sv. Josefa Klatovy
Filigrany ¢. 1
Srv. 0

2.

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Ave maris Stella | Duplex | I | ab | Alto Solo | Violinis 2% | Cornibus II | Alto
viola | et | Organo | II | a | Canto Solo | Violinis 2" | Traversis 2" | Cornibus
II. | Altoviola | et | organo. | Chori B. V. M. Klattensis. | Seminarii Glattovien-
sis | ad S: Fosephum. | ab anno 1773.

Ave maris Stella I. Moderato.

#FF'| i‘l. | ||F-|.|’|’-. Fl !. ﬁllt.zlo T : 1
At e e e
& |

Vnol A.Solo. A

1 Nema-li skladba vlastni signaturu, je uvedeno jeji deponovani ve fondu hudebnich

manuskripti Vlastivédného muzea dr. Hostase v Klatovech: ¢islo kartonu / poradi
hudebniny v ném.
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Vnol C.Solo A - ve__ma-ris  Stel - la, De - i__Ma - ter al-ma.
Signatura nesign. [CZ-KLm / 90/2a-b]
Stav dochovani| kompletni
Hlasy C Solo, A Solo, Vnol, Vno2, Altoviola, Ob 1, Ob 2,
Corl (C), Cor2 (C), Org.
Format 365 x 220; 9 + 2 fol.

Deskribenti Bosch

Datace opisu | 24.-25. 2. 1773

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy

Filigrany ¢. 1,3
Srv. 0 unikat
3

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Aue Regina | ab | Alto Solo | Violinis 2 | Cornibus in Eb 2 obligatis | Vio-
letta | et | Organo. | Chori B. V. M. Klattensis. | Seminarii Glattouiensis | ad
S. Fosephum | ab anno 1773.

Aue Regina. Andante.

Vnol = A. A - ve_Re - gi - na_Cae - lo-rum.

Signatura CZ-KLm /D 5752

Stav dochovani| kompletni

Hlasy A solo, Vnol, Vno2, Violetta (Va), Corl (Es) obligato,
Cor2 (Es) obligato, Org.

Format 360 x 220; 310 x 220; 7 + 2 fol.

Deskribenti Bosch — kompletni provozovaci material & obal
anon. (prefekt musicae) — proveniencni oznaceni Semi-
narii...

Datace opisu | 1773

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
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Filigrany ¢. 1,3
Srv. 0 unikat
4

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Deus tuorum militum [in F]

Hymnus de Martyre. Deus tuorum militum. Andante.

Signatura nesign. [CZ-KLm / 85/1b]
Stav dochovéani | torzo

Hlasy Alto viola

Format 355 x 215; 1 fol.

Deskribenti Bosch

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy

Filigrany ¢. 1
Srv. 0
5

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Litanie lauretane | a | Canto, Alto. | Tenore, Basso. | Violino 1° ¢ 2do | con |
Organo. | Seminarii Glattoviensi | Chori B. V. M. Klattoviensis.

Signatura nesign. [CZ-KLm /45/1]
Stav dochovani | torzo

Hlasy 0 / pouze obal

Format 340 x 220; 2 fol.
Deskribenti anon.

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy

Filigrany ¢. 4

Srv. 0
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6.

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Motteto Natalitium | a | Canto Alto | Tenore Basso | Violino Primo & 2%
| Clarino Primo ex D | Clarino Secondo ex D | Con | Organo | Seminarii
Glattoviensis.

Signatura nesign. [CZ-KLm / 32/1b]
Stav dochovani | torzo

Hlasy 0 / pouze obal

Format 360 x 220; 2 fol.
Deskribenti anon.

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
Filigrany 0

Srv. 0

7

ANONYM (2. dim. 18. saec.)

Offertorium [in D] / Seminarii S. I. | Glattouice

Offertorium. Allegro molto.

.- JE:FJ!- i!

= F =
Org 8va r r
Signatura nesign. [CZ-KLm /77/1]
Stav dochovani | torzo
Hlasy Corl (D), Cor2 (D), Org.
Format 360 x 210; 3 fol.

Deskribenti Bosch

Datace opisu  |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
Filigrany ¢. 1
Srv. 0
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8.

BRIXI [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Offertorium in D # | De quavis Solenitate | a | Canto Alto | Tenore Basso | Vio-
linis 2 bus | Obois 2 bus | Cornibus 2 bus | Con | Organo | Del Sig Brixi | Chori
B. V. M. Klattoviensis. | Seminarij | S: Josephi | Glattoviee

Offertorium/Motteto/Mottetoum. Allegro molto.

Vno 1 C. E - ja chori re - so - na-te vo - ce so[nora]
Signatura CZ-KLm /D 4144
Stav dochovani| Torzo — chybi party Corl-2, Org.
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Ob 1, Ob 2; Basso (1. dim.
19. saec.)
Format 360 x 210; 8 + 2 fol.

Deskribenti 1.anon. - Ob 1, Ob 2

2. anon. — Vnol, Vno2

3.anon. - C, A, T, B, obal

4. Pavel Timotheus Skrivanek, 1. dim. 19. saec.
— Basso

Datace opisu  |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
Filigrany ¢. 1
Srv. CZ-Bm / A 21638

CZ- KU / hr. 910
CZ- MBm /85 (69-211)

CZ-Pu /59 R 3867 (RISM A/II 550.500.934)
PL-Wu / RM 4209,/2 (RISM A/IT 300.257.837)
PL-Kd /125 (RISM A/II 300.257.202)

D-HR /III 4 1/2 2|o 232 (RISM A/II 450.023.949)

9

BRIXI [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Vesperce Solennes, | de | Confessore. | a | Canto. Alto. | Tenore. Basso. | Violino
Primo. | Violino Secondo. | Clarinis 2. | con | organo. | Chori B. V. M. Klat-
toviensis. || Seminarii S. I. Glattouice

[1.] Dixit. Andante.
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[1I.] Confitebor. Andante. &

Vnol CSolo. Con - fi-te- bor ti-bi_Do-mine in.

Vnol ASolo. Be - a - tus__vir qui ti - met_ Do - mi[num].

[IV.] Laudate pueri. Allegro.

A S C—— S 2 A A A1) A S
L f oo W LY 1 1 LA I ) T 1 T P NI 1 T T I 1 1”4 T Py
NS5 i 3 1 f LA — L, e L S AR
g Foes
Vnol C. Lau - da-te, lau - da-te pu-e-ri Do - minum.
[V.] Laudate Dominum. Allegro. t.10
0 F‘g o ‘ | |
oo - e TP Pes = wels 5 e
f i i i VA i 7
T == anin ,
C. - - -
Vol Lau - da te, lau
 mp—r = =
oJ ‘ E ‘ \
da - te__Do - mi-num om - nes__gen - tes, lau-da-te.

[VI.] Magnificat - Andante.

C Solo. Mag -  ni-ficat a-ni-ma me - a
o =
Signatura CZ-KLm / D 4168
Stav dochovani| kompletni
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Clnol (C) / Corl (A), Clno2
(C) /Cor2 (A), Org.
Format 350 x 210; 28 + 2 fol.

Deskribenti Bosch — Clnol a 2
Fleisner — Org
Kilian — Vnol

Niemegtz — C
Schwenda — Vno2
Urban — B

Wanieczek — T
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<apf— A
DS anon. — obal
Datace opisu |s. d.
Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
Filigrany ¢.3
Srv. A-KR /E 12/42 (RISM A/1I 600.178.456)
CZ-TREd /704 - X/5
PL-Wu / RM 4205 (RISM A/II 300.161.032)
10.

[MULLER, Francesco Carlo (28. 3. 1729 (?) — 27. 11. 1803)]

Lytanic de S: S: Nomine Jesu. | a | Canto Alto | Tenore Basso. | Violinis 2" |
Con | Organo. | pro | Choro Clatoviensi | B: V. Marice

Kyrie. Allegro. Solo.

t. 15 [Tutti]

g | @ & 88
e 1 | T 11

Vno 1

- = —

C. Kyi - e elei - son, Christe e - leison, Ky-ri-e elei-son,Christe e

Jesu Speculum. Andante. Solo.

P p—
T 1 1 1 1 T 1
1 1 & 1 1 1 1 & 1
f -0 i_‘_|_i_|_H
T [
Vno 1 C. Je - su Je - su Spe - cu-lum vi-tae

C. [Tutti] A gnus  De - i gnus  De - i qui  tol-lis pec - ca
Signatura nesign. [CZ-KLm / 18/5]

Stav dochovani| kompletni

Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Org.

Format 350 x 220; 7 + 2 f.

Deskribenti Wenceslaus Urbann, tunc temporis | absolutus Gramma-

tista in Glatouiensi Gimnalsio — A, B, Vno2
Jan Vaclav Flaska — C, T, Vnol, Org
DS anon. — obal

Datace opisu

s. d.

Provenience

farni kostel Narozeni Panny Marie Klatovy / seminafr
sv. Josefa Klatovy
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Filigrany ¢.2
Srv.

CZ-Bm /A 5703 (RISM A/II 553.005.327)
SK-NM /154 (RISM A/II 570.001.332)

B. JEZUITIKA Z JINYCH LOKALIT

11.

ANONYM (2. dim. 18. saec.)/ Karel Loos / Pokorny / F. X. Brixi / Sar-
ting (?)

[Missa in D]

Kyrie. Allegro moderato. [Tutti].

D)
Vnol  [Ky-ri-e e-lei - son, ky - ri-e e-lei-son]

Christe. Andante. piano. Solo [C?&]A

T
11 1 1 = i i' L
A. Chris-te, Chris-te e - lei - son, e-
lei - - oson, e Kyrie Da Capo.
Gloria. Allegro assai. piano. [Tutti].
H u . P . ” Y,
.)\l 1 : 1T L2 1 — 1 u 11 : 11 1
Vnol.
Qui tollis. Andante. B Solo.
A [T N e _pis
NT T o T ok T B s B | —p o —_
< o = - = H:'
e e e 4 e e e J— —J—!—in.“iﬂ:t‘tt@:p I i
L g e o = 14
Vnol * A R B Qui tol-lis pecca-ta mun-di, qui
I I —— —
tol - lis pec-ca - ta mun-di.
Quoniam. Allegro. [Tutti].
/1 1 1 1
V4 ks 3 1 1 1 | — 1
—
Vnol

Amen. Allegro. [Tutti].

Vnol [C]&A
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Credo. [-]. [Tutti].

C. Pat-rem om - ni-po - ten - tem, factorem cae - li et ter - rae, vi-si - bi - li-um.

Et incarnatus. Adagio/Tarde. Solo.
—~

Vnol T Solo Et in-car-na-tusest de__Spi-ritu Sanc-to, de.

Et resurrexit. Allegro. [Tutti].

11
1 I - 11 I — 1 1 1 1 ]
D)

. ) Vnol ; .
& ter-ti-a di-e,.—— ter-ti-a di-e.

Vnol _ Et re-sur-re - xit

Sanctus. Adagio. [Tutti].

rel
=

oJ
r r r E—= sanc - tus, ¢ sanc - tus,

C&Vnol ganc - tus,

e
Ho~
e

A s A A N .l

A ]
11k ad
T

11k ad

T

1
i
I\
TTTe—
P
\]
n_

|

V4 1
J 4
sanc - tus, sanEr -r tus, Sancf[tus]
Benedictus. Andante. C&A&B Soli. £29
T 1 1 AT 1 0 T 1 1 o) T =1 E
(7] 157
- (4 = F i —H é_'
Vol C Be - ne-dic-tus B qui  ve-nit in no-mi-ne

Do-mi-ni, qui ve-nit-in no - mi-ne  Do-mi-ni.

Osanna. [-]. [Tutti].

oJ

A&C O - san -na in ex - cel - sis, O - san - na, El

Agnus. Adagio/Tarde. Solo

% e e Emaeuee
45— i i e o 2 Ho—o— imi u]_"_i""_‘_ﬁ_é_'
D) ’- - I
A Solo Ag - nus De - i qui  tol - lis pec - ca - ta_ mun - di

Dona. Allegro. piano. Solo.

A&T Do - na no-bis, do - na no-bis pa - cem, pa - cem.

Soli

Signatura ‘nesign. [CZ-KLm /83/1]
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Stav dochovani

torzo — chybi Org, ¢ast partu C

Hlasy C (¢ast), A, T, B, Vnol, Vno2, Clnol (D), Clno2 (D)
Format 285 x 215; 22 fol.
Deskribenti DS anon. - C

D. Brzezowsky — Vno2
D. Finger — Clno1&2

Frank -'T
D. Loh - B
Michel — A
D. Richter — Vnol
Datace opisu  |20.-27. 4. 1773
Provenience seminaf sv. Rozalie Ji¢in
Filigrany ¢. 6
Srv. CZ-Pak / 849 hud
CZ-Pnm /XL E 174
D-OB / MO 737 (RISM A/II 450.008.251)
SK-Mms /D II - 9 (RISM A/II 570.000.056)
12.

ANONYM (2. dim. 18. saec.) (S.L.?)

[Surrexit Dominus vere in D - Jesum quaeritis Nazarenum in D]

Offertorium Im. Allegro. Tutti.

£.22
J

C. Sur-re-xit

Do -

ve - re, Al - le - lu - ja

- ri-tis,

quae

Na-za - re - num Cru - ci -

Signatura

nesign. [CZ-KLm / 39/1a-b]

Stav dochovani

torzo — chybi Org.

Hlasy

C, A, T, B, Vnol, Vno2, Alto Viola, Clnol (D), Clno2
(D)

Format

350 x 210; 9 fol.
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Deskribenti D: Frank — Clnol1&2
Gétz — Vno2

D. Hicke/Hicka? — T
Liebenau — Va
Lichtner — C

1. Michel — A

D. Waldéstel — B

DS anon. — Vnol

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. Rozalie Ji¢in
Filigrany ¢.5

Srv. 0 unikat

13.

BRIXI, [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Missa Brevis in B Fa | d | 4 Voci | Violini due | e Organo | Del Sig Brixi | di |
Venceslai Pavlas. | Chori B. V. M. Klatoviensis.

Kyrie. Allegro moderato.
|

o J—y — I — | —_— —— T
C. Ky - ri-e e-le-i - son, ky-ri-e e-le_i - son, e - lei - son, e-lei[son]

Christe. Andante. C & A Soli.

A

A\ e e — = ] Kyrie Da Capo.
CSolo. Chris-te e - lei - son.

Gloria. Allegro. Tutti.

5 RN R FxH

3
Telgo T Torudr T

Glo -ri-a in ex - cel - sis.

Credo. Allegro. Tutti.

C. Cre-do in u-num De - um, fac-to-rem Cae - i et

Sanctus. Largo.
|

o . N o

C Solo. San - ctus,__ san - ctus,__ san - - - ctus.
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Benedictus. Andante semper piano. A Solo. ¢ 8
. -
9 b > rﬁ ™ % = ‘I‘H i H S — # — o
7> o o°%e O > O A i P S W I — Uil
é' It "glu \gl T 1 It d' ':lu e é T 1 |
= : ST g oot *%ai e |
Vnol&?2 A Solo Be-ne - dic-tus qui ve - nit,quivenit in.

Osanna ut supra.

Agnus. Largo. Solo.

fH |

o D I I

A Solo. Ag - nus

Dona. Allegro.
H |

i i E—
\ —_— \°

De - i

Signatura

CZ-KLm /D 4110

Stav dochovani

kompletni

Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Org, Corl (B), Cor2 (B)
Format 290 = 230; 25 + 2 fol.
Deskribenti Michel — A

Janichen — C

Franciscus Lichtner — T

D. Loh. - B

D. Pelikan — Org

D. Pokornj — Vnol

DS anon. — Vno2

DS anon. — Corl-2

DS Viaclav Pavlas — obal (post 1773)

Datace opisu |17.12. 1771

Provenience seminaf sv. Rozalie Ji¢in

Filigrany ¢.2,6

Srv. CZ-Pak /103 hud (RISM A/II 550.018.589)

CZ-Pnm /XLVID 6
CZ-Pnm / XLVI F 614
CZ-Pnm / XXXIX A 284
CZ-Pnm / XXXV B 100a
CZ-Pnm / XXXV B 100b
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14.

BRIXI, [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Missa Solemnis Natalit.[ia] | @ | Canto | Alto | Tenore | Basso | Violinis 2bus |
Clarinis 2bus | Con | ORGANO. | Del. Sig. Brixi.

Kyrie. Allegro. Tutti.

i o P N g » P
vy » o » T ® » o @ T g~ T
7 T T T F L
) - - — C = =
D)
C. Ky-ri-e e - lei son, e - lei - son, e lei - - - [son]
lorla. Allegro. Tutti. 13

C.Glo-ri-a, glo-ri-a in ex-cel-sis De - o
Qui tollis. Adagio.

A g = - = :
% e e s . B S s Lz f= |
oJ —1 d hd .ﬁ‘lqi e

Vnol Qui tol lis

D)
Vnol C. Quomni am___ tu_—go - lus—  sanc-tus.
Cum sancto Spiritu.

fH & | ~ 7} .
AEe e o =

S 2 — - — —

C. Cum sanc - to, sanc to Spi ri-tu, in glo ri-a

Signatura CZ-KLm / D 4433

Stav dochovani

kompletni

Hlasy

C, A, T, B, Vnol, Vno2, Clnol ex D, Clno2 ex D,

Flautraverso Primo, Flautraverso 2, Org.

Formit 330 x 220; 25 + 2 fol.

Deskribenti Fridericus Spiller — A, T, B, Clnol, Clno2, F11, F12,
obal
DS anon. - C, Vnol, Vno2, Org

Datace opisu |s. d.

Provenience neurcena

Filigrany inicialy T'¢

Srv. CZ-Pak /87 hud. (RISM A/II 550.018.545)

CZ-Pnm / XLVI F 651
CZ-Pnm / XLVII A 84

CZ-Pnm / XXXVIII A 47 (RISM A/II 550.032.003)

D-OB / MO 237 (RISM A/II 450.007.605)
PL-Wu / RM 4193 (RISM A/II 300.161.018)
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15.

BRIXI, [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Salve | a | IV. Voci. | I1. Violini. | II. Flauti. | II. Corni. | Viola. | col (1) | Or-
gano. | Brixi. | SWS

Salve. Adagio/Andante. con sordini. C&A Solo.

C. sal - - - - ve Re - gi - na

Ad te clamamus. Adagio/Andante. Tutti.

- s ).

| i o
! ) I — e 1 I |

hal 1 1 1
[——] — —
C 7 fald te cla - & r ma-mus.
T&B Ad te cla - ma.

ad te cla-ma-mus.

Eja ergo. Andante.

C. O cle-mens, o Pi-a o dul-cis Vir - go Ma-ri - a, Malria]
Signatura nesign. [CZ-KLm / 26/1]
Stav dochovani | torzo — chybi Va
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Flauto Traverso 1, Flautraverso 2,
Corl (D), Cor2 (D), Fondamento.
Format q 210 x 290 (party)

310 x 230 (obal) 18 + 2 f.

Deskribenti Jfoannes Mentscher — A

Josephus Absolon (Philosophus: II*™) — T

I:M:-Fl1

11 DSS anon. — C, B, Vnol, Vno2, Fondamento, F1 2,
Corl, Cor2, obal

Datace opisu |s. d.

Provenience Litométice / Praha (?)
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Filigrany ptlmésic s okem

Srv. CZ-LIT / 663 (RISM A/II 550.018.784)
CZ-Pktiz / XXXV (RISM A/II 550.255.494)
CZ-Pnm / XLVI F 694

CZ-Pu /59 R 3863 (RISM A/II 550.500.930)
CZ- TREd /757 - Y/25

16.

BRIXI [Frantisek Xaver] (2. 1. 1732 — 14. 10. 1771)

Salve Regina | a | Canto Solo | Violino Solo | Alto Viola Solo | con | Organo |
Authore Dno Brixi | Chori B. V. M. Klattoviensis.| Ex Propriis rebus | Josephi
Hirsch | Gram/m]atices | Alumni.

Salve Regina. Tarde.

z et e =

eJ
Vno Solo
t.8

F m==gat

eJ ‘ e ——

C Solo Sal - - - ve Re-gi - na, Sal-ve,  Malter]
Signatura CZ-KLm / D 4154
Stav dochovani | kompletni
Hlasy Canto Solo, Violino Solo, Alto Viola Solo, Org.
Format 350 x 220; 4 + 2 fol.
Deskribenti Hirsch - party, proveniencni zapis na deskach

DS anon. — obal

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. Josefa Klatovy
Filigrany kvét lilie

Srv. 0 unikat
17.

IVANSCHICZ [Ivanci¢], Amandus P. (1727-1758), Ordo Paulanum

Missa | a | Canto Concert. | Alto Concert. | Tenore Concert. | Basso Concert:
| Violinis 2% | Trombonis 2 | Clarinis 2" | con | Organo. | Del. Sig. Ivan-
schicz | Chori B. V. M. Klattoviensis

Signatura CZ-KLm / D 4433

Stav dochovani | torzo — pouze obal
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Hlasy 0

Format 330 x 220; 2 fol.
Deskribenti DS anon.
Datace opisu |s. d.
Provenience | nezjisténa
Filigrany 0

Srv. 0

18.

OEHLSCHLAGEL, Jan Lohelius (31. 12. 1724 — 22. 2. 1788)

Motetto ex D | pro | Omni Festo Sanctorum | a | Canto, Alto, | Tenore, Basso
| Violinis 2% | Hubois 2" | Clarinis 2 | Alto Viola | Con | Organo | Del Sig
Lohelij. | Seminarii Sct: Franc. Xaver. | Chori B. V. M. Klattoviensis.

Vnol

Allegro assai. Tutti.

[,
.
-
13
S

oo @ P . .
R .":;u."‘?':%f..
— — 1 I !

J T 1 1 1T 1 1 T T  — T ]

Di - es— il-lu-xit ho-di-e gau - de - a - mus et e - xul - te-mus.
[dil B]
f) 4 F T : : : T T T Q 1
N I i o e ¢ 1 [ & [+

D) i I I

er - go Cli - en - fes, pi - i Ser - ven - tes De -um ro - ge-mus.
Signatura CZ-KLm / D 4917

Stav dochovani

kompletni

Hlasy

C, A, T, B, Vnol, Vno2, Alto Viola, Huboa 1°, Huboa 2%,
Clnol (D), Clno2 (D), Org.

Format

350 x 220; 12 + 2 fol.

Deskribenti

Bauer — A
Hoffmann — Va, Ob 2
Joan Kraupa — Clnol,2

Richter - C

Schima — Ob 1

Strnad - T, B

Wohanka — Vno2

Lalda — Vnol

DS anon. - Org
Datace opisu |s. d.

Provenience

seminar sv. FrantiSka Xaverského Praha-Nové Mésto
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Piiloha é. 1. Katalog hudebnich skladeb klatovského jezuitského semindre

Filigrany ¢. 1,5
majuskula 7°
Srv. CZ-Pnm / XLVI A 519 (RISM A/II 550.033.139)

CZ-LIT /775 (RISM A/II 550.040.235)
CZ- Pnm / XXXV C 8 (RISM A/II 550.248.739)
CZ- Psj /136 (RISM A/II 551.000.136)

19.

OEHLSCHLAGEL, Jan Lohelius (31. 12. 1724 — 22. 2. 1788)

Motteto ex G. | De | Omni Festo Sanctorum | a | Canto, Alto, | Tenore, Basso. |
Violinis 2 | Flautraversis 2% | Alto Violis 2" | Clarinis 2 | Con | Organo. |
Del Sig Loheljj. | Chori B. V. M. Klattoviensis | Seminarii Scti Fr: Xaverii

All Ito. Solo.
egro molto. Solo ) 32

gau-de__et lae - ta - re, ad __ plau-sus ex<ci - ta-re, ex-ci - ta - - - re, ad.

C. Ti - bi ho - nor  sit et glo-ri-a Rex Coeles - tis, quinos sic dig - na-ris.
Signatura CZ-KLm / D 4926
Stav dochovani| kompletni
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Alto Viola 1, Alto Viola 2¢ Flaut.
Trav. 1™, Flaut. Trav. 2.°, Clnol [G], Clno2 [G], Org.
Format 360 x 220; 13 + 2 fol.

Deskribenti Kosstial — Org, F1 1
Kraupa — Clnol, 2
Paur (Bauer) — A
Polak — B, Va 2
Richter — C

Schima — Va 1
Strnad — T

Vitek — F1 2
Wohanka — Vnol
alda — Vno2

Datace opisu |s. d.

Provenience seminar sv. FrantiSka Xaverského Praha-Nové Mésto
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Filigrany ¢. 1,5

Srv. CZ-CT /H 136
CZ-Pmn / XLVI A 518 (RISM A/II 550.033.138)
D-OB / MO 628 (RISM A/II 450.008.116)
CZ-TAS /12490 (RISM A/II 552.001.461)

20.

POKORNY, [Franti$ek Xaver] (20. 12. 1729 — 2. 7. 1794)

Missa in B. | @ | 4" Voci Cant: | Violini due | Flauti due | Clarini due | é | Or-
gano. | Del. Sig. Pokorni (1) | di Venceslai Pavlas. | Chori B. V. M. Klattovien-
SIS

Kyrie. Allegro. Tutti.

C. Ky-ri-e e - lei-son, e-lei - - - son, e-lei - - - son.

Christe. Andante. C&A Solo.

C. Chris - te, Chris - te e - lei-son, e - lei - - - - [son]
Kyrie Da Capo.
Etin terra. Alegro moderato. Tutti.
T : T T et N N 1
1 = [V o | 1 1 1 1 4 1
T T 171 1T 17 1 1/ 1 1 1 1 1 1 1 P 1
V4 1 1 11 Y 1 1 | A 1 174 1 1 1 11 1 — 1
U L4 [ 4 T T T M T
C. Et in ter -ra pax ho-mi - ni - bus bo - naec vo-lun-ta - tis, lau-da-mus te.

Patrem. Allegro. Tutti.

oJ

C. Pat-rem om-ni - po - ten-tem, fac-to - rem cae - li__et— ter-rae, vi-si-bi - li-um om-ni-um.

Et incarnatus est. Tarde. Solo.

% AT = e e e
7 o o 8- 1 1 1 Py 11 1 11 1 1
x ¥ - - 1 1 171 11 1 1 1 1 1 1T 1 1T 1 1
Py o & I = T I

C. Et in-car - na - tus est de Spi - ri-tu Sanc - to ex Ma - i - a

Et resurrexit. Allegro moderato. Tutti.

C. Et re-sur-re - xit_ ter-ti-a di - e se-cun-dum Scrip - tu-ras et as-cen-dit in cae-lum, se[det]

Benedictus. Andante affetuoso. T Solo.

Vnol T. Be-ne - - - - - dic-tus, qui
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Osanna. Allegro. Tutti.

C&A O - sanna in ex -

Agnus. Tarde. Solo.

C. Do - na nobis, do - nanobis pa - - - - cem, do-na - nobis pa-cem.
Signatura CZ-KLm / D 5205
Stav dochovani | kompletni
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Flautraver[s]a Prima, Flautra-
verso Secundo, Clnol [D], Clno2 [D], Org
Format 290 = 230; 26 + 2 fol.

Deskribenti Franc Frank - T

D. Krzepelka — Vno2

Poeseos auditor — A

A.Cz.[Anton Czermak?] - C

S.S.H. - Fl1

4 DSS anon. - B, Vnol, F1 2, Clnol&2, Org.

Datace opisu | 18. 6., 20. 6. 1773.

Provenience semindrf sv. Rozalie Ji¢in
Filigrany c.6
Srv. CZ-Pak /1528 hud. (RISM A/II 550.268.940)

CZ-Pnm / XLVII A 225
CZ-Psj /38 (RISM A/II 551.000.038)
SK-BRnm / MUS XXV 53 (RISM A/II 570.002.677)

21.

POKORNY, [Franti$ek Xaver] (20. 12. 1729 — 2. 7. 1794)

Missa in C. | 4 | Canto Alto | Tenore Basso | Violini due | Clarini due | e | Or-
gano. Del. Sig: Pokornj. | di | Wenceslai Pavlas | Chori B. V. M. Klattoviensis.

Kyrie. Adagio. Tutti.

H |
d\I : |' 1 1 1l 1 1 1 1 g 1 1l 1 1 |' i |y/ 1

Ky - ri-e elei-son, elei - son, e-lei - son, e-lei - son, Ky - rife]
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Christe. Allegro moderato.
e
e
/1 L

V4 > 3 - R l= Y ? ] I | 1 1 |
J IS e —~
Chris - te, Chris-te - e - lei - son, e[leison]

lei-
A&C Chris-te, Chris-fe e -

Gloria. Allegro assai. Tutti.
o)

= e i e s e i
11 1 11 1 11 1 11 1 1 PN
| M T T 1T T T ! ! ]
Et in ter - ra pax ho - mi-ni-bus.
o2 \ I
11 T 1 T O T T ]
H ™ B At o — i !
T 1 T 1 11 1T 1 T 1 ]
I I | T T I
Qui tol - lis pec - ca - ta mun - di, qui tol - lis pec - cafta]

Quoniam. Allegro non molto. A Solo.

Cum Sancto Spiritu. Allegro. Tutti.

A
IV — | | - T T | T —T T |

Py T T T T

C. Cum Sanc-to Spi - 1 - tu, cum Sanc - to Spi - ri - tu.

[In gloria Dei]. Allegro. Tutti.

0
o T I T T [ T ==

C&A In glo ri-a De -1 Pat - ris, a - - - - men, a - - - meng
A Credo. Vivace. Tutti.
: F. 1 1 4 1
1 1 1 1 | 11
1 | 1 1 1 1 1 11
T — ]
C. Pat-rem om-ni - po - ten - tem, fac-to-rem cae - li et terrae, vi - si-bi - li-um om-ni-um.
pSanctus. Tarde. Solo. ~ 4r C.. )
b A T 11 T T I 1 1
ﬁ F: 1 I 0 T T K1 1 1 4 1 1
1 1 & oo 1 1 P N_—= =
V4 1 1 1 1 1 1 & d 1 & 1
J & T & !
A.Sanc - tus, sanc-tus, sanc - - - ctus. Sanc-tus, sanc -

[Pleni]. Allegro. [Tutti].

C. Ple-ni sunt cae - i cae - li et ter - ra, ple - ni sunt cae - li.

Benedictus, Andante. C&B Solo.

Osanna. Allabreve. [Tutti].

e e

B&T

o - san-na in ex - cel - - - - - - - - [sis]
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Agnus. Andante. Solo.

C. Do - na no - bis pa - cem, pa - cem, pa - cem.

Signatura CZ-KLm / D 5206
Stav dochovani | kompletni
Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Clnol [C], Clno2 [C], Tymp
(G,G), Org.
Format 290 = 230; 360 x 210; 28 + 2 fol.
Deskribenti D. Finger — Clno2
Frank —'T
D. Krepelka — Clnol
Michel — A
D. Peichen — C
D. Pokorny — Vnol
D. Richter — B

D. Rohel — Vno2
D. Stanka - Org
Vaclav Pavlas (po 1773) — Tymp

Datace opisu |22. 4. 1773

Provenience seminar sv. Rozalie Ji¢in
Filigrany ¢. 1,6
Srv. CZ-KU / Hr 508 (RISM A/II 550.040.544)

D-HR /1114 1/2 2o 99 (RISM A/II 450.025.603)

22.

SENKYR, Aug[ustin, OSB] (23. 12. 1736 - 16. 1. 1796)

Ofertorium ex D. | Pro | Omni Festivitate. | a | Vocibus quatuor | Violinis 2
| Obois 2 | Clarinis duobus | Alto Viola | Violone | Organo | Auth. D. P. Aug.
Schenkirz | Chori B. V. M. Klattoviensis. | Semin. S. Rosaliae 767.

Laudate. Praesto (!). Solo piano. £.23

C. Lau-da-te Deum nostrum,
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Lau-da - te

Andante. Tutti.

De - um nost-rum om -

L

y 3
® Py

o
T

nus est

T

1
I
lau - de,

Signatura

CZ-KLm /D 5318

Stav dochovani

torzo — chybi part Ob 2

Hlasy C, A, T, B, Vnol, Vno2, Alto Viola, Ob 1, Clnol (D),
Clno2 (D), Org

Format 380 x 250; q 190 x 250; 10 + 2 fol.

Deskribenti W. Brzezovsky — T, B

Jaco[bus] Libisch — Clno1, Clno2
Florianus Milczinsky — Ob 1

1. Pychlowsky — Vnol, Vno2, Org.
E. Wenschuch — Vla

DS anon. - C, A

Datace opisu |20. 8. 1767

Provenience seminar sv. Rozalie Jidin

Filigrany ¢. 7

Srv. CZ-TU / M 435 /405/
CZ-Pnm / XL E 226
CZ-LUa /B 92

CZ-Pnm / XXXVIII F 442
CZ-Pnm / XXXVIII A 433
CZ-Pnm / XLVI A 342
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PRILOHA C. 2

Hudebni fundace klatovského seminare

(1) Fundace sallerska

datum ustanoveni

1636

jméno fundatora

Marek Saller, dékan v Blatné

castka / vyse ro¢niho
vynosu

10 256 z1 42 kr / prameny neuvddéji

pocet fundacnich mist

1 chlapec s hudebnim nadanim (pro Iuvene
Musico) ze Sallerova pribuzenstva

ius preesentandi

ziejmé potomci ze Sallerova rodu

povinnosti fundatisty

[participace na hudebné-liturgickych pro-
dukcich]

(2) Fundace kumburska

datum ustanoveni

1637

jméno fundatora

baron Vaclav Herakleus z Kumburka
a Bliziva

castka / vyse ro¢niho
vynosu

prameny neuvadéji / 100 kop misenskych

pocet fundacénich mist

3 hudebnici

ius preesentandi

ziejmé potomci Herakleova rodu

povinnosti fundatisty

[participace na hudebné-liturgickych pro-
dukcich]

(3) Fundace widersperska

datum ustanoveni

27.1.1661

jméno fundatora

Herula Magdalena z Widerspergu

castka / vyse ro¢niho
vynosu

500 kop miSenskych nebo 538 zI 20 kr /32 zI
20 kr

pocet fundacnich mist

1 chlapec na studiich (ad studia)

ius preesentandi

rektor koleje

povinnosti fundatisty neuvedeno
(4) Fundace stranska
datum ustanoveni 31.1.1690

jméno fundatora

Katefina Lucie Stranska
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castka / vySe ro¢niho
vynosu

nemouvitosti — Ruzkovsky dviir ¢.50 alias 500 z1
/30 zl

pocet fundacnich mist

1-2 hudebnici (,na vécnou fundati a kaZdo-
rocné vyziveni jednoho aneb dvouch mlddenciv
k literam a muzice zptisobnych, kteri by se pri
Seminarium zdejsim klatovskym budto k zpévu
aneb na Instrumentis rozlicnych (viak ne troubé
polnt) cvicili®)

ius preesentandi

povinnosti fundatisty

povinnost modlit se za spasu fundatorc¢iny
duse

(denné¢ trikrat Otée nas a Zdravas Maria,
kazdy tyden pak povinnost vyslechnout
jednu msi svatou a pomodlit se jeden rtize-
nec. Jednou mési¢né museli ke svatému pfi-
jimani a jednou za rok bylo jejich povin-
nosti vykonat officium defunctorum totum
aneb cely Zaltar Blahoslavené Panny Marie.)
[participace na hudebné-liturgickych pro-
dukcich]

(5) Fundace arnoltska

datum ustanoveni

pocatek 18. stoleti

jméno fundatora

P. Wenceslaus Arnolt, SI

castka / vySe ro¢niho vynosu | prameny neuvddéji / prameny neuvddéji

pocet fundacnich mist

1 chlapec ve zdej$im seminafi in prima
mensa

ius preesentandi

ptibuzni W. Arnolta, event. rektor koleje

povinnosti fundatisty

neuvedeno

(6) Fundace hochovska

datum ustanoveni

28. dubna 1715

jméno fundatora

FrantiSek Ondfej z Hochu

castka / vy$e roc¢niho vynosu |700 zl /42 zl

pocet fundacnich mist

1 mlddenec, ktery by obzvldsiné v Muzice
vycvicen byl a v Chramu P: Soc. Jesu hla-
sem suym neb jinsi Instrumentalni Musicou
Pdna Boha chvadlil

ius preesentandi

Vavrinec Schleichert (Nové Mésto praz-
ské) a jeho potomci; event. primi Ho-
chovi potomci; event. regens semindare
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povinnosti fundatisty

pomodlit se kazdy den vroucnou a poboz-
nou modlitbu za dusi fundatora
[participace na hudebné-liturgickych
produkcich]

(7) Fundace fuchsovska

datum ustanoveni

30. brezna 1725

jméno fundatora

Anna Terezie Fuchsova z Wallburku

castka / vySe ro¢niho vynosu

700 z1 /42 71

pocet fundacnich mist

1 student v seminafi (s hudebnimi pted-
poklady)

ius preesentandi

pravdépodobné: Vaviinec Schleichert
(Nové Mésto prazské) a jeho potomci;
event. piimi Hochovi potomci; event. re-
gens seminare

(tato fundace je vyslovné uvedena jako dopl-
nént hochovské fundace)

povinnosti fundatisty

jednou za mésic povinnost pristoupit

v jezuitském kostele ke zpovédi a ke sva-
tému pfijimani, aby zajistil fundatorciné
dusi pottebné odpustky

[participace na hudebné-liturgickych

produkcich]

(8) Fundace mottlovska

datum ustanoveni

17. ledna 1741

jméno fundatora

P. Joannes Andreas Mottl, horazdovicky
rodak

castka / vys$e ro¢niho vynosu

1 000 zI /60 zl

pocet fundacnich mist

1 student v seminari az do absolvovani
rétoriky
(nehudebni fundace)

ius preesentandi

rodiny (potomci) dvou fundatorovych
sester

povinnosti fundatisty

povinnost denné¢ se tfikrat pomodlit Ot-
¢enas a Zdravas Maria za dusi fundatora

a jeho pratel
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PRILOHA C. 3

Hudebni prefekti klatovského seminaie

1641 Urbanides, Bartholomaeus (1611-1655)

narozeni, amrti

*1611 Gliwice (Slezsko), T 2. 8. 1655
Klatovy

hudebni prefektura v KT

1641 pregfectus chori

dals$i informace

30. 9. 1634 vstup do fadu [s. 1.], 5. 5. 1647
knézské svéceni v Klatovech

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 155, ¢. 652, FECHT-
NEROVA.

1643 Possmurnius, Georgius (1621-1680)

narozeni, amrti

*12. 4. 1611 Opole (Slezsko), T 24. 5. 1630
Jindfichtiv Hradec

hudebni prefektura v KT

1643 pregfectus chori

dalsi informace

29. 9. 1637 vstup do fadu v Brné, 8. 9. 1652
knézské svéceni na Starém Mésté v Praze

hudebni znalosti

»Musicus et organoaedus bonus®, ... ,symphonias
comoediis aut stationibus opportunas composuit”
(Narodni knihovna v Praze, elogia nostro-
rum, sign. VI C 14, foll. 89-90)

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 114, ¢&. 458; SOM-
MERVOGEL 1890-1900, VI./1093-1094,

FECHTNEROVA.

1646 Ungrott, Godefridus

(1622-1688)

narozeni, imrti

*14. 2. 1622 Praha, 1 23. 4. 1680

hudebni prefektura v KT

1646 pregfectus musicee

dalsi informace

varianty jména: Ungrodt, Ungrad, Ungrot
22.9. 1638 vstup do radu [s. 1.], 29. 9. 1655
¢tvrté slavné sliby v Ji¢iné

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 155, & 651, FECHT-

NEROVA.
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1651 Funiak, Martinus (1606-1672)

narozeni, amrti

*14. 10. 1606 Frydek (Slezsko), f 16. 3. 1672
Kutnad Hora

hudebni prefektura v KT

1651 pregfectus musicee

dalsi informace

varianty jména: Funiack, Funiackus, Funak
1. 10. 1625 vstup do fadu v Olomouci, 7. 4.
1641 knézské svéceni na Starém Mésté

v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 50, & 168, FECHT-
NEROVA.

1655 Kozelius, Nicolaus (1625-1675)

narozeni, amrti

*27.11. 1625 Kolin, § 8. 6. 1675 Staré Mésto
prazské

hudebni prefektura v KT

1655 preeses musice

dalsi informace

varianty jména: Koizelius, Kozel
22.9. 1645 vstup do fadu [s. 1.], 2. 2. 1663
knézské svéceni v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 80, &. 306, FECHT
NEROVA.

1656, 1661 Rosenmiller, Georgius (1635-1638)

narozeni, amrti

*7.4.1635 Pardubice, T 18. 8. 1638 Lito-
meéfice

hudebni prefektura v KT

1656 director chori
1661 preefectus musicee

dalsi informace

varianta jména: Rosenmiiller
21. 10. 1654 vstup do fadu [s. 1.], 2. 2. 1671
Ctvrté slavné sliby na Malé Strané v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 124, &. 500, FECHT
NEROVA.

1657 Kastel, Joannes (1623-1699)

narozeni, amrti

*23.5. 1623 Litoméfice, T 12. 8. 1699 Opava

hudebni prefektura

1657 pregfectus musicee v Klatovech
1666 pregfectus musice v Praze na Malé Strané

dalsi informace

varianty jména: Kastl, Castl
25. 11. 1643 vstup do fadu [s. 1.], 6. 5. 1657
knézské svéceni v Klatovech
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hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 73, &. 274, FECHT-
NEROVA.

1661 Rosenmiller, Georgius (1635-1683)

viz vyse.

1665 Mauritius, Joannes (1635-1698)

narozeni, imrti

*25. 4. 1635 Prostéjov, T 22. 12. 1698 Hradec
Kralové

hudebni prefektura
v KT

1665 pregfectus chori et musicee

dalsi informace

14./21. 10. 1656 vstup do fadu [s. .], 15. 8.
1672 knézské svéceni v Kutné Hofe

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 93, ¢. 363 FECHT-
NEROVA.

1672 Hawelka, Georgius (1642-1701)

narozeni, imrti

*5. 3. 1642 Jarométice, T 11. 1. 1701 Znojmo

hudebni prefektura

1672 pregfectus chori v Klatovech
1682-1683 Residentia Sacromontana — prefectus
musicee

dalsi informace

23.12. 1663 vstup do fadu na Starém M¢sté
v Praze, 2. 2. 1681 ¢étvrté slavné sliby v Bfeznici

hudebni znalosti

Musicam instrumentalem et organum tractat

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 59, ¢. 213, FECHT-
NEROVA.

1673 Hagek, Georgius (1647-1684)

Ve 7/ 7
narozeni, imrti

*7.4.1647 Podébrady, T 5. 4. 1684 Jic¢in

hudebni prefektura v
KT

1673 — preefectus chori

dalsi informace

30. 9. 1664 vstup do radu v Praze, 2. 2. 1678
knézské svécent [s. 1.]

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBQVA 2009, s. 58, ¢. 204, FECHT-
NEROVA.
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1675 Jawurek, Joannes (1638—-1690)

narozeni, imrti

*6. 1. 1638 Sedlec, T 8. 11. 1690 Kutna Hora

hudebni prefektura

1666 Collegium Brzeznicense — preefectus chori
1675 Collegium Klattoviense — preefectus musicee
1678-1679 Residentia Sacromontana — preefectus
musicee

dals$i informace

varianty jména: favurek, Jawicek
12. 10. 1659 vstup do radu [s. 1.], 2. 2. 1677
ctvrté slavné sliby v Olomouci

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 70, &. 260, FECHT
NEROVA.

1678 Fritz, Samuel (1654-1725)

7 7/ 4
narozeni, umrti

*6./16. 4. 1654 Trutnov, T 20. 3. 1725 redukce
Jéberos! (Peru) / San Joaquin (Bolivie)

hudebni prefektura

1677 Collegium Brzeznicense — preefectus musice
1678 Collegium Klattoviense — preefectus chori
1679 Collegium Brunense — pragfectus musice

dalsi informace

27.10. 1673 vstup do fadu na Starém M¢ésté
v Praze, 15. 8. 1687 Ctvrté slavné sliby Xiberorii?
1684-1725 zamoiské misie

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 49, &. 164; DLABAC
1815 1, sl. 432;
PELCL 1786, s. 127-128; SOMMERVOGEL

1890-1900, 111./1003-1004, FECHTNEROVA.

1679 Plauczarowsky, Andreas Wenceslaus Ignatius (1651-1701)

narozeni, imrti

*21.11. 1651 Police, T 16. 3. 1701 Mala Strana
v Praze

hudebni prefektura/y

1676-1677 Collegium Litomericense — pregfectus
musicee

1679 Collegium Klattoviense — preefectus musicee et
chori

1 http://cs.wikipedia.org/wiki/Samuel_Fritz [cit. 20. 4. 2011]; SIMKOVA-BROU-
LOVA, Kamila - SIMEK, Vladimir. Samuel Fritz. Ceské stopy na brezich Amazonky,
Praha : Kant 2002, ISBN 80-86217-24-8, s. 86.

Patrné se bude jednat o kolej Ibarrd v Ekvadoru. Srv. SIMKOVA-BROULOVA,

Kamila - SIMEK, Vladimir. Samuel Fritz. Ceské stopy na biezich Amazonky, s. 217.
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1695-1698 Residentia Kossumbergensis — pragfec-
tus musicee

dalsi informace varianty jména: Plauczerowsky, Planczaeowsky,
Plautzarowsky, Plakczarowsky

10. 10. 1670 vstup do fadu na Novém Mésté
prazském, 8. 12. 1682 knézské svéceni na Malé
Strané v Praze

hudebni znalosti Musicus
prameny a literatura HOLUBQVA 2009, 112, ¢. 450, FECHT-
NEROVA.

1684-1685 Medzwensky, Augustinus (1659-?)

narozeni, imrti * 28. 8. 1659 Moravska Ostrava, T ?P?
hudebni prefektura/y |1684-1685 Collegium Klattoviense — pregfectus
musice
1686 Collegium Reginae Hradecense — pregfectus
chori
1690 Collegium Novodomense — preefectus musice
dalsi informace 22.10. 1677 vstup do radu [s. 1.], 2. 2. 1690
knézské svéceni v Jindfichové Hradci
hudebni znalosti Musicus
prameny a literatura HOLUBOVA 2009, s. 94, ¢. 368, FECHT-
NEROVA.

1687 Fabri, Franciscus (1650-1715)

narozeni, imrti * 28. 3. 1650 Tabor, 1 16. 7. 1715 Svata Hora

hudebni prefektura/y |1677 Collegium Brunense — prefectus musicee
1687 Collegium Klattoviense — regenschori

dalsi informace 14. 10. 1668 vstup do fadu v Brné¢, 2. 2. 1686
Ctvrté slavné sliby v Litométicich

hudebni znalosti

prameny a literatura HOLUBQVA 2009, s. 45, ¢. 146, FECHT-
NEROVA.

1689 Landskronsky, Joannes (1665-1743)

narozeni, amrti *24.12. 1665 Police, T 24. 1. 1743 Kutnd Hora

hudebni prefektura/y | 1689 Collegium Klattoviense — preeses chori
1690 Collegium Telczense — pregfectus musice
1706 Collegium Kuttenbergense — pregfectus musice

dalsi informace 20. 10. 1681 vstup do radu v Olomouci, 2. 2.
1700 ctvrté slavné sliby na Malé Strané v Praze
hudebni znalosti Musicus
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prameny a literatura

HOLUBQVA 2009, s. 84-85, ¢. 331, FECHT-
NEROVA.

1690 Boczek, Bohuslaus (1666-1730)

narozeni, imrti

*9. 4. 1666 Vysoké Myto, T 16. 7. 1730 Kutna
Hora

hudebni prefektura/y

1689 Collegium Kuttenbergense — pregfectus chori
1690 Collegium Klattoviense — preeses musice

dalsi informace

varianta jména: BocZek

30. 9. 1684 vstup do fadu na Starém Meésté
prazském, 2. 2. 1699 ¢tvrté slavné sliby na
Malé Strané v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 23, ¢. 46; PELCL 1786,
s. 133-134; SOMMERVOGEL 1890-1900,
1./1563, FECHTNEROVA.

1691-1692, 1694 Alexius, Hieronymus (1667-1733)

narozeni, imrti

*19.9. 1667 Bydzov, { 17. 1. 1733 Kutna Hora

hudebni prefektura/y

1691-1692 Collegium Klattoviense — pragfectus
chori

1694 Collegium Klattoviense — preefectus chori
1701-1703 Residentia Sacromontana — preefectus
musice

dalsi informace

27.10. 1685 vstup do radu v Kutné Hofre,
2. 2. 1703 ctvrté slavné sliby v Breznici

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 15, & 6; PELCL 1786,
s. 133-134; SOMMERVOGEL 1890-1900,
1./1563, FECHTNEROVA.

1693 Pfanner, Joannes Severus (1667-1724)

narozeni, imrti

*22.10. 1667 Praha — Mala Strana, { 20. 8.
1724 Jihlava

hudebni prefektura/y

1693 Collegium Klattoviense — preefectus musicee

dals$i informace

28. 11. 1683 vstup do fadu na Malé Strané
v Praze, 2. 2. 1703 Ctvrté slavné sliby [s. 1.]

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 109, ¢&. 437, FECHT
NEROVA.
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1694 Alexius, Hieronymus (1667-1733)

Viz vyse.

1695 Penesch, Franciscus (1670-1706)

narozeni, imrti

*25.11. 1670 Pernstejn, T 25. 10. 1706 Uherské
Hradisté

hudebni prefektura/y

1695 Collegium Klattoviense — pregfectus chori

dalsi informace

varianty jména: Penech, Benesch
9. 10. 1688 vstup do radu [s. 1.], 2. 2. 1706
ctvrté slavné sliby v Uherském Hradisti

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 108, ¢&. 430, FECHT-
NEROVA.

1696-1697 Patoczka, Samuel (1671-1745)

narozeni, imrti

*6.7.1671 Zbraslav, T 7. 7. 1745 Hradec
Kralové

hudebni prefektura/y

1696 Collegium Klattoviense — preefectus chori
1697 Collegium Klattoviense — preefectus musice
1704—-1705 Residentia Sacromontana — prefectus
musicee

1722—-1724 Residentia Sacromontana — prefectus
musicee

dalsi informace

varianta jména: PatocZka
14.10. 1689 vstup do fadu v Ji¢iné, 2. 2. 1704

knézské svéceni v Breznici

hudebni znalosti

Musica infra mediocritatem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 105, ¢. 422, FECHT-
NEROVA.

1702 Kholl, Matthaeus (1675-1708)

narozeni, amrti

*12. 2. 1675 Jindfichtiv Hradec, § 21. 4. 1708
Bfeznice

hudebni prefektura/y

1698 Collegium Brzeznicense — pregfectus musice
1702 Collegium Klattoviense — preefectus musice
1708 Collegium Brzeznicense — preeses musicee

dalsi informace

varianta jména: Khol, Kohl
9./10. 10. 1695 vstup do fadu [s. 1.], 2. 2. 1708
knézské svéceni v Bfeznici

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 74, &. 278.
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1705-1706 M[agister]. Georgius Santroczi

narozeni, imrti

* kol. 1680 Skute¢, T 4. 8. 1710 Praha

hudebni prefektura/y

1706 — Director Chori

dals$i informace

1700 vstup do fadu Praha-Staré Mésto, 1709
knézské svéceni tamtéz

Do KT pribyl 25. 10. 1704 z Telce, aby zde vy-
ucoval gramatikalni tfidu (In. DIARIUM,
fol. 51r).

hudebni znalosti

Musicus basista

prameny a literatura

DIARIUM, fol. 70v (4. 4. 1706), FECHT-
NEROVA.

1707-1708 Bartl, Georgius (1680-1730)

7 7/ 4
narozeni, umrti

*27.4.1680 Bechyne,  26. 3. 1730 Tel¢

hudebni prefektura/y

1706 Collegium Brzeznicense — preefectus musice
1707 Collegium Klattoviense — preefectus chori
1707 Collegium Klattoviense — preefectus musicee
1714 Residentia Sacromontana — preefectus musice

dalsi informace

varianta jména: Barthel
9. 10. 1698 vstup do radu v Jindfichové
Hradci, 2. 2. 1719 knézské svéceni v Bieznici

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 18, ¢. 21, FECHT-
NEROVA.

1709 Perngklo, Joannes

(1677-1724)

narozeni, imrti

*17.7.1677 Rokycany, T 17. 3. 1724 Hradec
Kralové

hudebni prefektura/y

1700 Collegium Oppaviense — pregfectus musice
1709 Collegium Klattoviense — preefectus musice

dalsi informace

varianta jména: Perniklo, Pernklo, Pernokle

20. 10. 1694 vstup do radu na Starém Mésté

v Praze, 2. 2. 1712 ¢tvrté slavné sliby [s. 1.]

V diariu titulovan v roce 1709 (15. 8.) Pregfectus
Chori (jméno neuvedeno) jako Plater].

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 108, ¢ 432; DIARIUM,
fol. 112v, FECHTNEROVA.
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1710 Bojan, Wenceslaus

(1688-1738)

narozeni, imrti

*98. 1. 1688 Caslav, T 12. 3. 1738 Uherské
Hradisté

hudebni prefektura/y

1710 Collegium Klattoviense — preefectus musicee

dalsi informace

20. 10. 1703 vstup do radu na Novém Mésté
v Praze, 2. 2. 1718 ¢tvrté slavné sliby v Kla-
tovech

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 24, &. 50.

1712-1713 Staroprasky,

Carolus (1687-1742)

narozeni, imrti

*23. 1. 1687 Pelhtimov, T 24. 3. 1742 Kutna
Hora

hudebni prefektura/y

1710-1711 Collegium Giczinense — preeses musice
1712 Collegium Klattoviense — preefectus musicee
1713 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

varianta jména: Staroprazsky
20. 10. 1703 vstup do fadu v Kutné Hote, 2. 2.
1721 ¢tvrté slavné sliby na Malé Strané v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 143, &. 595, FECHT
NEROVA.

1715 Wrabka, Wenceslaus (1687-1740)3

narozeni, amrti

*10. 9. 1687 Tynecholensis®, T 12. 1. 1740 Cesky
Krumlov

hudebni prefektura/y

1715 Collegium Klattoviense — preefectus musice

dalsi informace

9. 10. 1707 vstup do radu [s. 1.], 2. 2. 1725
ctvrté slavné sliby [s. 1]

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBQVA 2009, s. 163, ¢. 689, FECHT-
NEROVA.

3V okruhu do 50 km od Kutné Hory, a tudiZ v tvahu nejpravdépodobnéji pficha-
zeji nésledujici lokality: Tynec nad Labem, Tynec nad Sazavou, Hrochtiv Tynec
a Smrkovy Tynec. Zjistovani blizsich udaji, event. reserSe matri¢nich prament
z téchto lokalit vSak jsou jiz nad rdmec této publikace.
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1717-1718 Paustka, Adamus (1692-1738)

narozeni, imrti

*30. 11. 1692 Mirosov, T 19. 1. 1738 Oparany

hudebni prefektura/y

1717-1718 Collegium Klattoviense — pregfectus
musicee

dals$i informace

21. 10. 1710 vstup do radu v Breznici, 2. 2.
1728 ¢tvrté slavné sliby v Hradci Kralové

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 105-106, &. 424,
FECHTNEROVA.

1721 Claudius, Joannes

(1688-1750)

7 7/ 4
narozeni, umrti

*2.12. 1688 Prestice, T 24. 12. 1750 Jic¢in

hudebni prefektura/y

1712-1713 Collegium Giczinense — preeses musicee
1715 Collegium Regince Hradecense — preeses
musicee

1721 Collegium Klattoviense — preefectus musice

dalsi informace

24.10. 1705 vstup do fadu na Starém M¢sté
v Praze, 2. 2. 1723 ¢tvrté slavné sliby v Kla-
tovech

hudebni znalosti

Musicam infra mediocritatem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 35, & 95, FECHT-
NEROVA.

1722-1723 (?) Koranda

, Franciscus jun. (1697-1754)

narozeni, imrti *24. 3. 1697 Velké Mezitici, T 17. 3. 1754 Jicin
hudebni prefektura/y | 1722-1723 Collegium Klattoviense — Socius Re-
gentis

1725-1726 Collegium Giczinense — preses musice
1728 Collegium Regine Hradecense preefectus chori
1730 Collegium Litomericense — preses musicce

dalsi informace

26. 9. 1713 vstup do radu v Jihlave, 2. 2. 1731
ctvrté slavné sliby v Hradci Kralové

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBQVA 2009, s. 79, ¢. 300; FECHT-
NEROVA

1723 Stancl, Joannes

narozeni, imrti

o)

hudebni prefektura/y

1723 Collegium Klattoviense — Preesidens Chori

dalsi informace

Magister
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hudebni znalosti

P

prameny a literatura

RATIONES, pag. 21 (14. 11. 1723)

1724 Vaclav Hypolit Cernohorsk)’r (1687-1769)

narozeni, amrti

*12. 8. 1687 Nymburk, § 6. 3. 1769 Jic¢in

hudebni prefektura/y

1720 CollegiumReginee Gradecensi — Pregfectus
musicee
1724 Collegium Klattoviense — Preesidens Chori

dalsi informace

Bratr skladatele B.M. 24. 10. 1709 vstup do
fadu na Starém Mésté v Praze, 2. 2. 1727 ¢tvrté
slavné sliby v Klatovech

hudebni znalosti

Music. Vires — fractas.

prameny a literatura

VAVRINEG, s. 19; COI 1963, s. 192, (autor
hesla Zden¢k Culka); FECHTNEROVA.

1728 Smrkowsky, Franciscus (1704-1737)

narozeni, imrti

*26.9. 1704 Praha, 1 22. 4. 1737 Klatovy

hudebni prefektura/y

1728 Collegium Klattoviense — preefectus chori et
musice

dalsi informace

18. 10. 1719 vstup do fadu v Jiciné

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 140, ¢&. 582, FECHT
NEROVA.

1731-1732 YVojtéch PeSina (1708-1745)

7 / V4
narozeni, umrti

*7.4.1708 Pocatky, T 4. 3. 1745 Hradec
Kralové

hudebni prefektura/y

1731-132 Collegium Klattoviense — preeses musicee
1742 Collegium Kuttenbergense — preeses chori

dalsi informace

21. 10. 1725 vstup do fadu v Jicing, 2. 2. 1743
ctvrté slavné sliby v Brné

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 109, ¢&. 434; VAVRINEC,
s. 19, FECHTNEROVA.

1734 (?) Vaclav Tauffer

(1703 - po 1757)

narozeni, amrti

*27. 4.1703 Nymburk, T po 1757 Tel¢

hudebni prefektura/y

1734 Collegium Klattoviense — preefectus musicee

@)

dalsi informace

20. 10. 1720 vstup do fadu na Starém Mésté

v Praze, 1734 knézské svéceni v Klatovech
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hudebni znalosti

prameny a literatura

VAVRINECG, s. 19; FECHTNEROVA.

1736 (?) — 1737-1738 (?) Philippi, Henricus (1711-1748)

narozeni, imrti

*20.12. 1711 Opocno, T 23. 7. 1748 na Starém
Mésté v Praze

hudebni prefektura/y

1736 Collegium Klattoviense — socius regentis Semi-
narit

1737 Collegium Klattoviense — socius regentis Semi-
narii, preeses Musicee

1738 Collegium Klattoviense — socius regentis Semi-
narit

1745 Residentia Turzanensis — preeses musice

dalsi informace

9. 10. 1729 vstup do tadu v Hradci Kralové,
2. 2. 1747 ¢tvrté slavné sliby na Malé Strané
v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 20009, s. 110, ¢&. 440; FECHT-
NEROVA.

1739 Schmeysky, Joannes (1714-1754)

narozeni, imrti

*25.7.1714 Liban, 1 19. 11. 1754 Tel¢

hudebni prefektura/y

1739 Collegium Klattoviense — preeses musice
1740-1741 Collegium Neo Pragense — preeses chori
1747 Residentia Teschinensis — preeses chori

dalsi informace

varianty jména: Smeiski, Smeicki, Schmeicky,
Smejsky

9. 10. 1735 vstup do fadu na Starém Meésté
v Praze, 2. 2. 1750 ¢tvrté slavné sliby v Jic¢iné

hudebni znalosti

Vocalista

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 129, &. 527; VAVRINEC,
s. 19; FECHTNEROVA.

1740-1741 Wiihr, Henricus (1706-1741)

Ve 7/ 7
narozeni, imrti

*8. 2. 1706 Jic¢in, T 30. 4. 1741 Klatovy

hudeb ni prefektura/y

1740-1741 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

9. 10. 1724 vstup do radu [s. 1.]

hudebni znalosti

Musicus

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 163, & 692; FECHT-
NEROVA.
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1742 Margatsch, Joannes (1718 — post annum 1773)

narozeni, imrti

* 95.12. 1718 Caslav, § po r. 1773

hudebni prefektura/y

1742 Collegium Klattoviense — preeses chori
1745 Collegium Kuttenbergense — preeses musicee

dalsi informace

20. 10. 1736 vstup do radu v Klatovech, 2. 2.
1759 ¢tvrté slavné sliby v Jindfichové Hradci

hudebni znalosti

Musicam pariter

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 92, &. 361; VAVRINEC,
s. 19; FECHTNEROVA.

1750 Ostritz, Wenceslaus (1723-1760)

narozeni, imrti

*15. 3. 1723 Skalice /Langenaviensis, T 13. 4.
1760 Uherské Hradisté

hudebni prefektura/y

1750 Collegium Klattoviense — preeses musice

dalsi informace

varianta jména: Ostriz

21. 10. 1744 vstup do fadu na Starém M¢ésté
v Praze, 2. 2. 1759 ctvrté slavné sliby v Uher-
ském Hradisti

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 104, ¢. 416; VAVRINEC,
s. 19; FECHTNEROVA.

1751 Weiner, Andreas (1719-1757)

narozeni, amrti

*30.11. 1719 Praha, 1 25. 4. 1757 Kutna Hora

hudebni prefektura/y

1751 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

21. 10. 1736 vstup do fadu [s. 1.], 2. 2. 1754
ctvrté slavné sliby v Litoméricich

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 20009, s. 158, & 666; VAVRINEC,
s. 19;

1756 Kambach, Josephus (1729-1766)

narozeni, amrti

*28.12. 1729 Bechyne, | 2. 2. 1766 Bfeznice

hudebni prefektura/y

1754-1755 Collegium Giczinense — preeses musicee
1756 Collegium Klattoviense — preeses musice
1760 Collegium Vetero Pragae — preeses chori

1766 Collegium Vetero Pragae — preeses musice

dalsi informace

21. 10. 1746 vstup do radu na Starém Mésté
v Praze, 2. 2. 1764 ¢tvrté slavné sliby na Malé
Strané v Praze
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hudebni znalosti

Musicam supra mediocritatem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 72, & 272; VAVRINEG,
s. 19; FECHTNEROVA.

1760-1761 Jaroschik, Victorinus (1736 — post annum 1773)

narozeni, imrti

*8. 3. 1736 Celakovice, T por. 1773

hudebni prefektura/y

1760-1761 Collegium Klattoviense — curam habens
musice et chori

1765 Collegium Vetero Pragense — preeses musicee
1767-1773 Residentia Kossumbergensis — preefec-
tus chori

dalsi informace

varianty jmen: farossik, jaroschka

23. 2. 1753 vstup do radu na Starém Mésté

v Praze, 15. 8. 1770 ¢tvrté slavné sliby v Hradci
Kralové

hudebni znalosti

Musicam in fidibus.

prameny a literatura

HOLUBOVA 20009, s. 69, & 259; VAVRINEC,
s. 19; FECHTNEROVA.

1762 Wilde, Franciscus (1736 — post annum 1773))

narozeni, imrti

* 20. 10. 1736 Ceska Lipa, T po r. 1773

hudebni prefektura/y

1762 Collegium Klattoviense — preeses chori
1768 Collegium Reginee Hradecense — preeses chori
1770 Collegium Novodomense — preeses chori

dalsi informace

27.10. 1757 vstup do radu na Starém Mésté
v Praze, 2. 2. 1772 ¢tvrté slavné sliby [s. 1.]

hudebni znalosti

Musicam in fidibus.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 160, &. 679; VAVRINEC,
s. 19; PELCL 1786, s. 275-276; SOMMERVO-
GEL 1890-1900, VIII./1134.

1763 Skleniczka, Joannes (1738 — post annum 1773)

Ve 7/ 7
narozeni, imrti

*22.6.1738 Libcany, T por. 1773

hudebni prefektura/y

1763 Collegium Klattoviense — preeses chori
1770-1772 Collegium Brzeznicense — preeses chori

dalsi informace

varianta jména: SklencZka
27.10. 1757 vstup do fadu v Ji¢iné, 2. 2. 1770
knézské svécent [s. 1.]

hudebni znalosti

Musicam vocalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 139, &. 576; VAVRINEC,
s. 19; FECHTNEROVA.

346




Priloha ¢. 3. Hudebni prefekti klatovského semindie

1764 Lahner, Ignatius (1730 — post annum 1773)

narozeni, imrti

*14.5. 1730 Wroctaw (Slezsko), § por. 1773

hudebni prefektura/y

1764 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

varianta jména: Lahnert
9. 10. 1747 vstup do fadu ve Wroctawi, 2. 2.
1765 ctvrté slavné sliby v Ceském Krumlové

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 84, &. 328; VAVRINEC,
s. 19.

1765-1766 Weywoda, Adalbertus (1739 — post annum 1773)

narozeni, imrti

*18. 1. 1739 Mélnik, ¥ por. 1773

hudebni prefektura/y

1765-1766 Collegium Klattoviense — preeses
musicee

1772-1773 Collegium Kuttenbergense — preeses
chori

dalsi informace

varianta jména: Vejuoda
27.10. 1758 vstup do fadu na Starém M¢ésté
v Praze

hudebni znalosti

Musicam vocalem et instrumentalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 159, ¢&. 674; VAVRINEC,
s. 19-20; FECHTNEROVA.

1767 Frolich, Franciscus (1741 — post annum 1773)

narozeni, amrti

*4.1.1741 Merklin, ¥ por. 1773

hudebni prefektura/y

1767 Collegium Klattoviense — preeses musice
1768 Collegium Kuttenbergense — preeses chori

dalsi informace

varianta jména: Frohlich, Froelich
27. 10. 1760 vstup do fadu na Malé Strané
v Praze

hudebni znalosti

Musicam instrumentalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, VAVRINEG, s. 20;
FECHTNEROVA.

1768-1769 Augusta, An

tonius (1744 — post annum 1773)

narozeni, amrti

*30. 5. 1744 Pelhtimov, T por. 1773

hudebni prefektura/y

1768-1769 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

20. 10. 1762 vstup do radu v Telci

hudebni znalosti

Musicam instrumentalem et vocalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 17, & 15; VAVRINEC,

s. 20; FECHTNEROVA.
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1769 Rochelt, Antonius (1743 — post annum 1773)

narozeni, imrti

* 3. 6. 1743 Zakupy (Reichstadiensis), T po
r. 1773

hudebni prefektura/y

1768 Collegium Commotoviense — preeses chori
1769 Collegium Klattoviense — preeses chori

dals$i informace

varianta jména: Rochelt
27.10. 1760 vstup do radu na Novém Mésté
v Praze

hudebni znalosti

Musicam instrumentalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 122, &. 494; VAVRINEC,
s. 20; FECHTNEROVA.

1770-1772 Schubert, Nicolaus (1737-1772)

7 7/ 4
narozeni, umrti

*21.11. 1737 (Horni) Luzice [s. l.], T 1. 6.
1772 Klatovy

hudebni prefektura/y

1762-1764 Collegium Novodomense — preeses chori
1770-1772 Collegium Klattoviense — preeses chori

dalsi informace

varianta jména: Schuberth
27.10. 1758 vstup do fadu na Starém M¢sté
v Praze

hudebni znalosti

Musicam vocalem.

prameny a literatura

HOLUBOVA 2009, s. 132-133, ¢&. 546; VAVRI-
NEG, s. 20; FECHTNEROVA.

1773 Gregor, Joannes (1742 — post annum 1773)

narozeni, imrti

*28. 3. 1742 Horazdovice, | po r. 1773

hudebni prefektura/y

1765-1766 Collegium Brunense — preeses musicee
1767 Collegium Regince Hradecense — preeses mu-
sicee et chori

1771 Collegium Olomucense — preeses chori

1773 Collegium Klattoviense — preefectus chori

dalsi informace

27.10. 1759 vstup do fadu na Novém Mésté
v Praze

hudebni znalosti

prameny a literatura

HOLUBOVA 20009, s. 55, ¢. 188; VAVRINEC,
s. 20; FECHTNEROVA.
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PRILOHA C. 4

Prehledny seznam dosud znadmych klatovskych
hudebnich seminaristi

Bosch

rodisté neznamé

cca poc. 70. let 18. stol. | clarinista/cornista, vokalista, violista
dalsi ptisobisté neznamé

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manu-
skript,, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢&. 9).

Fleisner

rodisté neznamé

cca poc. 70. let 18. stol. | varhanik

dalsi ptisobisté pravdépodobné sv. Mikulas§ na Malé Strané
(houslista),
Hrabéci Nosticovo divadlo (sekundarius)
(1796)

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnichvmanu-
skriptti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢. 9); DLABAC 1815,
1., sl. 409.

Hirsch, Joseph

rodisté neznamé

cca poc. 70. let 18. stol. | diskantista, student gramatiky
dalsi ptisobisté neznamé

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manu-
skript,, CZ-KLm / D 4154 (srv. katalog skladeb ¢&. 16).

Kilian/Kilian

rodisté neznamé
cca poc. 70. let 18. stol. | houslista
dalsi ptisobisté neznamé

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manu-
skripti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢&. 9).
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Maczak/Macak, Zikmund (1696-1715)

rodisté

neznamé

1713

trubac, student gramatiky

dalsi ptisobisté

In. Matrika zemfelych 1706-1743, SOA Plzen, Sbirka matrik zapad-
nich Cech, sign. Klatovy 5, zaznam k 12. 9. 1713; VAVRINEG, s. 34.

Niemegtz/Némejc/Némec ()

rodisté neznamé
ca poc. 70. let 18. stol. |diskantista
dalsi pasobisté neznamé

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase Klatovy, fond hudebnich manu-
skripti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢. 9).

Schmidt, Gabriel (1723-1740)

rodisté

neznamé

1740

trubac, student poetiky

dalsi ptisobisté

In. Matrika zemfelych 1706-1743, SOA Plzen, Sbirka matrik zapad-
nich Cech, sign. Klatovy 5, zaznam k 14. 1. 1740; ASCHENBRENNER

2008, s. 106.

Schwenda/Svenda

rodisté neznamé
cca poc. 70. let 18. stol. |houslista
dalsi pasobisté neznamé

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manu-
skripti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢. 9).

Urbann/Urban, Wenceslaus/Adam Vaclav, OPraem. (1752-1787)

rodiste

Hradek u Susice

cca poc. 70. let 18. stol.

houslista a vokalista (basista), gramatista

dalsi ptisobisté

Strahov (klasterni knihovnik, regenschori
u sv. Benedikta Hradcany)

1815, I1., sl. 310.

In. Vlastivédné muzeum dr. K. Hostase, Klatovy, fond hudebnich ma-
nuskriptli, bez sign., karton ¢. 18 (srv. katalog skladeb ¢. 10); DLABAC

Wanieczek/Vanécek, Josef (?, ¥ 1801)

rodisté

neznamé

cca poc¢. 70. let 18. stol.

tenorista
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dalsi ptisobisté (®) s. d. klaster Zeliv (Singknabe), ante 1789

Praha, 1789 Vrchoslav (Rosenthal) zamecky
kaplan, ante 1801 Cervena Recice (Rothrze-
czicz) dékan.

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnich manu-
skriptti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢. 9); (?) DLABAC
1815, I1., sl. 331.

Zapf, Johannes (1746-1795)

rodisté Drissgloben (Ttiskolupy)
cca poc. 70. let 18. stol. | altista
dal$i ptisobisté 1781-1795 sv. Vit Praha (choralista)

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, Klatovy, fond hudebnichvmanu-
skriptti, CZ-KLm / D 4168 (srv. katalog skladeb ¢. 9); DLABAC 1815,
I1., sl. 432.
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PRILOHA C. 5

Seznam deskribentti na jezuitskych hudebninach?

Systematicky soupis dle jednotlivych koleji — mimo Klatovy (v abeced-

nim poradi)

JICIN — SEMINAR sv. ROSALIE

23 dosud znamych deskribentt (21 jméno, 2 sifry)

Brezovsky, W.

varianty jména W. Brzezovsky; D.* Briezowsky
druh partu T, B; Vno2

datace 1767; 1773

dalsi informace Dlabac¢ 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5318;
nesign. [83/1]° (srv. katalog skladeb ¢. 22; 11).

Finger

varianty jména Finger

druh partu Clno2; Clnol&2

datace 22.4.1773; 20.-27. 4. 1773

dals$i informace

Dlabac 0

4 v 7
umistcnl pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5206;
nesign. [83/1] (srv. katalog skladeb ¢. 21; 11).

Frank, Franc

varianty jména Franc Frank; Fran: Frank Poéta;
D: Frank; Fran: FrancK (') Facull: Poeseos Auditor
druh partu T; T; Clno1&2; T

1 Pofadi v prvni kolonce (varianty jména) je dodrzovéano i v kolonkach dalsich;
v piipadé, ze varianta jména je na vech dochovanych hudebninach bez vyjimky

stejna, je tato uvedena pouze jednou.
2 D. = describent / discipulus / descripsit / de.

3V ptipadé chybéjicich signatur u jednotlivych hudebnin je v hranatych zavorkach
uvadéno umisténi hudebniny v ramci fondu pomoci ¢isla kartonu a poradi hudeb-

niny v ném.
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datace

18.6.,20.6.1773; 22. 4. 1773; s. d.; 20.-27. 4. 1773

dalsi informace

Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 5205;
CZ-KLm /D 5206; nesign. [39/1]; nesign. [83/1]

(srv. katalog skladeb ¢. 20; 21; 12; 11).

Gétz, [Anton] (F 29. 7. 1804)

varianty jména Gotz
druh partu Vno2
datace s. d.

dalsi informace

V mladi jezuitsky seminar sv. Vaclava Praha (sem
patrné prestup z Ji¢ina).

Vysvécen na knéze (kaplan Planicz, do 1801
Slany, Dobftichov, Platany, Vaviinovec (?) v Kou-
fimském kraji do 1804)

Velmi schopny hrac¢ na housle. Mladsiho bratra
znamého koncertniho mistra Franze Gétze vy-
choval v tomto naéstroji.

In. DLABAC 1., sl. 481

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, nesign. [39/1] (srv. katalog

skladeb ¢. 12).

Hicke / Hicka

varianty jména Hicke / Hicka
druh partu T

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, nesign. [39/1] (srv. katalog

skladeb ¢. 12).

Janichen
varianty jména Janichen
druh partu C
datace 17.12. 1771
dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm /D 4110

(srv. katalog skladeb ¢. 13).
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Kiepelka

varianty jména D. Krzepelka; D. Krzepelka
druh partu Vno2; Clnol

datace 18. 6.,20. 6. 1773; 22. 4. 1773
dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. HostaSe, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5205;
CZ-KLm / D 5206 (srv. katalog skladeb ¢. 20; 21).

Liebenau

varianty jména Liebenau
druh partu Va
datace s. d.
dalsi informace Dlabac 0

7 v 7
umistcnl pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, nesign. [39/1] (srv. katalog
skladeb ¢. 12).

Libisch, Jakob

varianty jména Jaco: Libisch Grammatis.
druh partu Clno 1&2

datace 1767

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm /D 5318
(srv. katalog skladeb ¢. 22).

Lichtner, Franciscus

varianty jména Franciscus Lichtner Syntaxeos Alumnus; Lichtner
druh partu T; C
datace 17.12.1771; s.d.

dalsi informace

Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 4110;
nesign. [39/1] (srv. katalog skladeb ¢. 13; 12).

Michel, I. [ Joseph]

varianty jména Michel; Michel; I. Michel; Michel
druh partu A
datace 22.4.1773;17.12. 17715 s. d.; 20.-27. 4. 1773
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dalsi informace

Regenschori (Musikdirektor) Kamenicky Senov
(Stein-Schénau) k roku 1788
In. DLABACII,, sl. 314

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 5206;
CZ-KLm / D 4110; nesign. [39/1]; nesign. [83/1]
(srv. katalog skladeb ¢. 21; 13; 12; 11).

Mil¢insky, [ Jan] Florian (25. 3. 1751 - 4. 3. 1835)

varianty jména Florianus Milczinsky Tunc Temporis Grammati-
cae Alumnus

druh partu Obl

datace 1767

dalsi informace

*25. 3. 1751 Rozdalovice, T 4. 3. 1835 Praha
Cesky hudebnik, synovec Daniela Mil¢inského
(1706-1735, ktizovnik s ervenou hvézdou a fedi-
tel kdru ktizovnikd Praha), farar u sv. Frantiska
Serafinského v Praze (od 1808).

In. COI 1965, s. 99.

Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskripti, sign. CZ-KLm / D 5318
(srv. katalog skladeb ¢. 22).

Peichen

varianty jména D. Peichen
druh partu C

datace 22.4.1763
dalsi informace Dlabac¢ 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptii, sign. CZ-KLm / D 5206
(srv. katalog skladeb ¢&. 21).

Pelikan

varianty jména Pelikan
druh partu Org

datace 17.12.1771

dalsi informace

Dlabac 0 (event. II., sl. 440 — ,néjaky skladatel, je-
hoZ kvalitni dilo nasel [Dlabac] v Roudnici na kitru®)
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umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 4110
(srv. katalog skladeb ¢. 13).

Pokorny, [Peter]

varianty jména D. Pokorny; D. Pokorny
druh partu Vnol
datace 22.4.1773;17. 12. 1771

dalsi informace

* Bechyné. 1777-78 studia filozofie Praha (Dla-
bacav spoluzak) patrné nedokoncil, vénoval se
hudbeé.

Velmi schopny houslista v prazskych kostelich,
Stavovském divadle; cesty po ciziné (houslovy
virtuéz); kurfiftska dvorni kapela Kolin nad
Rynem.

1794 méstan a kupec Bonn.

In. DLABAC 11, sl. 484.

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 5206;
CZ-KLm / D 4110 (srv. katalog skladeb ¢. 21; 13).

Pychlovsky, I.

varianty jména I. Pychlowsky

druh partu Vnol, Vno2, Org

datace 1767

dalsi informace Dlabac 0

umisténi In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskriptfi, sign. CZ-KLm /D 5318
(srv. katalog skladeb ¢. 22).

Richter*

varianty jména D.Richter

druh partu B; Vnol

datace 22.4.1773; 20.-27. 4. 1773

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5206;
nesign. [83/1] (srv. katalog skladeb ¢. 21; 11).

4 Totéz jméno se vyskytuje i mezi deskriptory hudebnin z prazské novoméstské ko-
leje. Na zakladé porovnani duktl pisma se jedna pouze o odliSnou osobu.
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Rohel / Lohel (?)°

varianty jména D. Rohel; D. Loh.; D. Loh.

druh partu Vno2; B; B

datace 22.4.1773;17.12. 1771; 20.-27. 4. 1773
dalsi informace Dlabac¢ 0

umisténi pramene | In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5206;
CZ-KLm / D 4110; nesign. [83/1] (srv. katalog
skladeb ¢. 21; 13; 11).

Stanka / Stanka / Stan¢k (?)

varianty jména D. Stanka
druh partu Org
datace 22.4.1773
dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene | In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 5206
(srv. katalog skladeb ¢. 21).

Waldostel

varianty jména D. Waldostel
druh partu B

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene | In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, nesign. [39/1] (srv. katalog
skladeb ¢. 12).

Wenschuch, E

varianty jména F: Wenschuch G:[rammatista?]
druh partu Va

datace 1767

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene | In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptii, sign. CZ-KLm / D 5318
(srv. katalog skladeb ¢. 22).

5 Eventualita duplicitniho znéni ptijmeni tohoto kopisty je zpisobena moznou tva-

rovou zaménou mezi majuskulami L a R.
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Sifry ji¢inskych kopisti:

A.Cz.

varianty jména A.Cz. Poeseos auditor
druh partu A

datace 18. 6., 20. 6. 1773

dals$i informace

Hypoteticky by se mohlo jednat o Antona Czer-
maka/Cermaka, varhanika (f 1802 v Praze),
zaka J. F. N. Seegera.

In. DLABAC I, sl. 306

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskriptii, sign. CZ-KLm / D 5205
(srv. katalog skladeb ¢. 20).

S. S. H.

varianty jména S. S. H.

druh partu Fl1

datace 18.6.,20.6.1773

dalsi informace

7 v 7
umistcnl pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskripti, sign. CZ-KLm / D 5205
(srv. katalog skladeb ¢. 20).

PRAHA-NOVE MESTO — SEMINAR SV. FRANTISKA XAVERSKEHO
(11 dosud znamych deskribentt)

Bauer / Paur [Franz] (f 1795)

varianty jména Bauer; Paur
druh partu A
datace s. d.

dalsi informace

* Ji¢in, T 1795 Sankt Petérburg

1783 posluchac teologie v Praze, podjahenské
svéceni. Pfed dal$im svécenim tték do Ruska.
Od mladi hraje na housle, udivuje rychlosti, silou
vyrazu, a preciznosti, v Praze tcinkuje pred W. A.
Mozartem, ziskava jeho uznani.

In. DLABAC L, sl. 97.

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 4917;
CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).
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Hoffmann

varianty jména Hoffmann
druh partu Va, Ob2
datace s. d.

dalsi informace * v Cechéch.

Vyborny hobojista a hra¢ na pri¢nou flétnu ve
Vidni, 1790 angazovan ve videnském divadle.
In. DLABAC, sl. 645

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptii, sign. CZ-KLm / D 4917
(srv. katalog skladeb ¢. 18).

Kostal / Kosstial

varianty jména Kosstial

druh partu Org, Fl 1

datace s. d.

dalsi informace * Kolin.
Varhanikem a skladatelem v Koliné, 1794 se pro-
slavil svymi skladbami.

In. DLABAC II, sl. 110

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 4926

(srv. katalog skladeb ¢. 19).

Kroupa / Kraupa Jan

varianty jména Joan Kraupa; Kraupa
druh partu Clnolé&2

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, sign. CZ-KLm / D 4917;

CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

Polak

varianty jména Polak
druh partu B, Va
datace s. d.

dalsi informace

Dlabac 0 (nelze spolehlivé identifikovat)

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskripti, sign. CZ-KLm / D 4926
(srv. katalog skladeb ¢. 19).
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Richter®

varianty jména Richter
druh partu C
datace s. d.
dals$i informace Dlabac¢ 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. HostaSe, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 4917;
CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

Strnad, [Kaspar?]

varianty jména Strnad
druh partu T,B; T
datace s. d.

dalsi informace

Nastrojat (Instrumentmacher), v roce 1787 vyrabi
kvalitni (vortreffliche) loutny, housle, violoncela
a violony.

In. DLABAC I11, sl. 231

7 v 7
umistcnl pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hosta$e, fond hu-
debnich manuskripti, sign. CZ-KLm / D 4917;
CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

Sima / Schima

varianty jména Schima
druh partu Ob1; Val
datace s. d.
dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 4917;
CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

Vitek

varianty jména Vitek
druh partu F1 2
datace s. d.
dalsi informace Dlabac 0

6 Totéz jméno se vyskytuje i mezi deskribenty hudebnin z ji¢inské koleje. Na zakla-
dé porovnani duktt pisma se jedna pouze o odlisnou osobu.
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umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 4926
(srv. katalog skladeb ¢. 19).

Vohaiika / Wohanka, [Simon / Simon]

varianty jména Wohanka
druh partu Vno2; Vnol
datace s. d.

dalsi informace

* Kmetinéves, 1776 Strahov vstup do premon-
stratského radu, 1779 odchod z fddu. Duchovni
v litomérické diecézi.

Varhanik a houslista.

In. DLABAC III, sl. 392

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskript#, sign. CZ-KLm / D 4917,
CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

Zalda / Zalda

varianty jména Zalda

druh partu Vnol; Vno2
datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskripti, sign. CZ-KLm / D 4917,

CZ-KLm / D 4926 (srv. katalog skladeb ¢. 18; 19).

LitoMERICE / PRAHA (P)
(2 dosud znami deskribenti)

Absolon, Josef

varianty jména Josephus Absolon Philosophus: IT2nnis
druh partu T

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. Hostase, fond hu-
debnich manuskriptt, nesign. [26/1] (srv. katalog
skladeb ¢. 15).
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Mentscher, Joannes

varianty jména Joannes Mentscher; I: M:
druh partu A

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. HostaSe, fond hu-
debnich manuskriptti, nesign. [26/1] (srv. katalog

skladeb ¢. 15).

Dosubp NEZJISTITELNE LOKALITY:

Spiller, Fridericus

varianty jména Fridericus Spiller Mediz classis Gram[m]aticee
Alum[n]us

druh partu A, T, B, Clnol, Clno2, FI 1, F12

datace s. d.

dalsi informace Dlabac 0

umisténi pramene

In. Vlastivédné muzeum dr. HostaSe, fond hu-
debnich manuskriptti, sign. CZ-KLm / D 4433
(srv. katalog skladeb ¢. 14).
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PRILOHA C. 6

Soupis identifikovatelnych filigrant

z jezuitskych hudebnin'

1

Pivod / papirna | Velenovy u Klatov (IWel-
lenau) / Tomas Josef
Baier?

Popis filigranu | zkrizené kli¢e a majus-
kula ,W*

Datace filigranu

Dochované 1 (Klatovy)

hudebniny 2 (Klatovy)

(ptivod) 3 (Klatovy)
4 (Klatovy)
7 (Klatovy)
8 (Klatovy)

18 (Praha-Nové Mésto)
19 (Praha-Nové Mésto)
21 (Jic¢in)

Jezuitské hudebniny klatovské hudebni sbirky obsahuji dalsich devét rznych fili-

granologickych jednotek; tyto jsou vSak ve zna¢né torzovitém stavu, a neni mozné
je blize popsat ani se pokusit o jejich identifikaci.

Vaclav Mentberger, sbirka ru¢niho papiru s prasvitkami, in: http://www.ntm.cz/

archiv/fondy-sbirky/346.pdf [cit. 15. 4. 2011].
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2

Ptvod / papirna

Velenovy u Klatov (Wel-
lenau) / Tomas Josef
Baier?

Popis filigranu

jednorozec a koruno-
vana majuskula ,W*

Datace filigranu

ante 1773

Dochované 10 (Klatovy)

hudebniny 13 (Jicin)

(ptivod)

3

Pavod / papirna | Nyrsko / Frantisek
Prihoda

Popis filigranu

Sesticipa hvézda se stie-
dovou majuskulou ,,N“

Datace filigranu

ante 17734

Dochované
hudebniny
(ptivod)

2 (Klatovy)
3 (Klatovy)
9 (Klatovy)

3 In: http://www.ntm.cz/archiv/fondy-sbirky/346.pdf [cit. 15. 4. 2011].
4 Dosud znamou filigranologickou dataci (1793-1799) posouva nalez téchto jezuit-

skych hudebnin o vice nez dvacet let nazpét.
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4

Pavod / papirna | neznamy?®
Popis filigranu | majuskula ,,C*
Datace filigranu |ante 1773

Dochované 5 (Klatovy)
hudebniny
(ptivod)

5

Ptvod / papirna | neznamy

Popis filigranu | renesancni §tit s prekfi-
zenou biskupskou ber- ‘l
lou a patriar$im kfizem,

nad Stitem mitra, pod L
nim majuskula ,,G*

Datace filigranu

Dochované 12 (Ji¢in)
hudebniny 18 (Praha-Nové Mésto)
(ptivod) 19 (Praha-Nové Mésto)

Velmi hypotetickd podoba s papirenskymi filigrany uzivanymi v papirnach slech-
tického rodu Gallast; srov. Briquet 8106, Paris 1553 (in: http://www.ksbm.oeaw.
ac.at/_scripts/php/loadRepWmark.php?rep=briquet&refnr=8106&lang=fr [cit.
15. 4. 20117).
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6

Ptvod / papirna

neznamy

Popis filigranu

Sesticipa hvézda se stte-

dovou hvézdici a ptlmé-
sicem s naznacenym lid-
skym obli¢ejem z profilu

Datace filigranu

ante 1773°¢

Dochované 11 (Ji¢in)

hudebniny 13 (Ji¢in)

(ptivod) 20 (Jic¢in
21 (Jicin)

7

Piivod / papirna | neznamy’

Popis filigranu

dvouocasy, korunovany

lev s zezlem a jablkem;
dolni tfetina nepftilis
zfetelna; napis pod figu-

rou lva necitelny
Datace filigranu |ante 1767 (uz 1598

Praha) -
Dochované 22 (Ji¢in) LIV,
hudebniny
(pavod) N

I v tomto ptipadé doklada filigran existenci papirny minimalné o dvacet let zpét
(dosud Praha 1791, viz TYSON 1992, Textband, s. 49; Abbildungen, s. 214-215).
Pokus o urceni tohoto filigranu naznacil dvé hypotézy mozného papirenského pii-
vodu. (1) Briquet ve své sbirce vodoznakt zasazuje sice ponékud jednoduseji sty-
lizovaného lva, ale jediného dvouocasého s korunou, zezlem a jablkem do Pra-
hy r.1598 (srov. in: http://www.ksbm.oeaw.ac.at/_scripts/php/loadRepWmark.
php?Prep=briquet&refnr=10595&lang=fr) [cit. 15. 4. 2011]. (2) O pulstoleti mladsi je
filigranologické oznaceni papiru opoustéjiciho mimoriskou tiskdrnu Jana Hof(f)-
manna ze Zeidlerd, totiz korunovany lev na ostrvi (http://www.historie.hranet.cz/
heraldika/rodokmen/rodokmen1948-3.pdf [cit. 15. 4. 2011]). Bez zajimavosti
také neni, ze severoceskd Mimon, stejné jako Jic¢in, patfila nasledné pod spravu
Albrechta z Valdstejna. — Probadanost v oblasti filigranologie je na tizemi ¢eskych
zemi pro obdobi 1650-1800 vsak bohuzel stile ve svych pocatcich, a moznost
komparace velmi omezena.
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PRILOHA C. 7

Liturgické terminy s trubkami a tympany / hudebni
doprovod in stile ordinario, in stile solenne

(datace nedéli a pohyblivych svatki na prikladu cirkevniho roku 1708/09)

Prosinec 1708
y . trompety / in stiz'le or di-
datum | ned¢le / svatek ¢ . nario / in
ympany stile solenne
2.12. |1. nedéle adventni — ranni roraty | trompety S
/ sv. FrantiSek Xaversky — vigilie |a tympany
3.12. |sv. Frantisek Xaversky — svatek |trompety, 1708 |S
i tympany
4.12. |sv. Barbora O
7.12. |Neposkvrnéné poceti PM trompety S
- vigilie
8.12. | Neposkvrnéné poceti PM trompety S
— svatek
9.12. |2. nedéle adventni - O
16. 12. | 3. nedéle adventni - O
21. 12. | sv. Tomas apostol (-] O
23.12. | 4. nedéle adventni - O
24.12. | posledni rordty trompety S
25.12. | Bozi hod vano¢ni trompety [S]
1707 i tympany
26. 12. | sv. Stépan -] )
27.12. | sv. Jan Evangelista trompety [S]
31. 12. | Obfezani Pané - vigilie trompety [O]
Leden 1709
trompety / in st.ile o_m’i-
datum | nedéle / svatek ) . nario /in
ympany stile solenne
1.1. |Obfezani Pan¢ trompety, 1709 | O
bez trompet
a tympant
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6.1. |Zjeveni Pané / Tti Kralové trompety [S]
14.1. | Nejsvétéjsi jméno Jezis trompety (lita-
nie de SS. Nne
s intradami)
20.1. |ssv. Fabi4n a Sebestidn [-] O
27.1. |nedéle Septuagesimae [-] O
Unor 1709
. , trompety / in stile ordi-
datum | nedéle / svatek tympény nario /in
stile solenne
2.2 O¢istovani PM [-] O
3.2 nedéle Sexagesimae [-] O
2.2 Ocistovani PM s intradami
(r. 1704 ale
neuvedeny).
1708 trompety
a tympany
5.2. |3 japonsti mucednici trompety S
10. 2. | nedéle Quinquagesimae trompety
11. 2. |masopustni pondéli - S
12. 2. | masopustni ttery - S
13. 2. | Popelec -
17. 2. | 1. nedéle postni [-] [S]
24. 2. |2.nedéle postni / sv. Matéj - S
apostol
Brezen 1709
. ) trompety / n st'ile o.m’i-
datum | nedéle / svatek tympany nario /in
stile solenne
3.3. |3. nedéle postni - O
10. 3. |4. nedéle postni - O
12.3. |sv. Rehot (pfijeti radu do mésta) | [trompety] S
17. 3. |5. nedéle postni [-] [S]
18. 3. |sv. Josef — vigilie trompety
19. 3. |sv. Josef — svatek s intradami
(1702), ale 1703
jen trompety
24. 3. | Kvétna nedéle [-] O
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25. 3.1 | Zvéstovani PM trompety (1710
bez tr.)
28. 3. |Zeleny Ctvrtek - O
30. 3. |Bila sobota [-] 0
31. 3. |Bozi hod velikono¢ni trompety [S]
Duben 1709
y , trompety / in stile ordi-
datum | nedéle / svatek ) . nario /in
ympany stile solenne
1.4. |velikono¢ni pondéli bez trompet o®
2.4. |velikonoc¢ni utery trompety [S]
7.4. | 1. nedéle velikonoc¢ni [trompety] S
14. 4. | 2. nedéle velikonoc¢ni [-] [O]
21. 4. |3. nedéle velikonoéni [-] [O]
23. 4. |sv. Vojtéch trompety ®)
24. 4. |sv. Jifi — vyroci zalozeni koleje | trompety O
(1704). 1702
slaveno sborem
trubacu.
25. 4. |sv. Marek [-] Cant. Lita-
nie OO.SS.
28. 4. | 4. nedéle velikonoéni [-] [O]
Kvéten 1709
. ) trompety / n sztile o.rdi-
datum | nedéle / svatek . nario / in
tympany stile solenne
1.5. |ssv. Filip a Jakub trompety S ()
5.5. |5. nedéle velikonoc¢ni [-] [O]
9.5. | Nanebevstoupeni Pané trompety [S]
12.5. | 6. nedéle velikonoc¢ni [-] [O]
19.5. |Letnice — Bozi hod svatodusni | trompety, 1708 |S
i tympany
25.5. | Nejsvétejsi Trojice — vigilie s intradami S
(1702)
jen trompety
(1703)

1 Roku 1701 byl kviili terminu Velikonoc tento svatek liturgicky slaven az 31. 3. - sa-
mozrejmé s trubkami.
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26.5. | Nejsvétejsi Trojice — svatek trompety S
30.5. |Bozitélo [trompety] S
Cerven 1709
y , trompety / in stile ordi-
datum | nedéle / svatek . nario / in stile
tympany solenne
1.6. |sobota - vigilie NE v oktavu BT |[trompety S
a tympany]|
2.6. |nedéle po Bozim téle trompety S
a tympany
6.6. |cCtvrtek po BT (konec oktavu [trompety S
BT) a tympany]
9.6. |3. nedéle po Letnicich [-] [O]
15.6. |sv. Vit [-] O
16. 6. 4. nedéle po Letnicich [-] [O]
20. 6. |bl. Aloisius z Gonzagy — vigilie |[trompety] S
21. 6. |bl. Aloisius z Gonzagy — svatek |trompety S
23.6. |5. nedéle po Letnicich [-] [O]
24. 6. |sv. Jan Kititel trompety [S]
28. 6. |ssv. Petr a Pavel — vigilie trompety [S]
29. 6. |ssv. Petr a Pavel — svatek trompety [S]
(r. 1709 bez
trompet)
30. 6. |6. nedéle po Letnicich [-] [O]
Cervenec 1709
. ) trompety / in st'ile o.m’i-
datum | nedéle / svatek . nario / in
tympany stile solenne
2.7. | Navstiveni Panny Marie trompety S
5.7. | $kolni pout do Tynce trompety,
tympany
7.7. |7.nedéle po Letnicich [-] [O]
14.7. | 8. nedéle po Letnicich [-] [O]
21.7. |9. nedéle po Letnicich [-] [O]
22.7. |sv. Marie Magdalena — KomoSin | Intrade ad S
regale
25.7. |sv. Jakub apostol [-] O
28.7. |10. nedéle po Letnicich [-]1 [O]
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30.7. |sv. Ignéc - vigilie trompety S
31. 7. |sv. Ignac — svatek [trompety] S
Srpen 1709
trompety / in stile ordi-
datum | nedéle / svatek tympany nario / in
stile solenne
4.8. |11. nedéle po Letnicich [-] [O]
11.8. |12. nedéle po Letnicich [-] [O]
15. 8. | Nanebevzeti Panny Marie trompety [S]
18. 8. |13. nedéle po Letnicich [-] [O]
19. 8. | procesi latinské sodality do Tynce | trompety [S]
a tympany
(1706)
24.8. |sv. Bartolom¢j trompety ®)
25.8. |14. nedéle po Letnicich [-] [O]
Zari 1709
. ) trompety / n st.ile o.m’i-
datum | nedéle / svatek . nario / in
tympany stile solenne
1.9. |15. nedéle po Letnicich [-] [O]
8.9. |Narozeni Panny Marie (NE) trompety
1708 i tympany
14.9. |Povyseni sv. Kfize (patrocinium |[trompety] S
kolejni kaple)
15.9. |Jméno Panny Marie (NE po trompety S
8.9.)
21.9. |sv. Matous (NE) [-] O
28.9. |sv. Vaclav - S
29.9. |sv. Michael (NE) [-] ®)
Rijen 1709
. ) trompety / in st‘ile OTdi-
datum | nedéle / svatek t , nario / in
yrmpany stile solenne
6.10. |20. nedéle po Letnicich [-] [O]
9.10. |sv. Frantisek Borgii — vigilie neSpory sin- | S
tradami
10. 10. | sv. FrantiSek Borgii — svatek trompety S
13. 10. | 21. nedéle po Letnicich [-] [O]
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20. 10. | 22. nedéle po Letnicich [-] [O]
27.11. | 23. nedéle po Letnicich [-] [O]
Listopad 1709
. , trompety / in stile ordi-
datum | nedéle / svatek ) . nario /in
ympany stile solenne
1. 11. | Vsichni svati trompety [S]
2.11. |Vsichni vérni § -
3.11. |24. nedéle po Letnicich [-] Cant.
4.11. | Renovatio studiorum — zacdtek trompety S
Skolniho roku a tympany
(1706)
6.11. |Vsichni § z Tovarysstva [-] Cant.
requiem
10. 11. | 25. nedéle po Letnicich [-] O
13. 11. | bl. Stanislav Kostka trompety S
15. 11. | sv. Leopold [trompety] o®
17.11. | 26. nedéle po Letnicich [-] O
21. 11. | Obétovani PM [-] ®)
22. 11. | sv. Cecilie intradae O
24.11.|27. nedéle po Letnicich / sv. Ka- | trompety O/vigilie S
tefina Alexandrijska — vigilie 1707 i tympany
25. 11. | sv. Katefina Alexandrijska — trompety S
svatek

PRiLOHA C. 8

Prehledny $kolni kalendar klatovské koleje pro
$kolni rok 1708/09 s nejdiilezitéjsimi svatky
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Priloha ¢. 8. Prehledny Skolni kalenddr klatovské koleje pro Skolni rok 1708/09 s nejdiilezitéjsimi svdtly

Den

Rijen

Listopad Prosinec

AR e

©|® N o

11.

Martin

12.

13.

J3 Stanislav
Kostka

14.

15.

16.

17.

19.

20.

Fabidn a Seb. NE

21.

Obétovani P. M.

22.

I Cecilie

23.

24.

5

25.

J Katefina NE

26.

27.

28.
29.
30.

Mladatek

31.
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Kvéten

Den Unor Brezen

. |Blazej NE

Dies rogationum

Salus Populi

Dies rogationum
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31.
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Den Cerven Cervenec Srpen Zari
Andé¢lé strazni NE
J Navstiveni P. M.
Prokop Dominik NE

5 $kolni pout
Tynec

O R IN S| Tk D=

e
S

—
—

. |Barnabas ap.

[y
o

—
<]

. |Antonin z Padovy

[
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-
o

-
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J Jméno P. M. NE

-
N

[y
®

-
©

5 pout sodala
Tynec

o
e

o
-

. |43 Alois

Matous ap.

N
N

JJ pout Marie Mag-
dalena v Komosiné

[CRNCANe
A

o
&

Anna

N
BN

)
®
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Priloha é. 8. Prehledniy Skolni kalenddf klatovské koleje pro Skolni rok 1708/09 s nejdilezitéjsimi svdtky

LEGENDA:

svatky
advent

postni doba

Podrobnéjsi rozdéleni (dle Bobkové):
Festa duplicia primae classis — nejvyznamnéjsi svatky

Festa duplicia secundae classis — vyznamné svatky
Duplicia maiora per annum — zavazné pamatky

- Dominicae maiores primae classis
Dominicae maiores secundae classis — slavné nedéle
Dominicae minores (per annum) — nedéle béhem roku

Hlavni body $kolniho roku:
prazdniny
letni obdobi — zkracena vyuka
Renovatio studiorum — zacatek skolniho roku

svatek nezmitovan v diplomové praci K. Cerného (CERNY
1999)

5 hudba s trubkami a tympany (srv. ptilohu ¢. 7)

- statem nafizeny svatek

Pozn.: V predkladané tabulce slouceny tidaje ze skolniho kalendare kle-
mentinské koleje pro rok 1725/26 a kalendare nejdilezitéjsich svatkt pro
rok 1725/26 dle fimského breviate (zpracovano dle BOBKOVA-VALEN-
TOVA 2006).

kurziva
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OBRAZOVA PRILOHA

Obr. 1. Jezuitsky kostel Neposkvrnéného poceti Panny Marie a sv. Igndce.
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Obrazovd piiloha

T

Obr 2. Vychodni ¢ast interiéru lodi kostela — figurdlni kiir s varhanami a $tukovou vyzdobou
s hudebnimi motivy.

Obr. 3. Pohled do chramové lodi z figuralniho kiiru.
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Obrazovd piiloha

Obr. 4. Figuralni kiir jezuitského kostela.
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Obr. 5. Detailni pohled na varhany na figurdlnim ktiru jezuitského kostela.
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Obrazovd piiloha

Obr. 6. Seminar sv. Josefa, pohled ze severu. V pozadi kolej a ¢ast gymnazia (zluty objekt).

Obr. 7. Seminaf sv. Josefa, pohled z jihu. Vlevo zapadni kiidlo seminafe s kapli sv. Josefa.
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Obrazovd piiloha

Obr. 9. Obdlka anonymniho zhudebnéni maridnské antifony Ave Regina (katalog skla-
deb ¢. 3) s vyznacenim piislusnosti této hudebniny ke klatovskému semindfi.
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Obrazovd piloha

Obr. 10. Klatovsky opis altového partu Miillerovych litanii k Nejsvétéjsimu jmé-

nu Jezi§ (katalog skladeb ¢. 10) se signaturou Vaclava Urbana.

384
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Obr. 11. Klatovsky opis partu 1. clariny Brixiho slavnostnich ne$por (katalog
skladeb ¢. 9) dokazujici miru interpretacnich schopnosti zdejsich trubaci. Vle-
vo nahore provenien¢ni ptipis (Seminarii S.1. Glattouiae), vpravo nahofe je uve-
deno jméno deskribenta (Bosch).
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Obrazovd piloha

Obr. 12. Obalka Brixiho zhudebnéni maridnské antifony Salve Regina (katalog skladeb ¢. 16).
Skladbu si kompletné opsal gramatista Joseph Hirsch. Datace na obalce byla dodate¢né pro-
vedena jinou rukou.




Obrazovd piiloha

Obr. 13. Ji¢insky opis partu 1. hoboje Senkytova Qffertoria ex D (katalog skladeb
¢. 22) z roku 1767 signovany budoucim hudebnim skladatelem Janem Florianem
Mil¢inskym (1751-1835).
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Obr. 14. Seminaf sv. Josefa, 1. patro. Pod oznacenim ,pokoj otce ptedstaveného® se
skryva mistnost hudebniho prefekta (prevzato z KNOFLICEK 2002 a upraveno).

Legenda (k obr. 14 a 15):
- Gotika l—_—l Klasicismus
- Rany barok D Novodobé
l:l Vrcholny barok
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Obr. 15. Seminarf sv. Josefa, 2. patro. V téchto prostorach se nachdzela nevytopena
loZnice desitky hudebnich seminaristl. Po zruSeni fadu byla ¢dst tohoto podlazi adap-
tovéna na byt feditele normélni §koly (ptevzato z KNOFLICEK 2002 a upraveno ).
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A
A-KR

AM
anon.
APA

AV CR
B

C

Clno
Cor
CZ-Bm
CZ-CT
CZ-KLm
CZ-KU
CZ-LIT
CZ-LUa
CZ-MBm
CZ-Pak

CZ-Pkfiz
CZ-Pnm

CZ-Ps;j
CZ-Pu
CZ-TAS
CZ-TREd
CZTU
D-HR

D-OB
dim.
FF UK
FF MU
Fl

Flaut. trav.

fol., foll.
FPE ZCU
kap.

SEZNAM ZKRATEK

narozen
alto

Kremsmiinster, Benediktiner-Stift Kremsmiinster, Regente-
rei oder Musikarchiv

Archiv mésta

anonym/anonymni

Praha, Narodni archiv, fond Archiv prazského arcibiskupstvi
Akademie véd CR

basso

canto

clarino

lesni roh

Brno, Moravské zemské muzeum, oddéleni déjin hudby
Ceska T¥ebova, Méstské muzeum

Klatovy, Vlastivédné muzeum dr. Hostase

Kutn4 Hora, Ceské muzeum stiibra

Litomértice, Statni oblastni archiv

Louny, Statni okresni archiv

MIlada Boleslav, Muzeum Mladoboleslavska

Praha, Archiv Prazského hradu, fond Knihovna metropolit-
ni kapituly, hudebni sbirka

Praha, Rytifsky fad kfizovnikii s ¢ervenou hvézdou, hudeb-
ni sbirka

Praha, Narodni muzeum — Ceské muzeum hudby, hudebni
archiv

Praha, Farni arad, chram sv. Jakuba

Praha, Narodni knihovna CR

Tasovice, farni knihovna

Trebon, Dékansky trad, kostel sv. Jilji

Turnov, Muzeum Ceského raje, hudebni sbirka

Harburg, Universitdtsbibliothek Augsburg, Oettingen-Wal-
lersteinsche Bibliothek, Schlofi Harburg

Ottobeuren, Benediktiner-Abtei, Bibliothek

polovina

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze

Filozoficka fakulta Masarykovy univerzity v Brné

flétna

pricna flétna

folio, folia

Fakulta pedagogicka Zapadoceské univerzity v Plzni
kapitola
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MGG

nesign.
Ob
Org

pag., pagg.

PL-Kd
PL-Wu

pozn.
.
RISM

saec.
s. d.

SHK
SK-BRnm
SK-Mms
SK-NM

s. 1.

sl.

SOA
SOkKA

STV.

SV.

T

Tymp.
UK

V.

Va

Vno

T

Prameny a literatura

Die Musik in Geschichte und Gegenwart. Allgemeine Enzyklopddie
der Musik

nesignovano

hoboj

varhany

strana, strany

Krakéw, Biblioteka Studium OO. Dominikanéw, Archiwum
Prowincji OO. Dominikanéw

Warszawa, Biblioteka Uniwersytecka, Gabinet Zbioréw Mu-
zycznych

poznamka

recto

Répertoire International de Sources Musicales, databaze hu-
debnich pramenti dostupnd on-line na adrese http://opac.
rism.info/

stoleti

sine dato

Souborny hudebni katalog

Bratislava, Slovenské narodné mizeum, Hudobné mizeum
Martin, Matica slovenska

Nové Mesto nad Vahom, rimskokatolicky farsky kostol

sine loco

sloupec

Statni oblastni archiv

Statni okresni archiv

srovnej

svazek

tenore

tympany

Praha, Univerzita Karlova

Verso

viola

housle

zemfel
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SUMMARY

The Jesuit College in Klatovy and the adjoining St. Joseph Seminary
represented an important phenomenon of the local cultural, religious and
musical life of 17* and 18® centuries. By gradual building of the monas-
tery complex Jesuits were a major influence on the town’s character and
their activities in the field of spiritual and cultural life did not fall be-
hind their architectonic ones. In the town Jesuit religious fraternities were
working, the town people could watch the school play performances and,
last but not least, took part in numerous religious feasts organized by the
order. In all these occasions especially figural music played an important
role. The era of the order’s activity in the town (1636-1773) was part of
the period in which the order tolerated such music performances, how-
ever the contemporary sources show that there was strict differences were
made between the repertoir played on purpose of the outer representation
of the order and accompaniment of internal divine service.

Basic institutional platform of the musical life was St. Joseph Semi-
nary, operating within the college since its very foundation. Although -
compared to other similar order seminaries elsewhere - it did not dispose
of large musical endowments, it could supply accomodation, food, cloth-
ing and musical tuition to as many as ten musical seminary students. Such
number was probably sufficient for everyday figural music performance,
however for more abundantly instrumented compositions it was neces-
sary to invite assisting musicians, apparently taken from other seminarists
or gymnasium students with higher musical education.

The seminary within the college worked more or less as an independ-
ent institution. In its head there was a regent, musical performances were
seen to by a musical prefect. The seminary supplied the order church with
music for liturgy and on the contrary, it acquired finance for purchase
and repairs of musical instruments and partly for purchase of sheet mu-
sic. Within the seminary area also its musical foundation students were
educated. This process was not necessarily connected with the prefect’s
person, more it was mutual teaching or tuition among the students them-
selves. This way of musical education, however, proved very effective in
the long-term result.

The seminary disposed of all important instruments for contemporary
figural music. As for keyboard instruments, it was an organ, positive or-
gan and regal, seminary students also handled string instruments (violin,
violas, violon) and of course trompettes and kettledrums. The instrument
range was completed with oboes and flutes, also a bassoon is mentioned.
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Vast majority of musical performances took part on the figural church
gallery of the monastery church. Their time table was determined by the
course of the ecclesiastical year. In the focus of attention there were par-
ticularly Sundays and church feasts, where the liturgic rituals and their
musical accompaniment were more complex. The usual range of festive
occasions was expanded by festival days of order patron saints and the
order church patrocinium. The most significant position was occupied
by figural polyphonic liturgic music with instrumental accompaniment.
The instrumentation was due to the conventional stratification of liturgic
occasions and according to them the musical accompaniment was divided
into stile solenne in full instrumentation and stile ordinario, in which basi-
cally the trompette sound was missing. It is only natural that the first
group comprised also the order patron saints’ festival days, but, strangely,
not the national patrons’ feasts. Especially trompettes and kettledrums
were in the temporary sources an important and strictly followed criterion
of the musical liturgic service and to some extent their occurence can be
used to estimate the local musicians’ occupation during the year.

As well as in other catholic sanctuaries of that time, here, too, the
liturgic celebration of each Sunday or festival day consisted of litany serv-
ice celebrated on the previous night and followed on the festival day by
a sung mass and afternoon vespers. Only the most important days could
afford a double set of vespers, or the litany service was replaced with the
first vespers’ service. Figural music also sounded at frequent mortuary
divine services served for noble order benefactors as well as for deceased
members of the order-administered fraternities (at order members requi-
ems merely choral compositions were sung) etc. During liturgic celebra-
tions held especially after battles won by the imperial army figural Te
Deum were performed, since 1750 in the church figural Marian antiphons
devoted to the Virgin Mary of Foyen statuette were sung.

As was usual at those times, seminary students were supposed to know
how to sing gregorian chants. This unison chant was used mainly in ad-
vent and lent periods, mostly in penitential and mortuary services. On
current occasions it was applied only as an emergency solution. Unlike
figural performances, here order members were able to aid. Gregorian
chant also sounded in the celebrant’s intonations, which usually preceded
the very figural performances. Apparently more than usual the Jesuits of
Klatovy paid attention to Czech hymns. They took a regular space at the
first morning mass, on Christmas Day they even appeared in the after-
noon vespers, and played a more important role in advent, lent period
and Corpus Christi services. Hymns also accompanied processions of
classes leading to the church from the gymnasium on the class patron
days, carrying the patron’s image.

The demands of Jesuit liturgic music resulted into the need of assist-
ance, at least occasionally. Besides college members and seminary stu-
dents Jesuits had to invite musicians from the local parish church. These
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assisted the order mainly on school holidays when the students were at
their homes. Complicated negotiations of the college and these musicians
clear up numerous details of the music service of that time. Due to these
obstacles later Jesuits rather cooperated with the local parish literary fra-
ternity. As a musical assistance choir regents from neighbouring towns
appeared, too, sometimes members of court musical bands occured. The
college comprised some major order musicians (Vaclav Majer).

Quantitative demands of liturgic music, previous musical experience,
the local way of musical education, but also a wide range of impulses of
the college environment, as well as their young age, endowed the students
with high interpretation potential and gained them respect and prestige.
These conditions together with the networks of order connections result-
ed into relatively fast reception of new repertoir stimuli. This is proved by
the analysis of the preserved repertoir list fragment. Eleven documented
names of seminary students show their Czech as well as German origin.
Their later carreers research conveys us that many of them became profes-
sional musicians.

The outstanding interpretation level of Jesuit musicians attracted the
attention of local nobility. The seminary students played as guests on
a regular basis with surrounding count families — the Kolowrats and Mor-
zins; in lower nobility houses they appeared only occasionally at funeral
feasts. The college also sent out its musicians to neighbouring order desti-
nations. Generally speaking, these musical alumni performed more often
outside the town walls than in the town non-order environment. These
records of the college’s musical influence on the region, combined with
information about wider musical connections of this institution within
the order structures and beyond them, enable us to understand the phe-
nomenon of the Klatovy College from the viewpoint of regional musical
history.

A meaningful discovery extending over the regional exploration bor-
ders are 24 compositions coming from the seminary of Klatovy, from the
ultimate years of the order’s existence in the town. The set of various ori-
gin — comprises compositions from colleges of Klatovy, Ji¢in, Praha and
probably also Litoméfice — enables us to specify the repertoir orientation
of the order choirs of the break of the 1870s, but also explains a number of
details from the Jesuit copying practice etc. This fragment of a Jesuit col-
lection also includes several unique pieces whose existence has not been
registered yet. It shows that Jesuit choirs in the latest years of their exist-
ence aimed at acquiring compositions by top Czech liturgic composers.
It seems that except of the famous F. X. Brixi Jesuits paid attention to
other orders, especially Prague Premonstrates (J. L. Oehlschldgel) and
Benedictines (A. Senkyt). Very probably Jesuit authors’ compositions are
represented in the collection by anonymous works, whose compositional
standard does not exceed average.
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ZUSAMMENFASSUNG

Das Jesuitenkolleg in Klatovy und das bei ihm existierende Seminar
des HI. Joseph waren ein bedeutendes Phanomen des Klattauer Kultur-,
Religions- und Musiklebens im 17. und 18. Jahrhundert. Die Jesuiten ha-
ben durch das allmédhliche Aufbauen des Ordenskomplexes das Stadtle-
ben bedeutend beeinflusst und ihre Tatigkeit im geistlichen und kultu-
rellen Leben hat auch beim Bauen nicht zuriickgestanden. In der Stadt
waren die jesuitischen Religionsbruderschaften titig, die Biirger waren
Publikum bei den Vorstellungen von Schultheaterspielen und nahmen
an den vom Orden organisierten wichtigen Religionsfestivitdten teil. Bei
allen diesen Aktivitiaten spielte die figurale Musik eine wichtige Rolle.
Das Jesuitenzeitalter in der Stadt (1636-1773) gehorte zwar schon zu der
Etappe, als der Orden solche Musikveranstaltungen tolerierte, aufgrund
der Quellen geht aber daraus hervor, dass Jesuiten immer zwischen dem
Musikrepertoire fiir 6ffentliche Repriasentierung und der Musikbeglei-
tung der internen Gottesdienste sehr strikt unterschieden haben.

Institutioneller Ausgangspunkt fiir das Musikleben des Kollegs war
das Seminar des HI. Joseph, das bei dem Kolleg schon seit seiner Griin-
dung tatig war. Auch wenn ihm im Vergleich mit anderen Ordenssemina-
ren nicht so viele Musikfundationen zur Verfiigung standen, vermochte es
Unterkunft, Verpflegung und Bekleidung fiir zehn Musikseminaristen zu
finanzieren. Diese Zahl war fiir die gew6hnlichen figuralen Musikveran-
staltungen geniigend, fiir die Realisierung von den mehr besetzten Kom-
positionen musste man Aushilfen vermutlich von anderen Seminaristen
oder von musikalisch ausgebildeten Gymnasiums-Studenten einladen.

Das Seminar arbeitete im Rahmen des Kollegs als eine selbstandige
Institution. Ein Regens stand ihm vor, der Musikbetrieb wurde vom Mu-
sikprefekt verantwortet. Das Seminar sorgte fiir die Musikbegleitung der
Liturgie in der Ordenskirche, und diese finanzierte den Einkauf und die
Reparatur von Musikinstrumenten und teilweise auch von Musikalien.
Im Seminarraum wurde auch die Musikgrundausbildung realisiert, die
vom Musikprefekten nicht abhédngen musste. Es handelte sich vielmehr
um die Uberlieferung der Musikerfahrungen unter den Alumnen selbst.
Diese Ausbildungsweise zeigte sich als sehr effektvoll. Dem Seminar stan-
den alle fiir die figurale Musik wichtigen Instrumente zur Verfiigung. Bei
den Tasteninstrumenten gab es Orgel (in der Kirche), Orgelpositiv und
Regal, die Seminaristen spielten auch Streicherinstrumente (Violinen,
Violen, Violon), Trompeten und Pauken. Zu den Seminarinstrumenten
gehoérten zudem Oboen und Fléten, auch das Fagott wurde erwédhnt.
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Zusammenfassung

Die meisten Musikveranstaltungen der klattauer Seminaristen spiel-
ten sich im figuralen Chor der Ordenskirche ab. Viele Termine wurden
von den Anforderungen des liturgischen Jahres bestimmt. Die Aufmerk-
samkeit der Seminaristen wurde vor allem auf die Sonn- und Feiertage
gelenkt, bei denen die liturgische Zeremonie und ihre Musikbegleitung
komplizierter waren. Das normale Spektrum der Feiertage wurde noch
um die Feiertage der Ordensheiligen und beider Kirchenpatrozinien
verbreitet. Spitzenstellung nahm — ganz im zeitgemassen Kontext — die
mehrstimmige mit Instrumenten begleitete liturgische Figuralmusik ein.
Ihre Besetzung entsprach der damaligen Stratifizierung der liturgischen
Termine, und nach diesen Kriterien wurde die liturgische Musikbeglei-
tung auf stile solenne (in voller Besetzung) und stile ordinario (vor allem
ohne Trompetenklang) unterschieden. In die erste Gruppe gehorten die
Feiertage der Ordensheiligen, aber erstaunlicherweise nicht die béhmi-
schen Nazionalpatrone. Vorwiegend Trompeten und Pauken waren ein
bedeutender und in damaligen Quellen viel verfolgter Parameter des mu-
sikliturgischen Betriebs. Ihr Auftreten ist gewissermassen fiir die Bestim-
mung der allgemeinen Belastung von klattauer Seminaristen wahrend des
liturgischen Jahres genutzt worden.

Sowie es in den anderen damaligen katholischen Kirchen tiblich war,
bestand der liturgische Betrieb jedes Sonn- und Feiertags von der Litanei-
andacht, die schon am vorhergehenden Tag zelebriert wurde, und von
der gesungenen Messe und Nachmittagsvesper, die an dem eigentlichen
Tag abgehalten wurden. Nur die wichtigsten liturgischen Feiertage konn-
ten auch beide Vespern haben, wobei die Litaneiandacht durch die erste
Vesper ersetzt wurde. Figuralmusik erklang auch wahrend der zahlrei-
chen Totenmessen, die fiir die adeligen Ordensmizene und Mitglieder
der Religionsbruderschaften zelebriert wurden (fiir die verstorbenen Or-
densmitglieder wurden die requiem nur choral gesungen). Wahrend der
Festgottesdienste, die vor allem aufgrund der Siege der kaiserlichen Waf-
fen gehalten wurden, erklangen figurale 7e Deum, seit 1750 wurden in der
Ordenskirche auch figurale mariansiche Antiphonen beim Gnadenbild
(Statue) der Mutter Gottes von Foy aufgefiihrt.

Wie es damals iiblich war, mussten die Seminaristen auch den gregori-
anischen Choral beherrschen. Dieser einstimmige Gesang wurde vor allem
in der Advents- und Fastenzeit, und zwar wihrend der Fasten-, Buss- und
Totenandachten eingesetzt. Wahrend der normalen Sonn- und Feiertage
wurde er nur als Notlosung aufgefasst. Im Unterschied zu der figuralen
Musik konnte man hier auch mit Aushilfen von Ordensmitgliedern rech-
nen. Der Choral erklang wahrend der Sonn- und Festtage auch in Form
von Zelebranten-Intonierungen, die dem Figuralgesang der Seminaristen
vorangingen. Vermutlich mehr als in den anderen katholischen Kirchen
gab es hier das tschechische Kirchenlied. Es wurde regelmassig jeden
Tag bei der ersten Frithmesse gesungen, am 25. Dezember durchdrang
es sogar in die Nachmittagsvesper. Eine wichtige Rolle spielte das Lied
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Zusammenfassung

auch wihrend der Advents-, Fastenzeit, sowie bei Fronleichnamsandach-
ten. Das Lied begleitete auch die Prozessionen der einzelnen Gymna-
siumsklassen, die immer am Tage des jeweiligen Klassenpatrons mit des-
sen Bild vom Gymnasium in die Kirche gefiihrt wurden.

Die Musikanforderungen des liturgischen Betriebs in der Ordenskir-
che bedingten wenigstens gelegentliche Aushilfen. Neben den Ordens-
und Seminarsmitgliedern mussten die Jesuiten vor allem die Musiker der
Pfarrkirche um Aushilfe bitten. Diese haben bei den Jesuiten vor allem
wéhrend der Ferienzeit gedient, als die Seminaristen zu Hause waren.
Komplizierte Verhandlungen des Kollegs mit diesen Musikern in den
Quellen erklédren viele Details vom damaligen Musikbetrieb. Aufgrund
dieser Probleme nutzten die Jesuiten spater die Literatenbruderschaft der
Pfarrkirche. Als Aushilfe am Jesuitenchor erschienen auch Chorregenten
der benachbarten Stidte und durch das Kolleg gingen auch Mitglieder
der Hofkapellen. Im Kolleg lebten auch einige bedeutende Ordensmusi-
ker (z.B. Vaclav Majer).

Quantitative Anforderungen des liturgischen Betriebs, vorangehende
Musikerfahrungen, die hiesige Musikausbildungsweise, ein breites Spek-
trum der vom Seminarsmilieu angebotenen Musikimpulse und ihr junges
Alter, das alles verursachte das aussergewohnliche Interpretierungpoten-
zial von Seminaristen und sicherte ihnen Ansehen und Prestige. Die Kon-
stellation von all diesen Bedingungen in Kombinierung mit dem Netz
der Ordenskontakte verursachte auch die rasche Rezeption neuer Reper-
toire-Impulse. Dies bezeugt auch die Analyse von einem Repertoiretorso
der Musiksammlung des Klattauer Seminars. Dies bezeugen elf beleg-
te Namen der klattauer Musikseminaristen Im klattauer Seminar lebten
Musiker aus dem tschechisch- und auch deutschprachigen Bereich. Die
Recherche von ihren Lebenskarieren hat gezeigt, dass manche von ihnen
spater professionelle Musiker wurden.

Das iiberdurchschnittliche Interpretationsniveau der jesuitischen Mu-
siker zog das Interesse der benachbarten Adeligen an sich. Die Seminaris-
ten musizierten regelmassig bei den benachbarten Grafen Kolowrat und
Morzin, bei den lokalen Niederadeligen traten diese Musiker nur gele-
gentlich, und zwar bei den Totenandachten auf. Das Kolleg schickte seine
Musiker auch in die lokalen Ordensdestinationen. Allgemein kann man
sagen, dass diese Alumnen o6fter ausser der Stadt als im Stadtmilieu (aus-
serhalb des Kollegs) aufgetreten sind. Diese Quellenerwihnungen vom
musikalischen Einfluss des Kollegs in der Region in Kombinierung mit
den Informationen von breiten Musikkontakten des Kollegs (nicht nur)
im Rahmen der Ordensstrukturen, ermdoglicht das Auffassen des Phéno-
mens ,klattauer Kolleg® aus der musik-regionalistischen Perspektive.

Die bedeutendste Entdeckung, die die Begrenzung der regional kon-

zipierten Forschung tberschreitet, stellen die 24 Kompositionen dar, die
aus den letzten Jahren der Existenz des Ordens in der Stadt stammen.
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Zusammenfassung

Aufgrund der Existenz eines bunten Komplexes, der die Kompositionen
aus den Kollegs in Klatovy, Ji¢in, Prag und wahrscheinlich auch Litométice
beinhaltet, wird die Spezifizierung der Repertoire-Orientierung der jesu-
itischen Chore an der Wende der 60—70er Jahre des 18. Jahrhunderts er-
moglicht, die zudem auch die Details durch die Notenumschreibpraxis
im Orden u.a. zeigt. Der Torso beinhaltet auch einige Kompositions-Uni-
kate, deren Existenz noch nicht evidiert wurde. Die Sammlung zeigt, dass
die Jesuiten in den letzten Jahren vor dem Ordensverbot danach strebten,
fiir sich diejenigen musik-liturgischen Kompositionen zu besorgen, die
von den tschechischen Spitzenkomponisten stammen. Es scheint, dass
die Jesuiten sich ausser dem schon berithmten F. X. Brixi auch an den
anderen Orden orientiert haben, vor allem an den Prager Primonstraten-
sern (J. L. Oehlschldgel) und Benediktinern (A. Senkyt). Die Komposi-
tionen von jesuitischen Ordensautoren sind in der Sammlung nur unter
den anonymen Werken vertreten, dessen kompositorisches Niveau eher
durchschnittlich ist.
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