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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

spliuje bez
vyhrad
spliluje

s drobnymi
pripominkami
spliiuje s
vyhradami
nespliiuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou Groven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logicnost)

Dodrzeni stanovenych zasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kritéria

Préce jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Préce stanovenych cili dosahuje

Préce kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autorciny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasn¢ vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucnd charakteristika (v pfipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Prace Dagmar Havelkové s ndzvem ,,Laik a jeho povolédni ke svatosti. Pokoncilni
perspektiva® po obsahové 1 formalni strdnce vykazuje nedostatky pro tento druh pisemného
projevu. Studentka praci rozdélila do tif hlavnich ¢asti sledujicich d&jinnou genezi a
teologické vychodiska laického stavu, obsahlejsi ¢ast vénuje recepci poslani laikl v
cirkevnich dokumentech a teti ¢ast referuje rozmeéry laickych spiritualit. Pfestoze prace jako
celek splnuje kritéria, mam nékolik velmi zasadnich vyhrad.

K obsahove¢ strance: Jiz uvodni slova jsou plna subjektivnich vlastnich vypovédi a hodnocenti,
kdy bohuzel nezasvécuje ¢tenaie do ditvodl volby tak dilezitého tématu soucasnosti,
nedozvime se, o jaké prameny ¢i pilotni prizkum se opiela pfi stanoveni cile, ktery ale vlastné
neni ani jasn¢ formulovan a chybi téz zvolend metodologie.

Prvni ¢ast s déjinnou genezi a teologickymi vychodisky je schematickd, coz odrazi
skutecnost, ze Cerpa predevsim ze sylabti pfednasek Michala Kaplanka z webovych stranek
(kdy dohledat texty na webu z tidaje pod ¢arou se mi nepodaftilo), a Casto (i pozd¢ji) text zatizi
podruznymi informacemi. Pro¢ se naptiklad zabyva pocatky feholniho stavu a jak souvisi s
laickou spiritualitou, se nikde nedozvime. Néktera silné tvrzeni v interpretaci historickych
udalosti z cirkevnich déjin nejsou argumentacné podlozena. Kapitola 1.5 je opét prepis
Kaplankovych sylabii?

Druhé ¢ast od strany 17 az 31 shrnuje texty o spiritualité laiki v pokoncilnich dokumentech.
Jde o sumaf cirkevni nauky, kdy studentka ptedstavila nauku. Pro lep$i orientaci v textu by
bylo zdhodno u odkazl na ¢lanky v dokumentech uvést téz zkratku zminéného dokumentu.
Odkazy na biblické texty zde ptisobi spiSe rusive, rovnéz tak vlastni ivody studentky k
dokumentiim.

Tteti ¢ast o zékladnich rozmérech laickych spiritualit je jakysi soubor kapitol s riznymi
tématy "n¢jak" se tykajicich nazvu této Casti, ale bez vysvétleni logické tematické navaznosti.
Nékteré kapitoly jako lidova zboZnost nebo cirkevni hnuti (laickych? — to neni zfejmé) jsou
bez hlubsiho vysvétleni, pro¢ jsou zde zarazeny.

Zaver je jakousi novou reflexi nez shrnutim a zhodnocenim cile, ktery si méla vytycit v
uvodu.

K formalni strance: Prace je pséana ¢isté. Poznamkovy aparat je ale misty nejednotny, s
Castymi interpunk¢nimi vadami, a s napt. neadekvatnimi odkazy na www stranky, které tak
nelze dohledat.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Doporuceni prace k obhajobé nedoporucuji

Névrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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