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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni
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A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrzZeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Prace se zabyva tématem, jez je stale aktualni (s. 30-34). Problematiku dopingu zkouma

z rpznych hledisek: sportovniho, zdravotniho, ekonomického i etického. Uvadi 1 historicky
odkaz na uzivani dopingu v byvalé NDR.

Na 42 standch nemiize autor zkoumat tuto problematiku do ptilisné hloubky, avSak vybér
informaci, presentace problematiky i jeji hodnoceni jsou pifiméfené a vyvazené.

Zajimavym pozitivem je poukaz na sty¢ny bod mezi sportem a religiozitou, smyslem pro
transcendenci ¢loveka (s. 28). Bohuzel neni vice rozvinut.

Formalnim nedostatkem jsou ¢asté chyby v interpunkci a nedosatky v pozndmkach pod Carou:
Jsou psany formalné nejednotné, u odkazii na webové stranky schdzi datum jejich otevieni.
Napft. na s. 15 vitbec schazi odkaz ke "kritickému hlasu" némecké biskupské konference.

Dal8im nedostatkem je seznam literatury. Zpiisob uvadéni jednotlivych polozek je nejednotny
a nejsou sefazeny ani abecedné a ziejmé ani jinak.




3. OtazKky a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Autor préce Cerpal ze zdrojti riizného charakteru (Weber - Skoblik). Je tieba, aby vysvétlil
napi."

S. 21: "Svédomi spravné a mylné se tyka objektivni normy mravnosti. Znamena to tedy, Ze
spravné je s touto normou v souladu a mylné tedy v nesouladu." - Vysvétlete vztah mezi
svédomim, jeZ je nutn¢ individudlni a subjektivni, a "objektivitou" mravnich norem. Co je
kritériem morality skutku? Hlas svédomi, nebo napliiovani mravnich norem?

S. 23: MiZe existovat "dokonaly mravni ¢in"?

Vzhledem k pozitiviim i k formalnim nedostatklim navrhuji hodnoceni "velmi dobie".

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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