Posudek disertacni prace Mgr. Magdaleny Hamsikové

Nazev: Recepce dila Lucase Cranacha st. v malifstvi prvni poloviny 16. stoleti v Cechach, Praha 2011

Obsahla disertacni prace Magdaleny Hamsikové (385 s. textu) podava velmi dikladny piehled o dile
Lucase Cranacha st. a predevsim o riiznych stupnich recepce jeho dila v prostiedi Cech prvni poloviny
16. stoleti. Osobnost Lucase Cranacha st. a tvorba jeho dilny je tématem velmi slozitym, vyZzadujicim
skalu specialnich pfistupd, vhodné¢ vzajemné zkombinovanych. Reflektovat a rozclenit dosavadni
ptistupy vyzadovalo dlouhodobou soustfedénou pozornost jiz skute¢né¢ odborné fundované badatelky,
kterou Magdalena Hamsikova nepochybné je. Prace je obsahové vyrovnana; autorka vénovala
soustfedénou pozornost slozitému tématu jiz od dob magisterského studia a poznat vysledky jejiho
vyzkumu je nesmirné zajimavé. Kazdému z dil¢ich témat vénuje peclivou pozornost, sleduje veskeré
dosavadni nazory a takika vzdy zaujima své stanovisko. Sviij nazor ditkladné vysvétluje tak, aby byl
zpétn€ ovetitelny.

Prace je logicky strukturovana na nékolik ¢asti. Prvni ¢ast se vénuje vyvoji piistupt k dilu Lucase
Cranacha st. v dosavadni literature. Autorka citlivé sleduje z hlediska chronologie i metodickych
ptistupti promeny badatelskych diskurst, které¢ komentuje a zdatn¢ tak rozkryva slozitou problematiku
stanoveni Cranachova autorského dila a odd€leni dél pouze souvisejicich ¢i dilenskych. Na padorysu
dosavadni literatury tak mizeme hodnotit autor¢inu instrumentalni vybavu pro dalsi ¢ast disertacni
prace. Je to reflexe vSech dosavadnich pristupt, které hodnoti a vybird z nich ty nosné pro své vlastni
postulovani hypotéz (stylové otazky souvisejici s chronologii, objednavatelska specifika ve vztahu ke
konfesi, moznosti zplisobil utvareni dilny a dilenské praxe, nedestruktivni technologické prizkumy
malby). Obsahla reflexe dosavadni literatury vede autorku k sympatickému, ¢asteéné skeptickému
stanovisku k moZnosti jednozna¢né odpovedi na zvolené otazky.

Ve druhé kapitole sleduje autorka zivotni pfibéh Lucase Cranacha st., na kterém zrcadli provoz jeho
dilny a snaZzi se postihnout charakteristické rysy a divody, které byly urcujici pro naslednou recepci
jeho vytvarného projevu v Cechach a na Moravé. Zde vysvétluje autorka kritéria vybéru maliiskych
del do této prace. Teoretické zakotveni jejiho pfistupu k jednotlivych stupinim ohlasu Cranachova dila
by si ovSem zaslouzilo vétSi pozornost. Zejména s ohledem na strukturu recepce Cranachovy tvorby se
nabizi moznost vyrovnani se s umélecko historickou kategorii importu, vytvarné zavislosti nebo
problematickym terminem vlivu. Autorka se dale zabyva divody prosazeni stylu Lucase Cranacha st.
a kapitolu zajimaveé propojuje s kulturné historickymi a ikonologickymi sondami do obrazovych
témat, které se v Cechach objevuji. I zde pracuje s tplnou dosavadni literaturou, hodnoti jednotlivé
hypotézy a uvadi vlastni nézory (naptiklad kritika atribuce Madony z Polené ¢i reflexe otazek
souvisejici s objednavkou oltainiho retablu pro katedralu sv. Vita a mnohé dalsi).

Vlastnim télem disertacni prace je tfeti kapitola, pojednavajici ptimo o recepci dél Lucase Cranacha st.
v Cechach a na Moravé. Zde rozebird celky nasténnych a deskovych maleb, spadajicich do
definovanych souvislosti. Jsou to pfedeviim malby hradu Svihova, nasténné malby ve frantiskanském
klastete v Kadani a tvorba zaka Lucase Cranacha st., monogramisty IW. I zde pouziva autorka Siroky
rejstiik umélecko historickych metod, které ji material dovoluje (kulturné historické souvislosti,
objednavatelské strategie, styl, ikonografie i ikonologie). Kazdy z uvedenych celkti predstavuje natolik
slozitou problematiku, Ze reakce na zavery v praci uvedené jsou jiz dal$i samostatnou odbornou
diskusi, majici analogickou platnost, jako ptfedchazejici predstavené hypotézy. Vysokou trovni
argumentace autorka doklada, Ze jeji néazory jiz nyni maji pevné misto v aktualn¢ diskutované



problematice malby prvni tfetiny 16. stoleti (napiiklad oltaf ze Zeliny, nasténné malby v Kadani
apod).

Posledni kapitolou je obsdhly katalog (45 hesel), Clenény chronologicky a predevSim dle miry
ohlasu dila Lucase Cranacha st. (od dobovych importli, pfes rany ohlas u mistri ptsobicich na naSem
uzemi, prace Cranachovych zaki a nasledovnikii a jeho vzdalena recepce dle grafickych predloh). I
zde zaznivaji kromé popisu, rozboru dé€l a nazort starsi literatury i autorCiny dalsi dil¢i soudy, atribuce
a mnohé dileZité hypotézy (napf. piipsani Kadanského Ukfizovani, ptivodni umisténi oltate ze Zeliny,
¢i dals$i moznéa rekonstrukce Roudnického oltafe Hanse Hesseho). Velky vyznam pro sledovani vyvoje
této problematiky vidim v publikovani celé¢ fady ptipravnych kreseb nasnimanych metodou IR, kter¢ si
mnohé nechala autorka zhotovit pfimo pro tuto praci. Propojuji se tak velmi vhodné prvni dvé
kapitoly, ukazujici na dosud ne zcela vyuzité moznosti analyzy pfipravnych kreseb, s konkrétnimi
doklady znaseho prostiedi, které tak nabizeji mozna feSeni otazek zpusobu dilenské spoluprace a
pripadné samostatné aktivity dilenskych spolupracovniki ¢i dalSich samostatnych mistri.

V samotném zavéru prace autorka snad piili§ skromné pouze resumuje vyznamnéjsi ze svych dil¢ich
objevi a hypotéz. Celek prace je nadstandardni ukazkou kvalitné odvedené narocné badatelské prace,
ktera si s ohledem na slozitost a probadanost tématu zaslouzi obdiv.

Z vyse uvedenych diivodil viele doporucuji disertacni praci Mgr. Magdalény Hamsikové k obhajobé.

V Praze dne 6. 6. 2011

Doc. PhDr. Michaela Ottova, Ph.D.

Otazky a naméty pro nasledujici odbornou diskusi:

- Jakd mohla byt pfedloha ¢i inspirace ke vzniku typu Ukfizovaného Krista, objevujiciho se na
kanonovych listech v Misalech z let 1502, 1505 (Missale Pataviense, Olomusence, s. 67, 220)? Slo
spiSe o duchovni proudy, projevené i v literarnich zdrojich 15. stoleti, které akcentujici télesnou
stranku Kristova utrpeni nebo byla zdrojem pouze vytvarna forma, vracejici se stylizaci k mystickym
krucifixim? Nemohly byt inspiraci, spiSe nez mystické kiize z oblasti Poryni, dochované devocni
priklady v oblasti Podunaji? Mohl tento typ jiz v prvnim desetileti formovat podobu v podunajském
sochafstvi? (napt. Uk¥izovany z minoritského klastera v Ceském Krumlové, NG v Praze).

- Druhy typ zobrazeni Uktizovaného Krista, pouzivany Cranachem, s pokr¢enyma nohama a zborceny
krvi, vychéazi nepochybné z malby nizozemskych primitivii pfedevSim druhé generace a jeho piiklady
zaznamenavame v malbe 1 sochafstvi sttedni Evropy (i u nas) jiz od druhé poloviny 15. stoleti.

- Mizeme po odmitnuti teze vztahu ran¢ho dila L. Cranacha st. se sochou sv. Jana Kititele z Kronachu
sledovat n&jaké souvislosti s ranym dilem Hanse Leinbergera?



- Pro doplnéni tématu ,,RGZencové Madony“ drobna piipominka, Ze se tento typ objevuje v nasem
prostiedi — Cheb jiz kolem roku 1500, tedy zahy po vydani Kobergerova tisku (Oboustranna Madona
od frantiskan — NG v Praze), tedy vice nez 20 let pfed pouzitim tohoto typu T. Riemeschneiderem.

- Jakd mohla byt funkce desky tzv. Kadanského Uktizovani v ramci interiéru klasterniho kostela?
Nesouvisi dalsi zobrazeni UkfiZzovani opé€t s vypjatou formou devoce v ramci objednavatelskych
aktivit Jana HasiStejnského? Kdo by byl objednavatelem kolem roku 1530?

- Je nutné klast na zaklad¢ dekoru ramovani kadanské nasténné malby s namétem UkiiZzovani
a donatorskou scénou az kolem roku 15307 Jak ukazali V. Kubik i A. Mudra je mozné tyto motivy
nalézt v budinském prostfedi jiz na konci 15. stoleti. Déle se ukazuje, Ze interpretace donatorky coby
vdovy neni zcela jednoznacna, muze jit i o zobrazeni ,,zbozné Zeny* (M. Hrubd), jak ukazuji i jiné
epitafy s fadou Zen, vSech zobrazenych ve ,,vdovském* Satu (A. Mudra).

- Je mozné uvazovat o vazbé dilny L. Cranacha ve druhém a tfetim desetileti 16. stoleti k sou¢asnym
projeviim saského sochaftstvi (napt. Freiberg, Annaberg)?



