z obhajoby diserta¢ni prace pani Sandry Kreisslové,

konané dne 14. zari 2011

téma prace: ,.,Konstrukce kolektivni identity a kolektivni paméti v biografickych vyprdvénich
¢eskych Németi“

pfitomni: doc. PhDr, Frantifek Vrhel, CSc. (pfedseda komise), PhDr. Jan Parga€, CSc.
(3kolitel), doc. PhDr. Oldfich Kaspat, CSc., doc. PhDr. Ludmila Sochorova, CSc., Doc. PhDr.
Irena St¥panové, CSc., PhDr. Jan Skupnik, Ph. D., PhDr. Stanislav Brougek, CSc., PhDr. Jana
Noskova, Ph. D. (oponentka)

Piedseda komise zah4jil obhajobu a pfedstavil pfitomnym kandidatku.

Skolitel predstavil doktorandku, seznamil komisi s prib&hem jejibo studia a jeji disertaéni

praci.

Kandiditka poté seznimila pfitomné se svou disertaénf praci. Vysvétlila metodicky postup,
sdélila, Ze zkoumala problematiku kolektivni identity a kolektivni pam&t’ prostfednictvim
biografickych rozhovorti, jez vedla se zéstupci némecké mensiny v CR. Na zdklade
kolektivné sdilenych obrazii minulosti definovala nZkolik interpretaci etnické kategorie
v z4vislosti na riznych asovych obdobich. Jednalo se o: etnicitu propustnou (do roku 1938),
nepropustnou (1938-1945), stigmatizovanou (v obdobi 1945 - 1948), zamlCovanou (1948-
1989) a znovuoZivenou (po roce 1989). V dal3i &4sti své prace se kandiddtka zabyvala

otazkou transmise etnicke identity na dalsi dveé nasledujici generace.

Piedseda komise vyzval oponentku Janu Noskovou, aby pfednesla zavery svého
oponentského posudku.

Oponentka hodnotila kladn& p¥edloZenou praci, pfi¢emZ naznadila moZnosti dal$iho badani
a perspektivy prohloubeni vyzkumu v této oblasti a vznesla podnét jak dale ziskané zavéry
analyzovat. Oponentka déle vyzdvihla mezigeneradni propojeni a zachyceni procesu pfenosu
etnického vé&domi na daldi generace a pochvalila teoretickou vybavenost uchazecky. V zavéru
svého vystoupeni oponentka uinila pozndmku ke zplsobu provedent terénniho vyzkumu,
ptala se na vlastni reflexi kandidatky ke skupin& zkoumanych nardtort, pfednesla pfipominku,

Ze identita by se mohla zkoumat nejen po strance ndrodnostni, ale také genderové, sociélni



nebo profesni a tyto skupiny vice by mohly byt v pfipadném rozsifeni prace zaclenény do
vyzkumu.

Poté se &etl posudek nepfitomného oponenta prof. PhDr. LeoSe Satavy, CSc., ve kterém
nezaznély 74dné zavaznéjsi piipominky.

Kandidatka odpovidd na posudky. Vyjadfila se pfedevSim k pfipominkam oponentky
Noskové, vysvétlila svou pozici v terénnim vyzkumu a ve vztahu k naratortim, vyjadfila se ke
struktufe své prace a pfipomnéla, Ze ve svém vyzkumu Castedné téZ zachytila a analyzovala
rozdily ve vypovédich pamétnikd mezi muZi a Zenami, pfi¢emZ jako piiklad zminila jejich

rozdilné vzpominky na pfichod Rudé armady v roce 1945.

Diskuze:

Vystoupila doc. Sochorova, ktera vznesla dotaz, zda kandidatka zamy$li piedloZenou
disertaéni préaci publikovat.

Kandidatka odpovidd, Ze by po nutném pfepracovani chtéla svlij vyzkum publikovat
v samostatné knize a Ze je pfipravena své vyzkumy publikovat v diléich €asopiseckych

studiich.
Nasledovala porada komise a tajné hlasovani.

Vyhlaseni vysledkd tajného hlasovani. Poet ¢lent komise - 9, pfitomno &lenl komise — 7,
kladnych hlasti — 7. Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.).

Zapsal: David Kovarik

Podpis piedsedy komise:



