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1. Kritické zhodnoceni
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A. Formalni a jazykova Kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou troven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

DodrZeni stanovenych zéasad citacnich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu
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Zpracovani priloh




Celkova typografickd Gprava X [] [] []

B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Pribéh zpracovavani prace

ano ne

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim préace
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Autor/ka pfichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

2. Celkové hodnoceni prace
(struc¢na charakteristika (v ptipad¢ potieby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Téma prace je zajimavé. Metoda prace je analyticko - kompila¢ni. Cilem prace je analyza
katechetickych dokumentti magisteria (EN, CT a VDK) z hlediska cilti a ukolu katecheze. Pro
prohloubeni tématu by bylo jist€é mozné vychazet z dalSich dokumentt, ale vzhledem k typu a
rozsahu prace bylo to nemozZné. MoZna by bylo vhodné 1épe formulovat zjist€né skutecnosti
formou resumé. Celkova struktura prace a jazykova troven je dobra. Celkove praci hodnotim
pozitivné€ a doporucuji k obhajobé.




3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

V ¢em bylo piinosné pro Vas studium téchto cirkevnich dokument? Objevila jste néco
zajimavého?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 24.8.2012 Podpis:




