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1. Kritické zhodnoceni

Kritéria hodnoceni

pripominkami

spliiuje bez
vyhrad
spliiuje

s drobnymi
spliuje s
vyhradami
Nespliuje

A. Formalni a jazykova kritéria

Préce odpovidé rozsahovym podminkam

Prace ma odpovidajici jazykovou urovei (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zéasad cita¢nich pravidel;
formalni jednota poznamkového a kritického aparatu
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B. Obsahova Kkritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosaZeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bode 5.

Préce je kompila¢ni praci

Préace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Préce ptinasi nové poznatky

Préace navrhuje nové metodické piistupy

Prace ma metodologicky/teologicky piinos
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D. Priibéh zpracovavani prace
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Autor/ka pravideln¢ konzultovala s vedoucim prace

X

[]

Autor/ka prichdzela se samostatnymi tvir¢imi podnéty
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipadé¢ potfeby je mozné uzit zvlastni pfilohy)

Diplomova prace Ludmily Rybecké s ndzvem Duchovni doprovazeni v salezianské feholni
komunité spliiuje veskera obsahova i formalni kritéria pro tento druh pisemného projevu.
Préce jasné stanovuje cil reflektovat zptisob duchovniho doprovazeni v salezianském stylu.
V prvni kapitole je vérna zvolené metodologii, respektive vychazi z obecnych teologickych
vychodisek duchovniho doprovézeni v kiestanské tradici, kdy erudované predstavuje nazory
soucasnych teologi. Nasledné popisuje duchovni doprovazeni v tradici dona Bosca a Marie
Dominiky Mazzarellové. Zde ovSem voli spiSe personalistickou metodu, kdy vychéazi z osobni
zkuSenosti sledovanych autorii, nicméné selektivné vybira témata pro piedstaveni v ramci jiz
rozvedeného teoretického teologického predporozuméni.

V posledni kapitole pfinasi aktualni podnéty v duchovnim doprovéazeni a tviir¢im zptisobem
vystizné reaguje na soucasné potieby duchovniho doprovazeni jakozto fadného prostiedku

k posvéceni ¢lovéka. Zavér adekvatné shrnuje dosazené cile.

Studentka pfi zpracovani vykazala schopnost prostudovat dostupnou literaturu, tfidit
informace a reagovat na aktudlni stav sledované problematiky. Béhem pftipravy ptrichazela

s tvaréimi podnéty a pravidelné konzultovala dil¢i kroky pfi ptipraveé diplomové prace.
Prace je pséna Cisté, piehledné, ¢tivé. Adekvatné odkazuje na literaturu a pracuje rovnéz

Z cizojazyCnymi prameny.

Kriti¢téjsi pripominku bych mél k rozsahu, kdy dalece pteséhla pocet pozadovanych
normostran. Nékteré kapitoly bylo rovnéz mozné zestrucnit ¢i sloucit, aby se ctenar ve velmi
rozvétvené osnoveé neztracel.

Ptes tyto pfipominky lze praci povazovat za - v salezidnské tradici - novatorskou.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Jaké praktické podnéty by studentka doporucila pfi formovani novych adeptl s charismatem
duchovniho doprovézeni v salezidnské feholni komunité? Jak by instituciondlné ukotvila
duchovni doprovazeni, aby se stalo béZznou praxi pro posveéceni ¢lovéka v téchto komunitach?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 4.5.2012 Podpis:




