Oponentsky posudek bakalatrské prace Lucie Klabanové

Vizualni percepce a fonologické formy lexému ¢eského znakového jazyka (frekvenéni
analyza vybranych parametri znaku)

Tato bakalarskd prace se vénovala problematice omezeni ve znakovych jazycich. V
teoretické c¢asti prace byla predstavena problematika vizualni percepce Clovéka a s ni
souvisejici omezeni pii produkci a percepci znakového jazyka. Kol. Klabanova piehledné
prezentuje ziskané poznatky o Cizich narodnich znakovych jazycich a vysledky analyzy
vybranych znakt CZJ nasledn& komparuje s vysledky zahrani¢nich vyzkumil.

V praktické ¢asti bakalaiské prace byly realizovany celkem dva vyzkumy souvisejici s
problematikou omezeni v CZJ.

Prvni vyzkum si kladl za cil provést analyzu znakt tii vybranych oblasti z hlediska
vlastnosti souvisejicich s omezenymi moznostmi lidského vizualniho vnimani. Ziskané
vysledky vyzkumu nastifiuji moZnou obecnou platnost nékterych hypotéz souvisejicich s
fyzickymi omezenimi ve znakovych jazycich.

Druhy vyzkum, ktery byl v ramci této bakalaiské prace realizovan, se zamétroval na
detekci vizualnich oblasti zdjmu pii sledovani Geské prstové abecedy v projevu v CZI.
Vysledky vyzkumu odhalily, Ze primarni vizualni oblasti zajmu pii sledovani CZJ je u viech
respondentil obli¢ej mluvciho.

Réda bych vyzvedla rozsah vyzkumné prace, ktery piesahuje pozadavky bakalatské
prace. Kol. Klabanova vyuzila nabidky studenti CVUT na spolupraci na dal§im projektu a
tim dolozila skute¢ny zdjem o ptedmét vyzkumu.

Ocenuji, ze se slecna Klabanova snazi ptistupovat k problému z pohledu soucasnych
poznatki, fakta podrobuje kritice a o problému skuteéné premysli. Dokazala schopnost
nashromazdit odbornou literaturu k tématu, odborné s ni pracovat a ziskat tak piehled o
situaci nejen v ¢eském znakovém jazyce, ale i v cizich znakovych jazycich, pfedevsim pak
v BSL, ASL a AUSLAN.

Mam nékolik drobnych otazek, prosim autorku prace o jejich stru¢né zodpovézeni.

- Na s. 55 v poznamce pod ¢arou diplomantka uvadi, ze znak BARVA ma typické
vlastnosti slozeného znaku, avSak Ze neni schopna rozeznat mozné formy puvodnich
znakt a tak nakonec znak BARVA uvadi jako znak jednoduchy. Pokud bychom se znovu
vratili k uvaze, ze se jedna o slozeny znak, jaké argumenty pro tuto skutecnost bychom
mohli uvést? Jaké navrhy jednotlivych znaki, ze kterych by slozeny znak BARVA mohl
vzniknout, nas mohou napadnout?

- Pro¢ na s. 66 nebyl zatazen do tematického okruhu znaku ,,rodina“ vyraz SIROTEK?
Nasledné je na s. 68 v poznamce pod ¢arou uveden znak SIROTEK v uvozovkach. Byl
k tomu n&jaky konkrétni diivod? Jedna se o predpoklad, Ze v ptipadé tohoto znaku se
nejednd o plnovyznamovy znak? Pro¢ byly znaky MLADSI, STARSI zafazeny do
tematického okruhu ,,rodina“? Zapada vyznamové zminény vyraz do této slovni zasoby?
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- Nas. 71 text neodpovida informacim uvedenym v tabulce. Jedna se o technickou chybu,
nedorozuméni? Prosim o vysvétleni. Vysledky vyzkumu na CZJ nekoresponduji s
vysledky zahrani¢nich analyz. Nemiize se jednat o nestastny vybér okruht témat? V
tematickych oblastech ,,barvy“ a ,,rodina“ se objevuje vyssi pocet jednorucnich znaki
artikulovanych v oblasti obli¢eje a hlavy. Neni ditvodem rozdilnych vysledkt u CZJ také
niz8i pocet zkoumanych znakii (106 znaki), v zahrani¢nich vyzkumech bylo zkoumano
vzdy po 2000 znakd.

- Na s. 86, kde jsou popsany vysledky recepce artikulovaného a soucasné hlaskovaného
vyrazu FRONTRUNNERS je uvedena skute¢nost, ze (neslysici) respondenti neptesouvali
pfi recepci tohoto vyrazu pozornost na ruce. V souvislosti stim je také uvedeno, zZe
ditvodem tohoto jediného piesunu zrakové pozornosti je hlaskovani vyrazu prstovou
abecedou pomérné vysoko, zhruba ve vysce krku. Diky posunu pozornosti blize k rukam
se usnadnila percepce hlaskovaného slova. Myslim, Ze obecné¢ pii percepci hlaskovanych
ceskych slov ¢eskou prstovou abecedou (PA) se nepiresouva pozornost na ruce predevsim
proto, ze v nasi tradici se pii hlaskovani PA slovo také artikuluje, adresat tedy pottebuje
slovo odezirat. V praci je uvedeno, Ze se autorka zabyvd vyhradné¢ manualni slozkou
znaku (viz s. 11), avsak podle mého nazoru nemizeme tuto vyse uvedenou skute¢nost
pominout. V americké tradici se pii hlaskovani jednorucni prstové abecedy slovo
neartikuluje, posun pozornosti na ruce se tedy ocekava. Je mozné souhlasit s mou
uvahou? Jak o problému piremyslela sama autorka?

- Na s. 91 jaka je uvedeno, Ze Zeny v produkci PA vice pouzivaly tzv. zenské varianty
prstové abecedy a muzi spiSe muzskou variantu? Co bylo zdrojem pro toto vymezeni?
V seznamu pouzité literatury jsem nenasla zadnou literaturu o Ceské prstové abecedé,

dozvédéla?

V praci se dale objevuje vice drobnych chyb a pteklept. Chybi také v textu odkaz na ¢isla
stranek a to na stran¢ s. 31, 36 a 48. Nachazi se tam pouze poznamka c¢islo stranky x. Na s. 64
je dvojtecka namisto tecky, coz opét znesnadiiuje porozumeéni informaci.

Zavér:

Bakalaiska prace spliiuje poZzadavky na bakalafské prace kladené a mize byt podkladem
k obhajob¢. Praci hodnotim stupném vyborné. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni
pribeh obhajoby.
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