POSUDEK VEDOUCI PRACE NA DIPLOMOVOU PR,ACI .
SLOVESNY CAS AVID V CITOVE AKTUALIZOVANYCH VYPOVEDICH
vypracovanou Janou Ivakinovou

Ptedkladana prace si klade za cil postihnout nakolik je v roving mluvnické stavby véty
a modalni stavby vypovédi provédzana slozka expresivné-emociondlni s Casem a videm, a
rovnéZ vymezit ty lexikalni, gramatické, kontextové, stylistické aj. prostiedky, jez vedou
k citové aktualizaci bezpiiznakoveé uzitého slovesného tvaru v Sirokém temporalné
aspektudlnim pojeti.

konkrétnich textech z ruské, prevazné klasické literatury, se diplomantka snaZi o postiZzeni
temporaln€ aspektualnich vztaht, vzajemného pisobeni ¢asu a vidu a jejich kombinatoriky pfi
vyjadieni obrazné budoucnosti, minulosti a pfitomnosti, jakoZto 1 o prezentaci citového
(hodnotictho) hlediska jednak samotného mluvéiho (vypravéce), jednak recipienta.

Je vSeobecné znamo, Ze v literarnich textech jsou zcela jiné moznosti zachéazeni

s gramatickym Casem. Ne¢které ztéchto mozZnosti se autorka pokusila systematicky
analyzovat, a to: z hlediska modalnich vyznami a funkénich mozZnosti neuzualné uzitych
¢aso-vidovych forem; z hlediska mluv¢iho ke zminované skutecnosti (vétSinou fiktivni), ktera
je do jisté miry dana jednanim v ¢ase fiktivnich postav pfibéhu a rliznou modalitou, jeZ se
promita do vypravéného; z hlediska recipienta sohledem na ty faktory, jez vedou ke
stejnému/odlisnému vnimani této skute¢nosti mluvéim a adresatem.
Citove aktualizované gramatické tvary slovesné (takto se projevuji pii transpozicich Casu,
vidu a modu), a rovnéZ lexikalni jednotky vyjadfujici samy o sobé citovost (emoce) jako
napriklad Stésti/nestésti, laska/nenavist, smich/plac aj., a také modalni ¢astice jsou nosné pro
emocionalné motivované aktualizace a spolupodileji se na kontextové expresivité. Co se tyce
vyrazovych jednotek neslovesnych, jeZ samy o sob& mohou byt nositeli citového (emoc¢niho)
obsahu, je tfeba zdlraznit, Ze ¢asto - jak ukazuji analyzované piiklady — vstupwji do promluvy
jako jisty predél, naru$uji neutralni kontext. Diky nim, jak se domnivame, dochazi k dalsi
organizaci textu v perspektivé pravé neuzualné pouzivanych caso-vidovych forem; obdobné si
pocinaji slovesa pocitova, slovesa vnimani apod. (srov. str. ...BooGpazure, uTo...). Jak
spravné diplomantka podotyka (viz dil¢i zaveéry zejména 5. a 6. kapitoly a tvrzeni na str.105-
106) ,,obraznost a velkd mira expresivity kategorie slovesného casu pii vyjadiovani
pienesenych Casil je zplUsobend tim, Ze vztah mezi momentem promluvy a déjem je velmi
nestaly a v disledku toho je nesnadné uréit predél mezi napf. pfitomnosti a blizkou minulosti,
ale i pfitomnosti a blizkou budoucnosti.“ Tim se vlastné znovu potvrzuje do zna¢né miry
obecné pfijimané tvrzeni (viz mnohé filozofické koncepce, uceni cirkevnich otcl, ale i
jazykovédcl, napf. Kurylowicze), Ze plnost budouciho a minulého ¢asu lze pocitit jen
v ptitomnosti. Tak naptiklad A. Surozsky tika, Ze jen pfitomnost (MrHOBeHHE) je dileZitd; ve
vypjatych Zivotnich situacich, kdy ¢lovek jakoby ztratil minulost a budoucnost je nejistd, je
dilezita jen pritomnost. Srov. také znamy vyrok z Bible (Kazatel): ,,vS8echno mé urCenou
chvili a veskeré déni pod nebem ma sviij ¢as“, ktery ma univerzalni (obsahovou 1 ¢asovou)
platnost.

V dané souvislosti nam vychazi, Ze do budoucna je tieba se zaméfit predevSim na ta
slovesa, kterd takovou pfitomnost reflektuji, a zkoumat, jak je vnimdna adresatem i
recipientem, zda kazda pfitomnost, kdy se ¢lovék rozhoduje, co fekne, co udéld apod. bude
symptomatickd (a do jaké miry) pro budoucnost. Stim souviseji 1 valenéni mozZnosti
zkoumanych sloves, nebot’ valence slovesa je v mnohém relevantni pro vybér a zdvazné uZziti



pouze jednoho z vidd. V tomto kontextu si pak zvlastni pozornost zaslouzi n€kterd slovesa
netranzitivni, jez jsou obligatorné rozvijena v pravovalencni sféfe.

Domnivame se, ze vramci dalsiho prohlubovani autorfina badatelského zdjmu by bylo
piinosné systematizovat a analyzovat slovesné tvary, jejichZ izus uzit{ pfipousti pouze jeden
z vidd, napf.: Nelibi se mi to, abys védél..nebo spojeni s platnosti ¢astic vyjadiujicich
zdlraznovani, pfisvédCovani apod.: to vis/to vite...; pokud vim...; vZdyt jsem to védel...!,
tohle tak védet... aj.

Soustfedénou pozornost, dle nas, je tfeba i nadale vénovat fantazijnim obraziim mluvciho, a to
— sméfovanym jak do minulosti, tak i do budoucnosti. Domnivame se, Ze pravé u nich mize
dochazet, a zfejme vétsinou i dochdzi, ke stejnému ¢asovému vnimani, tzn. Ze lze je zaradit do
stejného Casového ramce predstavivosti, kde vSak jednotlivé ¢asové body, useky, d€je apod.
jsou v jisté Casové posloupnosti podminéné (kdybych...., mohl jsem...; kdyz, jestlize....,
mizu). Do kontrastu knim pak stavime kontexty, kde bude nutné rozliSovat mezi
vzpominkou a ocekavajici predstavou, které rovn€Z neprobihaji v aktualnim case, ale obé
skute¢nosti je mozno si ,zpfitomnit* (rekonstruovat vzpominku lze jen v ¢ase piitomném,
stejné tak jako reprodukci ocekavajici pfedstavy provadime v Case realné piftomnosti).
Nezanedbatelnym pfi takovém naziranf pak bude i vztah ¢asu a prostoru.

Velmi pozitivné je tfeba ocenit diplomant¢inu samostatnost, projevenou pii analyze
excerpovaného materidlu. Ne vZzdy souhlasime s autoréinym vyhodnocovanim recipientova
vnimani déja, kontextovych skutenosti aj. - v nékterych pripadech se ndm jevi jako ponékud
subjektivni. Reprezentativnim je i Siroky zabér teoretické literatury.

V Praze, 12 kvétna 2006




