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Abstrakt

Tato bakaléiska prace se zabyva otadzkou ¢asu z pohledu sociologie. Konkrétné zkouma pojem
socidlni cas a jeho podoby ve stiedovéké a soucCasné zapadni spoleCnosti. Teoretické a
metodologické zakotveni nachazi ve dvou subdisciplindch sociologie a to v sociologii ¢asu a v
historické sociologii. Diky témto dvéma pfistupim muize byt tematika ¢asu a spoleCnosti
adekvatné prozkoumana. Zde je konkrétné pouzito studium, kompilace, komparace a kriticka
analyza relevantnich zdrojii. A to textl historickych, sociologickych i1 beletrie, které se
n¢jakym zpisobem vztahuji k problematice ¢asu. Socidlni ¢as ve stiedoveéké spolecnosti je
zkouman z nasledujicich uhli: vztah k historii, pomijivost, strukturovani aktivit, prace a
nabozenstvi. Druhd ¢ast prace reflektuje socialni ¢as v soucasnosti a to z pohledu trochu
atypického. Je zde vyty€en aspekt nesmrtelnosti a mySlenka cili ¢asu soucasné rychlé doby.
Cilem je zamyslet se nad pojmem socialni Cas jako takovym a v kontextu stfedoveké a

souc¢asné spolecnosti.

Abstract

This bachelor thesis deals with the phenomenon of time from a sociological perspective.
More specifically it investigates the social time in contemporary and medieval western
society. The theoretical and methodological framework is based on the Sociology of Time and
on the Historical sociology. These two fields of study provide an adequate basis for research
in this thesis. It is used study, compilation and comparative analysis of relevant sources. It

means historical, sociological papers and fiction, which deal with the problematic of time.



The social time in medieval society is examined from the following views: attitude to history,
transience, structuring activities, labour and religion. The second part reflects social time in
contemporary society from a little bit atypical point of view. Aspects of immortality and
goals of our contemporary fast period are pointed out. The main vision of these sites it to

explore the social time itself and in context of medieval and contemporary society.
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Institut sociologickych studii
Projekt bakalarské prace

1. Pfedpokladany nazev prace

Cas a spolecnost. Socialni ¢as v proménach staleti.

2. Namét prace

Fenomén Casu se mi vZdy jevil jako naprosto fascinujici, kazdy s nim mé bezprosttedni
zkuSenost a presto nikdo nedokédze vyjadrtit, co ¢as znamend. Tuto myslenku vyjadtil jiz
sv. Augustyn. Ve 20. stoleti se objevuje jako ¢asty motiv v mnoha beletristickych dilech
a filozofické teorie se jim zabyvaji jiz od Aristotela. V sociologii se mi Cas jevi jako
pon¢kud opomijené téma, i kdyz se nckteti sociologové problému vénuji (Gurvitch,
Elias, Sorokin aj.). Sociologim vSak vétSinou nejde ani tak o uchopeni problematiky
Casu jako takové, spi§ jim je pomocna pii vystavbé riznych teorii (zejména v oblasti
tzv. kulturni a socialni dynamiky ¢i historické sociologie). Rada bych tedy asponi
nepatrnym dilem piispéla k pfipomenuti problematiky casu ze sociologického
teoretického hlediska v rdmci mé bakalaiské prace. Druhym ustfednim pojmem prace
je veécnost. Slovo, které neznd ani Ceskd Wikipedie, a presto se k nému vztahuji lidé
vSech Cast a zcelého svéta. Jde ovSem o pojem primdrné teologicky, nicméné jeho
relevance v Zivoté je nesporna. U nas Masaryk o problémech ,,sub specie aeternitatis® —

zorny uhel mu byl ibéznikem socialnim, nejen existencialnim.

Rada bych se tedy zabyvala problematikou pojeti ¢asu a vécnosti ze sociologické
perspektivy a paralelné zkoumala, jak se lidé v rtiznych dobach a mistech s timto
fenoménem vyrovnavaji, s nejistotou, kterd ztéchto pojmi plyne, ptresnéji, kterd je
s nimi asociovana. Tedy jak je lidé pojimaji a jak se s nimi vypofadavaji v riznych
uméleckych dilech (téma Casu a vécnosti je ovSem soucasti i vytvarné kultury evropské
civilizace). Klicova je otadzka, co pro ¢lovéka znamena, Ze je smrtelny a jaky to ma vliv

na jeho chovani




3. Pfedpokladané metody zpracovani a predbéZna struktura prace

Prace by méla byt teoretickd a zaloZena na studiu, kompilaci a komparaci, jakoz 1
kritické analyze relevantnich zdroji a zkoumani textii, pfedevsim odborné literatury a

beletrie, kterd se néjakym zptisobem vztahuje k problematice Casu a vé¢nosti.

Prace by méla mit ptiblizné nasledujici strukturu:

1. Uvod

2. Vymezeni pojmu socialni ¢as

3. Sociologie ¢asu a historicka sociologie
4. Cas ve sttedovéku

5. Cas v souéasnosti

6. Zavér

4. Orientacni (vychozi) seznam literatury

Augustinus, A. (1992). Vyznadni. Praha: Kalich

Bauman, Z. (2010). Uméni zivota. Praha: Academia

Bauman, Z Mortality, Immortatily and other life strategies

Borsheid, P (2007). Virus casu. Praha: Mlada fronta

Eriksen, T., H. (2009). Tyranie okamziku. Brno: Doplnék

Petii¢ek, M. (1997). Uvod do soucasné filosofie. Praha: Herman a synové

Sokol, J. (2002). Filozofickd antropologie. Clovék jako osoba. Praha: Portal

Sokol, J. (2004). Mala filosofie clovéeka a Slovnik filosofickych pojmii. Praha: VySehrad
Sokol, J. (2004). Cas a rytmus. Praha: Oikoymenh
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Uvod

Kdybychom si dnes chtéli domluvit schiizku se svym milym / svou milou ,,az se
bude stmivat“, asi bychom si s timto ¢asovym udajem moc nevédé€li rady. Existovaly
vSak doby, kdy minuty a vtefiny prakticky neexistovaly. Dnes je tézké si tento fakt
predstavit, zvlaité kdyz k ndm odeviad doléha signalizace piesného &asu. Cas
muzeme vidét ¢i slySet vSude- Vv tramvajich, v autobusech, v radiu a televizi, na
kostelnich a radni¢nich hodinach, v budovach, zastavkach, stanicich. Asi kazdy zna
ten nepiijemny pocit, kdyZ vi, ze bez vlastnich hodinek, dnes jiz vétSinou v podobé
mobilniho telefonu, bude casové dezorientovan cely den. Kazdy znds se setkava
S tou ,tyranii okamziku®, s tim ,,virem Casu®, se kterym bojujeme, zahlceni fadou

povinnosti a tkolt, a jesté navic snahou zit podle vytouZenych ptedstav.

Jaka je vlastné podoba Gasu v nadi spoleénosti a jak ho vnimame? Cas neni jen
fyzikélni veliCina. Stejny Casovy usek muze trvat pro rtzné lidi rGznou dobu a
mohou mu byt pfipisovany rozdilné vlastnosti. Existovaly doby, kdy ¢as neexistoval
mimo lidi a nebyl lhostejny k jejich zivotim a ¢inim.[Gurevi¢, A. J. 1978: 28]
Bésnik z doby Imanuela Kanta nazyval ¢as darem vécnosti, diky kterému jsme
schopni v tomto svété vibec existovat. [Petii¢ek, M. 1997: 17] Lidé véfili, Ze mohou
Cas ovladat, ze mohou byt véné mladi, Ze minulost a pfitomnost se opakuje
vV budoucnosti, ze ¢as je dan ptirodou. Tézko odhadnout, kde lezi pravda. Jedno je
vsak jisté. ,,Najde se malo kulturnich ukazateld, které by charakterizovaly podstatu
urcité doboveé kultury stejné vyrazné jako chépani ¢asu. S nim je spjato a do n€ho se
promita dobové chapani svéta, jednani lidi, jejich védomi, zivotni rytmus a vztah

k vécem.* (Gurevi¢, A. J. 1978: 74)

Malokdo se vam dnes dozna, Ze je okouzlen Zivotem, Ze je jeho byti krasné, a Ze je
vdéény za kazdy prozity ranni usvit. Mnohem vice souhlasnych odpovédi by
nasledovalo za tvrzenim, Ze jsme pohlceni nasi rychlou dobou, Ze je toho na nas moc
a podobng. Nebylo tomu tak vzdy. Zaroven dnesni priimérna délka lidského zivota

nebyla v minulosti samozifejmosti, o sou¢asné minimalni kojenecké umrtnosti ani



nemluvé. V podminkach, které pretrvavaly v dobach minulych', v netiprosném svétle
pomijivosti lidské, by se zdala honba za mnoha dne$nimi svétskymi mali¢kostmi
absurdni. Jenze at’ se snazime sebevice, 1ék na pomijivost jesté nalezen nebyl. Jsme
si toho ale védomi? Casto plnime Zivot honbou za malichernostmi. Marketingové

slogany pfece o smrti nemluvi ...

Mym cilem je na nésledujicich strankach zachytit podoby ¢asu v zédpadni spolecnosti,
primarné ve stfedoveéku, tzn. v obdobi, kdy se zacal utvaret soucasny vztah k Casu.
Prace ovSem neni jen kapitolou z historické sociologie, nebot’ je na ¢as nahliZzeno i
Vv kontextu dnesni doby. Sleduje také, jak je ¢as znazornén v literatuie ¢i vytvarném
umeéni stfedovéku a jak se to ma scasem dnes. Diky tomuto kontrastu chci
soucasnym lidem zprostfedkovat jisty odstup od vSudyptitomného véEného shonu a
pohlceni kazdodennim zivotem, a také pfinést pochopeni, Ze zit Zivot pohlceny
casem neni jedina ultimativni cesta, ktera tu byla od pocatku vekt. Slovy Johna

Ruskina: ,,neni zadného bohatstvi kromé zivota“. (Mumford, L. 1947: 5)

LV této praci je konkrétné popsana doba stfedovéku



1 Teoretické a metodologické zakotveni prace

Tato kapitola slouzi k ukotveni pojeti tématu Casu v této bakalaiské praci v ramci
dvou sociologickych disciplin - v sociologii ¢asu a v historické sociologii. Ob¢ dvé
discipliny maji své specifické nahliZzeni reality a diky historické sociologii miizeme

ziskat obraz daného zkoumaného jevu i v letech davno minulych.

1.1 Historicka sociologie

Historicka sociologie je jednou z ,hrani¢nich® disciplin. Spojuje Vsobé dvé
spolecenskovédni discipliny, tj. historii a sociologii. Pfestoze na ni ob& védy
nahliZeji s jistou nedivérou, [Subrt J. 2007: 5] ,.existuje dnes mnoho ¢&lankd,
reflektujici vyznam vztahd historie a sociologie“. (Subrt J. 2007: 526) Snaha
historické sociologie spociva v Usili ,,odhalit, charakterizovat a vysvétlit povahu a
smér dlouhodobych socidlnich proce:sﬁ“.2 (Subrt J. 2007: 555) Dale se soustied’uje
na ,,rozdily a podobnosti mezi spolec¢nostmi v rizné historické dob&*“. (Harrington a
kol. 2005: 189) Tato disciplina ma dva zakladni rozméry: ,,historicky a srovnavaci®.
(Harrington a kol. 2006: 190) V této praci je vyuzivan prvni rozmér, ktery se snazi
zachytit ,,zptsob, jimz se méni socialni struktury a procesy v ¢ase®. (Harrington a
kol. 2006: 190) Zde je to konkrétné¢ vnimani Casu v evropské stiedoveéké spole¢nosti,
kde byly polozeny zéklady sou¢asného vnimani ¢asu. Je zkoumano, jak se pohled na

¢as v Case zménil.

Historické sociologie netvoii tvrdd fakta a mohou se objevit diskuse o moznostech

empirického verifikovani €1 falzifikovani  historicko-sociologickych  teorii.

2 Jan Horsky ve svém ¢lanku poznamenava, ze déjepis se jiz davno nezaméiuje pouze na ,,politické udalosti v
jejich "vnitrni” a v jejich "vnéjsi” strance.“ (Horsky, Jan [online]) Pta se zaroven na ,,konfigurace praktik ¢i
chovani (typu demografickych jevi ¢i rodinnych struktur), na (...) ur€ity styl mysleni, na (...) odvijeni se nejaké
ideje (...). Vedle toho se badani soustied’'uje kupf. na (...) "zdkladni Zivotni zkuSenosti" a "zpiisoby vnimani" (...)
lidi urcité doby, tj. na jejich "Zivotni svéty” (Lebenswelte), na (...) klicové kulturni kategorie doby atd. (Horsky,

Jan [online])



Metodologické debaty ukazuji, Ze sice ,nelze mluvit o nesporné objektivité
déjepisného poznani/rozuméni, lze vSak uvazovat o jeho adekvdtnosti (...). Tuto
adekvatnost je vzdy nutné posuzovat ve vztahu k (a) vychozi otazce, (b) zvolenym
metodam, (c) studovanym pramennym stopam a v relaci k (d) vychozi koncepci
studované skute¢nosti a v ni vytyéeného predmétu studia.”. (Subrt, J. a kol. 2007:
536) Pokud se tyto body vztahnou na tuto bakalafskou praci, nabudou nasledujici
podoby: (a) vychozi otazka této prace byla uvedena jiz vySe v uvodu, (b) metodou
zpracovani prace je studium, kompilace, komparace a kriticka analyza relevantnich
zdroji a to textd historickych, sociologickych i beletrie, které se néjakym zplisobem
vztahuji k problematice ¢asu. (¢) Zdroje pochazi od renomovanych autord, namatkou
Le Goff, Aron J. Gurevi¢, Jan Subrt &i Jan Sokol (jsem si védoma toho, Ze vychdzim
predevsim z historickych praci, tedy sekundéarnich zdroji. Tim sice mize dojit ke
zkresleni popisovanych skuteCnosti, jsem ale toho nazoru, ze obecna tendence
pojimani Casu se z historickych praci vysledovat da), (d) vychozi koncepce vychazi
ze sociologie Casu, konkrétn¢ z pojmu socialni Cas, ktery bude v nasledujici Casti
prace rozebran. Jan Horsky ve svych Poznamkach ke vztahu historickych ved a
sociologie pise: ,,obtize s ,,empiri¢nosti* verifikace/falzifikace obecnych teorii vSak
rozhodné nemohou byt divodem k rezignaci na teoretické mysleni v d€jepisectvi ¢i
zaminkou k proklamaci d&jepisného nezdjmu o sociologii a dal$i socidlni Védy“s.

(Subrt, J. a kol. 2007: 536)

A. J. Gurevi¢ ve své knize Kategorie stredoveké kultury upozoriuje na to, ze ,,ve
spole¢nosti nikdy neexistuje jediny ,,monolitni ¢as*, nybrz celé spektrum socidlnich
rytmi, podminénych zékonitostmi riznych procesii a povahou jednotlivych lidskych
kolektivii“. (Gurevi€, A. J. 1978: 113) Tohoto si musime byt védomi, neznamena to
ovSem, Ze by dand oblast nemohla byt zkoumana. A. J. Gurevi¢ dodava: ,,spole¢nost
nemuize existovat, nedosdhne-li v mnozstvi socidlnich rytmd urcitého stupné

koordinovanosti. Proto je mozno mluvit o sociadlnim ¢ase spolecnosti.. (Gurevic, A.

J.1978: 113)

? viz podcast kapitoly Problém ,,empirické“ prokazatelnosti platnosti teorii historickych ved v kapitole
Poznamky ke vztahu historickych véd a sociologie



1.2  Sociologie ¢asu

Muizeme fici, Ze téma Gasu v sociologii je staré jako sociologie sama. Jiz Emile
Durkheim, jeden ztakzvanych otci zakladateli sociologic, o ¢ase pojednaval
napiiklad ve své knize Elementdrni formy ndbozenského Zivota. Cas pojimal jako
socialni fakt [Sokol, J. 2004: 224], jako jednu ze zakladnich kategorii, kterym
spole€nosti organizuji sviij zivot. | pro Karla Marxe byl cas dalezitym faktorem,
zvlasté pak v jeho teoriich o pracovni sile a kapitalismu. I pfes pocate¢ni zdjem
sociologie jako spoleCenskovédni discipliny se stdva Cas v sociologické teorii i
vyzkumu ponc¢kud skrytym tématem. V pracich sociologh ma spiSe sekundarni
postaveni a malokdy je Gstiednim pojmem. [Subrt, J. 2000: 7] Jen malo studenti se
béhem svych studii sociologie s fenoménem casu setkd dikladnéji a pojem
sociologie Casu pro né zustdva neznamym. “V soudobé sociologii panuje shoda
predev§im v tom, ze ¢as nebyl doposud uspokojivym zpiisobem prostudovan, a ze
snim nebylo adekvatné naloZeno v ramci socialni teorie.“ (Subrt, J. 2000: 9-10)
Mnoho mist na mapé sociologie Casu stale zlstava bilych nebo je zkouméno
nedostate¢nd. Stale plati, Ze je nastolovano vice otazek, nez odpovédi. [Subrt, J.

2000: 7]

,,Jesté pocatkem sedmdesatych let bylo mozné se znacnou mirou tvrdit, ze problém
asu neni v sociologické teorii dostateéné vniman.“ (Subrt, J. 2000: 99) V roce 1974
napsal K. K. Liischer knihu Time: A Much Neglected Dimension in Social Theory
and Research. Situace se do¢asn¢ zménila v osmdesatych letech, kdy zkoumani ¢asu
jako sociologického fenoménu zaZilo sviij boom. Cas se stal témé&f modni zaleZitosti.
Ptibylo vyzkumnych i teoretickych praci, které se Casem zabyvaly. Konaly se
odborné seminafe a sympozia. V devadesatych letech vSak zajem zacal opét upadat a

popularnimi se stala jina témata. [Subrt, J. 2000: 99-100]

Podle Barbary Adam pro ty, ktefi piSou o Case ze sociologického hlediska, slouzi
jako inspirace nasledujici otazky: Jak ¢as vstupuje do nasSich zivoti? Co pro nas cas
znamena? [Adam, B. 1995: vii] Zaroven dodava, ze o Case je velmi t&zké myslet i
hovotit. [Adam, B. 1995: 5] Uchopeni tématu casu v sociologii neni tedy
jednoduchym tukolem a Ize knému pfistoupit mnoha zplsoby. Na pocatku

osmdesatych let ,,se Werner Bergmann pokusil charakterizovat Sest tematickych



oblasti, vnichz je mozné se s problémem casu v sociologii setkat: 1. Casové
perspektivy a ¢asové orientace, 2. Casovy fad a socialni struktura, 3. ¢asové struktury
specifickych socidlnich systém, 4. evoluce spole¢enského védomi Casu, 5. socialni
zména a C&as, 6. hledisko &asu v sociologické teorii a metodologii“. (Subrt, J. 2000:

101) Toto déleni pouziva ve své praci The Problem of Time in Sociology.

Tato bakalarska prace zapada do Bergmannovy Ctvrté tematické oblasti, vyptjcuje si
zakladni otazky B. Adamové a ptevadi je i do minulého Casu. Dotyka se i Sesté
tematické oblasti, kdyz vysvétluje téma socialniho Casu, jako ustfedniho pojmu, ktery
se prolina celou bakalafskou praci. Jestlize je o Case tézké premyslet a mluvit, je
jeste t€z8i psat o tom, jak o ném bylo pfemysleno a mluveno v daleké minulosti. Neni

to ale nemozné praveé diky metodologii a poznatkiim historické sociologie.

Po ukotveni prace vramci téchto dvou sociologickych disciplin mizZeme ptejit

k vykladu pojmu socidlni cas.



2 Socialni cas

Aby bylo mozné debatu o raznych pojetich ¢ast v ramci historie a jednotlivych
kultur ¢1 spolecnosti viibec zalit, je zapotfebi zavést do Casového diskursu pojem
»socidlni cas“. Z objektivniho, fyzikalniho hlediska je sice vtefina stejn¢ dlouha
Vv soudobé Praze 1 v Kapském mésté pied sto lety. Z hlediska socidlniho konceptu
Casu ale muze byt velmi, velmi odli$nd, mozna pro urcité socialni skupiny dokonce
neexistujici. Termin ,socidlni Cas* byl poprvé pouzit Pitirimem Sorokinem a
Robertem K. Mertonem v roce 1937 ve stati ,,Social Time: A Methodological and
Functional analysis, ,kterd se stala jednou zklicovych praci na dané téma
v sociologii 20. stoleti*. (Subrt, J. 2000: 60) Tito dva vyznamni sociologové si byli
védomi toho, co mnoho socidlnich védcu té doby piehlizelo. Astronomicky koncept
&asu, je-li aplikovan v socialni oblasti, ma fadu nedostatkd. [Subrt, J. 2000: 60] ,,Cas
v astronomickém konceptu je uniformni, homogenni, d¢ist¢ kvantitativni a
kontinualni. Socialni Cas takto charakterizovat nelze. (...) Socialni Cas ma (...)
kvalitativni charakter, neplyne rovnomémé a neni libovolné délitelny.” (Subrt, J.
2000: 60) Jak ¢lovek cas pojima a jaké jsou jeho predstavy o tomto fenoménu, je
dano kulturou, K niz nalezi, ,,¢loveék se nerodi s ,,pocitem Casu“ (Gurevi¢, A. J.
1978: 26), ale sam si postupn¢ buduje sviij ptistup k Casu ve své spoleCnosti své
doby, ackoliv to zdaleka nemusi znamenat, Ze se s timto pojetim ztotoziuje. Jak
uvadi Lewis Mumford na piikladu moderni doby: ,,spotfadany dochvilny zZivot,(...)
neni lidstvu vrozen, i kdyz jsou dnes zapadni narodové tak dokonale fizeni hodinami,
ze je to pro né ,,druhd pfirozenost”, a ze své podfizovani se jim pokladaji za pfirodni
nutnost“. (Mumford, L. 1947: 23) ,,Prostor a ¢as (...) jsou umélé vytvory a jako fe¢
pomahaji upravovati a fidit praktickou ¢innost (Mumford, L. 1947: 24) a lidstvo
velkou mérou jedna podle tohoto piedpokladu. [Mumford, L. 1947: 24] ,,Spole¢nost
tedy na jedné strané Cas tvofi, a na druhé se jim fidi. (Sokol, J 2004: 224) Slovy G.
Balandiera a O. Spenglera: ,,Spole¢nosti 1ze definovat jako stroje na zpracovavani
lidského ¢asu.* (Sokol, J. 2004: 224)

O socialnim ¢ase hovofil jiz Emile Durkheim, ktery se jako prvni tématem &asu
v sociologii zaobiral. Ve stati, kterou napsal spolecné¢ s M. Maussem konstatuje:

»primitivni formy klasifikace, a to v€etn¢ abstraktnich tivah o ¢ase a prostoru, maji



socialni ptivod a jsou zavislé na piislusné formé spolenosti®. (Subrt, J. 2000: 29) P.
Sorokin s R. K. Mertonem na jeho myslenku navazali a ,,polemizuji s nazorem, ktery
povazuje rozdéleni Casu determinované astronomickymi jevy. Nezavislost socialniho
Casu na astronomickém dokumentuji napt. skutecnosti, ze tyden neni vysledkem
déleni mesicnich fazi, nebot’ Vv rozdilnych kulturdch miva rtznou délku.* (Subrt, J.
2000: 61) Tento nazor ale nelze plné obhgjit. Jak bude patrné v této praci nize.
Pluralita mnoha socialnich ¢ast spole¢nosti je vsouladu s ptirodou a také zni
vychazi, a je to prave ptiroda, cO vyznamné urcuje denni fad a rytmy spolecnosti. Je
to priroda, ktera nam tika, ze ptechod ze zimniho na letni ¢as je nepfirozeny. ,,Jako je
zivot jednotlivce vzdy artikulovan stfiddnim dne a noci, opiraji se i spoleCenské
rytmy o denni a ro¢ni kolob&h, ktery zaklada potadek nabozenskych slavnosti a

pozd&iji i kalendat.“ (Sokol, J. 2004: 224)

Cilem nasledujicich stran je proto poukazat na rozmanitost socialnich ¢ast a jejich
pojeti. K naSemu souc¢asnému socialnimu casu, determinovanému zapadoevropskou
uspechanou kulturou, ktery je pouhym momentalnim konstruktem spole¢nosti, vedla
dlouhé cesta a ne vzdy byl samoziejmy. Tento ¢as jsme si sami vytvorili a sami jsme
jim nuceni se fidit. Toto tvrzeni ma i optimistickou stranu, pokud si za néco miiZzeme
sami, mame obrovskou a jedineCnou pfilezitost tuto situaci zmeénit nebo

ptinejmensim zménit nahled na ni.

Kazda epocha v déjinach ma tedy své specifické vnimani casu, jimz je odliSena od
epoch ostatnich. Navic se tyto ,,¢asy* mohou li§it i v ramci jednotlivych spole¢nosti a
kultur. Stiedoveéky zemédélec ma Uplné jiné predstavy o Case nez stiedoveky kupec,
nemluvé o rozdilech vnimani ¢asu v napiiklad v Indii vtéze dob€. Soucasny
némecky sociolog Giinter Dux postavil své zkoumani casu na srovnavacich
vyzkumech ,,chapani ¢asu v riiznych typech spole¢nosti (Subrt, J. 2000: 44) a
analyzy literarnich prament, tykajicich se mytologie, nabozenstvi 1 filozofie riznych
kultur. [Subrt, J. 2000: 44] Jeho teorie ,.sleduje, jak se v d&jinném vyvoji pojem ¢asu,
puvodné nerozliSitelné spojeny s néjakym d&jstvim, s jedndnim ¢&i pohybem,
postupné osamostatituje, oddéluje a vyprazdnuje, az nakonec vznikd novoveéky

planovaci ¢as, prazdny ramec vSeho skute¢ného®. (Sokol, J. 2004: 226).

K ¢asu se tedy urcitym zptsobem vztahuje kazda spole¢nost, ackoliv jeho uchopeni

ey

muze byt velmi odlisné, a pro nés, zijici v zapadni kulture obvyklé rozdéleni na



minulost, pfitomnost a budoucnost, nedostacujici. RUzna trvani maji v jazycich
riznych kultur rizna uchopeni. Milci ¢aje méfi Cas ,,povaienim vody*, Mongolové
odhadovali cas aktivitami jako ,,0sedlani koné* (2-4 minuty), ,,koufeni dymky* (3-5
minut) ¢i ,,podojeni ovce™ (10 minut). [Riisen, J. 2007: 19] Tyto aktivity jsou diky
pravidelnému opakovani v dané spolecnosti divérné znamé. Kazdy ¢len ma proto
ptedstavu o délce jednotlivé aktivity. Také cely den mize byt rozd€len a jeho ¢asti
pojmenovany dle jednotlivych ¢innosti ¢i riznych charakteristik. Jorn Riisen toto
tvrzeni demonstruje na piikladu skupiny Knole z Ugandy. Jejich denni doba nenese
nazvy jako dopoledne ¢i odpoledne ale lidé z Knole rozlisuji dobu dojeni, dobu

nabirdni vody apod. [Riisen, J. 2007: 19]

Nejznaméjsi rozd€leni spole¢nosti z hlediska jejich vyvoje je déleni na spolecnosti na
tradi¢ni a moderni. Dnes mizeme uvazovat jesté o tfeti kategorii a to postmoderni.
Stejné tak ¢as mizeme rozdé€lit z hlediska jeho povahy ve spole¢nosti na ¢as cyklicky
a Cas linearni. A muZeme zavést i tfeti kategorii, jez bude reflektovat soucasné

zmény ve vnimani ¢asu.

2.1 Cas cyklicky

Slovo cyklus, pochazejici z latiny a z feckého kyklos, ma v ¢eském jazyce nékolik
vyznamu a obecné se da pielozit jako kruh.[Cas (filosofie) [online]] Z hlediska Easu
je pouzitelny vyznam, dle kterého toto slovo znamena: ,,pravidelné se opakujici fada
zmeén, obdobi, etap®. (Klimes, L. 1981: 87) Cyklicky ¢as je uzce spjat s ptirodou a
jejimi rytmy. Pocatek se stira s koncem, nebot’ konec jednoho cyklu je zafatkem
nového, ktery mize byt stejny 1 rozdilny. Lidé si vS§imli pravidelnosti opakovani dn
a noci, jednotlivych ro¢nich obdobi i fidzi mésice a pfizplsobili jim sviyj Zivot.
Cyklické opakovani také symbolizuje véény navrat, jistotu, ze s oslavou slunovratu
piijde jaro, obdobi mnohem ptiznivéjsi pro zivot. Tento Cas je tedy casem nebeskych
téles, ktera svou pravidelnou rotaci urcuji casy spoleCenstvi. Tématem archaickych
spoleCnosti a Casu se zabyval Mircea Eliade ve své praci Mytus o vécném navratu. U
spolecnosti tradi¢niho agrarniho typu ,,nalézdme odpor ke konkrétnimu historickému
&asu spojeny s touhou po periodickych navratech do mytické doby pocatki“. (Subrt,

J. 2000: 34) Teprve Augustinovi Aureliovi se nezdal nazor diivéjSich myslitela, ze
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pohyb téles urcuje lidsky cas. Ve svém Vyznani piSe: ,,Tvrdi-li n€kdo, ze Cas je
pohybem téles, nafizuje$, abych mu ptisvéd¢il? Naprosto ne.“ (Augustinus, A. 2006:

vvvvv

vysloveni téchto myslenek.

Je dobré si uvédomit, ze cyklicky ¢as mize zahrnovat daleko delsi obdobi, nez jsou
léta. Mnoho kalendait starych kultur a naboZenstvi je cyklickych. Letos je popularni
obava z konce cyklického Mayského kalendare. Cykly dlouhého ¢asového obdobi
muizeme najit naptiklad i v buddhismu, Tyto cykly v sobé ale nezahrnuji pohyb
zemskych téles. Sanskrtsky pojem samsara zna¢i proces neustdlého kolob¢hu
znovuzrozovani od ¢asu bez pocatku, ze kterého je mozné se vymanit jen dosaZenim
osviceni. Clenem tohoto kolob&hu je kazda citici bytost bez ohledu na barvu kize,
velikost bankovniho konta ¢i pfisluSnosti k urcité skupiné. Dle tohoto hlediska
vsichni Zijeme v cyklu a také Zit budeme, pokud s tim sami néco neudélame. Jestlize
je cyklicky cas bran u archaickych a tradi¢nich spolec¢nosti s jistou davkou
optimismu navratu ve spojeni s piirodou, je samsara znakem vSeho pomijivého a
s timto stavem spojeného utrpeni. Jinym piikladem mohou byt cykly, jez se od sebe
lisi aktivitou Buddht, ptistupem k jejich u€enim a ochotou lidi témto ucenim

naslouchat.

S cyklickym casem se miZzeme setkat i v nasi soucasné spolecnosti, avSak v jiném
smyslu. V business slovniku je cyklicky ¢as charakterizovan jako: ,,Doba potiebna k
dokonceni jednoho cyklu operace, nebo k dokonceni
funkce nebo tkolu od zacatku do konce. Cyklicky c¢as je pouzivan Kk
odliseni celkové délky procesu od okamziku, kdy proces probiha.“. (Cycle time
[online]) Zatimco cas naptiklad ve filosofii Friedricha Nietzscheho je cyklicky
taktéz: ,,nekone¢né opakovani vyvozuje (...) z predpokladu konecnosti prostoru a
nekone€nosti €asu co do minulosti 1 budoucnosti. Pokud je pocet moznych
usporadani svéta konecny, musi v dostate¢né dlouhém case nastat dvé identicka

uspotadani, coz predstavuje jeden cyklus®. (Macha, J. [online])
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2.2 Cas linearni

Postupem doby doSlo k narovnani cyklického ¢asu a lidé zacali ¢as vnimat linearng.
Tato zména probihala hlavné v obdobi stiredoveku, kdy bylo upusténo od cyklického
vnimani Casu a charakteristicka byla ,,analisticka koncepce pohybu od stvofeni ke
konci svéta®. (Subrt, J. 2000: 34) Tato zména souvisi jednak s ndbozenstvim, ale také

se zménou Zivotniho stylu.

Pocatky snahy vnimat ¢as linearné nalézame jiz v Zidovském starozdkonnim mysleni.
[Blazkova, M. [online]] Objevuje se zde nova myslenka, ze to nejlepsi - velka
budoucnost slibena Hospodinem Izraeli teprve piijde [Cas (filosofie) [online]]. Ve
sttedovéku souvisi zména uchopeni Casu s prechodem od pohanstvi ke kiest’anstvi.
»Kiestanské chapani Casu se opira o tfi uréujici momenty, které predstavuji zacatek
(stvoreni), kulminaci (Kristiv pfichod a smrt na kiizi) a konec (posledni soud).
Teprve diky existenci téchto ,,opérnych bodi* se historicky €as naptimuje, stava se

¢asem vektorovym, linearnim a nenavratnym.“ (Subrt, J 2000:34)

Druhym pficinénim pro pfijeti linedrniho ¢asu byla zména zivotniho stylu. Lidé
ptestali byt tolik zavisli na déni v ptirod€¢ a postupné se od ni oddélili, zvlasté ve
vyspélejsich spole¢nostech a méstech. ,,Do poptedi se dostava osobni ¢as. VEétsi vahu
dostava to, co se dé&e v lidském Zivoté. Zivot individudlni je nadfazen Zivotu
kolektivnimu, protoze se neobnovuje.(...) Archaicky c¢lovek nechape, co je
budoucnost, snazi se udrzet dosazené. Objev linearniho Casu spociva v objevu, Ze je

mozné se na néco t&sit. (Blazkova, M. [online])

2.3 Cas horkych a studenych spoleénosti

A& byva uchopeni ¢asu u Lévi-Strausse predmétem kritiky [Subrt, J. 2000: 71], je na
misté¢ se o ném zminit. Tento antropolog d¢li spole¢nosti na ,,horké™ a ,,studené®,
které¢ se mezi sebou se liS§i tim, jaky vyznam pfipisuji své historii. ,,Studené
spoleénosti maji sviij ideal ve vé&ném trvani uzavieného systému.* (Subrt, J. 2000:
69) Tyto spole¢nosti se snazi ,,anulovat u¢inek eventudlniho ptisobeni historickych

faktora®. (Subrt, J. 2000: 69) Jejich ¢as neplyne a neméni se. Horké spole¢nosti jsou
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ty, které ,,sdileji nasi koncepci historického ¢asu coby obrovského potfadace, do
n&hoZ jsou zanaseny historické udalosti, aby uz nikdy nebyly vymazany*. (Subrt, J.
2000: 69) Zde je vidét, ze ¢as cyklicky pripada studenym spole¢nostem a ¢as linearni
spolecnostem horkym. Je zde patrnd paralela s Eliadovym mytickym “vratnym*
casem a Casem historickym, ktery dokaze reflektovat historické plynuti a vénuje mu

pozornost.*

4 Vice o horkych a chladnych spolecnostech se lze docist v knize Mysleni pfirodnich narodt od Lévi-Strausse
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3 Cas stiedovéku

Marc Bloch prisel s tvrzenim, ze stfedovék byl k casu lhostejny. [Goff, J. 2005: 244]
Prijetim tohoto tvrzeni bychom se vSak sami stali lhostejnymi k jinym casovym
pojetim nez k tém, na kterd jsme zvykli ze soucasné spoleCnosti. Ackoliv se ve
sttedovéku nesetkame s kontemporalnim pojetim casu (ktery je charakterizovan
specifickym  vztahem  khistorii,  bezobsaznym  ¢asem,  délenim  na
subjektivni/objektivni ¢as), nemizeme fici, ze by se specifické vnimani Casu a
specificky vztah k nému ve stiedovéku neobjevil. Stiedoveéka spole¢nost nahlizela na
¢as zupln¢ jinych uhld, nez z jakych na néj nazirdme dnes my. Lidé chépali, ze
existuje pomijivost, véCnost, plynuti, avSak prikladali t€émto slovim sviij vlastni
soudoby vyznam. Ve svém védomi i v praktické cinnosti se fidili soudobymi
zadkladnimi kategoriemi ,,obrazu svéta“ a na tom, jak je interpretovali, zaviselo
v mnohém jejich jednéni, jednani socialnich skupin a vyvoj celych spole¢nosti.
[Gurevi¢, A. J. 1978: 26] Jejich vlastni stfedoveéky obraz svéta se promitl do jejich

pojeti Casu.

Ve sttedoveku ,,Cas jako problém, jako urCity pojem existoval (...) jen pro teology a
filozofy, valna vétSina obyvatelstva prozivala Cas pievazné ve (...) formach
ptirodniho a rodového cCasu, které na sob¢ zakusily vliv kiestanské koncepce Casu®.
(Gurevic, A. J. 1978: 112) Z této véty vyplyva, Ze ve sttedovékém pojeti ¢asu bylo
dvoji - linearni 1 cyklické, jelikoz z ptedchozich stranek je patrné, ze vznik linearniho
¢asu byl pfipisovany svétu cirkve a ,,cyklicky ¢as opakujicich se pfirodnich jevi a
sezonnich praci, pfipisovany zemé&d&lskému prostiedi. (Subrt, J. 2000: 15) Toto
déleni je ale spiSe orientacniho charakteru. Neznamena to naptiklad, Ze by se néktefi
sttedovéci lidé nemohli zamyslet napiiklad nad nenavratnosti uplyvajiciho ¢asu, jak
uvidime dale pfedevsim ve zminkach 0 soudobé literatuie a vytvarném uméni. Navic

se tyto dva ¢asy v sob¢ misily a vzajemné propojovaly.

»Stiedoveéky ¢as byva charakterizovan jako zdlouhavy, pomaly a epicky, k jeho
dal$im charakteristickym rysim patii neur¢itost a proménlivost. (Subrt J. 2000: 15)
Cas stfedovékého obyvatelstva, zvla§té zemédélského, je zdsadnim zpiisobem
ur¢ovan piirodou. Neni kam spéchat, pfiroda ma své rytmy a ty zemédélci nijak

neuspisi. Je to ,,Cas lidi, ktefi pfirodu neovladli, nybrz se podfidili jejimu rytmu®.
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(Gurevi¢, A. J. 1978: 84) Pro cas sttedovéku je dale charakteristické, ze je vzdy
zatizen néjakym obsahem. ,,Ve védomi tehdejSich lidi neexistovala predstava Casu
bez vlastnosti, asu nezavislého na tom, co se v ném odehrava.“ (Subrt J. 2000: 12)
Dnu, noci, mésicim i roénim obdobim byly pfipisovany urCité charakteristické
vlastnosti. ,,Noc byla dobou nebezpeci a strachu, nadpfirozenych jevli a démontl,
temnych a neznamych sil.“ (Gurevi¢, A. J. 1978: 84) Po cely stiedovék byla brana
jako symbol zla a hiichu. Protiklad dne a noci odpovidal protikladu zivota a smrti.
[Gurevic, A. J. 1978: 84 ],,Stejné tak se hodnotila i opozice mezi 1étem a zimou.
Vsechny tyto protiklady byly eticky a sakralné zabarveny.* (Gurevi¢, A. J. 1978: 84)
Mésice byly pojmenovany podle zemédélskych i jinych ¢innosti, které se v nich
vykonavaly, proto byl napiiklad ¢erven ,,mésicem thoru®. Jednotlivé ndzvy se lisily
kraj od kraje, naptiklad pro Skandinavce byl tak Cerven ,,sluneCnym mésicem®.
[Gurevi¢ A. J. 1978: 74] Néekteré dny se mohly pokladat pro urcité Cinnosti za
pfiznivé €1 nepfiznivé. S t€émito dny zatiZzenymi obsahem se ostatné miizeme setkat i
V soucasnosti. Z riznych kalendara lze vycist, které¢ dny jsou piiznivé, kdy je dobré
stifhat vlasy a kdy je 1épe nevychazet ven. Malokomu v patek 13. dne mésice

z tohoto data alespon na okamzik nezatrne.

3.1 Krestansky pohled na ¢as

Velmi vyznamnou zménu ve vniméani Casu zapfi¢inil pfechod pohanstvi ke
ktestanstvi. Archaicky ¢as byl ,,odsunut do pozadi; vytvofil jakoby ,niz§i* vrstvu
lidového védomi. Pohansky kalendaf, odraZejici pfirodni rytmy, byl pfizplisoben
potiebam kiestanské liturgie.”. (Gurevi¢, A. J. 1978: 82) Ani nabozensky kalendat
jesté nemél za kol odmétovat Cas, ale zajiStovat rytmus ve spole¢nosti. Vyuzival
K tomu takzvana kriticka data. Tato data se odliSovala od ostatnich dni v roce svym
specifickym vyznamem, jez byval jest¢ podtrzen ritualy. Obdobi mezi jednotlivymi
kritickymi daty bylo brano jako homogenni a nepfetrzita perioda a ackoliv se délky
period mohly liit, byly brané jako stejné dlouhé. [Subrt, J. 2000: 31] Kritickym
datem mohly byt naptiklad velikonoce, pohyblivy svatek, podle kterého se
vypocitavala data ostatnich pohyblivych svatkt. [Gurevi¢, A. J. 1978: 86] ,,Zajem o
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Cas a jeho urCovani se projevil v raném stfedovéku i sestavovanim tabulek urcujicich

dobu velikonoc na n¢kolik let doptedu.” (Gurevic, A. J. 1978: 86)

Kiestansky ¢as byl ve sttedovéku velmi specificky. Lidé zili v dvojim ¢ase a tim byli
zapleteni do velkych dé&jin kiestanského vykoupeni. Na jedné strané tu byl svétsky
cas majici zaCatek 1 konec, ohraniCujici trvani lidskych d&jin, na druhé strané
véénost, bozsky atribut, vytouzeny cil kazdého smrtelnika. [Gurevic A. J. 1978: 86]
Kfestan touzil ,,pfejit z casu vladnoucimu pozemskému udoli do sidla vécného
blazenstvi vyvolenych®“. (Gurevi¢, A. J. 1978: 87) Lidsky zivot se tak rozvijel
soucasn¢ ve dvou casovych planech - v planu empirickych pomijivych udélosti
pozemského byti a v planu uskutediiovani boziho pieduréeni. Clovék byl u¢astnikem
vSesvétoveho historického dramatu, v jehoz ptibéhu se fesi osud svéta 1 osud jeho
individudlni duSe. Ke spaseni a vykoupeni lidstva mohlo dojit jen jejim
prostiednictvim. Toto védomi davalo stfedov€kym lidem procitit jejich vnitini
spoluucast na historii. Pozemsky zivot a cela historie byli brany jako aréna boje mezi
dobrem a zlem, které vSak jsou zakotenény v ¢lovéku samotném. K vitézstvi dobra
v jeho dusi, stejné jako v historii, byla nutna svobodna lidské vile. Clovék ma vnitini
svobodu vybéru. Pozemsky zivot se svymi pomijivymi radostmi a nezdary nema
smysl sam o sobé a nabyva ho jen tehdy, je-li v¢élenén do posvatné historie spaseni
lidského rodu. [Gurevi¢ A. J. 1978: 87] | v nazorech svatého Augustina se setkame
Stimto pojetim c¢asu. Misi se VvV nich ,pesimismus vyvolany pozorovanim
uplyvajiciho a pomijejiciho pozemského Zivota a optimismus, jehoz zarukou je
oc¢ekavani nebeského blazenstvi®. (Gurevi¢, A. J. 1978: 91) Augustin povazuje za
nutné, aby ,.kazdy kiestan fidil své jednani tak, aby byl v kazdém okamziku hotov
predstoupit pfed posledni soud. Drama spaseni je to hlavni, na¢ se ma soustfedit
pozornost véticich®. (Gurevi¢, A. J. 1978: 91) Historie se pod tihou Augustinovych
myélenek5 stala ,,svétovou historii prostoupenou jedinym smyslem a ftizenou
transcendentnim zamérem®. (Gurevi¢, A. J. 1978: 91) V této dobé panoval
vSeobecny strach z konce svéta. Tehdejsi déjinna epocha byla bréna jako posledni a
mnoho stiedovékych autorti vypocitavalo jeji trvani. Dle Augustina mély d&jiny 6
epoch, které byly pfirovnavany k etapam lidského Zivota, posledni, symbolizujici

stafi, zapocala pfichodem Krista na zem a méla skon¢it koncem svéta.[Gurevié, A. J.

® Velmi vyznamné je Augustinovo dilo Vyzndni. 11. kniha v tomto dile pojednavé o Case. Setkdme se zde se
slavnymi vétami: ,,Co jest tedy ¢as? Vim to, kdyz se mne nan nikdo netaze; mam-li to vSak n€¢komu vysvétlit,
nevim®. (Augustinus, A. 2006: 391) Augustinus také jako jeden z prvnich pfenesl ¢as do nitra clovéka.
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1978: 95] ,,Predstava konce svéta a blizici se zaveére¢né katastrofé byla nedilnou
slozkou mysleni stiedoveékych lidi.“ (Gurevi¢, A. J. 1978: 98) Z tohoto vyplyva, Ze
ve sttedoveéku byl patrny cit pro historii, ackoliv byl jiny, nez jaky je znam ze

soucasné doby.

Byt zodpovédny za spaseni celého svéta, neustale uskutecniovat bozi predurceni, byt
vzdy hotov ptedstoupit pfed bozi soud a zit ve dvojim case. I takovéto mize byt
vnimani ¢asu, stvofené¢ho spolecnosti a pro spolecnost. Blizici se ,,deadliny* v praci
¢i pti studiu se zdaji byt oproti tomuto sttedovékému nahledu o néco méné tizivejsi.
Zavisi na nich dobré povoléni a studijni uspéchy, celkova spokojenost naseho Zivota,
ale nikoliv §tastnd ocekavana budoucnost vSech bytosti. Nas cas je uplny, aniz
bychom byli nuceni byt souc¢asti velkych svétovych déjin a zalezi jen na nés, ¢im se

naplni, na vybér ma ¢lovék nepieberné moznosti.

3.2 Vztah k historii

Je ziejmé, ze stiedoveka spolecnost méla urcity vztah k historii a historii se zabyvala,
1 kdyZ ne ve smyslu, jaky je zndm z dne$ni doby a lze se setkat i s jistymi prvky
svéd¢icimi o antihistori¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze stifedovéky cas byl pievazné
Casem cirkevnim a kn&zskym [Subrt, J. 2000: 15], vyznamna byla piedeviim
kiestanska historie, kterou psali duchovni. Ve feudalni spole¢nosti pak méla vyznam
historie rodu. Stfedoveéké lidi velmi zajimaly otazky chronologie - analy,
chronografie, zapisy historickych udalosti. [Gurevi¢, A. J. 1978: 85] Vyznamnym
rozdilem oproti dnesku je skutec¢nost, Ze ,,jednotliva obdobi pozemského panovani a
data jednotlivych udalosti nésledujicich po sobé&, se nechapala ani jako jediny, ani
jako autenticky ¢as®. (Gurevic, A. J. 1978: 86) Sttedovéci kronikafi nemohli spravné
usporadat ¢as pro zmét udalosti, jez uvadeli a také proto, Zze nebylo mozné odlisit
védomosti z druhé ruky od vlastniho pozorovani, ani skutecnosti od odhadu.
[Mumford, L. 1947: 365] ,,Moderni ¢tenatfe ve vSech ptipadech zpravidla prekvapi
kontrast mezi ctizadosti odkazovat k d¢jindm svéta a ubohym konkrétnim obzorem

sttedovékych kronikara.* (Goff, J. 2005: 237)
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Pravou redlnosti byl obdafen pouze vySe zmiiflovany sakralni cas, ktery neni
pomijivy a piedstavuje zvlastni hodnotu. Historikové se tak snazili zahrnout udalosti
své doby do d¢jin spaseni a pfipojovali ke svym diliim 1 obraz posledniho soudu.
Timto dé¢jiny dosly ke svému sméfovani, pozemsky zivot splynul s nadzemskym.
[Gurevi¢, A. J. 1978: 98] Diky tomu, Ze existovala pouze jedna celosvétova historie,
,»ktera se nepise vzdy znovu, nybrz jen se v ni pokracuje* (Gurevi¢, A. J. 1978: 101),

se historik pokladal za pokracovatele svych predchiidct.

Svét ve stiedovéku ovsem nebyl moc vniman ve svych proménach, protoze ,,vSe, co
je pro lidstvo podstatné, patii soucasnosti“. (Goff, J. 2005: 245) Minulost se v této
dob¢ prekryvala s pfitomnosti a ob¢é ¢asové roviny se tak stirali. ,,Jest¢ na konci 11.
stoleti véfili piislusnici kiizackych vojsk, ze ,jedou ztrestat nikoli potomky
Kristovych katd, ale katy samotné“.“ (Borscheid, P. 2007: 17) V literarnich i
vytvarnych dilech je patrnd jistd anachroni¢nost. ,Minulost se jevi v téchze
kategoriich jako pfitomnost.” (Gurevi¢, A. J. 1978: 101) V gotické malbé byl ¢as a
prostor po sobé jdouci a beze vztahu, véci bezprostiedni i vééné, blizké i daleké byly
spleteny dohromady. [Mumford, L. 1947: 365] Toto pojeti Casu lze nalézt i v
renesancni malbé. Jako piiklad tohoto pojimani uved'me dilo renesancniho
florentského malife Domenica Ghirlandaia, Zijiciho v 15. stoleti. [Graham-Dixon,
A. 2010: 105] Jeho freska Narozeni Panny Marie zndzoriiuje akt narozeni Panny
Marie, avSak ten je zasazen do soudobé florentské architektury, obleeni postav

taktéz odpovida stfedovéké modé. Panné Marii piisla vzdat hold dokonce

Ghirlandaiova soucasnice, dcera jeho patrona. [Graham-Dixon, A. 2010: 105]

Podobny vztah k ¢asu se da nalézt i v obraze Lorenza Lotta z 1. poloviny 16. stoleti.
Jeho dramatické dilo Zvéstovani zobrazuje Pannu Marii, kdyZ k ni pfichazi archand¢l
Gabriel, v pozadi pokoje je mozné si v§imnout piesypacich hodin. [Graham-Dixon,
A. 2010: 125] Od pozdniho sttedovéku byly povazovany za universalni symbol ¢asu
a to pfedevSim pro svij charakteristicky tvar a zfetelnou funkci stejnomérného,
hladkého a nesly$ného uplyvani. [Sokol, J. 2004: 92] Tyto hodiny ,,jsou (...) zejména
velmi srozumitelnym symbolem pomijivosti, atributem smrti. (Sokol, J. 2004: 91)
S piesypacimi hodinami jako symbolem ¢asu se ostatné setkavame denné i v dne$ni

dobé, naptiklad v pogitagich. [Sokol, J. 2004: 92]
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Castym tématem stiedovékych vytvarnych d&l je vyhlizeni posledniho soudu,
zavérecného aktu ,,dlouhé, turbulentni historie lidstva® (Bosing, W. 2005:33). Svymi
triptychy mize zaujmout étenafovo oko napiiklad Hieronymus Bosch. Le Goff
uvadi, ze jeho dilo, spole¢n¢ s dilem Breughelovym, ,je shrnutim stiedovéké
mytologie a stfedovékého folkloru®. (Goff, J. 2005: 239) Svym vlastnim a
jedineénym zplsobem se Bosch vyrovnava s problematikou konce lidského
pokoleni. Na videniském tryptichu Posledni soud jsou obavy tohoto veéku tak
drasticky zprostfedkovany, jako nikde jinde. [Bosing, W. 2005:33] Typicky pro
sttedoveék tu dale vedle sebe stoji scéna z raje, z pocatku lidské existence, a posledni
soud se vSemi svymi disledky. Tyto ¢asové momenty existuji soucasné, jSou
odd€leny pouze prostorové, coz neni dle stifedovékého vnimani casu nicim

vyjimecnym.

Stfedoveké vniméni Casu se da vysledovat i v dile Dante Alighieriho. Vyjadiuje se
naptiklad k mySlence starnouciho svéta: ,,Starnouci svét se scvrkdva, zmensuje se,
jako ,rychle se zkracujici plast™, kolem néhoz ,se to¢i Cas se svymi nizkami.
(Goff, J. 2005: 239) Anticky zvon z Badie povySuje na ,,symbol, ¢i vyraz doby a
spolecnosti a jejich ekonomickych, socidlnich a mentalnich struktur. (Goft, J. 2005:
65) Velkym zdrojem inspirace je jeho velké dilo BozZskd komedie. Je zde dobie
patrny ,,Kontrast mezi Casem kratkého pozemského zivota Clovéka a véCnosti a
vystup od casovosti k véCnosti, (Gurevi¢, A. J. 1978: 108) jez wurcuji
»casoprostorové kontinuum* jeho komedie. V komedii vyvstava synchronné cela
historie lidstva. Cas stoji a je cely obsaZen v pfitomnosti, to se projevuje napftiklad
tim, ze Dantovo peklo je osidleno jeho florentskymi soucasniky. [Gurevi¢, A. J.

1978: 108] Timto ,,sblizil co nejvic rozmanité ¢asové vrstvy a ty vSechny s véénosti.

(Gurevié, A. J. 1978: 108)
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3.3 Pomijivost (ve) stredovéku

Smrt, smrtelnost a pomijivost obklopuji lidské spole¢nosti od samého pocatku a
existuje mnoho zptisobu, jak tyto véci pojimat. V dobé¢ rané¢ho stiedovéku byl
naptiklad vztah barbarti k Casu velmi spjat s kultem predki. ,,Pfedek se mohl jakoby
znovu narodit v jednom ze svych potomkd; Vv hranicich rodu se predavala jména a
spolu snimi wvnitfni vlastnosti jejich nositeld. Minulost se obnovovala
personifikovana v ¢lovéku, v némz se opakoval charakter a Ciny piedka.” (Gurevic,
A. J. 1978: 79) Zivot a smrt nebyly oddéleny, minulost, Sou¢asnost a budoucnost
byly ,,vedle sebe na stejné urovni v realné koexistenci®. (Gurevi¢, A. J. 1978: 79)
Diky témto predpokladim mohla tato spolecnost ovladat budoucnost, protoze
budoucnost nebyla ni¢im jinym nez opakovanim minulosti a soucasnosti. [Gurevic,
A. J. 1978: 79] Pojem casu znamenal lidsky Zivot saim o sobé, a jak je pro stiedoveék
typické, byl to Cas kvalitativni, spjaty s lidmi, jejich zivoty a ¢innostmi. Z dneSniho
hlediska (pocit pomijivosti a nendvratnosti Casu) je toto pojiméani Casu znacné
,mimoc&asové®. ,Cas nebyl ani tolik chapan, jako spi§ bezprostfedné prozivan.*
(Gurevi¢, A. J. 1978: 80) Pomijivost do znacné miry neexistovala, predek, ktery
zemfel, znovu piichazel na svét. Tato jistota je dosti pozoruhodnd, ubird obavy

Z nenavratnosti i smrti. ,,Aspekt vé¢nosti byl zfejmée barbarim cizi.* (Gurevic, A. J.
1978: 81)

Kiestanstvi se vypofada s otizkou pomijivosti pomoci vécnosti. Jelikoz byl
kfestansky cas linedrnim, mnisSi ofekavali po smrti véénost v podobé prichodu do
raje. Karmelitani méli v celach lebku, ktera symbolizovala smrt, jez byla ale raje
ptedsini. [Blaschke, J. 2006: 47] Svétlo zas v klasterech symbolizovalo Krista a jeho
vitézstvi nad smrti. (Co déla cistercidacky rdd cistercidackym [online]) Samotny Biih je
vécny a stoji mimo ¢as, to znamend i mimo pomijivost. Dvé roviny lidského Zivota
lze nalézt v dile Tizianoveé Ldska nebeska a laska pozemska. Jedna Zenska postava
drzi pohar drahokaml, jeZ symbolizuji pomijivé §tésti na tomto svété. Druhd Zenska
postava symbolizuje lasku vécnou, drzi lampu, jez je symbolem vécného Stésti

v nebi. [Graham-Dixon, A. 2010: 130]

Jiny piiklad uchopeni lze nalézt v Romdnu o rizi. Tato basnicka skladba autora

Guillauma de Lorris patii k nejproslulejsim literarnim dilim 13. stoleti. [Lorris, G.
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1977: 7] Je ptiznacné, ze toto dilo starofrancouzské literatury [Lorris, G. 1977: 7] ,
které pojednava i o Gasu, stafi a pomijivosti lidské, vyslo v edici Zivéa dila minulosti.
V tomto 1 nadale dychajicim stfedovékém dile je patrné, ze otdzka Casu, ,,jenz se bez
ustani ztraci, prcha a uz se nenavraci, (Lorris, G. 1977: 34) neni tématem jen pro 20.
stoleti. Hrdina romanu spatfuje ve snu Zenské postavy, symbolizujici negativni lidské
vlastnosti a stavy. Jedna z zen, které popisuje, je Staroba, na niz je vSechna
pomijivost clovéka velmi dobte znatelna. Jeji hlava se asem proménila v bilou, ,,kde
diiv byl sladky puvab krasky, ted’ byly jenom samé vrasky*. (Lorris, G. 1977: 34)
Cas neustale plyne, a¢koliv se to nemusi vzdy zdat patrné, ,,jako by trval v pokoji; ve
skute€nosti vSak nestoji*. (Lorris, G. 1977: 34) Diky tomu, Ze ¢as neustale miji, neni
mozné si pfedstavit, co je to pfitomnost. ,,Nez predstavis si jednu chvili, tii dalsi uz
se vytratily.“ (Lorris, G. 1977: 34) Pomijivost lidského Zivota se tyka kazdého,
neunikne pied ni kradl ani cisaf, ¢lovék starne porad, dnem i noci, i kdyz si to
neuvédomuje. [Lorris, G. 1977: 34] Stafi je na obtiz, staroba je popisovana jako
hloupa a nerudna, i kdyz ,,byvala moudra mezi vSemi, kdyz ve svém pravém véku

byla“. (Lorris, G. 1977: 34)

Toto pojimani lidského Zivota Gpln€ nezapadd do konceptu stfedovékého chapani
casu u béznych obyvatel, tak jak je popsan vySe. Tento Cas neni staticky, neutkviva
vném ,vzneSend a stylizovana pritomnost, kterda nezna vnikédni a promény*,
(Gurevic¢, A. J. 1978: 105) jez se objevuje v jinych stiedoveékych literarnich dilech.
Neni vném znatelnd pomalost doby a tento ¢as ani neni zdvisly na vnitinim
rozpolozeni ¢lovéka, protoZze plyne neustdle. Uvédoméni si pomijivosti a starnuti tak
pozvolného, ale tak prostoupené¢ho kazdodennim zivotem, ndm dava moznost
zamyslet se nad naSim souc¢asnym stavem a snazit se ho naplnit né¢im smysluplnym,
zit svij celistvy zivotni pfibéh. Tohoto je leh¢i docilit v dnesni spolecnosti, alespon
ve srovndni se spolecnosti 13. a 14. stoleti, kdy volny ¢as prakticky nebyl oddélen od
Casu prace a Cloveék byl bran jako stary po 45. roku. Pfichod renesance a nové pojeti
¢asu, diky rozvoji mechanickych hodin, umoznily lidem odpoutat ¢as od organického
poradku: ,,stalo se pro n¢ snaz§im obnoviti ve své obrazotvornosti klasickou minulost
nebo prozivati znovu nadheru starovéké fimské civilizace®. (Mumford, L. 1947: 24)
Diky tomuto se zacala téSit oblibé Ctenafe mnoha anticka dila. Hojné ¢teny byl i
rozhovor filozofa Senecy O krdtkosti Zivota. [Subrt, J. 2000: 22] Clovek si v této

dobé ,,vyraznéji nez diiv uvédomuje, ze ¢as nezdstava stat ani tehdy, jestlize se nic

21



nedg&je. (Subrt, J. 2000: 22) Seneca se ve svém dile snazi najit odpovéd’ na otazku,
jak nejlépe prozit svlij zivot. Problémem cloveéka neni kratkost jeho zivota, jak si

mnozi stézuji, ale to, Ze jej kratkym ¢ini $patnym uzivanim. [Seneca, L. A. 1914: 60]

3.4 Cas ve stredovékém klastere

Proc je prostiedi stfedovékého klastera z hlediska naseho tématu Casu a spole¢nosti
tak vyznamné? Stfedovéci mniSi jako prvni piesné strukturovali Cas a praveé

sttedoveky klaster je mistem, kde se zacal soudoby vztah k ¢asu poprvé rozvijet.

Vzhledem k tomu, Ze s koncem tisicileti nenastal posledni soud a pozdé&ji ztroskotaly
ktizové vypravy, [Sokol, J. 2004: 93] objevil se ve sttedov€ku nazor, ze ,,o¢ekavany
druhy ptichod Kristiv nemtiZze nastat proto, Ze na n¢j lidé nejsou vnitiné pfipraveni‘.
(Sokol, J. 2004: 94) Tento pohled vedl k prohloubeni nabozenského zivota, neb
2004: 94) Stredoveky klaster byl mistem, ,,kde stale né¢kdo bdi a v motlitb¢ a liturgii
oc¢ekava prichod Kristiv. At tedy k nému dojde kdykoli, asponn nékteré nezastihne
spici, jak pfedtim dirazné varuji evangelia.“ (Sokol, J. 2004: 94) Myslenka, Ze
,konec svéta je nedaleko a Ze uz dorazil na hranice v§ehomira®, (Eco, U. 2006: 28)

byla vSudyptitomna.

V klasterech vladl pevny a piesné strukturovany fad. Rehole méla piisna pravidla a
vyzadovala akuratni dodrzovani. Jorge Blaschke ve své knize Zdhadny stredovek
dokonce piirovnava rezim v klastete k trénovani ,,marinaka®, ktefi jsou také ,,buzeni
Casné zrana a museji stat v pozoru diive nez serzant“. (Blaschke, J. 2006: 122) Rezim
mnichi v klaStefe byl zavisly na stfidani dne a noci. Doba slune¢niho svitu urovala
celé déni v klastefe. Ackoliv mél jiz stfedovéky den 12 hodin®, nemizeme tyto
hodiny chéapat ve smyslu hodin dnesnich ¢itajicich 60 minut. Délka ,,hodiny* ,,v zimé
a v 1été byla jina, podle toho, jak bylo dlouho svétlo”. (Co déla cistercidcky rad
cisterciackym [online]) Stredovéké déleni dne totiz “vychazelo z toho, Ze den ma
stejné jako noc dvanact hodin®“, (Co dela cisterciacky rad cisterciackym [online])

které se ,,pocitaji od rozbiesku do setméni®. (Co déla cisterciacky rad cistercidckym

®V bibli se d&leni dne na hodiny vyskytuje (...) v Novém Zakoné: ,,Coz nema den 12 hodin?* (J 11,9)* (Sokol, J.
2004:89)
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[online]) Tento ¢asovy usek se pak rozdélil na ,,dvanact stejnych dila*“. (Co déla

cistercidacky rad cisterciackym [online])

Denni fad podléhal jasnym pravidlim. Mnisi se fidili ,,hodinkami®, tj. ,,pravidelnou
spole¢nou motlitbou ve dne i v noci®. (Sokol, J. 2004: 94) Kniha hodinek obsahuje
pravidelné opakované motlitby pro riizné denni doby, svatky a podobné. Tato kniha
je také nejrozsitenéjsim sttedoveékym rukopisem. Motlitby mély tydenni fad, zaroven
kazda odpovidala urcité denni dob¢. [Hodinky (modlitby) [online]] Struktura Ecova
romanu Jméno riize odpovida tomuto fazeni. Setkdme se zde s nazvy jednotlivych

hodinek (modliteb), které ,,vychazeji z toho, na kolikatou hodinu od rozednéni

pripadaji«. (Co déld cistercidcky rad cistercidckym [online])

V romanu Umberta Eca se mizeme docist, ze Cas v klaStete se dal jednak urcovat
pomoci kohouta, tvora to proradného, ktery v romanovém opatstvi pii vychodu
slunce nekokrha, jednak odiikavanim Zalmi. Cas uréeny ke spanku se odméfoval
jejich rytmickym prefikdvanim a pocitanim. Jakmile vyprSela doba vyhrazena ke
spanku, dal mnich ostatnim znameni. [Eco, U. 2006: 86] V dob¢ dé&je tohoto romanu
(14. stoleti) se vSak dal ¢as v klasterech odméfovat jiz 1 jinym zplsobem. Pro
urovani Casu spoleénych modliteb vnoci a za Spatného pocasi patrné slouzily
presypaci hodiny, jejichz jedno ptesypani odpovidalo ptl hoding. Od 14. stoleti se
navic tyto hodiny staly atributem pomijivosti a smrti [Sokol, J. 2004: 92], jak jiz bylo
zminéno vySe. Pozdéji zacaly byt pouzivdny mechanické hodiny, ty budou vice

zminény nize.

7 Jak uvadi Jan Sokol ve své knize Cas a rytmus, nékteré z nazvi motliteb, ¢i samotné slovo ,,hodinky* se pfenesly
do réiznych jazykt. Napiiklad z nony pochazi anglické slovo noon. ,,Ceské slovo ,,hodinky* znamenalo piivodné

tyto pravidelné poboznosti.“ (Sokol, J. 2004: 94)
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3.5 Cas prédce

3.5.1 Cas zemédélsky

Jiz vySe v textu se objevila zminka, ze ¢as prace nebyl pro sttedovékého ¢loveka
oddélen od volného Casu, ze samostatny volny ¢as, jak jej zndme dnes, ve sttedoveké
spolecnosti prakticky neexistoval. Jak uvadi Peter Borscheid: ,,dosud neexistuje ostra
hranice mezi ,,praci a ,,zivotem™ “. (Borcheid, P. 2007: 17) Toto tvrzeni plati
pfedevSim pro zivot na vesnici, kde zila v téhle dobé vétSina obyvatel. Lidé
vykondvali mnoho rozmanitych ¢innosti, béhem jejich stfidani vznikaly chvilky na
navazovani socialnich kontaktd. Soubor vykovavani mnoha dil¢ich ¢innosti a Spatna
organizace vSak vedly ke zpomalovani tohoto pracovniho procesu. [Borscheid, P.
2007: 17] Zavis ve svych pisnich popisuje sviyj zivot takto: ,,0d rana k rano sklonén
byti k praci a o vie své se rvati s osudem*. (Pisné Zavisovi/Zivot [online]) V jedné
staré pisni si mladenec stéZuje, Ze cely tyden musi §lapat za pluhem (Cernikova, J.
1991: 9) a v pohadce Cert ve mlyné se krajanek divi, pro¢ mlynaf nemele také v noci.
[Cernikova, J. 1991: 9] Ve venkovském kontextu vsak byla noéni prace ,jistym
druhem méstské hereze, jeZ se obvykle trestd zdkazem a pokutou®. ® (Goff, J. 2005:
66) Cas na vesnici mél oviem vice specifik. Byl to as naprosto podiizeny piirodg,
kdy vtefiny a minuty nehraly Z4dnou roli a nepouzivali se. ,,Uhelnymi kameny tohoto
vnimani ¢asu jsou selské prace souvisejici s jednotlivymi dny v tydnu ¢i ro¢nimi
obdobimi, vychod, zapad slunce, faze mésice a cirkevni svatky.* (Borscheid, P.
2007: 14) Je dano ptirodou, kdy se ma pracovat a kdy odpocivat. ,,Zacatek prace
neoznamuji hodinky, nybrz svitani. Nikoli udery zvoni, ale kuropéni.” (Borscheid,
P. 2007: 14) Toto vnimani Casu je patrné i z pranostik. Slovo pranostika pochézi z
tfeckého prognostika, jez znamena “znameni budoucich jevi“. (Cernikova, I. 1991: 5)
Pranostiky vyjadfuji zkuSenosti, jichz lidé nabyli dlouhym stykem s ptirodou.
Rocnich dob ¢i Casu prace spojeného s Casem piirody se tykaji i staré lidové pisné a
basng. [Cernikova, 1. 1991: 5] Podobu zemé&délského kalendéte, jiz z doby starovéku,
zachytil Hésiodos ve své basni Prdce a dni. [Sokol, J. 2004: 38]

8 Vice o délce pracovni doby na vesnici i ve méstd ve stiedovéku se leze doéist v knize Za jiny stiedovek
francouzského historika Jacquese Le Goffa
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Roli v dennim rytmu obyvatel hraje i ndbozenstvi, pfesné v tom smyslu, jak o ném
bylo psano vyse v casti 3.1 Kfestansky pohled na cas. Kiest'anské svatky dotvareji
kalendat a spolu s pfirodnimi zdkonitostmi vnaseji do lidského Zivota rytmus.
»Nabozenstvi proptjcuje ptirodnim déjam urcité vyssi posvéceni a zaroven nabizi
¢loveéku své vlastni pojeti zivotniho rytmu.” (Borscheid, P. 2007: 15) Cyklicky cas
obyvatel, vazany na pftirodni rytmus, je nabozensky modifikovan. [Borscheid, P.
2007: 15] ,,Liturgicky rok je v souladu s pfirozenym rytmem zeméd¢lskych praci®.
(Goff, J. 2005: 251) Je to dano tim, ze ,v€tSina velkych kiestanskych svatki
vystiidala pohanské slavnosti®. (Goff, J. 2005: 251) Le Goff toto ilustruje na piikladu
Hodu boziho véanoc¢niho, ktery ,nastoupil na misto slunecni slavnosti v dobé&

slunovratu®. (Goff, J. 2005: 251)

Stfedovéka vesnice je tim mistem, kde si lidé davaji schlizky za setméni ¢i svitani.
okamziky. [Borscheid, P. 2007: 14] Ani sama pfiiroda neni pfesna a délka dne i noci
se neustale méni a jen téZko ji lze uspéchat. [Borscheid, P. 2007: 27] Tento ¢as neni
casem udalosti, ,,a tak se obejde bez datovani, ¢i spiSe jeho data lehce kolisaji
v rytmu ptirody*. (Goff, J. 2005: 247) V touhach sedlaka chybi touha po zrychleni,
po rychlém zivotnim tempu, neni ditvod, neovlada ptirodu, ale je ji ovladan, nac tedy
rychlost, kdyz takt udavaji slunce a mésic. [Borscheid, P. 2007: 27] ,,Pro¢ rychleji
orat nebo rychleji stiihat ovce, kdyz usetfeny Cas stejné nepovede k vy$§im vynosim

ani se neda vyuzit k n¢jaké rozumné ¢innosti?*“ (Borscheid, P. 2007: 27)

3.5.2 Cas femesla a obchodu

Tézko se obhajuji inovace v dob¢, kdy slovo ,,modernitas® je povazovano az za
hanlivé, a v§e nové a neposvécené Casem vzbuzuje podezieni. [Gurevi¢, A. J. 1978:
97] ,,Pozdn¢ stiedoveéké a rané novoveéké chapani Casu, tedy pfitakani pfirodé a
nevyhnutelnosti, se odrazi v ,,hospodarském tradicionalismu®. (...) Od femeslnika se
o¢ekava kvalita, nikoli rychlost.” (Borscheid, P. 2007: 19) Jeho pracovni tempo se
podobalo tempu na vesnici. ,,Pomalost je symbolem stdlosti, pevnosti a
neottesitelnosti. Jestlize sedlak ¢i femeslnik Ipi na postupech zdédénych po ptedcich,

muze si byt jist, Ze dosahne spoleCenského uznani.“ (Borscheid, P. 2007: 19)
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Remeslnik stile vykonaval mnoho rozmanitych innosti a sam si fidil sviij &as,
synchronizace a efektivnost zatim nebyla nutna. Kupci chodili po méstech pomalu a
rozvazné, nebot’ pilny ¢loveék chodi pouze pomalu. [Borscheid, P. 2007: 19] V
cechovni listing mésta Thorn je psano: ,,Zadny femeslnik nesmi ani vymyslet ani
provozovat cokoliv nového, nybrz naopak musi zobcanské a bratrské lasky
nasledovat svého blizniho a své femeslo provozovat tak, aby mu nezpiisobil skodu.*
(Borscheid, P. 2007: 19) Pro spole¢nost bylo nejpfijatelnéjs$i usadit se na jednom
misté, [Borscheid, P. 2007: 19] nestéhovat se a ke svému femeslu vyuzivat znalosti
svych predkd. ,,Usedlost a klid znamenaji jistotu, bezpec¢nost a rozum.* (Borscheid,
P. 2007: 20) Oproti soudobym hodnotam je tento pfistup zcela opacny. Usedlost
V pracovnim procesu a nedostatek inovaci dnes konciva vétSinou poklesem zisku a
uvolnénim pracovni pozice, nikoliv vSak ve stiedovéku. Tehdy femeslnik tvofil
umélecké dilo, ve kterém zanechaval kus sebe sama. Na umélecké dilo se nespécha,
musi uzrat a pfednost pied kvantitou mé jednozna¢né kvalita a zkuSenosti predavajici
se po generace. V dnesnim slova smyslu se pojmy femeslnik a umélec znacné
rozeSly. [Gurevi¢, A. J. 1978: 160] Tedy pokud nepovazujeme za uméni slozit si

doma sériovou knihovnu z Ikei.

Stejné hodnoty jako pro sttedovékého femeslnika platily i pro obchodniky. Cestovani
bylo zdlouhavé a nebezpecné a brany mést pies noc zaviené. Rychlé prekonéavani
vzdalenosti nestalo ve vefejném zajmu, nebot neschidny terén zaroven chranil.
Obchodnik cestovanim sice pfiSel k pen¢ztim, nikoliv vSak k vazenosti. [Borscheid,

P. 2007: 21]

Drobna ruéni vyroba se vSak stala ve spolecenském vyvoji pirekazkou. [Gurevic, A.
J. 1978: 161] Monopolistické cechovni restrikce mély za nasledek, ze mésta
v nékterych odvétvich podléhala cilejsSim soupeiim ,,plisobicich v ekonomikéch,
které koncem 14. stoleti prosly ptestavbou‘. (Parker, F. a kol. 2002: 144) V tomto
stoleti se pravé objevuji prvni manufaktury. [Manufaktura [online]] Chapani ¢asu
v manufaktuife bylo odlisné. Dilezitym prvkem vyroby se stala systematizace a
efektivita. [Manufaktura [online]] Vyrobek sice jiz nenesl podpis umélce femeslnika,

zato byl vyroben rychleji a ve vice exemplafich.
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3.5.3 Hodiny

Preindustridlni ekonomika se da charakterizovat jako strnuld, setrvaéné fungujici a
tézkopadné primitivni, ale s Zivymi a mocnymi projevy rustu. [Braudel, F. 1999: 11]
S postupnym vyvojem a ristem spolecnosti se postupné vyvijel a ménil i sttedovéky
nahled na ¢as. Tato zména probihala pfedev§im ve méstech, kde se hodiny staly
vysadou mocnych a ¢innosti obyvatel bylo zapotiebi vice strukturovat. Méstsky
¢lovek nezévisel tolik na ptirodnich zménach jako obyvatelé vesnic, zaroven tim ale
piisel o pfirozenou jistotu a oporu. [Sokol, J. 2004: 101] Socialni prostfedi mésta
tolik nepodléhalo piirodnim rytméim [Subrt, J. 2000: 16], ale muselo si stanovit svij
vlastni tad.  Meéstsky femeslnik byl spjat s pfirodou komplikovangjSimi a
protikladnéj$imi vztahy. Mezi nim a pfirodou jiz existovala uméla sféra, kterou si
vytvofil, a vysledky jeho usili zavisely vice na ném samém nezZ u zemédélce. Na cCas
se tak zacalo nazirat z jinych pohledd. Strach ze smrti pfestal byt pfirozenou soucasti
zivota [Sokol, J. 2004: 101], vé¢nost pozvolna prestavala byt méfitkem a ohniskem
lidského jednani [Mumford, L. 1947: 20] a ,,kone¢né rostouci vyznam obchodu a
smény si vyzaduje stdle dokonalejsi koordinaci lidskych ¢innosti a pro predevsim
koordinaci casovou. Od 14. stoleti lid¢ taktikajic ,,berou ¢as do svych rukou®. *
(Sokol, J. 2004: 101) ZkuSenosti s organizaci a planovanim casu, tak jak byly
popsany vySe v Casti prace o zivoté ve stifedovekém klastete, opustily zdi klastert a
Sitily se i do sfér obc¢anského Zivota, do mést. [Sokol, J. 2004: 101] Mumford tuto
situaci popisuje jako ironii paradoxu. Kapitalisticka civilizace vyuzila ve svij
prospéch navyky pocitani Casu, ktery si jako prvni osvojili mnisi, avSak ze zcela
jiného duvodu. [Mumford, L. 1947: 20] ,,Pro femeslniky a kupce se ¢as stava mirou
prace a bohatstvi. Uv&domuji si, ze je ho tieba stiezit, rozumné uZivat a napliiovat
jednanim, které je Glovéku na prospéch.” (Subrt, J. 2000: 16) Zaéinaji objevovat, Ze

Cas jsou penize. [Mumford, L. 1947: 23]

Neni divu, Ze za jeden z nejvyznamngjSich objevi stfedovéku jsou dle Mumforda
povazovany mechanické hodiny. ,,Hodiny jsou totiz nejen prostfedkem, jimz
sledujeme a métime prubéh, nybrz jimi casové sjednocujeme také lidské jednani.*
(Mumford, L. 1947: 20) Mechanické hodiny jsou pfikladem ,,dokonalosti, jiz se jiné
stroje snazi dosahnouti“. (Mumford, L. 1947: 21) Prvni udaje spolehlivé tdaje o

mechanickych hodinach pochazeji z druhé poloviny 13. stoleti. V Anglii a Francii
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v této dobé vypukla hodinova horecka. [Sokol, J. 2004: 94] ,Stary zvon, hlas
umirajiciho svéta, pfedava slovu hlasu novému- véznim hodindm zroku 1354,
(Goff, J. 2005: 65) popisuje Le Goff situaci ve Florencii. ,,Pravidelné biti zvonu
vneslo novou pravidelnost do zivota femeslnikova 1 kupcova. Zvony véznich hodin

byly témét nepochybnym znakem toho, Ze jsme ve mésté.“ (Mumford, L. 1947: 20)
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4 Cas v pozdné industrialni spoleénosti

Na piredchozich stranach byla popsana doba, v niZz se zacal rozvijet nas souCasny
vztah k ¢asu. Od konce stiedoveku jiz uplynulo vice nez 500 let. Za tuto dobu se ¢as
stal namatkou dle Benjamina Franklina synonymem pro penize, ¢i nastrojem na
vykofistovani délniki dle Karla Marxe. Stal se bezobsaznym, lhostejnym k Zivotu
prozivané¢ho. Davno jiz piestal byt darem vécnosti, nebot’ s vé¢nosti se jiz dnes jaksi

nepocita, alespon ne ve starém slova smyslu.

Cilem této ¢asti neni popsat soudoby socidlni cas ve vSech jeho aspektech. Jaky je,
ma Cloveék moznost denné poznavat, na rozdil od sttedovékého vnimani, které mutize
nazirat jen zprostfedkované. Navic existuje fada dil¢ich studii a vyzkumi dne$ni Cas
popisujicich °. V této &asti se soustiedim na aspekt (ne)smrtelnosti a myslenku cile
casu nasi rychlé doby, nebot’ pohled na tyto dvé hlediska miiZe pomoci vytvofit
odstup od soudobého pojeti Casu a potiebny nadhled. Odkazy na literaturu davaji

moznost dalSiho studia této problematiky.

Smirt stale plati za nedélitelnou soucast lidského Zivota. Stala se ale méné viditelnou
a vice odosobnénou. Vécnost diive nabyvala jinych rozmérti nez dnes - lidé se
pomoci ni mohli vyrovnavat se smrtelnosti, ktera byla daleko vice vSudypiitomna.
Napftiklad se umiralo doma a pohiby trvaly delsi dobu®®.  Smrt byla pfirozenou
soucasti Zivota, nebyla svétu tolik zatajovana. Dnes mame sice skvély piehled o tom,
kolik lidi ro¢né¢ zahyne na dalnicich ¢i ve vzduchu v letadlech, k témto lidem vSak
nejsme citoveé piipoutdni ani jsme piimo nebyli svédky jejich nestésti. Kratké

postesknuti u televizni obrazovky a jede se dal.

Dnesni vécnost ma jiny charakter nez sttedovéké vééné spocivani v bozské naruci.
Ackoliv kazdy z nés vi, ze je smrtelny, malokdo je s timto tvrzenim hluboce niterné
srozumén. NaSe chovani je nastavovano médii a trhy a smrtelnost nebyva hlavnim

tématem reklamnich kampani. Déle nevime, kdy zemfeme a tato nejistota ndm

° Inspiraci lze nalézt naptiklad v Zurnalu Time & Society na www.sagepub.com

knizat
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paradoxné dava pocitit nesmrtelnost. Strach znejisté budoucnosti je daleko
piijemnéjsi, nez strach z ofekavané smrti. Toto naSe nové pojeti ,,nesmrtelnosti
velmi ovliviiuje nd$ ptistup k Zivotu. Strach ze smrti se snazime vymytit a vymysleli

jsme hned n¢kolik zptisobi, jak toho docilit [Baumann, Z. 1992: 173]

Doméla nesmrtelnost nas svadi k tomu, abychom se nechévali pohltit malichernostmi
a dennodennim tokem ziti. To, co povazujeme za opravdu dulezité, pak snadno
odkladame na vedlejsi kolej, s tim Ze ted’ na to neni ¢as. Cas na dulezité véci si vSak

muzeme jeding aktivné vytvorit — sam od sebe nepfijde.

Dostojevskij v Idiotovi piSe o odsouzenci na smrt: ,,... kone¢né ho vezou méstem na
popravisté... Myslim, ze se mu pfitom taky zda, ze mu, pokud ho vezou, zbyva jesté
nekone¢né¢ mnoho Zzivota. Zdd se mi, Ze cestou jist¢ asi premyslel: ,,Jesté zbyva
mnoho, jesté zbyvaji tii ulice (...). “ “ (Dostojevskij, F., M. 2009:62) Z ukazky
vyplyva, ze smrt si odsouzenec do posledni chvile sice nepfipoustél, ¢as pro néj

ovSem nabral jiny vyznam, vzdalenost tfi ulic se mu jevila jako dlouhy Casovy tsek.

Cestou ven z nasi ,,nesmrtelnosti® mize byt védomi konecnosti. ,,Védomi konecnosti
naseho Zivota dava naSemu Casu a Casovosti charakteristicky raz.“ (Sokol, J. 2004:
98) Jan Sokol o tom uvazuje nasledovné: ,,Je-li zivot koneény, méli bychom ho jako
konecny také zvladnout, snazit se, aby se staval jednim celkem, jednim tvarem, nebo
pfesnéji - protoze se jednd o tvar ¢asovy — jednim piibéhem.“. Dale autor zmifuje
paradoxni zkusenost, Ze ,,pravé omezeni nejvice stimuluje lidskou tvofivost™. (Sokol,
J. 2004: 98) Pro Clov€ka tento pfistup znamena, ze se pro n¢j €as stane cennym
bohatstvim, a Ze by se mé&l znat ke své minulosti i budoucnosti. Ze by jeho Zivotni

ptibéh mél drzet pohromadé¢. [Sokol, J. 2004: 98]

Jednou z postmodernich strategii vyrovnavani se s (ne)smrtelnosti je naptiklad denni
nacvicovani smrti. [Bauman, Z. 1992:187] Tuto strategii popisuje Zykmund Bauman
v knize Morrtality, Immortality and Other Life Strategies '* takto: denni Zivot se

stava neustdlou generalkou na smrt. Nacvi¢ovano je V prvni fadé¢ védomi pomijivosti

! pokud by &tenafe zajimal piistup moderni a postmoderni doby k otdzce smrtelnosti a v&&nosti vice., tato kniha
mu dd moznost nejen nalézt odpovédi na tyto otdzky, ale zdroven mu da moznost vice proniknout do
problematiky smrtelnosti a vécnosti jako takové.
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a nestalosti véci, jez ¢lovek muze nabyt a pout, jez si vytvoril. [Bauman, Z.
1992:187] Pokud jsme schopni si pfipustit naSi pomijivost, ma to i jiny efekt,
zacneme Cas proZzivat uplné€ jinak. Jinak s nim naloZi ten, ktery si ¢asu pii svém
védomi ,,nesmrtelnosti pfestal vazit a ¢as pro néj prestal mit hodnotu, jinak ten, kdo
si pfipousti, Ze jeho Cas je omezeny (naptiklad tim, ze mu lékat sdéli nepfili§ dobrou

diagndzu), jinak ten, kdo vi, Ze mu zbyva posledni minuta.

Doba, kdy byly spokojenost a ,,$tésti obyvatelstva davany odborniky do té$né
nezpochybnitelné korelace s ekonomickym rustem, jiz minula Nic to ale neméni na
faktu, Ze naSe jednani je touto korelaci ovlivnéno i nadale. Za ¢im se to tedy vlastné
V dnesni uspéchané dobé zeneme? ,,Zhruba polovina toho, co ma zasadni vyznam pro
lidské Stésti, nemé zadnou trzni hodnotu a nelze to koupit v obchodech.(...) Kromé
toho stoji penize, za které¢ si muiZzete koupit zbozi, jez je v obchodech dostupné,
spoustu Casu a energie.” (Bauman, Z. 2010: 14) Vira, Ze mezi §téstim a objemem a
kvalitou spotieby existuje tésna souvislost, je velmi silnd a rozsifena a je zédkladem
vSech strategii zprostfedkovanych obchodem. [Bauman, Z. 2010: 18] Kdo z nas dnes
dokaze jit do nakupniho centra a fici si: podive;j, tolik krasnych véci, co nepotiebujes.
Je to pravé naopak, hned pfi prvnim kroku v nas vzrista vzruseni z koupé dalSiho
dilu do naseho potencidlniho Stésti. Tento pfistup nas bude vSak vzdy navracet
nazpét, protoze ,,tim, Ze pocit $tésti stavime na roven nakupovani komodit, které ho
maji vytvaret, odvracime nadg¢ji, ze by se honba za Stéstim mohla nékdy zastavit®.
(Bauman, Z. 2010: 19) Muzeme tedy fici, Ze se dnes tak zeneme za Stéstim, jehoz
pfedstava je nam podsouvana trhy? Spotieba stoji €as a vyrobci jsou si toho védomi.
S ohledem na zisk se snazi zkratit dobu spotieby a eliminovat ony nezbytné ¢innosti,
jez zaberou vétSinu Casu, ale pfinaseji jen malo trznich zisku. [Bauman, Z. 2010: 15]
Laura Potterova uvadi, ze: ,,zijeme v dobé¢, kdy se z,,cekani* stalo sprosté¢ slovo®.
(Bauman, Z. 2010: 14)

Nase spolecnost by se dala charakterizovat jako ta, s velkou mirou volného Casu,
ktery je (nebo spi§ ma byt oddéleny) od prace, na rozdil od dob minulych a dob, kdy
flexibilni home office zacne toto striktni rozd€leni opét potirat. Pfesto nam doba
vyhrazena pro odpoc¢inek muze pfipadat jako nedostacujici, nebot’ mlize byt stale
spojena s praci (vzrusta o¢ekavani, Ze zaméstnanec by mél byt kdykoliv k dostihnuti)

[Eriksen, T. H. 2009: 128] nebo nevime, jakymi ¢innostmi ji efektivné naplnit, na
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vybér totiz mame znepieberné fady moznosti. Problém je ten, Ze v typickych
zaméstnanich soucasné vyspélé spolecnosti, je nutné pracovat s intenzivnéjSim
nasazenim pozornosti, podle toho pak vypada i odpocinek. [Sokol, J. 2002: 126] Lidé
v ném nehledaji ,,jen zménu nebo spolecnost, ale zejména prilezitost jak vypnout.
Kdysi oblibené doméci hry, ¢etba, karty, a dokonce 1 aktivni sport jsou pro dneSniho
Cloveka pfili§ malo relaxujici; vyzaduji totiz také soustfedénou pozornost. Proto
davame prednost pasivité divaka televiznich klipti a seriala“. (Sokol, J. 2002: 126)
Ze zajmu se navic stavaji dalsi povinnosti, které chté, nechté kladou vétsi naroky na
dasové planovani a vychazeni s Gasem. Casem opravdové relaxace se tak pro nékoho
mize stat pouze doba, kdy je na par dni oprosten od veSkerého planovani,
dodrzovani Casového rozvrhu a hlidani terminti. Thomas Eriksen uvadi ptiklad mladé
zeny, pracujici v narocném flexibilnim povolani, jez ,zemiela zcela nahle nad
diatem, ktery byl do posledniho mistecka zaplnén®. (Eriksen, T. H. 2009: 126) Ustat
tlak, ktery je na ¢loveka diky rychlému tempu vyvijen, neni jednoduché, proto také
patii mezi nejrozsifenéjsi choroby informacni spolecnosti ,,vyhoteni, deprese, pocit,
7e na to nestacim, ze nedokazu udrzet tempo®. (Eriksen, T. H. 2009: 127) Na konci
Eriksenovy knihy Tyranie okamziku je hezka kapitola o tom, jak je mozné se S
rychlym tempem spole¢nosti nenechat uhnat. Re$eni, jak se nenechat uhnat nasi
rychlou dobou, nabizi i Time management, ktery se neustale rozviji a nartsta do
dalSich generaci. Knihy o Time managementu nalezneme v knihkupectvich, konaji se
i odborné seminare. Ty jsou sice financné narocné, ale klid néco stoji. Takze na zavér

mi nezbyva nez zopakovat otdzku: za ¢im se to vlastn¢ Zeneme?
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Zaver

Ustiednim pojmem této prace byl socidlni cas, ktery jsem nazorné popsala pro dvé
obdobi jedné spole¢nosti. Tim bylo mozné vysledovat jeho vyvoj a nalézt pocatek
konstituce soucasného vnimani ¢asu v zapadni spoleCnosti. Je patrné, Zze vnimani
casu hraje ve spole€nosti velmi diilezitou roli, a Zze existuje mnoho podob socidlnich
¢ast. Diky pochopeni téchto ,,éastu” miizeme 1épe porozumét nejen sobé&, ale i svétu
okolo nés. A takovéto pochopeni je pro ¢loveéka, socidlni bytost, a jeho orientaci ve
svété velmi dilezité. Jak uvadi Jan Keller ve své Sociologii: ,,Lidé maji potiebu

orientovat se ve svéte, ve kterém se bez vlastniho pfic¢inéni ocitli.. (Keller, J. 1999:
34)

V prub¢hu staleti se zménil na§ vztah k ¢asu a pravdépodobné se bude menit i
nadale. Slova jako pomijivost, vé¢nost, smrtelnost i hodiny nabyvaji v soucasnosti,
ve srovnani se sttedovékem, uplné jinych rozméri. A jaké vyznamy budou mit za
100 let je také nejisté. V dneSnim svété plném piesnych termint a dat se zda
nepredstavitelné, ze by 200 let staré udalosti mohly byt stale pfitomné (pfitomné ve
sttedovékém slova smyslu), avSak i tento pohled se muze v budoucnu ménit.
Konkrétné pocitani Casu stalo z velké ¢asti za zménou piistupu k casu. Stalo i u
zrodu humanismu, v dob¢ vrcholného a pozdniho stiedovéku [Goff, J. 2005: 73]12, i
U pozdéjSich zmén ve vnimani ¢asu a bude zajimavé sledovat jeho vyvoj i

Vv nasledujicich letech a desetiletich.

Zmeénil se vztah k vécnosti, smrtelnosti 1 pomijivosti. O tom, ktery z piistupt dava
lidem vétsi pocit jistoty a lepSi smysl, mizeme vést diskuse. Zrychlila se doba. Jiz
sice nejsme otroky cyklického ¢asu, namisto toho hrozi lidem doslova pohlceni
zrychlenym tempem dneSniho stylu Zivota. Socidlni ¢as proSel vyvojem a bude jim
prochézet i nadale. Bude jisté piinosné tento vyvoj nepfestat sledovat. Oteviraji se

tak dal$i naméty pro vyzkum v oblasti sociologie ¢asu.

Na tplny zavér zbyva dodat pouze to, Ze tato prace splnila sviij ucel, pokud alespon
trochu piispéla k zaplnéni bilého mista na pomyslné map¢ sociologie ¢asu a piiméla

Ctenafe k zamysleni se nad jeji problematikou.

12 , . o . . o sy e X« . . f v 1x
Nebot’ humanismus vyrista ze ,,zakladl spravné vypocitaného casu®. ,,Ctnosti humanistt se tak v prvé rade
stava cit pro Cas a jeho spravné vyuziti,” piSe Le Goff ve své knize Za jiny stredovék.
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Summary

Although is time in sociology quite an important topic, only a few people who are
studying sociology have ever heard about this phenomena. This thesis should be a
small excursion into this hidden but significant and thrilling part of sociology. The
ex-president of International Sociological Association said in 1998 the following:
“Despite “the flow of time”, there is a plurality of times. We cannot presume to omit
neither structural time of a long duration, nor cyclic rhythms of historical system,
which we analyze. Time is more that chronometry and chronology. Time is duration,
cycles and disjunctions.” (Subrt, J. 2000:7)

The theme of time is not new in sociology. Many significant persons of the
sociological thinking dealt with this phenomenon [Subrt, J. 2000: 7]. But the topic of
time was more marginal, time was only a secondary factor. The situation has been
changed since the middle of seventies. In the beginning of seventies there was almost
interest only in free time and in labour time. [Subrt, J. 2000: 7] K.K. Liisher wrote in
1974 an article which name was “Time: A Much Neglected Dimension in Social
Theory and Research.” (Subrt, J. 2000: 107) But during the eighties the phenomenon
of time was almost fashionable. A lot of new articles, anthologies and monographs
appeared. Later, in the nineties other phenomenon became fashionable and the
interest about the time faded. [Subrt, J. 2000: 99-100]

We can say, that time is still undeveloped, although an old topic in sociology, “where
are more questions than answers”. (Subrt, J. 2000: 7) For the people who are writing
about time from the sociological perspective these questions are serving as the
inspiration: How time enters our lives and what time means to us. [Adam, B. 1995:
vii] “It is extraordinarily difficult to think and talk about time” (Adam, B 1995: 5)

In the beginning of eighties Werner Bergmann characterized 6 thematic areas where
is possible to meet time issues in sociology. The areas are the following: 1. Time
perspectives and time orientations, 2. Temporal ordering and social structure, 3. Time
structures of specific social systems, 4. Evolution of social awareness of time, 5.
Social change and time, 6. Time in social theory and methodology. [Subrt, J.
2000:100]
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This thesis deals with the 4. and 6. area. It examines a social time. This term was
postulated by P. Sorokin and R. K. Merton. More specifically the thesis investigates
the social time in contemporary and medieval western society. The theoretical and
methodological framework is based on the Sociology of Time and on the Historical
sociology. These two fields of study provide an adequate basis for research in this
thesis. Methods used are study, compilation and comparative analysis of relevant
sources. It means historical, sociological papers and fiction, which deal with the
problematic of time. The social time in medieval society is examined from the
following views: attitude to history, transience, structuring activities, labour and

religion.

The second part of the thesis reflects social time in contemporary society from a little
bit atypical point of view. Aspects of immortality and goals of our contemporary fast
period are pointed out. The readers can see how the social time was changed during
the centuries. The meanings of words like eternity, mortality, transience or history
itself have changed a lot. The time perception has changed too. Our social time
differs from the medieval social time. This is what this bachelor thesis is about. The
main vision of these pages it to explore the social time itself and in context of

medieval and contemporary society.
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