Oponentsky posudek disertacni prace Mgr. Andrey Felcmanové
»Lexical coselections in non-native speaker English text*
(,,Lexikalni koselekce v anglickém textu nerodilych mluvéich*)

Disertacni prace analyzuje nékolik typt slovnich spojeni s cilem postihnout rozdily v
mife autenticity jazykového projevu nerodilych mluvéich. Jejim cilem je potvrdit ¢i vyvratit
hypotézu, Ze jazyk nerodilych mluv¢ich je méné idiomaticky nez jazyk rodilych mluvcich.
Studie ukazuje, Ze jazyk nerodilych mluvéich je obecné méné variabilni a vykazuje mensi
miru idiomati¢nosti.

Studie je aplikaci korpusového piistupu. Popisuje nékolik typu lexikalnich koselekei a
analyzuje rozdily v jejich tvorbé a uzivani. Jako material k vyzkumu slouzi soubor eseju
¢eskych mluvéich, soubor eseji nerodilych mluvcich jiného nez ceského ptivodu a soubor
recenzi, jejichz autory jsou rodili mluv¢i (pfevazné profesionalni autofi recenzi). Aby bylo
dosazeno co nejvétsi miry objektivity vyzkumu, je analyzovany material konfrontovan
S jazykovymi daty, jejichz zdrojem je predevsim Britsky narodni korpus, Frazeologicka
databaze a vybrany soubor slovnikti. V odiivodnénych ptipadech byli k hodnoceni jazykovych
dat ptizvani rodili mluv¢i.

Je to pilotni studie, ktera popisuje a testuje zptisoby vyzkumu frazeologické
kompetence nerodilych mluvcich. PiedloZzend metodologie vyzkumu lexikalnich koselekei se
ukazuje jako perspektivni.

Prace je velmi dobfe zasazena do Sirokého teoretického ramce (viz téZ bohata
bibliografie). Pfedlozena analyza je velmi dobrou aplikaci teoretického piistupu, ktery
jazykovou vrstvu gramatickou a vrstvu lexikalni nepoklada za vrstvy autonomni. Vyzkum
doklada, ze ob¢ vrstvy jsou propojené a na sob¢ zavisleé.

Analyza trojslovnich a ¢tyfslovnich neidiomatickych spojeni doklada, ze nerodili
mluv¢i se vice opakuji, jejich anglictina neni tak kreativni a idiomaticka. Analyza pouzivani
frazovych sloves rovnéz doklada mensi variabilitu a mensi miru idiomati¢nosti v jazyce
nerodilych mluv¢ich. V ptipad¢ ptedlozkovych sloves je situace jind — jak rodili tak nerodili
mluv¢i je pouzivaji dvakrat vice nez frazovych sloves. Analyza dvou typii kolokaci ukazala
mimo jiné, ze na rozdil od rodilych mluv¢ich uZivaji nerodili mluvei velmi bézné lexémy,
zejména v kombinaci ,,adjektivum + substantivum* (v kombinaci ,,substantivum + verbum*
nerodili mluvEéi nicméné vytvareji vice kolokact, které se v Britském ndrodnim korpusu
nevyskytuji).

Autorka pfedklada velmi dobrou evaluaci kvantifikacnich ukazatell, v niz bere v potaz
1 faktory stylistické. (Zde mald poznamka: navzdory svému tvrzeni, Ze neidiomaticka
viceslovni spojeni nebude hodnotit z hlediska funkéniho, autorka tak cini, tiebaze
nesystematicky - viz napft. str. 33.)



Za piinosny rovnéz povazuji fakt, ze autorka predklada analyzu nejen neidiomatickych
typt slovnich spojeni, ale také vybranych typi slovnich spojeni, kterd jsou idiomaticka
(nepredstavuji sekvence, jejichz vyznam je tvofen kompozi¢né).

Prace je logicky a ptehledné strukturovana a je napsana vybornou angli¢tinou.

Autorka studie uvadi v apendixu tii vzorové texty z analyzovaného materialu. Bylo by
uzite¢né vSechen materidl poskytnout ¢tenaii v piiloze nebo na CD (autorka sice odkazuje na
piislusné internetové zdroje, nicméné Ctenafi chybi pfistup k souboru esejii, jejichz autory
jsou ¢esti mluvci).

Rovnéz se ukazuje potieba rozsifit zkoumany material, analyzovat vétsi pocet texta.
Autorka uvadi, Ze by bylo ptinosné analyzovat material z ,,The International Corpus of
Learner English*, nicméné v dob¢ praci na disertaci byl pro ni tento korpus nedostupny
(nékteré vysledky svého vyzkumu tak piedklada jako piedbézné). Napf. co se tyce variability
ve strukturni taxonomii trojslovnich a ¢tytslovnich neidiomatickych spojeni, autorka uvadi, ze
vzhledem K relativné omezenému materialu, ktery méla k dispozici, by bylo tieba analyzovat
vice jazykovych dat (Kupf.: dana spojeni v jazyce nerodilych mluv¢ich vykazuji vétsi
strukturni variabilitu, nicmén¢ autorka spravné upozornuje, Ze je presto mozné, ze v jazyce
rodilych mluvéich by mohl byt pocet strukturnich typa nakonec vyssi).

Vzhledem k tomu, Ze nerodili mluv¢i jsou laici v dané oblasti, by bylo pfinosné pouzit
ke kontrastivni analyze také prace rodilych mluv¢ich, ktefi jsou v tomto ohledu srovnatelni
s nerodilymi mluv¢imi (tedy pouzit pro srovnani vétsi soubor eseji, jejichZ autory nejsou
profesionalni tviirci recenzi). Lze totiz pfedpokladat, Ze jazyk neprofesionall (tfebaze
rodilych mluvéich) se bude do jisté miry lisit od jazyka profesionali v dané oblasti — bude
pravdépodobné mén¢ kreativni, méné¢ idiomaticky.

V analyze jazyka ceskych mluvcich autorka zohlediuje stupeni pokrocilosti ve znalosti
anglictiny a zjiSténé rozdily hodnoti; nicméné necini tak v analyze neidiomatickych slovnich
spojeni (je ovSem tfeba uznat, Ze vzhledem k typologii neidiomatickych slovnich spojeni by
takova analyza byla pravdépodobné nesnadno proveditelna, asto totiZ jde o strukturné
nekompletni spojent).

Nabizi se také otdzka, nakolik by bylo pfinosné analyzovat jazyk také pokrocilych
studentl (autorka studie analyzuje jazyk ceskych mluvéich, jejichz stupen pokrocilosti
nepievySuje uroven ,,upper-intermediate®) - lze predpokladat, Ze jazyk pokrocilych studenti
bude idiomaticté;si.

Zohlednit stupen pokrocilosti by bylo uzite¢né i v analyze jazyka nerodilych mluvéich,
ktefi nejsou ceského plivodu — viz napt. zajimavy fakt, Ze jazyk rodilych mluvcich a jazyk
nerodilych mluvcich, ktefi nejsou ¢eského ptivodu, vykazuje velmi maly rozdil ve vyskytu
frazovych sloves (srov. téz souhrnna tabulka na str. 108).

V analyze jazyka nerodilych mluvc¢ich, ktefi nejsou ¢eského ptivodu, by bylo zajimavé
zohlednit vliv rodného jazyka mluvc¢iho (samoziejmé autorka bere v ivahu vliv matefského
jazyka u ¢eskych mluvcich).

Vzhledem ke komplexni povaze zejména frazovych (ale i predlozkovych) sloves by
bylo uZite¢né pro adekvatnéjsi zhodnoceni vysledkl uvadét cely vnitinévétny kontext, v némz
je daného slovesa uzito (potieba SirSiho kontextu se koneckoncii vyjevuje i v tom, ze autorka



kontext uvadi u chybnych uziti popisovanych sloves). Potfeba uvadét vnitinéveétny kontext
vyvstava i v klasifikaci jednotlivych typt sloves — napft. enter into je klasifikovano jako
,aspectual verb* (str. 100).

Potieba zohlednit a uvadét kontext se vyjevuje rovnéz v kategorii neidiomatickych
viceslovnich spojeni, v niz se vyskytuji posloupnosti, jejichz struktura je koherentni — bylo by
zajimavé sledovat, v jakych vnitinévétnych a nadvétnych kontextech se takové posloupnosti
objevuji, tj. postihnout faktory, které vedou K jejich ¢astému pouzivani (napf. posloupnost ,,I
think that the* zcela symptomaticky kon¢i uréitym ¢lenem). — Nejen zde se ukazuje potieba
brat v potaz vnitinévétny (resp. i $ir$i) kontext. Napf. typ ,,copula be + NP/adj phrase® se
vyskytuje pouze v jazyce ¢eskych mluvcich, tj. nevyskytuje se v jazyce rodilych mluv¢ich a
V jazyce nerodilych mluvcich jiného nez ¢eského pivodu. Nicméné tento typ se styka s typem
,,a noun/pronoun + be* (ktery se vyskytuje ve vSech tiech souborech texti) - je tedy tieba
analyzovat posloupnosti nejen jako opakujici se sumu slov a v jistych ptipadech vzit v uvahu
rovnéz spojeni delsi nez ¢tyislovna. (V této souvislosti se nabizi dil¢i otazka: Lze predbézné
predikovat rozdily v pouZzivani pétislovnich a Sestislovnich spojeni - kromé faktu, ze delsi
spojeni jsou, jak autorka s odkazem na ptisluSnou odbornou literaturu uvadi, vzhledem ke své
slozitosti mén¢ frekventovana?)

V analyze kolokaci by bylo uzite¢né zahrnout kromé typu ,,substantivum + verbum
také kombinaci ,,verbum + substantivum® — nota bene pokud autorka zahrnuje pod kombinaci
,,substantivum + verbum® struktury typu books made into films, stories aided by, story is told,
novel written nebo people were tortured.

Podkapitola 5.11 navzdory svému obecnému nazvu analyzuje pouzivani pouze dvou
frazovych sloves (end up a churn out). Autorka vybér téchto sloves zdiivodiuje, ptesto by
bylo ptinosné analyzovat také slovesa, ktera se vyskytuji ¢astéji nez end up, kupt. find out
nebo come back (tato slovesa se také, na rozdil od churn out, vyskytuji ve vSech tiech
analyzovanych korpusech).

Lze ocekavat, Ze vypoveédni hodnotu testu kolokacni salience by zvysilo, kdyby do né;j
bylo zahrnuto vice studentl s tirovni znalosti vysS§i nez ,,intermediate* (autorka uvadi, Ze test
absolvovalo 15 stfedoskolskych studentd s urovni ,,intermediate” a 6 dospélych studentt
s urovni ,,FCE* az ,,CAE*) - takto by bylo mozné o¢ekavat lepsi vysledky, nez jakych bylo
dosazeno (pouze 27 % spravnych odpovédi).

Diserta¢ni prace je peclivé zpracovana, zde jen nékolik malo dil¢ich pfipominek:

Spojeni ,,relate to the* je uvedeno jako piiklad spojeni, které obsahuje ,,to-clause®.

Spojeni ,,I don't think that* je analyzovano jako ¢tyfslovni spojeni — jak by autorka
analyzovala spojeni v podobé ,,I do not think that*?

Spojenti ,,the lord of* je popsano jako ,,VP + active VP*.

PiedloZena disertaéni prace splituje po strance obsahové i formalni pozadavky kladené na
disertacni praci. Praci jednozna¢n€ doporucuji k obhajobé.

V Brmé 10.4. 2012 doc. PhDr. Nadézda Kudrnacova, CSc.






