Zapis
z obhajoby disertacni prace Mgr. Olgy Nadvornikové konané dne 10. kvétna 2012,
téma prace: Korpusovd analyza faktorii sémantické interpretace francouzského gérondivu,
ptitomni ¢lenové komise:

doc. PhDr. Petr Cermak, Ph.D. (predseda)
prof. PhDr. Sylva Hamplov4, CSc.

prof. PhDr. Jana Kralova, CSc.

prof. PhDr. Bohumil Zavadil, CSc.

doc. PhDr. Jan Radimsky, Ph.D.

doc. Mgr. Pavel Stichauer, Ph.D.

PhDr. Hana Loucka, CSc.

Piredseda komise doc. Cermak zahajil obhajobu a piredstavil pfitomnym kandidatku.

Skolitelka dr. Loucka seznamila komisi s priibéhem studia Mgr. Nadvornikové a piedstavila jeji
disertacni praci.

PredloZena disertacni prace ptinasi podrobny a zaroven synteticky pohled na
problém francouzského gérondivu. Vychazi z Kleiberova navrhu ,interpretacni instrukce”, ktery
roz$ifuje o faktor pozice. Origindlnim prvkem je srovnani francouzstiny a ceStiny.

Kandidatka seznamila pritomné se svou disertacni praci. Nejprve uvedla sva metodologicka
vychodiska a upozornila na moZnosti a meze korpusové analyzy. Pfi sémantickém rozboru
gérondivu navazovala na Kleiberiiv model ,interpretacni instrukce®, ktery chape gérondif jako
vyznamoveé vagni formu, jejiz sémantika je urcena kontextovymi faktory. Predstavila hlavni
vysledky kvantitativnich analyz, v nichZ pouzila jako kritéria mj. sémantickou klasifikaci sloves,
moznostmi dal$iho rozsireni vyzkumu uvedla mj. podrobnéjsi analyzu sémantickych typi sloves,
studium konkurence s pritomnym participiem a lexikalnimi prostfedky s podobnou funkci,
a dale hlubsi kontrastivni analyzu na zakladé paralelnich korpusi.

Oponentka doc. Slddkova shrnula obsah diserta¢ni prace a kladné zhodnotila jeji detailnost
a empirickou obsahlost. Ocenila také to, Ze pri analyzach byla vyuzita translatologicka kritéria.
Pokud jde o formalni stranku, upozornila na znaény celkovy rozsah prace a z néj vyplyvajici
nepi‘ehlednost nékterych pasazi, nesoustavnost vuvadéni ceskych ekvivalentti, soucasné
pouzivani neprechylenych a prechylenych forem vlastnich jmen a obcasné chyby v Cislovani
stran. Na zavér praci doporucila k obhajobé.

Oponent doc. Radimsky ocenil originalitu prace, jejimZ tématem je formalné dobi'e ohrani¢eny
jev s neurcitou sémantikou, a vyzdvihl bibliografickou fundovanost textu, rozsah korpusovych
reSersi i fakt, Ze autorka korigovala vSeobecné prijimanou ptedstavu o tom, Ze gérondif neni
slucitelny se stavovymi (pfip. neakénimi) slovesy. Zminil se o nékterych nejasnostech ve vykladu
o souvislostech mezi typem slovesa a sémantickou interpretaci gérondivu, zvlasté pokud jde
o zachyceni kauzalnich vztahl, a upozornil na absenci koherentniho syntaktického modelu,
z néjz by analyzy vychazely, na pouzivani terminu ,predikace” bez dostatecného upresnéni a na
problemati¢nost nékterych kvantitativnich zavéru.

Kandidatka podékovala oponentlim i ¢lenim poroty a vyjadrila se k formulovanym pfipomin-
kam. Urcitd neptehlednost textu je ddna jeho bohat$i hierarchizaci (mj. i dvoustupitiovym



systémem zavérd). Zdroje piikladéi nejsou uvadény pro stru¢nost. Zenska piifjmeni ciziho
ptvodu autorka prechylovala, pokud byla syntakticky zapojena, avSak pii odkazovani je
pouzivala pro snaz$i identifikaci v neptrechylené podobé. Prace si klade za cil obsdhnout co
nejuplnéjsi mnozinu faktorl, které maji vliv na sémantickou interpretaci gérondivu, coz se
ovSem projevuje v heterogennosti popisu; jednotny model autorka alespoii ¢astecné nahrazuje
hierarchizaci téchto faktord. VSechny kvantitativni zavéry jsou pouze tendencemi, které je tieba
chapat relativné. Na syntaktické urovni vychazela autorka z koncepce polopredikace. Vyuziti
terminu ,predikace” povaZuje za opodstatnéné, avSak pripousti, Ze mohlo byt explicitovano.

Predseda komise zahdjil diskusi. Doc. Petkevic¢ se nejprve zeptal na praktické aspekty hledani
v dostupnych francouzskych korpusech. - Kandidatka uvedla, Ze hlavni korpus Frantext je
dostateCné rozsahly, avSak neobsahuje dplné morfologické znackovani a hledadni v ném je
technicky naroc¢né. Existuji i jiné, verejné nepristupné korpusy, obvykle mensiho rozsahu a se
specifickym zamétenim. Dale doc. Petkevi¢ poukazal na dctyhodny rozsah disertace a zeptal se,
zda se potita sjejim vydanim. - Doc. Cermak uved], Ze Ustav romanskych studii poéita se
zverejnovanim vyjimecné kvalitnich doktorskych praci.

Po nevefejné poradé a hlasovani pristoupila komise k vyhlaseni vysledku obhajoby:

Komise navrhla udélit Mgr. Nadvornikové titul doktor (Ph.D.).

Zapsal: Tomas Dubéda, Ph.D. Predseda komise: doc. PhDr. Petr Cermak, Ph.D.



