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1. Kritické zhodnoceni

N = g ‘g
Q g~ 5 o
© *;x £ = 5
e s e r Lo 0 =) o< =
s 1= =]
Kritéria hodnoceni 5 g =5 5| & =3
= = 2 Ee 2 @
) (5]
& Faodl & g

A. Formalni a jazykova kritéria

Prace odpovida rozsahovym podminkdm

Prace ma odpovidajici jazykovou uroven (pravopis,
stylistika)

Formalni zpracovani prace (celkova struktura a jeji
logi¢nost)

Dodrzeni stanovenych zésad cita¢nich pravidel;
formalni jednota pozndmkového a kritického aparatu

Zpracovani ptiloh
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Celkové typograficka tprava

B. Obsahova kritéria

Prace jasné formuluje sv¢ cile a metodiku jejich | | | |




dosazZeni

Prace stanovenych cilti dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundarni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podloZzeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V praci jsou jasné vyjadieny dosaZené cile
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C. Celkovy prinos prace

Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

Prace je kompila¢ni praci

Prace se zabyvé dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Prace inteligentnim zplisobem piedstavuje vyvoj lidské komunikace, historii internetu a
potom zejména dokumenty apostolského stolce tykajici se medii vSeobecné internetu zvIast'.
Je skoda, Ze v ivodu neni jasnéji formulovan cil prace a neni uvedena metoda. Autor zv1ast' v
prvych dvou kapitolach prokazuje schopnost dobrého vybéru a zpracovani relevantni
literatury. V kapitolach, tykajicich se vlastniho tématu prace, podava dobry piehled vyvoje
postoje cirkve ke komunikacnim prosttedkiim a poté specificky k internetu. Je trochu $koda,
ze jeho postoj k oficidlnim dokumentiim je jen velmi mirn¢ kriticky — mohl si, vzhledem ke
svym znalostem, dovolit vice, nez jen zkritizovani vatikanskych internetovych stranek, ¢imz
recenzenta, ktery se na né také zlobi, potésil. Recenzent, jsa pastoralnim teologem, by také
uvital, kdyby autor trochu zestru¢nil popisy n€kterych papezskych dokumentt tak, aby bylo
zfejmé, co nového nebo zasadniho piinaseji, a misto toho vzal v potaz a vice popsal zménu
postoje katolické cirkve obecné a Apostolského stolce zv1ast’ k modernimu svétu,
charakterizovanou zménou postoje od Pia X. ke koncilové konstituci Gaudium et spes, ktera
se promitla i do postoje ke sdélovacim prostiedkiim. Kdyby autor trochu vice zapatral po
teologické literatufe (ta neni téméf nijak konsultovana!) a pohlédl do néjakého komentaie ke
koncilovym dokumentiim z poslednich let, byl by na dobrou cestu jisté naveden. Také by
nebylo na skodu pon¢kud zietelngji ukazat moznosti a hranice uziti internetu v oblasti
pastorace, coz papezské dokumenty jen velmi obecné naznacuji.

Recenzent v praci nezaregistroval technické nedostatky krom jednoho, ktery zde pro jeho
neustalé opakovani v textu pfece jen pripomene. Uvadi-li se v pozndmce pod ¢arou ,,Srov.
tamtéz®, potom slovo ,,tamtéz*“ neni vlastnim jménem a proto se nepise s velkym pismenem.
Coz sice nevi program pocitace a automaticky piSe po tecce velké pismeno, ale vi to jisté
autor prace.

Prace je solidnim pfehledem, autor v ni prokazuje nejen schopnost dobré orientace v literatuie
(tyké se prvnich dvou kapitol), ale také dobré porozuméni cirkevnim dokumentiim. Oceiiuji
také peclivost zpracovani.

3. OtazKy a naméty prace k diskuzi pfi obhajobé

Ukazte spojitost mezi zménou postoje ke svétu, charakterizovanou konstituci Gaudium et spes
a zménou Vv postoji ke sdélovacim prosttedklim na urovni Apostolského stolce.

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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