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1. Kritické zhodnoceni
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Celkova typograficka uprava




B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
vyuziva ji

V préci jsou jasné vyjadieny dosazené cile
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.

ano

Prace je kompilacni praci

Prace se zabyva dosud nezpracovanym tématem

Prace pfinasi nové poznatky

Prace navrhuje nové metodické ptistupy

Prace ma metodologicky/teologicky ptinos
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D. Pribéh zpracovavani prace
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Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Studentka se v uvodni ¢asti své prace vénuje celkovému pohledu na vyvoj cirkevniho Skolstvi
u nas, predevsim po revoluci. Dale struéné€ popisuje vice nez stopadesatiletou historii
znovuobnoveni az po ¢innost v dnesni dobé.

Za cil si studentka stanovila zmapovani sou¢asnych metod a modelti katecheze na
Arcibiskupském gymnaziu, jejich efektivnost, srovnani téchto metod s témi, které se zde
pouzivaly v dobach diivéjsich. Dale zkoumala vyuziti katechetickych metod a dostupnych
prostiedki, s nimiz lze ve Skolnim prostiedi pracovat, pfipadné i na jinych mistech
katechetického a pastora¢niho plisobeni. Praci hodnotim pozitivné a doporucuji k obhajob¢.

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Duvéra v Bozi prozietelnost, ze vSechno, co bylo zaseto, v pravy ¢as dozraje, je sice
uctyhodna, ale zajimalo by mé jaké pfistupy v katechetické pastoraci povazujete za €inné a
funk¢ni, resp. jaké nové pristupy byste navrhla v kontextu nové evangelizace. Jak byste feSila
zavazny problém absence doriistajici mladeze (zv1asté muzské populace) v Zivoté farnich
spoleCenstvi. Jaky zplsob kiest’anské iniciace byste pro né zvolila?

Doporuceni prace k obhajobé doporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji
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