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B. Obsahova kritéria

Prace jasn¢ formuluje své cile a metodiku jejich
dosazeni

Prace stanovenych cilii dosahuje

Prace kriticky pracuje s primarnimi prameny i
sekundérni literaturou

Autorovy/autor¢iny soudy a hodnoceni jsou
argumentacné podlozeny

Autor/ka umi pracovat s odbornou terminologii a
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C. Celkovy prinos prace
Tuto ¢ast je vhodné rozvést v bodé 5.
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D. Pribéh zpracovavani prace

nc

Autor/ka pravidelné konzultovala s vedoucim prace

[

X

Autor/ka ptrichazela se samostatnymi tviir¢imi podnéty

[

X




2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v pfipad¢ potfeby je mozné uzit zvlastni piilohy)

Pavel Maly si ptihlasil u mé¢ své téma 8. dubna 2010. Podruhé se ozval 11. dubna 2012,
ptresné tyden pied zamysSlenym terminem odevzdani své prace. Vecer tohoto dne mi téz poslal
mailem hrubou kostru své diplomové prace. Sdélil jsem panu bakalaii Malému, Zze na svém
bezesporu zajimavém a potencialné pfinosném tématu musi jesté nejméné piil roku pracovat a
hlavné zacit pravidelné konzultovat. Dozvédé¢l jsem se, Zze v dubnu 2012 musi svou praci
odevzdat, jelikoz uz nema dalsi termin odkladu a musel by se znovu pfihlasit na navazujici
magisterské studium. Souhlasil jsem tedy, Ze se na svou zodpovédnost mize pokusit
diplomovou praci dopsat a odevzdat, a sdé€lil jsem mu, ze pravdépodobnost jejiho obhéjeni
vSak povazuji za velmi nizkou. Mij odhad se splnil, jelikoz odevzdana prace nemé naprosto
zadny teologicky obsah. Neznamena to ovSem, ze by Pavel Maly, kterého zndm z jeho
piedchozich studii jako velmi pratelského a snazivého studenta, neudé€lal kus cenné prace na
velmi smysluplném tématu. Je vSak nutné, aby si uvédomil, ze své téma piihlésil na katedte
fundamentélni a dogmatické teologie, a ze tudiz musi vnést do probirané tématiky urcitou
teologickou napln, reflexi a hloubku. Pastoracné psychologicka a prakticka deskripce
problematiky nestaci.

Na zavér: V SISu v kolonce piedbézné napln prace stoji, ze se na probiranou tématiku chcete
podivat z pohledu dogmaticko-teologického. Jak to chcete udélat? Mij navrh: Teologicky
pojednané katogorie jako je pravo, spravedlnost, trest a sluzba by mohly byt dobrym
zacatkem. Samoziejmé Ze by bylo mozné téZ teologicky reflektovat, jaké biblické, resp.
teologické obrazy Boha mohou byt nosné a inspirativni pro sluzbu policisty - véficiho
kiest'ana. Dobrych napadi najdeme urcit€¢ mnohem vice. T¢Sim se na dalsi spolupraci!

3. Otazky a naméty prace k diskuzi pri obhajobé

Viz vyse.

Doporuceni prace k obhajobé nedoporucuji

Navrh doporuceni k obhajobé: doporucuji, nedoporucuji

Datum: 23.5.2012 Podpis:




