LA @ ] 5 T 9
1 HISTORICKE SOUVISLOST .o e e e e e e eeeeeeeeeeeeeeeseseeeeeneenene e 11
2. RIMSKE OBCHODNI LODE .......ooioitieeeeoeeeeeeee ettt ee et ee e en s 13
2.1 OBECNE UDAJE, TECHNIKA STAVBY ..eevtttuiiiieeetteestiessseeestsestssnssseessssssenssseesssess 13
2.2 VELIKOST RIMSKYCH OBCHODNICH LODI ... eeettteeetitesieeetteeeieessseeeseeestinessseeesssesssnnnnns 14

3. NAKLAD ANTICKYCH LODI ..iieoeeeeeeee oo ee e eee e e ee e e ee e eeeeneeaeeeeenns 16
TR R AN (Y [ =10 =3 T 16
3.1.1  Amfory na prepravil VINA..........coverieeiiieeniiee e e snee e 17
3.1.2  Amfory na prepravil Ol€J€........oiviiiiiririiiiiieeiee e 23
3.1.3 Amfory na prepravu rybich produktl..........cccoooviriiiiiiiii e 25
3.1.4  Amfory Na prepravil OVOCE ........ceerirererireerireeerneeesrieesnrreesneeessne e nnneesneessnneesnneeens 28

3i2 K AMEN . ettt ettt ettt et e ettt et e e ettt eeee ettt raeeatre i ———— 29
3.2.1  Architektonicke CIANKY .......cccovvviiiiiiiii e 29
3.2.2  SATKOTAQY ...oeeeeiie ittt 30
3.2.3  Ostatni minoritni kamenny NAKIad.............cccoviiviiieiiiie e 32

3.3 OSTATNI KERAMIKA ... eeetteette et e e ettt e st e e et e e e et teeee et e e st eesreeeettes s areeeeeeeesrrnas 33
3.3.1 Jihoitalskd Keramika (PW) .......coooioiiiiieiie e 34
3.3.2  Vychodnisigillata B (ESB) .........cocoiiiiiiiiiiic ittt 35
3.3.3  Vychodni hrubé nAdobi (ECW) .....ccueiiiiiie et 37
R N B Lo [0 W 1110 4 r= L AT TR 41

3.4 UMELECKE A REMESLNE PREDMETY ..eevvvtuutiieeeteeesssnssseeesssesnsssssseesssesssnnsseeesssess 42
TR T 10 )V A 2T 43
I T O 1= | TR 45

T A 1 S T 46

A, PRISTAVY oottt ettt ettt ettt ettt et et ettt ettt ettt eeeenenees 47
4,1 NEJSTARSI PRISTAVY A MALE PRISTAVY ...iiteeettieiieeeeteeeies s e e e et aeeste s sneeesreeannennneeees 47
4.2 VELKE PRISTAVY A PRISTAVY PATRICI K VILAM ..ot 49

5. NAMORNI TRASY ..ottt ettt ettt ee et e et e et et et et e e et eeee e e 53
6. PRINOS PODMORSKEHO VYZIKUMU ....o.ooviiiiiiiieeeeeeeeeeeeeses et asenenns 56
7. METODY PODMORSKEHO VYZKUMU .....ooooviviieeeieieeeeeeeeeses et 58
ZAVER . .....co oottt ettt ettt ettt ettt ettt ettt 62
INDEX OBRAZKU ...ttt ee e enes 64
SEZNAM POUZITE LITERATURY : oo ee e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeneeeeeeeeens 67
ZDROJE OBRAZOVE PRILOHY ..ottt ettt 71

OBRAZOVA PRILOHA



Uvod

Chorvatsko je ¢tvrtou zemi Evropy co do po¢tu podmotskych archeologickych
nalezi. Chorvatsko samoziejmé neni jedinou zemi, ktera je omyvana Jaderskym
motem, ale jen v samotném chorvatském Jadranu se nachazi kolem 400 podmoiskych
archeologickych lokalit*. Pod hladinou Jaderského mofe leZi mnoho lodnich vraki a
velmi mnoho z nich patii do fimského obdobi. Nékteré jsou znicené ¢asem, moiskymi
organismy, lupici i v§im dohromady. Nékteré z nich jsou ale dot¢ené zubem casu jen
minimalng. To dava podmotské archeologii velké moznosti. Dno Jaderského mote je
pro archeology jako ohromna kniha plna komplexnich informaci, které jsou v ostatnich
ptipadech archeologiim jinak jen tézko piistupné. Velké mnozstvi vraku, které se
nachazeji na dn¢ mofe pravé v této oblasti, vypovida o intenzité a dilezitosti plavby
v Jaderském moti. Posléze i o jeji nebezpecnosti. Potopena lod’ se stava na dné mote
uzavienym nalezovym celkem, ktery dokaze vypravét témeét o cemkoliv, od uméni
stavby lodi konkrétniho obdobi, pifedmétech obchodu, jejich druhu a mnozstvi, zptisobu
jejich skladovani, o mistech jejich produkce a stejné tak i mistech poptévky, o zivoté
lidi na lodi a posléze i mimo lod’.

Ve své praci jsem se rozhodla zamétit na problematiku piepravovaného zbozi
Vv oblasti Jaderského mote (obr.1). Nejvetsi mnozstvi nalezist’ se nachdzi na vychodnim
pobiezi, predevs§im tedy v okoli ostrovii Chorvatska (obr.2). Budu se snazit popsat
dalezité nalezy ze znamych zdokumentovanych vraka, jejichZ naklad lze chapat
v souvislosti s fimskym obchodem. Vétsina vraki fimskych obchodnich lodi, které byly
nalezeny v této oblasti je datovana do obdobi mezi 1. stol. pt. n. 1. a 3. stol. n. I. Tato
prace bude tedy mapovat fimsky namoini obchod zejména od poc¢atku cisatstvi do 3.
stol. n. 1. Podrobné se chci zabyvat nakladem transportnich amfor, ale i ostatniho
transportovaného zbozi z hlediska druhu a mnozstvi zboZi, ptipadné i jeho uloZzenim na
lodi.

' PESIC, M., Underwater Archaeology.


http://www.ubytovanivchorvatsku.cz/�

Na zakladé nalezt vrakd bych rada popsala namotni trasy v této oblasti a
pokusim se nastinit zakladni principy stavby obchodnich fimskych lodi. Dale jsem se
rozhodla pfiblizit nej¢astéji pouzivané metody podmoiské archeologie a stanovit piinos
tohoto odvétvi archeologie pro historii.

BlizSi pohled mi odhalil, Ze situace tykajici se zdrojd, z nichz mizeme Cerpat
k danému tématu, je daleko obtiznéjsi, nez jsem se zpocatku domnivala. Byla jsem si
védoma, ze zdroje pro tuto praci budou ve velké mite v chorvatském jazyce a tak jsem
se zacala tomuto jazyku vénovat. Situace byla ale komplikovanéjsi predevs§im z diivodu
nedostatku téchto zdroji v jakémkoliv jazyce. Jak jsem jiZ vyse zminovala, je doloZzeno
velké mnoZstvi konkrétnich archeologickych lokalit s vraky lodi na daném Uzemi, aviak
jen na minimu z nich jiz probéhl archeologicky vyzkum. Z divodd finan¢nich, nékdy
také kvili nedostateéné Setrnosti stavajicich metod pouzivanych pii vyzdvihovani vraka
I konzerva¢nich metod, jsou nékteré lokality v lep$ich pfipadech doposud chranény
ocelovymi mfizemi proti zlod&jim, a stale jesté ¢ekaji na své prozkoumani. Bohuzel ani
prozkoumané lokality nenabizeji mnoho, informace o jejich vyzkumu nejsou prilis ¢asto

zvetejiiovany, nebo pro mne byly nedostupné.
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1. Historické souvislosti

Obdobi namoini plavby ve Sttedomoti zac¢ina pocatkem 3. tisicileti pf. n. 1. Prvni
kultura ve Stfedozemnim mofi, ktera je povaZzovana za zcela zavislou na mofi,
respektive na mofeplavbé, je minojska kultura, s centrem na ostrové Kréta. Dominantni
kulturou ve vychodnim Stiedomoii byla krétskéa kultura mezi lety 2 000 a 1 500 pt. n. L.
Krétskou hegemonii ve Stiedomoii vysttidali Fénicané, kteti v této oblasti zakladali
svoje kolonie?. Od 8. stoleti pt. n. 1. Rekové kolonizuji Malou Asii, déle jizni Itlii a
Sicilii. Je zalozeno fecké mésto na ostrové Kor¢ula® a Héraklea na jaderském pobiezi.
V tuto dobu ovladaji vychodni ¢ast Jaderského moie Liburnové, jeden z ilyrskych
kment.*

Obdobi, ze kterych pochézeji ztroskotane fimské lod¢, byva datovano podle typu
nakladu téchto vraki, nebo na zaklad¢ dalsich analyz, zejména dendrochronologie, a
pohybuje se v rozmezi od 4. stol. p. n. L. do 6. stol. n. I.°

Jaderské mote, obzvlasté jeho vychodni pobiezi, bylo vzdy soucésti
sttedomoi'ské kulturni oblasti, ve které dochdzelo mezi jeho obyvateli jak ke sméné
Zbozi, tak i ndzorti a mySlenek. Kontakt mezi zbytkem Stfedomofti a Jaderskym motem
byl zprostiedkovavan praveé pies namoini cesty. Tento kontakt dosahl nejveétsi intensity
pravdépodobné v poloviné 2. stol. n. 1., coZ dosvédéuje mimo jiné i velky posun vpied
ve stavbé lodi. Toto obdobi se vyznacuje ohromnym mnozstvim naleza fecké a
jihoitalské produkce, importy Spanélskych ryb a severoitalského vina. Podmotské
nalezy ukazuji, Ze Jaderské mote bylo pruseé¢ikem dvou hlavnich namotnich cest: stalo
se spojnici zapadniho a vychodni antického svéta. Vétsina nam znamého materialu,
podle kterého tak mtizeme soudit, pochazi z podmotského vyzkumu z rozsahlé pobiezni

oblasti m&st Solin (Salona) a Narona. Solin se nyni nachazi pfiblizn& 8 km od mésta

Split a je situovan na starovékém mésté Salona, které bylo hlavnim méstem provincie

? Naptiklad Kartago zalozené roku 814 pt. n. I., které dominovalo zapadnimu Stfedomofi.
? Le#i na jihu Chorvatska, na jih od ostrova Hvar.

* JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 3-4.

> BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 4.
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Dalmacia.®

Namoini obchodnik bylo nebezpecné povolani. Mohl prijit o lod’ a jeji naklad
pfi utoku pirat nebo v bouii. Poptavka nebyla jasné piedvidatelnd, protoze informace o
trzich se §itily pomalu, takze nebylo snadné zjistit, kde by vysSe cen vynahradila
obchodnikovi jeho investice. Ti, kdo se v fimské fi$i vénovali nAmoinimu obchodu,
nebyli nijak uslechtilého ptivodu. Na zapadé¢ a zejména v Galii bylo mezi obchodniky
mnoho propusténych otrokii, nebo i otrokt samotnych. Pro lidi z dobré spole¢nosti bylo
pod jejich tiroven obchodovat, ale nasly se i vyjimky. Naptiklad Cato Stari’,
reprezentant staré pozemkove aristokracie z konce republiky, nAmoini obchod
neodsuzoval a sam se ho zprostiedkované zacastnioval. KdyZ bylo zakonem Lex
Claudia zakaz&no senatorim vlastnit obchodni lod¢ a provozovat jakoukoliv obchodni
¢innost, obchazeli zakon a na jejich ucet obchodovali jejich propusténci. Na pocatku
republiky méli v obchodovani dominantni pozici obyvatelé dnedni Italie. Od pocatku
cisaf'stvi hrali vyznamnou roli obchodnici pochazejici z vychodu, predeviim Rekové,
Sytané a Egyptané, vétSinou opét propusténi otroci. Pikladem vyznamu obchodnikii
z vychodu v namoinim obchodé na fimském zapadé mutize byt i hrdina slavného
Petroniova (nebo Tacitova®) Satirikonu Trimalchio. Byl to propusténec, ktery zbohatl
pravé z namotniho obchodu, pfi¢emz uZ jeho jméno naznaduje, Ze byl piivodem Syfan.’
Rimsky obchod se postupem &asu rozsitil na viechny zemé lemujici Stfedozemni moie
a dokonce 1 mimo n¢;j.

Prvni pisemné zdznamy o podmotskych archeologickych lokalitach v
Chorvatsku se nachazeji v cestopisu Alberta Fortise z 2. poloviny 18. stoleti, ktery
zminuje pfitomnost velkych lodi v oblasti Sucurje na ostrové Hvar. V poloviné 19.
stoleti je pak zaznamenano nékolik dalSich archeologickych lokalit a jsou potizeny
zajimaveé nakresy sarkofagu z nabtezi poloostrova Vranjica. V roce 1898 na tomto misté
Don Frane Buli¢, chorvatsky univerzitni profesor, archeolog, historik a knéz najal
potapéce, aby zde prozkoumali mofie, coz je povazovano za prvni pokus o podmotsky

archeologicky vyzkum v Chorvatsku. '

® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 1-2.
7 , . p .
Celym jménem Marcus Porcius Cato Censor.
® Publius (té# Gaius) Cornelius Tacitus.
? ZIMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 115-116.
9 pe8|¢, M., Underwater Archaeology.
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2.  Rimské obchodni lod&

2.1 Obecné udaje, technika stavby

Diky mnoha nalezim zndme antické lod¢, které se plavily po Jaderském mofti
velmi dobie. Velké mnozstvi vrakt v této oblasti leZi v relativné mélkych vodach,
vétsinou v hloubce kolem 15 aZ 20 m*, coz na jednu stranu ulehéuje vyzkum dané
lokality, na druhé stran¢ jsou nalezy z mélkych vod hii zachované. Lodé, kterymi se
zde budu zabyvat, byly v tehdejsim svété latinsky nazyvany navis oneraria (latinsky
doslova ndkladni lod)). Kazda takovato lod’ se skladala z nékolika zakladnich ¢asti. Byly
jimi kyl, na ném?Z spoc¢ivala ptid’ a zad’ a hlavni stézen, nesouci velkou ¢tverhrannou
hlavni plachtu. Déle lod’ tvofila lodni Zebra, lodni ,,krunyi“a paluba, na které se
nachazela jakasi dfevéna mistnost - vyvysena kabina. Pfid’ i zad’ tvotily kajuty pro
posadku. Na zadi se ¢asto nachazela kuchyn a ob¢ tyto ¢asti lodi - ptid’ i zad’ byly
rovnéz vyvysené. Pomer mezi délkou a Sitkou téchto plavidel se zpravidla pohyboval
v rozpéti mezi 3:1 a 4:1.'% Aby mély lod& dostateény prostor pro zbozi, byly daleko 3irsi
nez bojové galéry. U nich byval pomér délky a Siiky 10:1, zatimco nékteré zdroje uvadi,
7e pomér délky a §ifky u obchodnich lodi nebyl vyjimeény ani 6:1.%

Obdobi fimského namoftnictvi znalo dva zpisoby stavby lodi — fimskou metodu
stavby a liburnskou.**

Rimska metoda stavby lodi spojuje jednotliva prkna trupu lodi pomoci drazek a
a dievénych kloubt s ¢epy. Klouby na obou svych stranach zapadaji do drazek
vyfezanych ve spojovanych prknech. Po jejich spojeni jsou jesté zajistény proti pohybu
drevénymi koliky. Dale jsou pouzivany ke spojeni zeber kovové bodce a tyce (obr.3).
Zvenci mohly byt lod€ pokryty bronzovymi platy, které mély v ptipadé bouie zvysit
zatéz lodi a tim 1 jeji stabilitu.

Naproti tomu prkna lodi, stavénych podle liburnské metody byla ke kylu lodi

1 DUMAS, F., Ancient wrecks, str. 32.

2 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 7.

B 2IMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 129.

1 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 8-9.
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piisivana a Zebra k prkniim pfipojovana pouze dievénymi koliky (obr.4). Zatimco vraky
stavéné Rimskou metodou jsou nalézany v celém Stfedozemnim a Jaderském mofi,
liburnska metoda byla stanovena pouze na zakladé pozistatktl lodi, které byly nalezeny
na lokalitach Zaton, nedaleko Zadaru, Caska na ostrové Pag a Kastel Su¢urac nedaleko
Splitu. ™

Pro tyto lod¢ vybirali jejich stavitelé borovicové, cypriSové, cedrové a jilmové
dievo, pfi¢emZ Zebra byvala zpravidla z dubového dieva, spojovaci klouby a koliky

byly z tvrdych diev, jako jsou olivovniky a pistécie.

Rimské obchodni lodé mély specialné upravené rozméry, aby mohly
prepravovat co nejvétsi objem nakladu. Nechybél jim ale hlavni stozar (lat. arbor) s
obdelnikovou plachtou (lat. velum). Nékteré lod¢ se plavily i s pomoci dalsi plachty (lat.
siparum), kterd byla trojuhelnikovitého tvaru. Rychlost lodi z&leZela na sméru vétru —
pokud byl vitr ptiznivy, dokéazala se lod’ plavit rychlosti 4 az 6 uzla®®. v opacném

ptipadg se rychlost mohla pohybovat mezi 2 a 3 uzly."’

2.2 Velikost Fimskych obchodnich lodi

Pokud se zaméfime na velikost lodi brazdicich Jaderské mofe, mizeme na
pohybovala maximaln€ do 100 tun. Na stran¢ druhé to ovS§em miiZe znamenat pouze to,
ze velké lodé méné Casto ztroskotavaly. Pokud se budeme opirat o doposud ziskané
informace, zda se, Ze velké lod¢ se pozivaly pirevazné za ucelem piepravy psenice do
Rima a mivaly nosnost aZ kolem 1 200 tun.*®

Lod’ objevena nedaleko Vela Svitnja'® a datovana do obdobi mezi 3. a 2. stoleti
pt. n. L., patrn€ obsahuje nejvétsi neporuseny naklad fimské provenience nalezeny

V Jaderském mofi.

1 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 9.

'® Namo#ni mile (1852 m) za hodinu.

7 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 7.

8 ZIMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 128.

1% Z4toka nedaleko pfistavu Vis, kterd se naléza na stejnojmenném ostravé Vis, ve sttedni Dalmacii.
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Bylo zde nalezeno 634 GI/La amfor, které napInéné vazily ptiblizn€ 32 tun.
Pokud by stély v fad¢ jedna vedle druhé, zabiraly by pfiblizné prostor lodi o velikosti 16
x 6m. To odpovida velikosti lodi o délce kolem 20 m. Prozatim vSechny ostatni
nalezené vraky datované do obdobi kolem 1. stoleti pt. n. 1. vezly podstatné¢ mensi
néklad. Obsahovaly ptiblizn¢ 100 amfor. Na zakladé téchto informaci usuzujeme, Ze
tyto lod€ byvaly bud’ mensi, nez vySe zminiovana nalezena nedaleko Vela Svitnja, nebo
Ze obchodni lodé nebyvaly svym nédkladem zapliiovany zcela Gplné.
Dalsi lod’, jejiz naklad odpovida délce plavidla o velikosti pfiblizné 20 m, je vrak z 1.-
2. stol. pf. n. 1. nalezeny nedaleko ostrova Iloviku. Nachazi se severovychodné od
Zadaru, jizn¢ od ostrova Losinj. V jeho vraku bylo nalezeno vice nez 2 000 amfor. Ve
tiech fadach zabiraly prostor 16 x 5 m, a naplnéné mohly vazit kolem 60 tun, coz tedy

opé&t odpovida lodi o velikosti pfiblizng 20 m.?°

Rimské obchodni lodg, které se plavily v oblasti Jaderského mote, odpovidaly
velikosti ostatnim lodim, které se plavily ve Sttedomofti. Pravidelny pfisun obili do
Rima, byl zajistovan lodémi, jejichz velikost i nosnost byla specialné upravena

k tomuto ugelu.

2% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 8
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3. Naklad antickych lodi

Naklad antickych fimskych lodi byl tak variabilni, jak mohla byt nabidka a
poptéavka, tedy potfeba nebo chti¢ vlastnit néco, ¢eho byl na jednom konkrétnim misté
nedostatek a jinde prebytek. Nalezy ukazuji, ze nejcastéjsim predmétem obchodu byly,
tak jako i dnes potraviny. Dale kdmen, keramika, kovy v surovém stavu (ingoty a rudy)
a luxusni zbozi, nebo umélecké predméty. Vétsinou byly naklady jednotlivych lodi
homogenni, ptevazely tedy pouze jeden druh zbozi. Lodi, vezoucich jeden druh nakladu
bylo do roku 2 000 nalezeno 51%, o néco méné ¢asto se setkavame s nakladem dvojiho
druhu — tvoti 30% fimskych obchodnich vrakl a pouze 14% nalezenych plavidel

prevazelo tii druhy zboZi.?!

3.1 Amfory

Jak jiz bylo feceno, nejcastejSim obchodnim zboZzim byly potraviny. Jednalo se
pfevazné o vino, olej, olivy, rybi produkty (napfiklad rybi pasta garum) a ovoce.
Material z onéch antickych dob se ndm az na vyjimky nezachoval. Dozviddme se o ném
diky obalu, ve kterém byl po dobu piepravy uchovavan. Byly jim amfory, anticky
obalovy material pouzivany pro ochranu a ptepravu potravin. Jejich vnittek byl natiran
olejem nebo pryskyfici, aby nepropoustél vodu. %

Diky popiskiim, znackam a keramickym pecetim, které nyni na amforach
nachazime, mizeme uréovat nejen to, co bylo uvniti uchovavano, ale i piesnou oblast,
ze které jejich obsah pochazel nebo dokonce kdo byl jejim ,,vyrobcem®. V ptipadé
neporuseni obalu je pro nas pii zkoumani obsahu amfor nenahraditelna samoziejmé
chemicka analyza, nebot’ motska voda dokazala konzervovat nejen dievo a kizi, ale za
ur¢itych podminek i potraviny. Transportni amfory mivaly zaSpicatélé dno a po stranach
ucha pro snadnou manipulaci. Podle dostupnych udajt, ze vSech nalezii obchodniho

zbozi jsou nejéastéjsi pravé amfory, které zastupuji ptiblizné 54% ze vSech nalezi

*1 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 9.
*> GANERI, A., Tajemstvi hlubin, str. 13-14.
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podmoiské archeologie.?®

Problematikou vyskytu, funkce a provenience jednotlivych transportnich amfor
nalezenych ve vracich Jaderského mote se podrobné zabyva Mario JuriSi¢ ve své praci
Ancient Shipwrecks of the Adriatic, na zaklad¢ které je vytvoren nize uvedeny piehled,
ktery je rozdéleny na 3 nejéastéji nalézané druhy téchto nadob: amfory obsahujici

primarné vino, olej a rybi produkty.

3.1.1 Amfory na prepravu vina
Zda se, ze nejveétsi mnozstvi transportnich amfor bylo urené na piepravu vina,

co? je logické, pokud vezmeme v tvahu, Ze jen samotné mésto Rim spotiebovalo roéné
zhruba 75 milioni litrét vina.?* V helénistickém obdobi, pfedeviim v jeho ¢asti mezi 3. a
2. stoletim pf. n. . jsou v oblasti pfepravy vina charakteristické tzv. Recko-italské
amfory (Gl), Jsou rozpoznatelné svym srdcovitym tvarem téla a trojihelnikovitym
okrajem hrdla. Rané dilny se nachazely na Sicilii, ale postupem ¢asu se vyroba rozsitila
do jizni Italie. Nejstarsi piiklady téchto amfor jsou typické malou velikosti a vyraznym
srdcovym tvarem. Mezi 3. a 2. stol. se jejich télo prodluzuje a s pAdem Syrakus roku
212 pt. n. 1. jejich produkce konci. V oblasti Jaderského mote bylo nalezeno piiblizné
70 vraki s timto ndkladem a nélezy zastupuji vSechny faze jejich vyvoje i nejriiznéjsi
lokalni varianty. Starsi vyvojové faze Gl amfor zndme z oblasti kolem ostrovii ve
sttedni a jizni ¢asti Jadranu. Piiklady pozd¢jSich a menSich forem byly nalezeny

v zatoce Vela Svitnja na Visu a z mysu Pernat na Cresu. Ob¢ nalezi§té byla datovana do
2. stol. pf. n. 1. Dalsi naleziSté pozdéjSiho typu téchto amfor bylo objeveno ve vraku u
ostrova Saplun u Lastova.?

V zévislosti na ukon¢eni produkce GI amfor se v obdobi 2. stol. pt. n. 1. objevuji
nové typy, které je nahrazuji, pficemz ale zachovavaji nékteré jejich rysy. Prvnimi
takovym jsou vysoké cylindrické amfory typu Dressel 1. Jejich rangjsi faze, ozna¢ované
jako A a B maji ostie traktované plece, trojuhelnikovitou okrajovou ¢ast hrdla (tak jako

amfory Gl) a masivni rovna dlouhd ucha. Pozd¢jsi typ C ma télo o néco kulatéjsi a plece

2 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 9.
* ZIMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 114.
> JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 5-6.
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méné ostie tvarované. Jejich primarni funkci byla preprava vina ve stiedni Italii.?° Jsou
rozsifené v celém Stfedomoii i v severozapadnich provinciich a patii mezi velmi Casté
nalezy z vraki.”’

Na vychodnim pobieZi Italie se v tuto dobu objevuje jiny néslednik GI amfor.
Vyzkum provadény pét let od roku 2001 v mélkych vodach ostrova Cavlin®, objevil 59
amfor typu Lamboglia 2. Amfory, které nesou toto oznaceni, jsou
nejfrekventovanéjSimi amforami na vychodnim pobiezi Jaderského mote a hojné
roz§ifenym typem pro severoitalskd a stiedoitalska vinafstvi, kterd v nich svoje vino
transportovala na vychod. Muzeme tvrdit, Ze téméf kazda druhd amfora nalezend
v Jaderském mofi je tohoto typu a mohou byt nazyvany i jako jaderské - vychodni
amfory. Byvaji datovany do republik&nské doby, nejcastéji do 1. stol. pt. n. 1. Byly
nalezeny na pfiblizné stovce nalezist’ ve vychodnim Stfedomoti, a navic jsou nalézany i
jednotlivé roztrousené na motském dné bez zavislosti na vracich. Jsou charakteristické

velkym bfichem, kratkym hrdlem s nizkym okrajem, pfi¢emz rukojeti jsou rovné a
rovnobézné s hrdlem (obr.5). Maji dlouhou a tizkou $pic¢ku na zasazeni do pisku, aby

byly v ndkladovém prostoru lodi dobie stabilni. Na téle mohou mit vtlacované pruhy.
Jejich objem je zhruba 30 litrt. Inspirace jejich vzhledu byva nalézana v jizni Italii

v apulskych dilnach. Vzhledem k tomu, Ze na nalezisti se naslo jen velmi malé mnozstvi
,zatek téchto amfor (amfory se tedy na lodi pfepravovaly oteviené), predpoklada se, ze
naklad lodi byl uré¢en k sekundarnimu pouZziti. Dal§imi nalezisti jsou naptiklad lokality
Vela Svitnja na Visu a Pernat na ostrové Cres.?

Dalsim velmi béznym typem amfor, které jsou nalézané v Jaderském mofi, jsou
amfory typu Dressel 6A. Byly pouzivané pro piepravu severoitalského vina na vychod.
Svym vzhledem jsou velmi podobné amforam typu Lamboglia 2, a jsou pravdépodobné
pokracovanim jejich vyvoje. Byvaji datovany do obdobi mezi 1. stol. pt. n. 1. a 1. stol. n.
. Jsou charakteristické svym rozsitenim v dolni ¢asti, které prechazi v protahlou
»-nozku®. Naproti tomu amfory typu Dr.6B byly pouzivany pravdépodobné pro piepravu

oleje z dnedni Istrie, pficemz se od Dr.6A odliSuji nalevkovitym tvarem, ostie ¢lenénym

?® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 5-6.

%7 Atlas of Roman Pottery, Potsherd.

*® Ostrov pobliz pobiesi, severozapadné od mésta Sibenik.

2 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 5 — 6.
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okrajem a mensi nozkou.*

Jinym typem amfor, které byly v oblasti Jaderského mofe velmi ¢asto pouzivané
na prepravu vina, a to predev§im v obdobi rané¢ho cisaistvi, byly amfory typu Dressel 2-
4 (obr.6). Jsou charakteristické vietenovitym tvarem t&la s malym kruhovym okrajem
hrdla a kolky a zna¢ky jsou na nich spiSe vzacnosti. Jejich prototypy byly
pravdépodobné fecké amfory z ostrova Kos. V obdobi mezi 3. stol. pf. n. 1. do 1. stol. n.
. se jejich vzhled vyvijel od kratsich forem po delsi a hubengjsi. Ve 2. poloving 1. stol.
pt. n. . zacalo mnoho keramickych dilen kopirovat tuto zakladni formu a amfory typu
Dressel 2-4 se tak vyrabély v riznych regionalnich variantach. Byly pouZivany
primarné na prepravu vina a v jednom ptipad¢ se nalezly naplnéné pryskyftici. Z dvaceti
znamych rozsahlejsich nalezt tohoto typu amfor jich vice neZ polovina nalezi ndkladu
konkrétnich vrakii a zbytek tvoii jednotlivé roztrousené nalezy na motském dné.
Nejbéznéjsi — fecka varianta amfor typu Dressel 2-4 se nalezla na lokalité Tijas¢ica na
ostrové Tijat®!, Lokuni na ostrové Unije®, u Gtesu Mlin, déale na lokalitach lzmetiste,
Tovik a Plavac u ostrova Zlarin. Reck varianta miize byt snadno rozpoznatelna podle
ostieji zizeného t&la ve spodni &asti, ucha mohou byt posazena mirné kénicky (obr.7).%

Na lokalit¢ Parzanj nedaleko ostrova Hvar byla nalezena lod’ s ndkladem
hispanské varianty téchto amfor. Jsou to $tihlé nddoby se Sirokou Spickou, maji ostie
oddélené plece a jen mirné odsazeny okraj. Jejich ucha jsou rovnobézna s té€lem. Stejny
naklad byl nalezen také u utesu Pupak u ostrova Palagruza, mezi italskym pobtezim a
ostrovem Lastovo. Hispansky ptiivod nakladu potvrzuji jak dalsi zbytky ndkladu,
pochazejici ze zapadniho Stredomofi, tak i znacka HISP na amforach z vraku z lokality
ParZanj a HSPA z lokality Pupak (obr.8). Italska varianta jiz nemé tak ostré plece
(obr.9) a spole¢né s feckou variantou téchto amfor byla nalezena jako naklad lodi na
lokalité Vratnicka na ostrové Mljet. Jako v predchozim ptipad¢, tak i zde byla italska
provenience amfor stanovena pomoci nalezu dalSiho materialu doprovazejici amfory,
ktery odkazoval na severoitalské ptistavy a dilny. Lokalita Plavac na ostrové Zlarin byla
bohata také na nélezy této italské varianty, v tomto piipadé byla uvedena také italska
znacka ()IVI.CAV ()VR. DalSi nélezy jsou zndmé z lokality llovik a Svetac, nedaleko

%% JURISIE, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 12.

*1 Maly neobydleny ostrov nedaleko mésta Sibenik.

32 Jeden kvakerskych ostrov(, lezi u severozapadniho pobteZi ostrova Losinj.
** JURISIE, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 12.
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ostrova Vis.*

Rhodsko-Fimské amfory, nazyvané rovnéz jako rané rimské amfory, byly
pouzivané na piepravu vina od pozdniho 1. stol. pt. n. 1. do raného 2. stol. n. I. Jsou
charakteristické vietenovitym tvarem téla s dlouhou Spickou a ostfe zalomenymi uchy
V jejich horni ¢asti. V porovnani s télem maji pomérné dlouhé a Siroké hrdlo (obr.10).
Ptilezitostné se mohou vyskytovat i exemplafe s vroubkovanym télem. Nejbéznéjsi jsou
jejich nalezy v Egejském mofi a dalsi z oblasti zapadnéjsich navigacnich tras.

V Jaderském mofii zname vraky s timto ndkladem naptiklad z mysu Arat u ostrova
Silba®, z mysu Maharac nedaleko Okuklje na Mljetu, z lokality Glavat rovn&Z na
Mljetu a opét z lokality Plavac na ostrové Zlarin. Stejné Casté jsou i jejich jednotlivé
nalezy: u ostrova Ovrat u Mljetu a v nedalekém Lastocském zalivu.*

Podobné Rhodsko-7imskym amforam jsou tzv. riZkovité amfory, neboli amfory
S ruzky na uchdch. Jsou charakteristické svymi rtizné tvarovanymi hornimi ¢astmi uch.
Ta se ve $picce ostrého thlu prodluzuji a Casto prechazeji az nad okraj nadoby (obr.11).
Od vietenovitého tvaru rhodsko-/imskych amfor se vzdaluji a ziskavaji spiSe pytlovity
tvar. Jejich produk¢énim centrem byla Kréta v obdobi 1. a 2. stoleti pt. n. 1. Ptiblizné 100
kust téchto amfor bylo nalezeno ve vraku lodi u ostrova Zirlje a v lokalité Koromasno,
nedaleko Puly. Neobvykla varianta amfor s rizky byla nalezena nedaleko ostrova
llovik. Zde nalezené amfory byly opatieny jakousi kruhovou nozkou.*’

Pouze na jednom nalezisti ve vodach Jaderského mote byly objeveny amfory
s vypouklym hrdlem, velmi silnym okrajem a vejcovitym tvarem téla, které témef
postradalo $picku (obr.12). Timto nalezistém amfor zvanych Riley ER 1 je vrak
nedaleko Koromasna v Zirje*. Potopena lod’ vezla opét vice nez 100 kusi t&chto nadob
spole¢né s krétskymi amforami s rizky. Jejich pivod je podle tohoto ndlezu navrhovan
také do Egejské oblasti a jejich produkce datovana do obdobi od pocatku 1. do 2. stol. n.
l.

Amfory s ndzvem Haltern 70 maji podobné vejcovity tvar téla jako pfedchozi

Riley ER 1, jen o néco méné zavalité, a S pomérné dlouhym hrdlem a kratkymi uchy

3 Tamtéz, str. 14.
% Leti v severo-zapadnim cipu souostrovi Zadar.
*® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 14.
37 sy
Tamtéz, str. 14.
*® Nejvzdalen&jsi ostrov souostrovi Sibenik, na jih od n&j je uz oteviené mofte.
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(obr.13a) V zapadnim Stfedomofi jsou béZnym nalezem na pevniné, stejné tak v severni
Africe a Spanélsku. V Jaderském moti byly potvrzeny pouze na jednom nalezisti a to
nedaleko ostrova Palagruza®. Lod je vezla spole¢né s nakladem ze zapadniho
Sttedomoti, ptedev§im z Hispanie. Vyrabény byly v diln¢ v hispanské provincii Baetica
mezi polovinou 1. stol. pf. n. 1. a polovinou 1. stol. n. 1.** Radi se mezi amfory, které
byly uréené k piepraveé vina, ale ve vraku nalezeném v Port Vendres ve Francii,
prevazely amfory typu Haltern 70 kromé vina také napiiklad i olivy a cocku
(obr.13b).*

Z Jaderského moie ndm jsou znamy také amfory typu Dressel 28. Byly nalezeny
napiiklad ve vraku lodi u Utesu Mlin nedaleko Splitského kanalu a nékolik jednotlivych
nalezii mame z lokality Skolji¢ v Uniji a Martinska u Sibeniku. Patii do skupiny
menSich amfor s plochym dnem, jejichz produkce za¢ina na konci 1. stol. pf. n. L. Cela
tato skupina amfor s plochym dnem jesté nebyla zcela jasné prozkouméana a popsana.

Z divodu velkého mnozstvi riznych regiondlnich variant zstava jejich interpretace
stale otevienou zalezitosti. Typ pojmenovany Dressel 28 je prvni jasné popsana a
zietelné rozeznatelna varianta této skupiny nadob. Pochazi z Tarragony, ktera byla
centrem Fimské provincie Tarraconensis* a jejf vyroba se predpoklada i v provincii
Baetica. Produkce tohoto typu je datovana do obdobi od pocatku 1. stol. do poloviny 2.
stol. n. .

Do stejné skupiny amfor s plochym dnem patti rovnéz amfory typu
Forlimpopoli, nazyvaneé také v piekladu HruSkovité-italské amfory. Jedna se o nadoby
produkovaneé na severu Itélie a to pfedevs§im v prabéhu 1. stol n. I. UdrZuji si malou
velikost a typické ploché dno (obr.14). Jejich produkénimi centry bylo Forlimpopoli a
Rimini v severni Italii a mensi centra se nachazela i Etrurii a Umbrii. Na vychodé
nahradily pfedchozi amfory na vino typu Dr.6A. Témét vSechny vraky vezouci naklad
amfor typu Forlimpopoli byly nalezené ve vychodni ¢asti Jaderského mofte.

Nejrozsahlejsi nalez byl uskuteénén nedaleko ostrova llovik.

%% Lezi mezi ostrovem Lastovo a pobrezim Itélie.

0 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 5-7.

“ MAVYET, M., F., L'archéologie sous-marine a |'étude du commerce romain.

*? Rimska provincie v Hispanii, zahrnovala severni ¢ast Pyrenejského poloostrova véetné vétsiny
stfedomorského pobrezi nynéjsiho Spanélska.

* JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 17-18.
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Dalsi lod’, ktera vezla mezi nakladem amfor s rybimi produkty i tento druh amfor, byla
objevena na lokalité Gusteranski na ostrové Zirje. Mimo vody Jadranu byly prozatim
nalezeny pouze tfi vraky, obsahujici tento druh nadob. Dva vraky ztroskotaly u
zapadniho pobiezi sttedni Italie, a jejich urceni je navic zatim stale nejiste. Tieti vrak
byl nalezen blizko Brindisi, tehdejSiho Brundisia, na lokalité s nAzvem Punta Bene B.
V sérii amfor s plochym dnem piedstavuje tato varianta nejbéznéji nachazeny typ

v Jaderském mofi.

Podobné jako typ Forlimpopoli byla produkce amfor s nazvem Portorecanato
stanovend na severni Italii. Zd4 se, ze také slouzily podobnému tcelu, tedy prepravé
severoitalského vina do vychodnich oblasti. Tento typ je ve sttedozemni oblasti vzacny.
V Jaderském mofi zatim zname pouze jeden vrak, ktery prevazel amfory tohoto typu.
Byl nalezen na lokalité Skolji¢ u Unije a byly v ném odhaleny 2 velikosti tohoto typu
amfor (obr.15). Hrdlo jedné této amfory bylo nalezeno mezi nakladem amfor typu
Forlimpopoli ve vraku na lokalité Gusteranski. Vyzkum piistavu, ktery patfil vile ve
Verige na Brijunskych ostrovech, odhalil velké mnozstvi fragmenti téchto amfor ve
vrstvach datovanych do obdobi od 1. do 4. stol. n. I. Jejich fragmenty jsou nalézany také
na pevning, zejména na Istrijském poloostrove. Nékdy byvaji rovnéz povazovany za
pokracovatele vyvojové linie amfor typu Dr.6B, které byly ale primarné pouzivany na
pfepravu oleje.**

V zéatoce Vestar nedaleko mésta Rovinj na Istrijském poloostrové a na lokalité
Pokonji Dol na ostrové Hvar bylo nalezeno malé mnozstvi tzv. Galskych amfor.

V pocatcich galské produkce byly imitovany stavajici formy (Dr.1 a Dr.2-4). Hlavni
galska produkce vSak spada do skupiny malych amfor s plochym dnem. Pochazeji

Z jizni Francie, odkud byly ptepravovany podél feky Rhony do vnitrozemi. Prvni model,
znamy pod oznac¢enim G.2, velmi vérné napodobuje amfory typu Dr.28 a jeho produkce
je datovana priblizng do obdobi Augustovy vlady®. Pozdg&jsi typ spadajici do 1. stol. n.
l. je zndmy jako G.1 a je velmi ¢astym nalezem v Udoli kolem Rhény, ale také na
tehdejsim Gzemi provincie Britannia. Typ G.3 byl nalezen v Némecku a Svycarsku.
Amfory oznacované jako G.5 byly produkované v obdobi 1. a zac¢atku 2. stol. rovnéz

v Britannii, ale i v Italii. Zminéna nalezi$té v Jaderském mofti ukryvala nejvice rozsiteny

“ Tamtéy, str. 21-22.
** Gaius Julius Caesar Octavianus vladl od roku 27 pf. n. . do roku 14 n. I.
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typ G.4. Jeho produkéni centrum se nachazelo v okoli Rhony a bylo aktivni od poloviny
1. stol. n. I do konce 3. stol. n. . Tento velmi rozsifeny typ byva nachazen spolu
s ostatnimi Galskymi amforami, tedy na vSech dosud zminovanych lokalitach a mimo to
byl jejich nélez potvrzen ve dvaceti vracich v zapadnim Stfedomofi. *°

Regionalni produkce vina v Galii a Hispanii ziskala béhem 1. a 2. stol. n. I.
vyznamné postaveni. Vino pochézejici z galskych vinic mélo velmi vysokou kvalitu a
slouzilo k uspokojeni mistniho trhu, stejné jako bylo vyvazeno do Italie, konkrétné do
samotného Rima. Naopak vina z Hispanie méla spise primérnou kvalitu, aviak
dokézala velmi dobte odolat zdlouhavym lodnim plavbam. K nejznaméj$im vinim

z Hispénie patti napiiklad cocolubis.*’

3.1.2 Amfory na piepravu oleje

Amfory, které byly primarné urceny na prepravu oleje jsou méné castym
nalezem, nez amfory na vino, ale vzhledem k tomu, Ze jen mésto Rim spotiebovalo
ro¢né piiblizné 1 milion litri olivového oleje na sviceni a 20-30 miliond litri na vateni,
ptipadné prani, je logické, Ze ani mnoZstvi nalezii téchto transportnich amfor nemuze
byt zanedbatelné.*®

Jak jiz bylo uvedeno, amfory typu Dressel 6 se vyskytuji ve dvou variantach:
Dressel 6A a Dressel 6B. Varianta Dr. 6A byla zmifiovana v souvislosti s prepravou
vina. Naproti tomu, amfory typu Dr.6B byly pouzivany pro ptepravu oleje. Lisi se
pochopitelné jak funkei, tak i vzhledem. Jsou vyrazné ostieji ¢lenité v oblasti okraje
hrdla a spiSe nez pytlovité télo je pro né charakteristicka kratsi trychtyfovita forma.
Casto jsou nalézany spole¢né s nakladem amfor typu La. 2 a Dr.6A. Jednou z lokalit je
naptiklad Lirica u poloostrova PljeSac nebo nalezisté Gojca ve vodach ostrova Hvar.

Amfory s kulatym télem, které dostaly nazev Dressel 20 jsou, stejné jako olej,
ktery uchovavaly, hispanskym produktem z oblasti kolem feky Guadalquiril (Baetica).
Jejich produkce se datuje do rozmezi od konce 1. stol. pt. n. 1. do pozdniho 3. stol. n. I.
Pouze jedna z hlavnich podmoiskych lokalit, kde byly tyto amfory nalezeny, se nachazi

*® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 18.
* Tamté, str. 10-11.
*® ZIMAK, A., Mezi tremi svétadily, str. 114.
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v Jaderském moti a to na pobiezni hrazi ve Spinutu®. Zde nasly spolené s Africkymi
cylindrickymi amforami sekundarni uplatnéni jako soucast stavebniho materialu. Na
zakladé kolku byly tyto amfory datovany do 1. poloviny 2. stol. n. I. Co se tyka
samostatnych nélezl fragmenti tohoto druhu amfor, miizeme jmenovat naptiklad ostrov
Zut®, Fazana®™ a Sveti Ivan na ostrové Puéini®’. Ostatni nalezy (pfes 50 vrakii) jsou
situovany podél namoinich cest vedoucich z Gibraltaru do Itélie a velka ¢ast z nich

v Marseillském zalivu a Bonifackém pralivu. Ke konci 2. stol. n. I. jsou jako soucast
nakladu castéjsi nez jiné hispanské amfory. I tyto jsou opatiené kolky, ze kterych se
dozvidame, jaka byla hmotnost pIné amfory, jméno obchodnika-vyvozce, mnoZstvi
oleje v amfofe a také pavod oleje.

Vrak lodi, ktery byl nalezeny nedaleko mésta Vrbovska na ostrové Hvar, ukryval
pouze 2 amfory typu Dressel 30 a je zatim jedinym nalezistém tohoto typu amfor
v Jaderském mofti. Jsou znamé také pod nazvem Maureténské amfory a reprezentuji
pokracovani skupiny amfor s plochym dnem. Byly vyrabény v fimské kolonii
Mauretania Caesarensis a jsou proto dnes ¢asto nalézany v AlZirsku a Maroku, mimo
to ale také v Italii, Svycarsku a i v Anglii. Jejich produkce se datuje od konce 2. do 4.
stol n. 1., pfiCemz nejvice nalezl pochazi z 3. stol. n. |.

Pouze sporadicke nalezy z Jaderského mote nam ukazuji dal§iho reprezentanta
amfor s plochym dnem, primarné pouzivaného na piepravu oleje. Amfory nazyvané
Kapitan Il jsou charakteristické velmi ziizenym krkem a dutou nozkou. Jsou piivodem
z Egejskeé oblasti, moZnéa ze Samu nebo Efezu.>* Zahy se Siroce rozsifily i do
vzdalengjiich mist. Nejdast&jsi nalezy pochazeji z dnesniho Iraku, Nibie a Recka, ale
setkame se s nimi i na zapadg — v Italii.*®

Vyroba olivového oleje a oliv samotnych pro export byla méné vyrazna, nez
bylo pivodné piedpokladano a to predevsim v 1. stol n. I. Prvnim vét§im vyvozcem
byla Hispanie, konkrétné provincie Baetica, ktera zustala nejvétsim exportérem i

v prvnich téech stoletich n. I. Udaje uvedené na kolcich a peéetich transportnich amfor

* Splitsky pFistav.

*% Leti jihozapadné od Zadaru.

> pobtezni lokalita na jihozapadé Istrijského poloostrova.
>? Z4padni pobiezi severni Itélie.

> JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 22.
>* Atlas of Roman Pottery, Pothserd.

> JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 21.
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nas informuji o jejich vaze, mnoZstvi oleje, jménu obchodnika a vyrobce, a upozoruji
nas tim na vysoky stupenn obchodni organizace. Béhem 3. stol. n. 1. produkce postupné
klesala a amfory typu Dressel 20 byly nahrazeny amforami typu Dressel 23. Tehdy
postupuje do popiedi obchod s olejem z Egypta, ktery postupné nahradil olej

z Hispénie, a zapocal tak druhou vinu nejvétsi produkce olivového oleje pro export,
jejiz trvani je mozné prozatim datovat do obdobi od 3. do 5. stol. n. I. Olivy samotné,
solené nebo jinym zptisobem konzervované byly jako naklad lodi velmi vzacné. Castgji,
i kdyzZ stéle jen v malém mnozstvi, jsou nalézany jako souc¢ast lodnich zasob pro
posadku. V jednom piipadé byly amfory jesté citit jakymsi roztokem, ve kterém byly

naloZené a ktery se &asem vypafil, ale ziistaly z n&j zbytky fenyklu a bobkového listu. >

3.1.3 Amfory na pirepravu rybich produktii
Pouze na jednom nalezisti v Jaderském mofti byly nalezeny amfory vejcovitého

tvaru s ryhovanymi uchy a s okrajem nalevkovitého tvaru (obr.16). Jsou zndmy pod
oznacenim Dressel 7-11 a byly pravdépodobné nejbéznéjsimi hispanskymi amforami

v 1.a2.stol. n. 1. UZ od konce 1. stol. pf. n. 1. byly vyrabény na n€kolika mistech

v dnesnim Spanélsku. Podle nalezii z vrakii byla jejich produkce velmi rozsitena

Vv zépadnim Stfedomoii. Ov§em jako homogenni néklad jsou tyto amfory vzacné, témet
vzdy jsou nalézany spole¢né s jinymi typy amfor. Onim jedinym nalezistém

v Jaderském mofi je lokalita Parzanj nedaleko Hvaru. Zde byly nalezeny i dvé varianty
liSici se tvarem $picky a byly oznaéeny jako Dr.8 a Dr.10. Tyto amfory jsou bez
jakychkoliv znacek nebo kolkt. Jsou podobné amforam typu Haltern 70, ale oproti nim
jsou Stihlejsi a celkove elegantngjsi.

Ve vraku na lokalitd Pupak nedaleko ostrova Palagruza®’ byl zaznamenan naklad
amfor typu Beltrain 2A. Amfory znamé pod timto oznacenim jsou velmi dobie
rozpoznatelné charakteristickym Sirokym okrajem a vyraznym zvoncovitym tvarem
téla, které je zakoncené $pi¢kou. Spole¢né s timto ndkladem byly nalezeny i jiné typy
amfor, identifikované jako Haltern 70, Dr.2-4 a Richborough 527. Amfory typu

Beltrain 2A jsou ¢astym nalezem V zapadnich fimskych provinciich, také v Africe

>® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 10.
57 . . , v _vr
Mezi ostrovem Lastovo a italskym pobrezim.
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a v zapadnim Stiedomoii — vSechny vraky s timto ndkladem byly potopené v oblasti
mezi provincii Baeticou a Ligurii. Pivod téchto amfor byl stanoven do oblasti jizniho
pobiezi Spanélska a jsou povazovany za uréity derivat amfor typu Dr.8. Jejich produkce
probihala od poloviny 1. stol. n. | do raného 2. stol. n. I. Fragmenty tohoto typu nadob
byly nalezeny i na nékolika dal3ich lokalitach: Stenjalo na ostrové Vis, Veliki Skolj u
ostrova Mljet a pobliZ Gtesu Pirozi u mésta Rovinj.”®

Ve vyctu amfor, které tvotily naklad antickych fimskych lodi v oblasti
Jaderského mofte, si zaslouZi zminit i amfory typu Beltrain 2B, ackoliv nebyly doposud
potvrzeny na zadné lokalité v této oblasti. Predpoklada se vsak, Ze jejich nalez je zde jen
otazkou ¢asu. Tato domnénka vznikla na zaklad¢ vzhledu blizkého amforam typu
Beltrain 2A, které nejsou v této oblasti vzacnym nalezem. Beltrain 2B se od nich
odliSuje pouze o trochu del$im télem a otevienéj$im Gstim. Bylo potvrzeno i spolecné
produkéni centrum a to na jiznim pobiezi Spanélska (v okoli Cadiz). Z oblasti
Jaderského mote zndme konkrétni ptiklady pouze ze soukromych sbirek. Zde jsou
zpravidla spolu s amforami typu Keay XVI, kterym se také napadné podobaji. Tento
druh amfor, rovnéz pouzivany pro ptepravu rybich produktii (zejména rybi pasty) byl
nalezen pouze v jednom vraku v Jaderském mofti. Lokalita se nachazi na ostrové
Gusteranski, nedaleko ostrova Zirje a vrak s nakladem keramiky byl datovan do 2. stol.
n. l. Pfedpoklada se, ze amfory z téchto soukromych sbirek pochazeji ze stejného
nalezisté. Vyzkum lokality Gusteranski tuto hypotézu sice nepotvrdil, ale je nutné
zminit, Ze vyzkum probihal v dobé, kdyz jiZ byla tato lokalita dikladné vyplenéna.
Opustime-1i tuto oblast, jsou nejcastéj$imi nalezisti zapadni fimské provincie, tak jako
je tomu i u amfor typu Beltrain 2A, rovnéz s ob&asnymi nalezy v severni Africe. Dvacet
vrakll s obsahem téchto naddob bylo nalezeno v oblasti mezi Gibraltarskym prilivem a
Ligurii a také na Sicilii. Produkce za¢ind o néco diive nez u Beltrain 2A, jiz pted
polovinou 1. stol. a kon&i rovn&z v poloving 2. stol. n. 1.>°

Jak bylo zminéno vyse, nedaleko ostrova Gusteranski (obr.17) byly
pravdépodobné spole¢né s amforami typu Beltrain 2B a typu Forlimpopoli nalezené
také amfory vedené pod ndzvem Keay XVI, nazyvany nékdy také Almagro 50. Tak jako
i predchozi typy, i tyto obsahovaly ptivodné rybi produkty. Svym vzhledem se vSak od

>% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 15-17.
> Tamtéy, str. 15-17.
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nich odlisuji pomérné vyrazné. Jejich cylindrické télo se v dolni ¢asti rozsifuje a ucha se
prodluZuji aZ k okraji Usti. Keay XVI a Almagro 50 viak nejsou dva riizné nazvy
pouZivané pro jeden typ amfory. PouZivaji se pro oznaéeni velmi podobnych a mezi
sebou Casto zaménovanych nadob. Typ Almagro 50 je zavalitéjsi a je produkovan od 4.
do 5. stol. n. 1. Jeho pivod je nejisty — snad Hispanie nebo severni Afrika, a jeho
distribuce pokryvala celé zapadni Stiedomoii. Stihlejsi amfory Keay XVI byly vyrabény

diive, nejpozdéji od 2. poloviny 2. stol. n. 1. a jejich produkce konci pravdépodobné na

vvvvv

z Hispénie, které se do oblasti Jaderského mote dostaly béhem 1. a 2. stol n. 1.%

Rimé. V amforach byly ryby skladovany a transportovany bud’ konzervované,
nakladané, solené, susené nebo zpracovane do omacky, z nichz nejznaiméjsi nam jsou:
garum, muria, halex a liquamen. | v této sféfe obchodu byly dominujici produkty

z Hispanie a i samotné garum byla specialita hispanského ptvodu. Byla to kofenéna a
velmi aromatickd omacka z malych rybek. Muria (muria Ispana, muria arguta excellens
flos,muria secundi gustus) byla levnéjsi a pravdépodobné i chut'ové horsi varianta gara.
Solené ryby — salsamenta, byly dal§im, velmi béZznym zbozim ptepravovanym

v amforach touto oblasti. Pro salsamentu se pouZivaly naopak velké a stavnaté ryby,
napriklad tutiak, makrela a jeseter.®® Centrem exportniho rybiho primyslu byla
hispanska mésta Cadiz, Malaga a také Cartagena. Ve vodach zapadniho Stiedomoii,
mezi Italii a Hispanii, se nasly vraky, které pfevazely rozmanity hispansky néklad, ale
rybi vyrobky a vino (ve stejném mnoZzstvi) tvoii 70% nakladu téchto vraka. Navic
kromé toho, Ze tyto produkty tvofily znacnou ¢ast nakladu, byly rovnéz velmi bézné
jako soucast zasob jidla pro posadku lodi. Pokud vezmeme v uvahu 1 m jako primérnou
vysku amfor, mohly pIné nadoby vazit kolem 50 kg.°? Nejcastsji doloZenymi rybami v
amforach ve vracich jsou rizné hispanské druhy makrel. Vyskyt sardinek a tunaku je jiz
méng Casty. Korysi a meékkysi jsou nalézani jen velmi vzacné, a nejcastéjsi z nich jsou

Gsttice. Velci moisti krabi byvaji nalézani také jen vyjimecng.®

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 15, 22.
o1 Tamtéz, str. 11.

® Roman storage vessels (amphorae), Museum of London.
® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 10-11.
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3.1.4 Amfory na pirepravu ovoce
Vrak potopeny ve vodach mysu Glavat u ostrova Mljet vezl kromé dalSich

nadob také amfory s ovocem. Jeden typ téchto amfor je znam pod oznac¢enim Dressel
21-22. Spolu s nimi byla nalezena i vika, podle jejich poé¢tu bylo stanoveno, Ze naklad
lodi obsahoval nejméné 24 kust téchto exemplaii. Maji pomérné dlouhé kdnické télo,
Siroce oteviené usti a silnd ucha (obr.18). Byly opatieny napisy, diky kterym byl jejich
puvod stanoven do jizni Italie. (Campanie, Lacio). Jejich popisky oznacovaly kromé
provenience také obsah. Nejcast&jsi napisy byly: CE(rasa), MAL(a), CVM(ana).
Nalezy téchto amfor na pevning jsou Castéjsi nez na podmotskych lokalitach. Datovany
jsou do 1. stol. n. 1.%

Ve tfech vracich potopenych ve vodach Jadranu byly nalezeny amfory
s cylindrickym télem, vroubkovanymi sténami, prstencovité tvarovanym okrajem
s §iroce rozevienym Gstim a malymi kruhovymi uchy (obr.19).%° Ve viech t&chto tiech
vracich byly pfevazeny jako soucast nakladu, ktery pochazel ze zapadniho Stiedomofti.
Doprovézejicim nakladem byly amfory typu Dr. 2-4 (jejich italska varianta) a keramika
znama z jizni Italie. To sv€d¢i o tom, Ze naklad byl na lod’ nakladan bud’ ve stiedni,
nebo jizni Italii. Zminéné vraky byly nalezeny na lokalitdch Glavat nedaleko ostrova
Mljet a Svetac® u Gtesu Pupak kousek od Plagruza. Tento typ amfor neni zahrnut
v typologii amfor, kterou vytvofil Heinrich Dressel, ani v Zadnych podobnych ranych
ptehledech, které se zabyvaji typologii fimskych amfor. Divodem je to, Ze jejich nalezy
jsou ve Stfedozemi velmi vzacné (mimo Jadran). V pozdgjsich prehledech a publikacich
jsou tyto amfory zndmé jako Richborough 527. Na zakladé podobnosti s amforami typu
Dr.21-22 se ptedpoklada, ze byly uréeny na prepravu ovoce. Chemické analyza
nékolika jednotlivych nalezu sice ukézala, Ze obsahovaly vino a olej, ale tyto konkreétni
exemplare, které byly analyze podrobeny, byly pozdéji stanoveny za druhotné
pouZivané. Podle nékterych studii je puvod téchto amfor stanoven do oblasti jizni
Kampénie (Puteoli).®” V této souvislosti jsou viak zmifiovany i Eolské ostrovy nedaleko

Sicilie.®®

&4 Tamtéz, str. 17.

® Atlas of Roman Pottery, Potsherd.

% Lezi v otevieném mofi, 25 km zdpadné od ostrova Vis.

&7 MAVYET, M. F., L'archéologie sous-marine a I'étude du commerce romain.
®® Atlas of Roman Pottery, Potsherd.
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Mimo oblast Jaderského mofte se dalsi nalezy uskuteénily ve Francii. Zde byly
amfory Rich.527 nalezeny mezi nakladem 5 vraki. Dale ve Svycarsku a velké mnoZstvi
Vv pfedpokladaném produkénim centru, v Puteoli. Jednotlivé ndlezy zname z oblasti od
Spanglska az po jizni Italii. Nalezy z vraki jsou datovéany do 1. stol. n. I., zatimco
nélezy na pevning nas informuji, Ze tento typ byl pouzivany az do 3. stol. n. 1. Casty
vyskyt amfor Rich.527 v Jaderském mofi je jednim ze specifickych ryst namoiniho
obchodu v této oblasti béhem ran¢ho cisatstvi.®

Ovoce samotné nebo vyrobky z ovoce patti rovnéz do série produktu ¢asto
nalézanych v kontextu transportnich amfor v oblasti Jaderského mofe. Pfedmétem
obchodu tohoto druhu bylo hroznové vino, Svestky, broskve, fiky, datle a vlasské a

liskové ofechy. Nejznaméjsimi vyrobky z ovoce byly cerasa a mala.

V amforach byla mimo toto zminéné zbozi prevazena také arabskd guma nebo
pryskyftice, dale med (mella), ocet, obili a mouka, fazole, ¢ocka, pepf, ale také voda a
razné 1é¢ivé esence. Konkrétni druhy zboZi souvisely s konkrétnimi druhy amfor.
Existuji ale ptipady druhotného vyuziti téchto nadob. To znamend, Ze mohly byt
pouZivany i pro piepravu produkti, pro které nebyly ptivodné uréeny. Rozdrcené mohly
byt pouZzité také jako stavebni material. Vyse zminéné nalezy ukazuji, Ze lodni trasy
vedouci Jaderskym motem mély, co se tyka namoiniho obchodu mezi severni Italii a

Egejskou oblasti, vedouci postaveni pfedevsim v 1. stol. n. I.

3.2 Kamen

3.2.1 Architektonické ¢lanky
Nejcastéji pievazenym kamenem stavebnich ¢lanku byl vapenec, piskovec a

mramor, pficemz mramor byl povazovan za cenngj$i stavebni materidl. Témito ¢lanky
rozumime kamenné bloky, v rizném stupni jejich opracovani, a to celé nebo jen ¢asti
sloupi, a kamenné ¢asti nabytku. Vrak fimské lodi nalezeny na lokalité IzmtetiSté ve

vodach Paklenskych ostrovii” a datovany do po&atku 2. stol. n. 1. obsahoval néklad

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 17.
7% skupina ostrovi lezicich nedaleko Hvaru.
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deviti kamennych blokut. Nejvétsi z nich byly zEasti opracované, z tmaveé zeleného
granitu, ostatnf z vapence. Vrak z nalezi§td Margarina, potopeny u ostrova Susak'* vezl
naklad dvaceti opracovanych sloupu z bilého, misty nasedlého mramoru a nékolik
Castecné opracovanych polygonalnich blokt. V jeho bezprostiedni blizkosti se naslo
velké mnoZstvi teguli, zfejmé Gast nakladu té samé lodi.”

Nékolik kamennych lomui, které se nachazely ve vychodni ¢asti Jaderského
mofe, leZzelo piimo na pobtezi. Diky tomu byla usnadnéna manipulace s kamennymi
bloky a bylo umoznéno jejich pfimé nakladani do lodi (na ostroveé Lavpar nedaleko
Zadaru, a na zapadnich istrijskych ostrovech Brijuni’® a Veliki Frasker’*). Dobfe znamé
druhy kamene, které miZzeme nalézt ve vracich, jsou: atticky Sedobily pentelsky a
hymettsky mramor, euboisky zelenobily zvany cipollino, thessalsky také nazelenaly,
thassky bily mramor, a dalé z maloasijskych velmi bézny prokonnésky mramor
s Sedymi a modrymi Zilami. Rovnz bily afrodisijsky a fryZsky a dale velmi znamy Zluté
zbarveny numidsky mramor. Naproti tomu mramor z italskych lomt ve vracich nalézan

nebyva. Miizeme se tedy domnivat, Ze byl na misto ur&eni dopravovan po pevning. "

3.2.2 Sarkofagy

Méng béZné nez architektonické kamenné ¢lanky byly sarkofagy. Byly rovnéz
vétsinou jen z ¢asti opracované. Nejbéznéji byly vyrabéné z mramoru anebo vapence.
Nechavali se do nich pohibivat zamozni Rimané. Slovem sarcophagus se ptivodné
oznacoval druh kamene, ktery se ¢asto pouzival pro vyrobu téchto rakvi. Pochazel
z lomil v Malé Asii a Rimané v&fili, Ze tento kamen poZird maso zemielych. Jeho nazev
Lapis Sarcophagus doslova znamena ,,masozravy kamen*.”®

Jedna z fimskych obchodnich lodi, vezouci kamenny naklad se potopila
nedaleko ostrova Mljet. Na lokalit& Veliki Skolj. Podle fragmentti amfor typu Dr. 6 a
dalSi keramiky (ECW) byl vrak datovan do 2. stol. n. I. Kamenné ,,nddoby“, nékteré

nalezene i s viky, byly zprvu povazovany za piepravni schranky na olej. Profesor

"t Ostrov nedaleko ostrova Mali Losinj.

72 JURISIE, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 40.

73 skupina ostrovi severné od ostrova Velki Frasker, pfiblizné 2km od pobreZi.
’* Lezi najih od Puly.

7> JURISIE, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 40.

’® GANERI, A., Tajemstvi hlubin, str. 15.
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Zdenko Brusi¢ z university v Zadaru vylouc¢il moznost, ze by se mohlo jednat o
sarkofagy. Zdalo se mu, Ze jejich vnitiéni prostor je na to moc maly (200 x 100 cm) a
stény jsou prili§ tenké. Naopak podle Dr. Maria Jurisice se pravdépodobné o sarkofagy
jedna, a argumentuje tim, ze nemusely byt nutné uréeny pro dospélého ¢loveka, ale pro
dits.”” Dal3f tii sarkofagy s viky byly nalezeny v roce 2003 ve vodéach ostrova Jakljan™
v hloubce 37 m. Jejich vika byly sedlova s rohovymi akroterii, zatimco samotné télo
nadoby bylo jednoduché a bez dekoracnich detaili. Jejich délka je 214 cm, Sifka 70 cm,
a vyska 74, hloubka 54 cm a stény jsou tlusté v rozmezi od 10 do 15 cm. Byly ¢astecné
zpracovany Vv lokalnich lomech a ptepravovany pies mofe na misto uiceni, kde mélo
dojit k jejich finalnimu opracovani.”

Jina lokalita s ndlezem podobného nakladu byla objevena na ostrové Brac,
Vv zapadni ¢asti severniho pobiezi u obce Sutivan. V roce 2008 zde bylo v hloubce 32 m
objeveno 21 kamennych objektt: 7 sarkofagu, 2 vika, 9 kamennych bloki, 1 sloup a 1
kamenna n&doba s vyraznym perforovanim (obr.20, 21, 22). Byly nalezeny ve dvou
fadach a predpoklada se, Ze ve stejném uspofadani byly ulozeny i na lodi. BEéhem
vyzkumu lokality a ptilehlého okoli nebyla nalezena z4dna keramika, devo nebo
jakékoliv ptedméty, které by pochazely z této lodi. Dievéné zbytky lodi, které by
umoznily ptesnéjsi datovani, se tedy predpokladaji v hlubSich vrstvach pisku. Nalezy
byly koncentrovany v sitce 4.1 m, z ¢ehoZ se usuzuje, ze $iika lodi, ze které sklouzly
b&hem potapéni lodi piedméty na motské dno, byla pravdépodobns 5 m.*

JelikoZ zatim nevime, co dalSiho se ukryva pod nanosy pisku, jen tézko
urcujeme hmotnost této lodi. MiZzeme se zatim pouze domnivat, ze v souladu
s ostatnimi plavidly, ur¢enymi pro lokalni plavbu, nepiesahovala jeji hmotnost 50 tun.
Podle informaci, které¢ vyzkum prozatim pfinesl, by se mohlo jednat o lod’ z pozdné
fimského obdobi, kteréd prevazela naptl zpracované kamenné zbozi z lomi na ostrove
Bra¢ do Salony (dnesni Solin). Salona, ktera byla Rimantim dobfe znama od 1. stol. p.
n. I. a pozdéji se stala metropoli provincie Dalmacia, dosahla své nejvétsi prosperity

pravé v obdobi 3. a 4. stol. n. I.%

7 JURISIE, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 40.

’® Jihodalmatsky ostrov severozapadné od mésta Dubrovnik.

79 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 6.

8 MIHAILOVIC, 1., Roman period shipwreck with sarcophagi near Sutivan on the island of Brac.
81 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 6.

31



Dalsi fimské sarkofagy byly spolu s amforami a perforovanou keramikou
nalezeny jiz v piedminulém stoleti na vychod od Solinu, na pobiezi Kastela - konurbace
sedmi mést, severovychodné od Splitu. Zkoumal je profesor Anton Steinbuchel von
Rheinwall z carského muzea v Beci. Dnes jsou pravdépodobné pohibeny na motském

dné pod nanosy pobiezniho pisku.

3.2.3 Ostatni minoritni kamenny naklad
Dalsi kamenné ptredméty, které nenachazime v antickych vracich jako

samostatny naklad, ale spise jako jednotlivé exemplare jsou mlynské kameny, rucni
mlynky a kamenné kotvy. Specifickym ,,ndkladem* jsou pak kamenné krychle.

Kamenné krychle byly pravdépodobné pouzivané jako zavazi lodi, které
vylozily svoje zbozi a snizily tak rapidné svoji hmotnost. Celd hromada téchto zavazi
byla nalezena ve vraku lodi v Peljesackém prilivu®. Kromé t&chto kamennych zavazi a
ulomki keramiky nebyl ve vraku ani v jeho okoli nalezen Zadny jiny naklad, coz
odpovida teorii o zavazich. Na druhou stranu byly tyto pfedméty nalezeny ve vraku lodi
ostrova Glavat® spole¢n& s amforami typu La 2. Pomoci amfor byl vrak datovan do 1.
stol. pt. n. 1. Ve vodach ostrova Parzanj u Paklenskych ostrovii nedaleko Hvaru, byla
lod’ s timto kamennym néakladem nalezena opét spole¢né s nakladem amfor, tentokrat
s hispanskymi amforami a byla jimi datovana do 1. stol. n. I. MiiZzeme se tedy domnivat,
Ze amfory byly prdzdné a sméfovaly do mista, kde byly pivodné plnény svym obsahem.
Domnénku o jejich funkei jako zavazi pro lodé, které jiz vylozily svlij naklad, potvrzuje
i fakt, Ze byly ve velkém mnozZstvi nalezeny v fimskych piistavech. Prikladem mize byt
piistav ve dne$nim mésté Zaton, na jaderském pobiezi nedaleko Zadaru.®

V porovnani s kamennymi zavaZzimi byly mlynské kameny pfevazeny na lodich
jednotlivé. Byly nalezeny u Istrijského poloostrova v zatoce Vinjole a pravdépodobné
byly soucésti kuchyniského inventare potopené lodi. Tvofily je dva kameny kruhového
tvaru, pfi¢emz dolni byl nepohyblivy, ale hornim mohlo byt pomoci klicky otageno.®®

Jako dalsi piiklad poslouzi lod’, ktera ztroskotala na Utesu ostrova Vis. Prvni vyzkum

8 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 39-40.

# Rozkldda se mezi ostrovem Hvar a Pelje$ackym poloostrovem.

# Maly ostrov na jihu Chorvatska, jihozapadné od ostrovil Hvar a Vis.

® JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 39-41.

¥ KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juzné Istre u antici, str. 41.
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vedeny Archeologickym muzeem ve Splitu v letech 1970 a 1971 vénoval svoji
pozornost ndkladu amfor. Teprve dalsi vyzkum vraku vynesl na svétlo ruéni mlynek
slozeny ze dvou ¢asti a diky nalezim z ostatnich vraka tim potvrdilo jeho uzivani
bé&hem celého antického obdobi.

Dtikazem toho, Ze fimské antické kotvy nebyly vyrabéné jen z olova nebo
zeleza, mize byt naptiklad vrak, nalezeny na zdpadnim pobiezi Istrijského poloostrova
v piistavu Poreg, kde byla nalezena také kamenna kotva.®’
namoiniho obchodu. Byl to hlavni stavebni material antického obdobi v oblasti
Stiredozemniho mote. Nejcastéji byl prevazen kdmen ve formé ,,polotovard* stavebnich
architektonickych ¢lankt, dale to byla kamennd umélecka dila jako sochy a

nedokoncené sarkofagy.

Obecné nejvice potopenych lodi s ndkladem kamenného zboZi bylo prokézano
na vychodé Peloponéského poloostrova a vychodnim pobiezi Sicilie a v Tarentském
zalivu. Zda se tedy, Ze transportni cesty tohoto zboZi mohly vést z Peloponéského
poloostrova bud’ piimo na Sicilii a do oblasti Messénskych rovin®, nebo podél feckého
pobiezi do dnesniho Otranta®®, starovékého Hydrunta. Odtud dal do Itélie a Tarentského
zalivu, znovu do Messénskeé oblasti a pak dal na zapad.

3.3 Ostatni keramika

Béhem obdobi republiky, tedy od 5. do 1. stol pt. n. 1., pouZivali Rimané jako
stolni nadobi pfevazné ¢ernou glazovanou keramiku, ktera byla tehdy bézna v celém
Stfedomofi. V poloviné 1. stol. pt. n. 1. zaCaly keramické dilny v centralni Italii vyrabét
ve velkém mnozstvi keramiku s jemnym lesklym ¢ervenym povrchem, terru sigillatu.
V jizni, stfedni a vychodni Galii se vyrabéla galska sigillata, ktera byla spole¢né s tzv.
Samskou keramikou nejbéznéjsim jemnym nadobim v severnich fimskych provinciich.

Na stiedomotské trhy byla dodavana africka ¢ervena keramika, vyrabéna v dilndch ve

¥ KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juzné Istre u antici, str. 13.
® Urodné roviny nachézejici se v oblasi mezi Jonskym morem a Messénskym zalivem.
% Léi na vychodnim pobiezi poloostrova Salento.
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stfednim a severnim Tunisu.”
Rimské keramika je daleko méné€ prozkoumana nez fimské amfory. Podrobny
prehled o fimské keramice z podmotskych nalezist’ v oblasti Jaderského mote podava

opét Mario Jurisi¢ ve své publikaci Ancient Shipwrecks of the Adriatic.

3.3.1 Jihoitalska keramika (PW)
Hluboké misy s tmavym ¢ervenym povlakem jsou piizna¢né nazyvany

Pompejské cervené misy. Byly vyrabény v Kampanii pravdépodobné jiz od 2. stol. pt.
n. . a distribuovany po celém Stitedomoii a severozapadnich provinciich béhem 1. stol.
n. 1.%! Jejich plocha podstava piechazi v ostrém Ghlu v zaoblené stény, které jsou

Vv hornich ¢astech zesilené. Jsou vyrobené z hrubého ¢ervenohnédého materialu

s piimési ¢erného pisku a bilé slidy. Tmavé ¢erveny povlak byl nanaSen pouze zevniti
nadoby a jeho kvalita neni pfili§ dobra. Tyto misy mivaji vika, ktera ale Cervenym
povlakem pokryta nejsou. Vnitini ¢ast zakladny je dekorovana skupinami rytych
koncentrickych kruznic. Stejn¢ tak i vika mohou mit na vnéjsi strané ryté zdobeni.
Nékteré exemplare maji na spodni strané znacku vyrobce, Casté je zde jméno
MARIUS.*

Druhy typ severoitalské keramiky byl ve vracich nalezen spole¢né
S Pompejskymi cervenym nadobim. Tvofii ho sady misek a talift a je nazyvan Orlo
bifido (ve volném piekladu — nadoby s dvojitym okrajem).

Ploché zakladna téchto nadob je ostie oddélena od zaoblenych stén a podél celé
hrany okraje probiha melky fez. Maji kruhovou podstavu a stény, zesilené podobné jako
U Pompejského cerveného nadobi, maji na sobé ryté kruhové prstence. Hloubka tohoto
druhu nadobi je rtizna, jsou zndmé jak melké, tak hluboké varianty a riizna prechodna
stadia mezi nimi. Niz§i misky, patfici do této skupiny nadob Orlo bifido, byly
pravdépodobné plnény horkou vodou. Jejich dvojita hrana okraje méla shromazdovat
tekutinu, ktera zkondenzovala z pary, a spolu s vikem tak vytvaiet tésnéni, diky kterému
si tekutina v nadob¢ déle ponechala vyssi teplotu. Podobné jako Pompejska cervena

keramika je i tato znama z celé fimské fise a jeji produk¢ni centra se nachazela v jizni

% Roman Pottery, The British Museum.
°% Atlas of Roman Pottery, Potsherd.
% Tamtéz.
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Italii. Datovana byva do obdobi od prvni poloviny 1. stol. do zagatku 2. stol. n. 1.%

Nejveétsi naklad keramiky Orlo bifido byl v oblasti Jaderského mote nalezen ve
vraku lodi, kterd ztroskotala v mysu Glavat u ostrova Mljet. 97% nékladu keramiky
Vv této lodi tvofil pravé tento druh, zejména misky s viky/taliti (obr.23) a zbytek, tedy
ptiblizné 3%, tvotila Pompejska cervend keramika (obr.24). Ostatni ndklad této lodi
tvorily amfory typu Dr.21-22 a Rich.528. Soupravy misek Orlo bifido zde byly
naskladany do kominkd, z nichZ nejvyssi dosahoval 200 cm. Kazdy z kominka byl
sloZen pouze z nadob stejné velikosti.*

Nélezy z této lokality nam ukazuji, jakym zptisobem byla keramika na lod’
nalozena — byla tedy uspotadavana do tad a sloupcti podle velikosti i podle jednotlivych
druht souprav. Nalezy keramiky vét$ich rozméri byly zaznamenany v niz8ich vrstvach,
nasledované nddobami stfedni velikosti a posléze nejmensimi kusy. Nejvetsi exemplare,
ptirozené nejvice nachylné k rozbiti, se logicky podatilo vyzvednout neporusené
Vv daleko mensi mife nez drobnéjsi exemplare.

Existence dalSich velikosti Pompejského cerveného nadobi a misek Orlo bifido
se potvrdila na lokalité¢ nedaleko ostrova Gusteranski. Spole¢né s hispanskymi
amforami typu Keay XVI a severoitalskymi amforami typu Forlimpopoli zde byly
nalezeny nizké misky a talife s ¢ervenym povrchem. Zpusob, jakym byly ve vraku
usporadany, se lisil od uspotadani, které bylo pouzité na predeslé jaderské lokalité a
byla potvrzena i existence mensich exemplait. Nasla se i vika, jejichZ velikost
koresponduje s t¢mito Orlo bifido miskami. Nélezy z této lodi nasvédcuji tomu, Ze toto

nadobi bylo vyrabéno jinou dilnou, nebo v jiném asovém useku.*

3.3.2 Vychodni sigillata B (ESB)
Velmi rozsifena ve vychodnim Stitedomofi byla tzv. Vychodni sigillata B.

Nélezy zndme z podmoiskych lokalit, z pobieznich oblasti i z pevniny. Vrak z lokality
Izmetiste je ale prozatim jedinou lodi, ktera vezla tuto keramiku jako samostatny naklad
ur¢eny pro obchodovani.

Tato rozsahla keramicka skupina pochéazi pravdépodobné ze zépadni ¢asti Malé

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 29.
** Tamtés, str. 29-30.
% Tamtéz, str. 30.
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Asie, ale zminovan byva v této souvislosti naptiklad i ostrov Samos. Byla vyvazena za
hranice Egejské oblasti a ve své pozd¢jsi fazi i na zapad. Zpocatku byla ovlivnéna
Arretinskou keramikou. Tyto nddoby nesly znacky — jednu nebo dvé fady pismen

v trojuhelnikovitém poli, umisténém ve sttedu nadoby. Pismena a jména prozrazuji, Ze
vétSina této keramiky byla fecka. Je zndmo 1 n¢kolik kust se znatkami psanymi
latinsky, jsou z obdobi rané faze produkce a nejranéjsi z nich patii do doby Augustovy
vlady. Prvni faze produkce této ESB keramiky se datuje od konce 1. stol. pf. n. 1.
Produkované kusy jsou kvalitni a v trojahelnikovitych znackach uvadi jména hrn¢ifa.
Tato rana faze byva oznacovana ESB | nebo Samska A. Druhé faze, ESB I1/Samska B
se datuje od roku 75. n. I. do 150 n. I. a je charakteristick& poklesem kvality a
nahrazenim znacky floralnimi a geometrickymi motivy. Pfestava uz také sledovat
Arretinské piedlohy. *®

Barva hliny se pohybuje od oranzové do ¢erveno-hnédé az skoticové, ¢asto
s primési slidy. Samské B mivaji oranZovo-¢ervenou glazuru, zatimco Samské A jsou
bledsi a jejich tvary jsou jednodussi.

Ve vraku na lokalit& Izmetisté byly nalezeny tyto tvary ESB:%’

Taliie s plochou podstavou, oznacované také Hayes 60, maji Sikmé konické
stény. Vnitfek nadob je dekorovan skupinami rytych koncentrickych kruznic. Znacky
vyrobce jsou uvnitt, ve stfedu nddoby a na lokalit¢ Izmetisté se podarilo rozttidit 28
druht téchto znacek. Talife se na lodi prevazely v setech, vétSinou po Ctyfech kusech
tak, ze mensi kusy byly ulozené ve vétsich exemplarich.

Hluboké misy (Hay.76B) maji nevyrazny kruhovy podstavec, Sikmé stény a
profilovany okraj, jehoz vnitini strana je dekorovana jednou ryhou. Na lokalité bylo
stanoveno 8 znacek rovnéz z vnittku nadob. Na rozdil od Hay.60 se tyto misky
vyskytovaly na lodich v setech jen vyjimeéné, ¢astéjsi byly jednotlivé nalezy. Tyto
varianta (7-16cm).

Mélké misky (Hay.62/63 a 74/75) jsou malé nadoby s plochou podstavou,
kruhovou nozkou a naklonénymi sténami (0br.25). Znacky jsou opét uvnitf nadob, ale

nevyskytuji se tak ¢asto jako u pfedchozich typli. Na lokalité byly stanoveny ctyii druhy

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 30.
*7 Tamtés, str. 30-32.
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profilovany okraj. Na lodi byly uskladnény v setech i jednotlivé.

Taliie s kruhovou podstavou (Hay.80) maji malou kruhovou nozku a jemné
profilovany okraj, na jehoz vnitini strané maji ryhu, podobné jako Hay.76B. Uvnitf jsou
ozdobené stupiiovitym centralnim vzorem. Na rozdil od ptedchozich tvarti nemaji
znacky. V nékladu lodi z Izmetiste jsou spiSe vzacnéjsi, ale ve Stfedozemi jsou Castym
nalezem. SlouZzily jako imitace kovového nadobi a nejéastéji byvaji nalézany v Egejské
oblasti.

Ve vraku lodi objeveném nedaleko lloviku byla ESB keramika nalezena jako
kuchyniské nadobi pouzivané posadkou. Lod’ vezla naklad amfor typu Forlimpopoli na
vychod a jeji ztroskotani se datuje kolem roku 120 n. I. Tato keramika byla také
nalezena témét ve vsech pristavech, kde byly provadény vyzkumy. Konkrétné Hay.60 a
Hay.80 byly ve velkém mnozZstvi objeveny v piistavu Zaton a Aenona a stejné tak v
pozdné fimském ptistavu na lokalité Polace na ostrové Mljet. Jind jaderska nalezisté
ESB keramiky se nachézeji v oblasti Kvarneru, zejména na lokalité Rijeka, Bakar,
Omisalj, Krk a Osor®. Dalsi na pohiebisti na lokalit& Satri¢ nedaleko Sinj* a

101

v Fimskych vilach na lokalits Visé¢i u Capljina'® nebo Mogorjelo*™. V men$im

mnoZstvi zname nalezy i z Makedonie (Isar-Mravinci, Stobi, Demir Kapija, Heracleia

Lyncestis).**

3.3.3 Vychodni hrubé nadobi (ECW)
Tzv. vychodni hrubé nddobi, je druhd rozsahla skupina keramiky nalézana na

archeologickych nalezistich v oblasti Jaderského mofte i na pevniné. Jedna se o velmi
bézné nadobi z tmavé Cervené, az skoticové zbarvené hliny, bez povlaku (obr.26).
Nejvice nalezi je znamo z Egejské oblasti, kde se nachazela i jeji dvé produk¢ni centra.
Velké mnoZstvi exemplait je datovano do obdobi 2. az 3. stol. n. I. Tato keramika byla

jako hlavni naklad lodi nalezena na dvou podmofiskych lokalitach — 1zmetiSte a

% Mésto p¥i Osorském priplavu mezi ostrovy Cres a Login;.
% Mésto se nachazi vychodné od Splitu.

199 Mésto mezi Splitem a Dubrovnikem.

Meésto kousek od pobrezi, leZici v Urovni ostrova Korcula.
JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 30-34.
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Viganj'®. Je také zndma z fimskych piistavil i na pevning.

Na jaderskych nalezistich byly nalezeny tyto tvary ECW**:

Hrnecky s jednim ouskem, nazyvané take ,,malé dzbanky* jsou charakteristické
jemnym zpracovanim, tenkymi sténami, plochou podstavou a malymi ousky. Na
jaderskych lokalitach byly rozpoznany dvé varianty — nizké, kulovité hrnecky, které se
vyskytuji velmi hojné a vysSsi, s vice profilovanym okrajem a s méné béznym vyskytem.
Jednotlivé nalezy jsou velmi bézné, ale ¢asto byvaji i vloZzené v hrncich nebo miskach.
Datované jsou do 1. a 2. stol. n. I.

DZbéanky s trojlistkovitym Gstim maji kulovité télo s obracenou podstavou.
Jejich rukojeti se od okraje smérem k télu rozsifuji. Krk je s t€lem spojen v ostrém Ghlu,
a jak uz ndzev napovida, Usti je trojlistkovitého tvaru. Byly stanovené dvé skupiny
podle velikosti: mensi dZzbanky se pohybuji ve velikostech od 12 do 17 cm a vétsi
exponaty mezi 20 a 21.5 cm. Nejcastéji jsou opét nalézany jednotlive, piilezitostné
Vv setech, vlozené ve vétsich hrncich a miskach, a ve vraku z Izmetisté byly v hrncich
vloZené vzhuru nohama. Tento typ dZbanku byl pouzivan velmi bézné a podobné kusy
byly nalezeny na Athénské agote, kde byly datovany do pozdniho 1. a 2. stol. n. 1.

Hrnce maji rovnéz kulovité télo, s riznymi variantami zaobleni podstavy.
Mohou mit jedno nebo dvé Zebrovana ucha, ale vyjimkou nejsou ani hrnce bez uch. Na
jaderskych podmoftskych nalezistich byly stanoveny tfi varianty podle velikosti a pét
druhti podle odlisnosti okraje. Néalezy jsou opét nejCastéji jednotlivé, obCas ve spojitosti
s hrnecky a dzbanky, které jsou do nich vkladany pti pfepravé na lodi. Mohou byt i
sami ukladany do vétsich kastrolid. Na Athénské agote byly nalezeny analogické tvary
tohoto nadobi a datujeme je do obdobi mezi lety 120 n. I. a 150 n. . Srovnatelné hrnce
byly zaznamenany i v Dionysové vile.

Kastroly/rendliky jsou bikonické misky se dvéma uchy a kruhovou podstavou.
Jejich velikost a i tvar je velmi variabilni: byly stanoveny 2 typy okraji a 5 skupin
velikosti, pfi¢emz nejmensi kastrol mél objem 0,547 1 a nejvetsi 4,37 1. Opét jsou
nejcastéji nalézané jednotlivé, obCas balené spolu s vétsimi exemplari svého druhu nebo
s menSimi hrnecky a dZbanky. V jednom ptipad¢ byly nalezeny v setu spolecné s ESB

plochymi taliti. Nalezy na Athénské agote, které se nejvice blizi nalezim z Jaderského

103 v . v
Na poloostrové Peljesac.

19% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 34-38.
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mofe, se datuji do obdobi mezi lety 120 n. 1. a 150 n. 1.*%

Vika zname konicka, s rukojeti na vrchu ve tvaru knofliku nebo kuli¢ky. Jsou na
nich viditelné stopy po hrn¢ifském kruhu ve formé koncentrickych ryh. Nalezy jsou
samostatné, casto pokryvaji misky, vzacné i hrnce.

Misy s profilovanym okrajem jsou hluboké taliie s plochou z&kladnou. Na
zéklad¢ tvaru stén byly stanoveny dvé varianty: prvni varianta ma §ikmé a rovné stény,
druhd je ma zaoblené. Zatimco ve vraku z IzmetiSte byly uskutecnéné jen jednotlivé
nalezy, mnohem vétsi pocet téchto mis bylo objeveno ve vraku z lokality Viganj.
Naopak nebyly doloZeny Zadné analogie z Athénské agory ani z Dionysovy vily.

Panve jsou melké kuchynské nadoby s plochou podstavou, Sikmymi st€énami a
zaoblenym okrajem. Byvaji kratce cylindricky rozsifené v oblasti ptipojeni ruko jeti.
Naproti rukojeti je okraj panve mirné zesileny a mohl tak slouzit jako dalsi misto
uchopu. Ve vraku z Izmetiste nebyl nalezeny jediny neporuseny exemplat takové panve,
a tak neni zcela jisté, které fragmenty skute¢né patii ke konkrétnim exemplaitim. I tak
se ale podafilo stanovit pramér panvi na 30 cm. Podobné kuchyniské na¢ini zndme 1
v tomto piipadé z Athénské agory a to z vrstev, datovanych do 1. a raného 2. stol. n. I.

Dalsi typ kuchynského nadobi bychom mohly nazvat jako grily, ale vzhledem
k tomu, Ze se zde setkame jesté s druhym podobnym typem ,,nadobi®, ktery si oznaceni
»gril“ zaslouZi vice, pojmenujeme tento typ spiSe ,,nddoby na oheri*. Jsou to zajimavé a
rafinované kuchyniské komponenty. V horni ¢asti je plocha na ptipravu pokrmu, pod ni
se nachazelo uhli, pod kterym hotel ohen. Ve vracich zkoumanych v Jaderském mofi
byly stanoveny dva druhy téchto nadob. Velké sudovité pochazi vraku z 1zmetiste, stoji
na tfech noZkach a v horni ¢asti jsou oteviené. Podstava je prodéravéla péti otvory.

V dolni ¢asti jsou polokruhova dvitka s reliéfnim zdobenim. Nad nimi je dalSi otvor.
Stény jsou zdobené koncentrickym rytim. Tyto nadoby jsou ale na lokalité Vigni
odli$né a vytvari druhou znamou variantu. Jsou vytvofené jako velké misy na tfech
kratkych nozkéach. Kratky a odsazeny okraj misy ptechazi ve vyssi stény,

zdobené linedrnimi prvky.

Grily tvoii konstrukce péti rovnobéznych tyc¢i, které jsou spojené v jednom
konci. Jejich rozméry se pohybuji kolem 25 x 18 cm. Ve vracich byly nalezené bohuzel

jen jejich fragmenty, celkovy vzhled je ndm znam ze soukromych sbirek.

1% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 36.

39



Samoziejmé existuje i dalsi keramika, ktera byly na lodich vezena bud’ jako
naklad nebo jako soucast lodniho vybaveni, ovsem v daleko mensim mnozZstvi a neni ji
mozné zafadit do vySe zminénych tvarovych kategorii. Jsou to naptiklad miniaturni
dzbanky, pohary se dvéma uchy (pozdéjsi verze kanthart) a dzbanky cockovitého
tvaru,'®

ECW je nejbéznéjsi keramika, kterou nalézame jako naklad ve vracich lodi
Vv oblasti Jaderského mote. Nejlépe prozkoumana nalezisté jsou na lokalitach IzmetiSte a
Viganj. Podobn¢ jako ESB je i tato keramika soucasti kuchynského inventaie na
nékolika dalsich podmoftskych nalezistich, jako ptiklad mizeme uvést vrak z lokality
Zlarin, ktery pfevazel naklad amfor a je datovan do 1. stol. n. I. Dalsi vrak s podobnym
kuchyniskym zatizenim je znamy z lokality Glavat, zde posadka poZivala pfevazné
hrnecky s jednim uchem a velké hrnce. Vyjimkou nejsou ani ndlezy ECW v antickych
ptistavech, kde je tato keramika nalézana pomérné Casto, ale jeji studie nejsou zatim
bohuzel zvetejnéné. Prozatim miizeme ve spojitosti s touto keramikou mluvit o
ptistavech: Colentum, Kumenat u Biogradu a o kotviSti Mara¢oh na ostrové Unije.
Dobie znamy je keramicky material z ptistavu v ztoce Verige na Brijunskych
ostrovech. Zde byla nalezena ESB spolecné s ECW (pfedevsim malé hrnecky, vétsi
hrnce a misy). Zde nalezeny material nebyl jesté prozkoumén zcela kompletné, ale to co

jiz prozkoumano bylo, byvéa datovano do obdobi mezi 1. a 5. stol n. . Tato keramika se

vvvvvv

v&t§i pozornost byla zatim vénovéna atraktivn&jsi ESB.*’

ECW je zndm4 take z kontextu pohiebist. Na pohiebisti na lokalité Satri¢
nedaleko Sinj byly spole¢né s ESB taliti objevené ECW dzbanky a hrnecky. Jako
pohiebni vybava byla tato keramika nalezena také na lokalitach Zaton, Ljubljana a Pula
a jsou znamy nalezy i z Makedonie (Isar-Mravinci, Stobi, Demir, Kapija, Heraclea
Lyncestis).

Je prokazatelné, Zze ECW je v oblasti Jaderského mofte nejhojnéjsim
ptredstavitelem keramickych produktii a je zajimavé, Ze neni stejné tak vyrazné

zastoupena i ve vnitrozemi.

1% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 37.

197 Tamtés, str. 37-38.
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Z hlediska mnozstvi jsou keramické produkty na druhém misté mezi ostatnimi
pfedméty, které jsou nachazeny ve vracich fimskych lodi. Podle stavajicich informaci
ptiblizné 15% nalezii v ndkladu ztroskotanych lodi tvofi keramické nadoby (amfory se
zde neberou v Uvahu). Z 600 dosud zndmych lokalit v Jaderském mofi jich ale pouze
sedm obsahovalo keramické nadoby (mimo amfory). Pouze ze dvou vraki objevenych
na lokalit¢ Glavat a [zmetisté bylo evidovano ptes 3 000 téchto nalezl, coz je obrovské

s 1 108
¢islo.

3.3.4 Dolia a mortaria

Ve spojitosti s keramickymi nadobami by zde neméla chybét dolia, fecky pithoi
a mortaria.

Dolia jsou velké keramické nadoby, které se pouzivaly jako obaly pro namoini
néklad, zejména pro tekutiny jako jsou vino a olej (obr.27a).1%°

Na fimskych obchodnich lodich se objevuji od 2. stol. pt. n. L. a velky vyznam
pro namoini pfepravu maji zejména v 1. stol. n. . VV mensi mife se s nimi setkdvame ve
vracich az do 3. stol. n. I. Objem téchto nadob se pohybuje od 1 500 do 3 00 litrt.
Z oblasti Jaderského mofe je zatim znamo pét vraku s timto ndkladem. Dolia nalezena
ve vodach ostrova Supetat nedaleko mésta Cavtat, jsou nejlépe zachovala. Bylo jich zde
nalezeno osm celych a 5 rozbitych. Ostatni nalezisté jsou na ostrovech Pula, Rogoznica,
Lastovo a Mala Palagruza.**

Mortaria jsou velké a tézké keramické nadoby s plochou zékladnou (obr.27b).
Okraje starSich exemplait (1. stol. n. 1.) jsou zahnuté vic dolli, nez na pozdéjsich
kusech. Jsou znamy dvé velikosti, primér mensich exemplaie je 42 cm a vétsi 49 cm.
V centralni 1t4lii se mortaria vyrabéla béhem 1. a 2. stol. n. 1. a byla distribuovéana do

zapadniho i vychodniho Stiedomoti.***

Na okraji maji znacky, které urcuji kym a kde
byly vyrobeny. Byly pouzivany pievazné na tfeni a miseni bylin a kofeni, pfipadné i na

v oy ’ vy ’ . w7 v - 112
omacky. Jsou zajimavym ukazatelem §ifeni romanizace v piiprave potravin.

Mortaria vyrabéna v Italii jsou ve vracich lodi nalézana také, nékdy dokonce

108

JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 25.
Dolium, Brills New Pauly.

JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 25.
Atlas of Roman Pottery, Potsherd.

Pottery mortarium, The British Museum.
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jako hlavni sloZka nékladu. Prozatim nebyl v Jaderském moti nalez nakladu mortarii
potvrzen, ale vzhledem k jejich rozSifeni do zapadniho i vychodniho Sttedomoti a
k naleztim ve vracich fimskych lodi na jinych mistech, je logické se domnivat, ze

soucasti fimského namoiniho obchodu opravdu byly.

Vétsina keramickych nadob z lokalit v Jaderském mofti byla datovana do obdobi
mezi 1. a 2. stol. n. 1. Ve tfech vracich byla nalezena keramika, ktera byla identifikovana
jako jihoitalska, nazyvana také pompejska keramika, a ve dvou vracich se naSla fecko-
maloasijsk& keramika typu ESB a ECW. Keramické dilny jizni Itélie, které se nachazely
predevsim v Pompejich a Kampanii, byly do masové produkce keramiky ur¢ené pro
VyV0z zapojeny zejména v obdobi raného cisafstvi. Tato jihoitalska keramicka skupina
obsahuje dva typy nadob, které jsou na nalezistich v Jadranu nachéazeny dosti
pravidelné. Oba typy jsou jednotné ve formé, ale velmi riznorodé co se tyka

velikosti. 't

3.4 Umélecké a remeslné predmeéty

Tak jako byval v lodich pfevaZen nezpracovany material (napf. ingoty, kamenné
bloky, atd.), jsou znamy i predméty, které byly pfevazeny specialné pro svou
uméleckou hodnotu. Nalezy tohoto druhu predmétti ale nejsou prilis ¢asté. K nékolika
nejznaméjsim naleztim patii vrak potopeny u feckého ostrova Antikythéry v jizni ¢asti
Jonského mote. Lod’ sméfovala z Pergamu do Rima a vezla 36 mramorovych soch,

114 s o ,
Dale mizeme zminit

mezi nimi 4 kong a stojici 1 sedici muzské i zenské postavy.
také lod’ potopenou u biehu Mahdie na vychodnim pobiezi Tunisu. V tomto kontextu
jsou nejcastéj$imi ndlezy sochy, vétSinou bronzové, méné ¢asto mramorove.

Z Jaderského mote jsou znamy zatim jen jednotlivé nalezy, mezi které patii tii
busty (pravdépodobné rané cisaiské portréty) nalezené v moti nedaleko Osoru na Cresu,
mramorova hlava z vraku potopeného u mésta Porozina rovnéz na Cresu a posledni,

nejznaméjsi je nalez bronzové sochy Apoxyomena nalezeného ve vodach ostrova Vele

3 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 27-29.

14 ZIMAK, A., Mezi tiemi svétadily, str. 142-143.
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Orjule, nedaleko ostrova Veliki Loinj.**

Apoxyomenos z Vele Orjule (obr.28) je s nejvétsi pravdépodobnosti kopie
originalu datovaného do 4. stol. pt. n. | a pfedstavuje atleta seSkrabujiciho si z téla ole;.
Byl objeven nahodou v roce 1997 belgickym turistou v hloubce 45 m. Nedaleko sochy
byla nalezena také olovéna kotva. O néco dale 2 amfory typu Forlimpopoli. Na zaklade
téchto nalezt byva potopeni lodi, ktera pievazela Apoxyomena, datované do obdobi
mezi 1. stol. pi. n. 1. a 1. stol n. I. 1

Nejlépe zndméa socha Apoxyomena byla dilem Lysippa ve 4. stol pi. n. 1. Socha
z Vele Orjule se velmi podoba Apoxyomenovi, ktery se nachazi v muzeu ve Vidni.

Do této skupiny femeslnych a uméleckych predmétii jisté patii 1 terakotové
vyrobky. Byly zahrnuty mezi bohatou smés keramickych produktu, které tvotily naklad
obchodnich lodi ptedevsim v klasickém obdobi. Dalsim uméleckym nebo femeslnym
pfedmétem obchodu byl jisté nabytek a bronzové kandelabry. Nabytek byl vétsinou
dievény s bronzovymi dopliky. Vétsina lodi s nakladem dievéného nabytku se plavila
z Recka do Italie v obdobi mezi 2. a 1. stol pt. n. 1. *" Na lokalit& Verige na ostrové
Veliky Brijuni byly nalezeny fimské terakotové lampy, nékteré s figuralni vyzdobou,

jiné nezdobené. '

Kromé zminéného nalezu v3ak prozatim nebyl v Jaderském mofti
uskuteénén (nebo zvetejnén) jediny nalez vraku, ktery by dokazoval ptitomnost

takového zbozi na své palubé.

Umélecké predmeéty a femeslné vyrobky nebyly pfili§ Castym predmétem
fimského namoiniho obchodu. Prevazné byly posilany z bohatych provincii do Itélie,
predeviim do samotného Rima. V dobach miru na zagatku cisaistvi byl obchod s timto

zboZim jesté vzacnéjsi.

3.5 Kovy

Méd’ byla predmétem obchodu jiz od nejranéjSich dob namoini plavby (15.- 12.
stol. pf. n. .). Tvary médénych ingott byly rizné: cylindrickeé, hrudkovité, okrouhlé.

> JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 44.

BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 12.
JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 44-45.
KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juzné Istre u antici, str. 30-31.
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Méd’ byla pomérné ¢astym nakladem a vyjimkou nebyly znacky ani ryté grafiti. Jako
piiklad mize byt uveden vrak nalezeny u ostrova Mljet nedaleko zatoky Brnjestrova. '

Olovo bylo v ¥imské ¥i§i ¢asto pouzivanym materialem. Casti lodi, které se pti
plavbé nachazely pod hladinou, byly pokryté olovénymi platy a také naptiklad kotvy
lodi se vyrabé€ly z tohoto materialu. VétSina vraku, které vezly vétsi mnozstvi nakladu
tohoto kovu (ve formé¢ ingotti), byla nalezena na jejich cesté z Hispénie do Itélie a k Usti
Rhony. Z vrakll nalezenych v Jaderském moti mizeme v této souvislosti jmenovat
naptiklad vrak z lokality Valle Ponti v severni Italii. Nékolik jednotlivych nalezt bylo
potvrzeno v oblasti tesi ostrova Lastovo, ale neni z této oblasti znamy Zadny vrak,
ktery by vezl olovo jako jediny sviij naklad.'*

Cin jeho ingoty maji rizné tvary a velikosti, ¢asté jsou cockovité, polokruhové a
polygonalni tvary. Lodé vezly vétsinou naklad tohoto kovu v kombinaci s dalSimi kovy
a amforami. Vraky s nakladem cinu byly nalezeny v Izraeli, Francii, Spanélsku a Italii,
ale zatim nebyl potvrzen nélez nékladu cinu v oblasti Jaderského mote. Nebyl tedy tolik
obchodovatelnym zbozim jako naptiklad olovo nebo méd’, ale jeho transport na
obchodnich lodich v této oblasti se pfedpoklada, i kdyz v malé mite.

Zelezo bylo na lodich prepravovano ve formé pruti a byva nalézano jako soudast
smiSeného nékladu spolu s cinem a olovem. Je znamo pomérné velké mnozstvi vraku
s ndkladem Zeleza v oblasti zapadniho Stfedomoti, ale prozatim zadné v Jaderském
mofi. Mimo olovénych kotev, existovaly také Zelezné, ale v mensi mite. Jediny zndmy
ptiklad Zelezné kotvy v Jaderském mofti byl nalezen u Istrijského poloostrova v zatoce
Vinjole.**

Bronz zatim ve vracich ve formé ingotd nalezen nebyl, ale je znamo, Ze byl
Vv fimském obdobi velmi pouzivanym materialem. V Jaderském moti byly v nalezenych
vracich objevené pouze hotové bronzové predméty: kusy ¢erpadel a sochy v Zivotnich
velikostech (napt. vrak nedaleko Losinj).*?

Zlato, stiibro jsou jak ve formé ingoti, tak ve formé hotovych predméta ve

vracich jen velmi vyjimecné nachdzené kovy. Je znamo jen ne¢kolik samostatnych

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 42.

Tamtéz, str. 43.

KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juZné Istre u antici,str. 40.
JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 43.
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nalezli ndhrdelnikti a prstynkd. 123

Kovy jsou ve vracich nejcastéji nalézany ve forme ingotti, ackoliv Jaderské mote
je na tyto nalezy pomérné skoupé. Nejcastéjsi nalezy jsou olovéné ingoty, za nimi jsou
v etnosti naleztl ingoty médéné a mosazné. Zelezo bylo piepravovano ve formé pruti.
Néklady rozli¢nych kovii a kovovych rud jsou zastoupeny v ptiblizné 10% ptipadii

zkoumanych fimskych obchodnich vrakii.

3.6 Obili

Obili hralo v fimském namoinim obchod¢ jednu z nejvétsich roli. Samotné
mésto Rim bylo na transportovaném obili znaéné& zavislé a bez pravidelné piivazeného
obili by hladovélo, jeho ro&ni spotieba byla minimalng 150 000 tun.*?* Obili bylo
dovéZzeno v prvni fads z Egypta, pak ze Sardinie, Sicilie, Galie a Span&lska.'* Pro
pravidelny transport obili byly uréené ty nejvétsi fimské obchodni lodé. Zatim se ale
nepodafilo nalézt jedinou lod’, jejiZz naklad obili by bylo mozZno zkoumat. Vétsina lodi,
ktera pievazela ndklad obili, nebyla objevena u pobiezi, ale v hlubinach otevieného
mofte, a piestoze bylo obili na lodi chranéno svym trvanlivym obalem, velmi rychle
podlehlo ve zni¢enych potopenych lodich zké&ze. Piitomnost obili na obchodnich
vracich tak mtize byt stanovena jen z druhotnych indicii. Jednou z nich je naptiklad
pritomnost zrn na dné lodi, kde byla uvéznéna a zakonzervovana v pryskytici. Déle se
v této zaleZitosti vyuziva pilove analyzy. Daji se vyuZit také pozistatky organismul,
které parazitovaly na transportovanych ceredliich.

Vynosy z fimskych poli nedokazaly pokryt poptavku a uspokojivou tirodu nesla
pole jen v nékterych oblastech, mezi néZ pattily Val di Chiana v Etrurii a region
126

Leontini na Sicilii.”” Pieprava obili byla zaji§t'ovana pravidelnymi dodavkami

prosttednictvim velkych lodi, ale dokazat ptitomnost obili na palubé vraku je obtizné.

12 Tamtés, str. 41-43.

ZIMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 114.
Tamtéz, str. 135.
RICKMAN, G., E., The Seaborne Commerce of Ancient Rome, str. 261.
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3.7 Sklo

Sklenéné ptedméty nejsou ve vracich v oblasti Jaderského mote vzacnosti.
Ovsem jako soucast nakladu fimskych obchodnich lodi byly do dnesni doby
zaznamenané pouze na deseti podmoiskych lokalitach. Cast&jsim predmétem obchodu
se stalo sklo az v pozdné fimském obdobi. V tomto kontextu jsou nejcastejSimi nalezy
sklenéné nadoby: Zebrované misky, bainky na olej s malymi ptipojenymi ousky a cutory.
Ackoliv hlavnimi nadobami pro pievoz tekutych produktd byly amfory a dolia, bylo
nékdy potieba vyuzivat i mensich nddobek. Napiiklad pro transport 1écivych silic a
parfémi. Keramické obaly byly tedy stale nenahraditelné, ale ¢as od ¢asu je dopliovaly
rizné sklenéné dzbanky a lahve, nejéastéji ctvercového tvaru (obr.29), jejich velikost a
objem se bliZila dne$nim lahvim na vino.*?’

Sklenéné nadoby mohly byt uréeny na prodej i samy o sob&. V téchto pripadech
byvaly krasné zdobeny: mohly byt pestte pomalovany a mit rukojeti z drahych
materialt. Vzécnosti nebyla ani reliéfni vyzdoba, ornamentélni i figurélni. Nalezy
sklenéné¢ho naddobi byvaji soucasti ndkladu vrakti obchodnich lodi, které vezly smiSené
zboZzi. Méng¢ Casté jsou nalezy skla ve formé¢ ingotti a kust pfipravenych na dalsi

zpracovani. Pfikladem mtize byt vrak z lokality Glavat na Ostrové Mljet.

Sklenéné vyrobky se pouZzivaly jako piepravni nddoby pro maka mnozstvi
tekutin nebo jako estetické pfedméty. Na trhu v oblasti Italie jsou pfitomné od 1. stol. n.
l. a produkéni centra jsou zndmé z Rima, Pompeji a Aquileje. Ke konci 2. stol n. I. se
produkce skla rozsifuje do provincii. Vyznamné sklarské dilny se nachazely napiiklad

v Galii a na Kypru.'?®

127 STUART, J., F., Early Imperial Roman Glass, str. 30-31.
2% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 43.
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4. Pristavy

4.1 Nejstarsi pristavy a malé piistavy

Velmi zajimavy a pfinosny priizkum vedl Rev. André Poidebard, jeden
z prukopnikti podmoiského archeologického vyzkumu a letecké fotografie jesté pred
vynalezem aqualungu. Ackoliv jeho prizkum probihal na levantském pobiezi, mize byt
Poidebardem navrhovana podoba nejstarSich piistavi platna i pro pobrezi Jaderského
mofe. Poidebard ptedpoklada, ze tyto nejstarsi ptistavy nebyly stavéné, ale spiSe
vysekavané do skalnatych vrstev pobfezi, nebo do utest, které se tahly paralelné
s pevninou. Toto opracovani skalisek je viditeIné dodnes, i kdyZ z davodu zvySovani
hladiny mofi, jsou stopy opracovéni v sou¢asné dobé& pod moiskou hladinou.'®

Mensi fimska mésta ndm poskytuji o néco vét§i mnozstvi informaci o téchto
zafizenich. Jeden z nejjednodussich ptistavu byl fimsky pristav Apsorus, objeveny
Vv zatoce Bijar na ostrové Cres v severozapadnim Chorvatsku. Jeho zaliv byl velmi
bezpecny a umoznoval lodim, aby byly uvdzané pfimo na pobiezi pod méstskymi
hradbami. Na pobteznich kamenech zde mizeme dodnes vidét ryhy od uvazovacich lan.
Mensi pristavy mély jednoducha mola vytvofena z nahromadénych kamenti. Dobte
zachované pristavy jsou Issa a Aeona a jsou zaroven dobrym ptikladem dvou riznych
typt mensich pfistavi, které byly vybudované v pfiblizné stejném obdobi. Oba jsou
datované do 4. stol. pt. n. L Issa lezi na ostrové Vis a disponovala ptirozenym
ptistavem. Pobfezi bylo vystavéno z kamennych masivnich blokti a prostor pfistavu se
roz§ifoval kamennymi bloky smérem na sever. M. JuriSi¢ se domniva, Ze se zde jednd o
stary fecky pfistav, ktery byl rozSifen v fimském obdobi. Podle prozatimnich prizkumi
se zd4, ze délka po jeho rozsiteni byla kolem 500 m a mohly v ném kotvit lodé
S ponorem do 2 m, coZ znamena, Ze byl vhodny i pro vétsi lodé. Ptistav dokazal chranit
pied vemi vanoucimi vétry, mimo bora.'*

Bora je severni az severovychodni vitr typicky pravé pro oblast Jaderského

129 FROST, H., Ancient harbours and anchorages in the eastern Mediterranean, str. 95-96.

39 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 8-9.
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pobiezi a Recka a setkavame se s nim i v Turecku a dokonce i v Rusku. Jméno dostal

zZ fecké mytologie podle postavy personifikace severniho vétru jménem Boreas. Bora
ptichazi na mofte tehdy, kdyz se za¢nou vyrovnavat klimatické zmény mezi
kontinentalnim podnebim ve vnitrozemi a pobiezim Jadranu. Vznika pak velmi silny
narazovy vitr, ktery prichazi nahle za jasného a mnohdy i bezvétrného dne.** Pro
antické lod¢ tedy predstavoval zna¢nou hrozbu. Mlizeme se ale domnivat, Ze nebyt
tohoto zaketného vétru, nebylo by v této oblasti tolik archeologicky zajimavych lokalit,
ze kterych se dozvidame dileZité informace o antické minulosti.

Dalsim ptikladem ptistavu je Aenopa. Na rozdil od pristavu Issa je vhodnéjsi
nazyvat Aenopu kotvistém. Z divodu mélké vody nebyla navic mozna plavba pfimo
kolem mésta a pristav byl proto se samotnym méstem spojeny silnici. Toto kotvisté se
skladalo z uméle vytvoiené ochrany proti vinam a vétrim vanoucim od zapadu. Do jaké
miry mohl tento pfistav slouzit jako dok, je tézké odhadovat. Je mozné, Ze lod’, ktera
Aenopa je prikladem, ktery pravdépodobné muzeme pienést i na celou fadu dalSich
ptistavil podél jaderského pobiezi. Mliizeme jmenovat naptiklad ptistav Nesactium ve
stfedozapadnim Chorvatsku v oblasti dnesniho Jurjeva, Korinthia v zatoce Mala Luka
nedaleko dnedniho méstecka Basila na ostrové Krk, Fulfinum nedaleko mésta Omisalj
rovn&z na Krku a Collentum v severozapadni &asti souostrovi Sibenik.**

Zaméfime se nyni na jeden z vyse jmenovanych pfistavi, na Nesactium. Jeho
piesna poloha ziistava zatim nejasna. A. Degrassi’>, italsky odbornik na latinskou
epigrafii, zminil tento staroveky ptistav ve své praci o fimskych ptistavech na Istrii.
Podle jeho popisu se ptistav nachazel ptimo pod soucasnym méstem Vizace na
severnim pobrezi zatoky Budava. Degrassi uvedl, ze ve vzdalenosti asi 30 m od biehu
se nachazely ve vodé velké kamenné bloky, roztrousené v délce 35 m. V roce 1970 byl
pak v zatoce veden archeologicky vyzkum. Piestoze bylo objeveno nékolik fragmenti
fimské keramiky, nenaSel se zde zadny dtikaz, ktery by potvrdil existenci antického
vinolamu popisovaného Degrassim. Dokonce ani pozd¢jsi vyzkum z roku 2007

nepfinesl zadné ndlezy, které by naznaCovaly pfitomnost jakékoliv architektonické

131 Bora, Weather Online.

JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 8-9.
133 1887-1969
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struktury. Je mozné, ze kamenné konstrukce antického pfistavu Nesactium jsou piekryteé
nékolika vrstvami bahna, pokryvajici dno celé zatoky Budava. Vice pravdépodobné se
ale jevi to, ze obchodni lodé spoustély kotvy nékde ve stfedu zatoky a malé lod’ky
odvazely jejich naklad ke biehu nebo najizdély ptimo na bieh. Dnes je bich pokryt
nanosy bahna, rakosem a titinou. Staroveéky piistav Nesactium, ktery musel byt ruSnym
obchodnim centrem Istrijského poloostrova, zatim stale ceka na rozsahly vyzkum, ktery
by mél kromé archeologickych praci zahrnovat také geofyzikalni prizkum celé zatoky

Budava.

4.2  Velké pristavy a pristavy patiici k vilam

Co se tyka pristava vétsich mést, vétsinu toho co ,,vime*, odvozujeme
z vyzkumu z jinych oblasti, takZe velké mnozstvi zavérd, jsou zatim spiSe jen
domnénky. Prozatim nebyl zvefejnén archeologicky nalez, ktery bychom mohli
spojovat s velkymi ptistavy v oblasti Jaderského mofte. Pozlstatky pfistavii vétsich
Jadranskych antickych mést, jsou ve vétsing ptipadii zni¢ené nebo ukryté pod
moderngj$i zastavbou.

Na zakladé vyzkumu fimskych ptistavi z jinych oblasti mizeme ptedpokladat,
ze kazdy vyznamny anticky pfistav by mél byt napojen na velkou pozemni obchodni
cestu, silnici nebo splavnou feku. Po téchto komunikacich by se k pfistavu dopravovalo
zbozi na vyvoz a také by umoziovaly po mofi ptivezené zboZzi rozvazet do vnitrozemi.
Pokud toto piistav nesplituje, mél by se alesponi nachazet v blizkosti odbytisté — velkého
mésta. Do pfistavu se Casto vjizdélo mezi dvéma véZemi na konci ptistavni hraze.

V noci na nich mohly hofet ohné, takze fungovaly i jako majaky. V nekterych
ptistavech byly majaky na umélych ostrovech u vjezdu (po vzoru Alexandrie). Tak
tomu bylo naptiklad v Ostii, pfistavu mésta Rim. Na pfistavnich hrazich se mohly
nachézet sochy, pomniky nebo i chramy. Nékteré lodé nepfistavaly u mol, ale sviij
néklad piekladaly uprostied bazénu do odlehcovacich lodi, které naklad dopravily

k molu, nebo ho ptimo prelozily do fi¢nich lodi, které ho pak dopravovaly do mensich

fi¢nich ptistavii. Na molech byly v pravidelnych vzdalenostech bronzove kruhy, ke

** KONCANI U., ., Poluotok u more: podmorska arheologija juzné Istre u antici, str. 22.
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kterym se privazovala kotvici lana lodi. Nekteré fimské ptistavy a lod€ byly vybaveny
dievénou konstrukei s kladkostrojem. Ten usnadiioval manipulaci s tézkym a objemnym
zbozim, jako byly naptiklad bloky kamene. V Cetnych stftedomoiskych ptistavech,
napiiklad v Ostii, se nasly pozustatky antickych skladist, ve kterych mohli obchodnici
za poplatek uskladnit svoje zboZi. V ptistavech byly také spravni budovy, kancelare,
ubytovny, ale i burza, kde se uzaviraly obchody. **

Jednou z takovych domnének je naptiklad Pula. Mésto se nachazi na
jihozapadnim pobtezi Istrijského poloostrova a bylo povysené na fimskou kolonii mezi
roky 46 a 45 pi. n. 1. U tohoto mésta se piedpoklada ptistav, ktery vyuZival rozsahly
ptirodni zaliv, jakoz i pozice hlavniho pfistavu pro lod¢, které ptiplouvaly a odplouvaly
do Aquileje'*®. Ta byla pro Rimany dilezitym dopravnim uzlem, protoZe se nachazela
na cesté do Norica a Panonie, a koncila zde také jantarova stezka. A podobné jako
zminény piistav Aenopa, tak i Salona méla specifickou pozici kvuli mélkym vodam a
navic jeste z diivodu stale proudici feky Jadro. Vyzkum zde vedl na konci 19. a zacatku
20. Stoleti Don Frane Buli¢. Pravé diky jemu v roce 1894 hostil Solin a Split prvni
mezinarodni kongres kiest'anské archeologie. Bruli¢ zde objevil Zelezné kruhy, kterymi
byly pfipeviiovany lod¢€ k pevning. Tento nalez vSak nebyl shledan jako dostate¢ny
dikaz pro to, aby byla Salona povazovana za velky pristav.'®’

V roce 1995 zapocal vyzkum antického piistavu Silbio v severozédpadnim
Chorvatsku v mysu Savudrija, kterym byl Silbio potvrzen jako nejvétsi anticky ptistav
na severnim jaderském pobieZi. Dlouho pied tim, v roce 1540, Pietro Coppo, vyznamny
geograf a kartograf z Trieste zaznamenal existenci antického piistavu v zatoce Pian, na
misté Staré Savudrije. Tento anticky pfistav byl poprvé oznacen na Peutingerové mapé
z 13. stol. n. . a byl umistén mezi mésta Sipar a Piran, tedy spravné na zapadni pobrezi
Istrijského poloostrova. Prvni ptesnéjsi zpravy o piistavu poskytl A. Degrassi, ktery
zvetejnil jeho rozméry a koncepci rozlozeni. Pristav se nachazel na jedné
dolozit ptitomnost nékolika vinolamu a také tu stal majak. Svoji velikosti a strategickou

pozici je Silbio unikatni pamatkou antické architektury v oblasti Jaderského mofe.**®

33 72IMAK, A., Mezi tiemi svétadily, str. 116-118.

Mésto se nachazelo na dnesni hranici Italie a Slovinska.
JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 8.
KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juZné Istre u antici,str. 15.
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Na zakladé vyzkumu levantského pobtezi, mize byt i zde, v oblasti Jaderského
mofe predpokladan vyskyt pfistavil i na takovych mistech, kterym by se soucasné
namotnictvi rozhodné radgji vyhnulo. Podle nalezt ztracenych kotev jsou néktera
kotviste a pfistavy levantského pobiezi umistovany do oblasti mélkych vod i
nebezpecnych skalisek. Pravdépodobné byly budovany pro ty ptipady, kdy by byla lod’
donucena vnéj$imi okolnostmi ustat v plavbé a potiebovala by na téchto nebezpecnych
Gisecich aspoti trochu bezpedi.**

I pro fimské vily a statky, které se nachazely blizko motského pobiezi, bylo
bézné mit mala mola pro vlastni potteby. OvSem vyjimkou nebyly ani vétsi piistavy,
nalezici k vilam. Jeden takovy rozséahly a spletity komplex byl nalezen v zatoce Verige
u Brijunskych ostrovi'*® a je povazovan za nejvétsi vilovy komplex v Jaderském mofi.
Jeho soucasti byl i chram a lazn€. Komplex se rozkladal kolem celého okraje zélivu a
mél také uméle vybudované nabiezi. Jizni molo pfistavisté bylo postavené z velkych
kamennych bloki, které byly poskladany na skalnatém pobiezi. Archeologické prace
odhalily, ze jizni ¢ast pristavisté byla postavena ve 4. stol. n. |. V severni ¢asti se nasly
pozustatky dalSiho mola a budov se zbytky kanalizace. Na zaklad¢ vyzkumu se
domnivame, Ze tato ¢ast ptistavu byla pravdépodobné postavena pied 2. stol. n. 1. a Ze
byla dopravnim spojenim ekonomickych aktivit vily.*** Byly nalezeny desitky
podobnych ptistavi, jen méné monumentalni. Naptiklad dvé mola a uméle vybudovany
kamenny bieh dlouhy ptiblizné¢ 500 m slouzil vile na poloostrové Vizula v zalivu
Medulin**. Tento zéliv se nachézel v oblasti velmi asto vyuzivanych namofnich tras.
Z tohoto divodu zde ve starovéku vznikl cely komplex fimskych vil, ktery je dnes jiz
z ¢asti pod moiskou hladinou. Archeologicky vyzkum provadény v letech 1997, 2000 a
2007 odhalil pod hladinou poziistatky komplexu budov, ptistavniho zatizeni, bézné
kuchyniské nadobi i kvalitni luxusni keramiku, sklo, kosti a rizné dfevéné
komponenty.'*

V roce 2009 byl provadén vyzkum piistavu v zatoce Vestar, nedaleko mésta

Rovinj na zdpadnim pobrtezi Istrijského poloostrova. Prizkum prokézal ptistavni hraz

139 FROST, H., Ancient harbours and anchorages in the eastern Mediterranean. str. 98.

Skupina ¢trndcti ostrovll u jihozapadniho pobieZi Istrijského poloostrova.

KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juzné Istre u antici,str. 30.
Zatoka i mésto lezici na nejjiznéjsim cipu Istrie.

KONCANI U., I., Poluotok u more: podmorska arheologija juZné Istre u antici, str. 13-15.
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tvofenou mohutnymi kamennymi bloky s vypIni z drobnych kusii kamene a keramiky
(obr.30). Rozméry mola byly stanoveny na 50 x 5 x 10 m, coz je prozatim nejvetsi
nalezené molo v oblasti Istrijského poloostrova. Vnéjsi kamenné bloky ztistaly dodnes
dobie zachovalé (obr.31), zbylé bloky kamene vSak sklouzly a byly roztrousené podél
stran mola. Na zakladé dosud ziskanych informaci a nalezi kolem mola se zda, Ze molo
bylo postavené v rané dob¢ fimské a béhem svého uzivani bylo bud’ rekonstruovano,
nebo rozsifovano. V obdobi raného sttedoveéku se pravdépodobné zhroutilo, snad

z davodu jeho nedostatecné Udrzby. Zatim nebyla nalezena jediné stopa, ktera by
potvrzovala uzivani v obdobi pozdniho stiedovéku, takze se domnivame, Ze v tuto dobu
slouzila zatoka uz jen jako kotviste. Tak jako je tomu i1 ve vétSiné ostatnich ptipadu,

z davodu nov¢jsi zastavby nebylo zatim vyzkumem mozno zjistit, jakym zptsobem a do
jaké miry bylo molo architektonicky spojené s komplexem na pobiezi. Na zakladé
analogii se mizeme domnivat, Ze molo bylo zpoc¢atku vyuZzivano pro ekonomické
aktivity vily rustiky a pozdgji rozsifeno a vyZivano i ostatnimi obyvateli.**

Tak jak jiz bylo vyse n€kolikrat zmiflovano, archeologie a historie mize nékteré
skutecnosti, pro které doposud nejsou konkrétni pfimé diikazy, pouze pfedpokladat na
zaklad¢ nalezt z jinych lokalit. Stejna situace nastava tedy znovu, tentokrat v ptipadé
majaka. V oblasti, ve které se pokouSim zmapovat fimsky namoini obchod, totiz nebyl
doposud nalezen zadny archeologicky diikaz tohoto strdzniho zatizeni. Pfesto se
domnivame, téméF s jistotou, Ze ona zafizeni zde musela existovat a to piedevsim pravé

v fimském obdobi, kdy zde panoval velmi ¢ily obchodni ruch.

Informaci o pfistavech v oblasti Jaderského mote bohuzel zatim neméame pftili§
mnoho. Mizeme je prozatim pro jednoduchost rozdélit do tii skupin. Ptistavy vetsi,
mensi a kotvisté. Situace tykajici se mensich pfistavii je, co se tyka ziskanych

Zakladnim a ptivodnim poslanim pfistavi bylo zajistit kotvicim lodim bezpeci.
To znamenalo, aby voda v pfistavu zlstala klidna v jakémkoliv pocasi. Zemétieseni,
ptilivové viny a stoupajici motska hladina — to jsou hlavni pfi¢iny zdniku mnoha

starovékych piistavil podél Stiedozemniho a Jaderského mote.**

%4 BEKIC, L., Underwater archaeological research of the Roman harbour of Vestar near Rovinj.

> GANERI, A., Tajemstvi hlubin, str. 27
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5.  Namorni trasy

Nélezy z podmoftskych lokalit jasné ukazuji, Ze Jaderské mote bylo ve starovéku
prasec¢ikem dvou hlavnich plavebnich tras: vychodni a zapadni. Obég tyto trasy jsou
velmi dobie prozkoumané a zdokumentované pomoci nakladu ztroskotanych
obchodnich lodi, prave ten je stézejnim elementem pfi ur€ovani odkud dana lod’ na svou
cestu vyplula.**°

Zapadni namofini trasa vedla z ostrova Vis na ostrov Palagruza a odsud na
poloostrov Gargano. Lodé¢ se plavily pies Apulii a Calabrii na Sicilii a také do Galie a
Hispéanie. Vychodni ndmoini trasa zacinala v pristavech v severni Italii (v pfistavu
Aquileje) a pokracovala pies provincii Dalmacii, Epeirus (provincie Horni llyrie) a
Recko do Makedonie, do piistavii v Malé Asii a ke biehtim Levanty a severni Afriky.

Obchodni spojeni jaderské oblasti se zdpadnim Stfedomotim bylo ve srovnani se
spojenim s vychodnim Stfedomotim o néco slabsi. Mtize byt dokumentovano piedevsim
pomoci nélezi hispanskych amfor a jihoitalského zbozi na palubéch ztroskotanych
obchodnich lodi. Fakt, Ze na zadné lokalité v této oblasti nebyl nalezen Zadny vrak,
ktery by ptevazel naklad zbozi z Galie, nas vede k pomnénce, Ze hlavni namoini cesta
Z Hispanie vedla pravdépodobné pies Balearské ostrovy, Korsiku a Sardinii a dale
pokracovala do Kampanie. Jizni Italie byla obeplouvana podél poloostrova Gargano a
odtud lodé smé&fovaly ptes Tremitské ostrovy a ostrov Palagruza do oblasti dnesni
sttedni Dalmacie. Lod¢ se vracely nazpét po stejné trase, po které se plavily na misto
uréeni. Vracely se oviem nalozené jinym zbozim. ™’

Vychodni namoini trasy v Jaderském mofti, pokud je budeme sledovat od jihu,
probihaly mezi Elafitskymi ostrovy a pevninou, a dale ptes Mljetsky kanal. V této
oblasti byly objeveny vraky ptedevsim u severniho pobtezi ostrova Mljet. Jako ptiklad
muzeme jmenovat vraky na lokalitach Glavat a Maharac. Odsud mohly obchodni lod¢
pokracovat pralivem mezi PeljeSackym poloostrovem a ostrovem Korcula smérem
k zapadnimu pobiezi ostrova Hvar. Namoinici méli moznost vybrat si, jestli budou

riskovat nebezpeci vétru bora na severni strané ostrova Mljet, kde se ale na druhou

18 Z2IMAK, A., Mezi tfemi svétadily, str. 135.

Y7 JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 49.
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stranu nachazelo pomérné velké mnozstvi ptirodnich ptistavi a kotvist’ (Sobra, Pomera,
Polace), nebo jestli radéji zvoli cestu podél protilehlého skalnatého a nehostinného
pobieZi Peljesackého poloostrova. Hvar a Paklenské ostrovy jsou vyraznym
reprezentantem oblasti, kde se nachdzelo nejdileZzitéjsi spojeni namoinich cest. Byl to
prisecik vychodnich a zapadnich ndmotnich tras. Touto skute¢nost potvrzuje
ptitomnost n¢kolika bezpecnych zalivii, nedaleky ptistav Issa i hojné podmoiské nalezy
v této oblasti. | kdyz se ptredpoklada zna¢né osidleni na misté dnésniho mésta Hvar, byl
v okoli potvrzen jen velmi maly pocet statkti zvanych latinsky villae rusticae. Ve
vodach mezi ostrovem Hvar a Paklenskymi ostrovy tedy nachazi pomérné velké
mnoZzstvi vrakt fimskych obchodnich lodi, jmenovat mizeme naptiklad lokality:
Pelegrin, IzmetiSte, Gojca. Na tomto pruseciku cest se trasa rozdvojovala a jedna mozna
odbocka se pies Splitskou uZinu to¢ila smérem k Soloné. Druha obchodni trasa
probihala podél zdpadnich biehii ostrova Solta a Drevnik smérem k Sibeniku. Z této
oblasti zname potopené obchodni lod¢ naptiklad na lokalitdch: Gusteranski, Plavac,
Zlarin. Vychodni trasa pokrac¢ovala dale severozapadnim smérem a Zadarskym kandlem
k ostrovu Ilovik, kolem ostrova Unije a Osorskou Gzinou smérem k Pule. Pula byla
pravdépodobné prvni moznou zastavkou po vypluti lodi z Ravenny a ptedpoklada se, ze
z Ravenny do Puly trvala cesta jeden den. Pfima vzdalenost z Aquileje do Puly byla
ptiblizné stejna, ale plavba podél zdpadniho pobiezi trvala o néco déle, nejspis den a
noc. Maly pocet podmotskych lokalit v této oblasti poukazuje na pomérné bezpecny
Usek trasy s nedalekymi piistavy Tergeste, Agida, Silbo a Parentium. Z Puly se poté
lod¢ plavily podél zapadniho pobiezi Istrijského poloostrova az do severni Italie. Plavba
podél Istrijského poloostrova byla pravdépodobné ve srovnani s ostatnimi Useky plavby
rovnéz pomérné bezpecnd, coz nam dokazuje opét malé mnozstvi nalezenych vrakt

V této oblasti.*®

Geografické podminky Jaderského mote jsou charakteristické mélkymi vodami,
pisecnym italskym pobiezim a malym mnozstvim velkych pfirodnich pfistavii na jedné
strané, a strmymi a rozeklanymi Utesy u dalmatského pobieZi, ale také hojnosti ostrovi,
mést, osad, venkovskych usedlosti, ptistavl a kotvist’ na stran¢ druhé. Zda se byt tedy

celkem logické, ze hlavni namoini doprava vedla zejména podél vychodnich

148 BEKIC, L., MIHOLIEK, Exploring Underwater Heritage in Croatia, str. 9.
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navigacnich tras. Vyznamnou roli zde hraly ptfistavy Ravenny a Aquileje. Dillezit4 ve
spojitosti S namoinim obchodem a trasami v této oblasti byla i néktera mésta na

Istrijském poloostrové a v Dalmécii: Pola, lader, Salona a Narona.**

% JURISIC, M., Ancient Shipwrecks of the Adriatic, str. 52.
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6. Prinos podmorského vyzkumu

Lidé uz od nejstarsich dob vyuzivali mote, jezera ¢i feky jako dulezity zdroj
potravy, na prepravu a jako hnaci silu. Podmotska (pifip. podvodni) archeologie se proto
stala dtilezitou partnerkou pozemni archeologie. Prvni ponory do motskych hlubin se
konaly s cilem zachréanit zbytky zboZi a vybaveni z ponotfenych lodi. Kolem roku 450
pt. n. 1. popsal fecky historik Hérodotos, ze dva ,,potapeci® objevily na dné
Stiedozemniho mote poklad z potopené vale¢né lods.**

Podmoftské archeologie se zabyva studiem potopenych objektt a stop lidské
kultury. ™! Je to metoda archeologické prospekce, jejimz Gikolem je zkoumat a
shromazd’'ovat nalezy z motského dna.

Podmoftska archeologie se zamétuje na priazkum dvou hlavnich oblasti.

V mnohych ¢astech svéta probihaji vyzkumy v pobfeznich vodéach a na urovni motské
hladiny, kterd se od nejstarSich dob zna¢n¢ zménila. Soustied’uji se na zaplavené ¢asti
pobiezi, pfistavy, stavby atd. Druhy typ zkouma vraky lodi a jejich obsah. Jak 1ze vy¢ist
z vySe uvedenych kapitol mé prace, vraky potopenych lodi nam prozrazuji mnoho
informaci o technologické tirovni dané spole¢nosti v konkrétnim case, o jejich
obchodnich a ekonomickych kontaktech.

Pro archeology a posléze pro historiky jsou informace ziskané pomoci
podmoftské archeologie nesmirné diilezité a nenahraditelné. Predstavuji jakousi
,casovou konzervu®, uzavieny nalezovy celek, ktery se sklada se souboru artefakti,
vztahujicich se k jednomu specifickému momentu v historii. Motska voda konzervuje
drevo, latky, kize a za urcitych podminek i potraviny. To znamend, Ze vrak lodi mtize
pretrvat do dnesnich dob jako pouzdro s tidaji o své dob¢, v némz vse zlstalo stejné
jako v okamziku ztroskotani nebo ponofeni. Podmotska archeologie pfinasi znalosti o
stavbach lodi, a namofnich cestach. Vse co lidé vyrobili, co pouzivali v kazdodennim
Zivoté a s ¢im obchodovali, to v§e muze byt zachovano ve vracich lodi a v potopenych

vvvvv

na dno mofe.

% GANERI, A., Tajemstvi hlubin, str. 8.

1 pES|E, M., Underwater Archaeology.
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Podmoiské archeologie nabizi Gplné jiny stupenn zachovani predméti nez
pozemni archeologie. V zemi hrozi artefaktiim zkaza hnilobou, plisnémi a mikroby. Na
pevniné muze dochazet k preryvani ptidy orbou poli, vytvarenim zékladi novych staveb
atd., ¢imz se naruSuji archeologické vrstvy a artefakty jsou ni¢eny mechanicky. Pod
hladinou vody jsou ale organické materialy jako dievo a latka, zachované velmi dobre.
Na druhou stranu kovové pfedméty byvaji obalené usazeninami minerald a nalezy
vyzdvizené z archeologickych lokalit pod vodou, tak vyzaduji dikladnou péci a
konzervaci. ™

Podmoftska archeologie ma vSak 1 urcité negativni stranky. Na prvnim misté by
mélo byt jmenovano nebezpeci, které tato metoda predstavuje pro cloveéka — potapéce.
Podmoiské archeologie je relativné nova archeologicka metoda, ktera se vyviji
ohromnou rychlosti. Technologické pokroky dovoluji archeologim pracovat i
Vv takovych hloubkéch, které byly diive nedosazitelné. Diky pomérné nedavnym
technickym objeviim uz neni pod motskou hladinou Zadné misto tak hlubokeé, aby ho
&loveék nemohl prozkoumat.'*® Pies viechny mozné technologické pokroky ale ziistava
¢lovek po biologickeé strance stejny a potapéni do hlubin je pro né&j nebezpeéné. Ackoliv
je vystroj potapéct neustale zdokonalovana, neni zajisténa proti lidskému chybovani. |
v mélkych vodach se potapec nachazi v neptirozeném prostiedi. Vzdy hrozi nebezpeci,
Ze se potapé€ o néco zachyti, zapomene zkontrolovat tlakovy ventil, nebo bude
zmatkovat v ne¢ekané situaci. Velké mnoZstvi takovych ptipadi bohuzel konéi $patné.

Dalsi zna¢nou nevyhodou je to, ze podmoisky archeologicky vyzkum byva o
dost nakladngjsi, nez pozemni vyzkum. Jednim z podstatnych problémii, kterym el
podmoiské archeologie je i problém s ochranou podmotskych lokalit pted lovci
pokladt, kteti je vykradaji a ni¢i jeste pred uskute¢nénim vyzkumu. Pravdépodobné
nejlepsi zpisob zkoumani a ochrany vrak lodi spociva ve spolupraci archeologli

s profesionalnimi hledaci pokladi.

I ptes zminované nevyhody, ma podmotska archeologie velky potencial
dopomoci archeologtim, historikiim a lidstvu obecné, ziskat nenahraditelné informace o

nasi minulosti.

152 ASTON, M., Atlas archeologie, str. 127.

>3 DELGADO, 1., P. Encyclopaedia of underwater and maritime archeology, str. 6.
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7.  Metody podmoiského vyzkumu

Zasady podmoftského vyzkumu jsou stejné jako pii vyzkumu na sousi. Lokality
se podrobuji prizkumu, dokumentuji se a systematicky zkoumaji. Vyuzivaji se podobné
postupy jako na sousi, ale pfizptisobené podminkadm pod vodou. Nékteré skutecnosti
stézuji vyzkum, napiiklad omezené podminky na potapéni a Spatna viditelnost. Na
druhé stran¢ vyhodou je lehké piesouvani se po lokalité a snazsi odstranovani nanost.

Pokud je lokalita vhodna pro ¢innost potapé&ct, pracuji na vytycené plose, kterd
byva rozdélena na ctvercovou sit’ bud’ pomoci lanek a kolikti (obr.32), nebo pomoci
pevné soufadnicové sité (obr.33), aby bylo mozno prozkoumavanou oblast zakreslit do
celkoveho planu. Jednotlivé vrstvy a nanosy bahna odstraiuji pomoci éerpadel, ktera
usazeniny zlehka odsavaji (obr.34).

Nékteré podmoiské lokality jsou vSak pro potapéée nevhodné. Rychly
technologicky vyvoj umoziuje sice potapéctim ptistup i do mimotadné velkych
hloubek, ale je podminén dlouhymi a ¢astymi dekompresnimi zastavkami a pomerné
kratkou dobou, kterou je mozné v ptili§ velké hloubce stravit. Potapé¢ se také musi
opakovang vracet na hladinu. Z tohoto divodu se k prizkumu archeologickych nalezist
ve vétSich hloubkéch pouzivaji vle¢né videokamery, ponorky (obr.35) a dalkove
ovladana vozidla (obr.36, 37), znama jako ROVs (remotely operated vehicles). ROVs
mohou byt vyuzivana kromé hloubkovych prazkumt také na lokality, kde se provadi
dlouhodobé priizkumy, vétsinou ale ne v hloubkach mensich nez 20 m.**

Pti prizkumech podmoftskych archeologickych lokalit byvaji nejcasté;ji
vyuZivany tyto metody:

Akustické metody vyuZivaji sonar. To je echolokaéni zafizeni, které je schopné
zachytit anomalie hustoty prostfedi, zjistit vzdalenosti i tvary predméti. Je to tedy
ptistroj pro identifikaci, zaméteni a urceni vzdalenosti objektl pomoci zvukovych vin.
Vyuziva fyzikalni vlastnost zvukového vinéni a rozdilnost rychlosti Siteni vinéni
v riznych materialech a jeho odrazy. Jeden z nejjednodussich akustickych systému
pouzivanych pro lokalizaci vraki (a jinych artefaktti) na moiském dné je echo-sounder.

Z diavodu uzkého paprsku vysilaného signalu se echo-sounder hodi nejlépe pro presné

124 GREEN, J., N., Maritime archaeology, str. 60.
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urceni polohy vraku, ktera byla jiZ alespoii raimcové stanovena. Jeho pouZiti je

vyznamné zejména v kombinaci s GPS.**°

GPS je globalni polohovy systém, sestava 27
druzic, které obihaji kolem Zemé¢. Druzice vysilaji elektromagneticky signal -
mikrovinny paprsek. Signal pfijimaji GPS piijimace na Zemi a vypocitavaji vzdalenost
od vSech funk¢nich druzic. Na zéklad¢ téchto vzdalenosti spocitaji, kde na planeté se
nachézejf.**®

Ground penetrating radar (GPR) pouziva vysokofrekven¢ni radiové viny. Kdyz
vina narazi na objekt, zaznamena GPR anténou rtizné varianty vracejiciho se
odrazeného signalu a dokaze tak urcit obraz objektu od kterého se viny odrazily.
Vysledky zaznamenava ihned piimo graficky nebo na video displej. Prostupovani
signalu je ale omezeno elektromagnetickou vodivosti prostiedi. Cim vétsi je jeho
vodivost, tim mé&l¢eji signél pronika. Elektromagneticka energie se rychleji §ifi v teplém
prostiedi a proto je GPR vhodny spiSe pro pouZiti v chladnych vodach severnich oblasti.
Casto je pouzivan ve Finsku, kde pronika do hloubky a7 sta metrt. ™’

Magnetometrie vyuziva magnetického pole Zemé. Magnetometry méfi hodnotu
intenzity magnetického pole Zemé. Zména intenzity detekuje objekty s anomalnimi
magnetickymi vlastnostmi, jako jsou Zelezo, olovo, ale i keramika, cihly a ohnisté.
Magnetometrie je uz dlouho vyZzivana pro lokalizaci nalezii pii pozemnich
archeologickych prizkumech, zatimco jeji pouZziti v podmoiské archeologii je pomérné

nové. %8

Intenzita magnetického pole se sice mliize ménit i bez zavislosti na predmétech
s anomalnimi magnetickymi vlastnostmi, naptfiklad pocasi a magnetické bouiky mohou
magnetické pole Zemé ovlivnit, ale tyto zmény jsou pomalé — nikdy vic nez 0,005 % za
minutu. Rovnéz kazdym rokem kolisa intenzita magnetického pole v rozmezi 50 gama.
Mg&feni magnetometrem ale ovliviiuji jen kratkodobé zmény pole.**® Jednotkou intenzity
magnetického pole Zemé je gama nebo oersted, pficemz 1 oersted = 100 000 y. Citlivé
magnetometry mefi s pfesnosti na 1 y. Pfesnéj$i méfeni je bezvyznamné, kviili
odchylkam zplisobenym nékterymi vysoce magnetickymi typy geologického podlozi,

jako jsou naptiklad vulkanické vyvieliny. Tato metoda je vhodna zejména na

153 GREEN, J., N., Maritime archaeology, str. 74.

O technologii GPS, Mio.

VUORELA, 1., Scientific methods in underwater archeology, str. 103-105.

HALL, E., T., Wreck prosperit by magnetometer, str. 285.

DELGADO, J., P. Encyclopaedia of underwater and maritime archeology, str. 253.
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vyhledavani lodi a pfedmétt s Zeleznymi a ocelovymi komponenty, nejcastéji tedy pro
déla, kotvy a lod¢ z 15. — 19. stol. n. I. Dfevo antickych vrakii neposkytuje magnetické
anomalie, kterymi by je bylo mozné lokalizovat. Nékteré antické vraky ale mohou
obsahovat ur¢ité mnozstvi zeleznych komponentt a také v materialu antickych amfor
jsou obsazeny oxidy Zeleza. V praxi ale timto zpisobem antické vraky nalézany
vétSinou nebyvaji. Pravdépodobné pro to, ze magnetické pole jednotlivych nadob se
mezi sebou rusi. Existuje n¢kolik typi magnetometrd, ale nejvice se pouziva protonovy
magnetometr. Cesioveé a rubidiové magnetometry v archeologické praxi ptili§ vyuzivané
nejsou, jejich citlivost je az nékolikanidsobné vySSi nez u protonového magnetometru a
neni tedy vhodna kviili mozné p¥itomnosti magnetického podlozi na lokalitg.®
Fotogrammetrie zpracovava informace z fotografickych snimku a rekonstruuje
Z nich tvary, rozméry a polohy predmétu, které jsou na nich zachyceny. Stereoskop
vytvari stereofotografie, trojrozmérné obrazy z prekryvajicich se fotografii, které jsou
potizeny z mirn¢ odlisnych poloh. Vytvareni stereofotografii vyzaduje piesné umisténi
fotoaparatt. Je zapotiebi bud’ dvou identickych fotoaparatti, nebo jednoho, umisténého
na pomocné konstrukei tak, aby se po ni mohl horizontdlné pohybovat a vytvofit 2
snimky. Bylo uz vyvinuto n¢kolik systému konstrukei na drzeni fotoaparatti na
podmoiské lokalité, ale vSechny vyzaduji naro¢nou podmoiskou technickou ptipravu.
Pro vytvéfeni stereofotografii se pouzivaji také podmoiské vozidla a ponorky.
Nejznaméjsi ponorkou je pravdépodobné Asherah, které byla vybavena dvojitym
fotoaparatem, aby v roce 1964 ziskala stereofotografie antického fimského vraku, ktery
byl nalezen v Turecku, poblizZ ostrova Yassiada. Na trojrozmérnych fotografiich mohou
byt zachyceny i velmi malé detaily. Pokud je tedy fotogrammetrické méteni provedeno
spravng, jsou jeho vysledky disledn&jsi a spolehlivéjsi nez klasické ruéni méteni. ®*
Fotomozaiky jsou dvojrozmérné obrazy, poskladané z ruznych fotografii, které
dohromady pokryvaji vétsi oblast, nez jednotlivé fotografie. Na rozdil od trojrozmérné
fotogrammetrie poskytuji fotomozaiky pouze vertikalni a horizontalni pohled na
lokalitu. Fotomozaiky jsou tedy obrazy, sloZzené z vétsiho mnozstvi fotografii, z nichz
kazda zobrazuje ¢ast celkového obrazu. Z diivodu omezené viditelnosti podmotskych

lokalit je témét nemozné zachytit vétsi izemi jednou fotografii. Aby byl pfedmét na

%9 HALL, E., T., Wreck prospecting by magnetometer, str. 286-287.

'°1 DELGADO, ., P. Encyclopaedia of underwater and maritime archeology, str. 312.
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kazdém snimku zachycen ve stejné velikosti, musi zlstat vzdalenost mezi fotoaparatem

a predmétem vZzdy konstantni.*®?

Vétsina metod podmotského vyzkumu je dost nakladna a vyzaduje
kvalifikovany personal, schopny a ochotny pracovat v omezenych podminkéach
podmoftskych archeologickych lokalit. Jakkoliv jsou ale tyto i jiné metody vyzkumu
naro¢né a finanéné nakladné, pfinaseji nam informace, které bychom ziskavali jinou
cestou jen velmi tézko. Rychly technicky vyvoj pomaha podmotskym archeologim
vyvijet nové metody a ty stavajici zdokonalovat. Diky nim ziskdvame nenahraditelné

informace, které byly donedavna jesté nedostupné a uzaviené na moiském dné.

182 Tamtés, str. 312-313.
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Z.avér

Jak musel byt v fimské ti8i vyznamny namoini obchod, vyplyva mimo jiné
Z toho, ze dopravni naklady namoini dopravy byly n€kolikanasobné niz$i nez néklady
na pozemni dopravu nebo i fiéni dopravu.*®

Lodg¢, které se plavily ve vodach Jaderského mote, mély standardni velikost
béznou pro lodé v celém Stfedozemnim mofti. VEtSina dopravy probihala na mensich
lodich s nosnosti maximalné do 100 tun. Velké lod¢, jejichZ nosnost mohla piesahovat
300 tun, slouzily na pravidelnou pfepravu obili do Rima.

Pies vSechna nebezpeci s nim spojena, namoini obchod v fimské #i8i dlouhou
dobu vzkvétal. Lokality podmotské archeologie poukazuji na existenci komunikace,
kteréa spojovala Jaderské mote s vychodnim Stfedomofim — feckymi a maloasijskymi
koloniemi, stejné jako se zapadnim Stredomotim — Italii, Galii a Hispanii.

Nejvétsi roly hraly v fimském namoinim obchodu potraviny. Vyznamné
postaveni mélo vino piedevsim z Galie a Hispanie a hispanské rybi produkty. Snad
vSechny potraviny byly pfepravovany v amforach. Pro pievoz vétsiho mnoZstvi slouzila
dolia. Pozdé&ji se zacaly uplatnovat i sklenéné nadoby, ov§em prevazné na minoritni
luxusni naklad vonnych oleji a esenci, ptipadné I€ki. Pravdépodobné druhou
zejména architektonické ¢lanky, uréené na stavby v téch Castech fimské fise, kam se
nemohly dostat drahou pozemni dopravou.

Nejvétsi intenzity obchodu bylo dosazeno v poloving 2. stol. n. 1. a byla udrzena
az do pocatku 3. stol. n. L. Toto obdobi je ptiznacné ohromnym mnozstvim nalezl fecké
a jihoitalské produkce, importl Spanélskych ryb a severoitalského vina.

Cisafstvi prineslo Sttedomofti mir, hospodaisky rozvoj se ale zpomaloval a pak
zacal upadat. Ve 3. stol. n. 1. zacaly byt mnohé oblasti fiSe sobéstacné, takze odpadl
jeden z hlavnich impulsi ndAmotniho obchodu mezi provinciemi. Rostla inflace a vazly
dodéavky nékterého zbozi. Produkce i obchod s vinem vSak byly, zda se, po celé fimské

obdobi konstantni.

183 Z2IMAK, A., Mezi tiemi svétadily, str. 114.
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V obdobi krize, v poloving 3. stol., kdy dochazelo ke vpadum barbart a cisaiska
moc zeslabla, byla mote nebezpecna. To vedlo k nedostatku zbozi a posléze k rtistu cen.
Namoini obchod téméf zanikl. Byly preruseny dodavky zbozi z Hispénie, Galie i
Alexandrie, coz mé&lo neblahé disledky zejména na zasobovani Rima. Z tohoto obdobi
zndme pomérné malo nalezi vétSich obchodnich lodi 1 v Jaderském moti. Zd4 se, Ze
pokud lod¢ ¢as od ¢asu vypluly, nebyly ndkladem zcela naplnény.

Ve 4. stol. n. L. po obnoveni miru za cisait Dioklecidna a Konstantina doslo
k obnové namotniho obchodu. V souvislosti s obnovenim namotnich aktivit mizeme
ptipomenout napiiklad rozsahly komplex pattici k vile na lokalité Verige, jehoz jizni
Cast byla vybudovana pravé v tomto obdobi.

Posuzovat fimsky ndmoini obchod v oblasti Jaderského mofe pouze na zadklad¢
nalezi z vraki je zatim pomérné obtizné. Pokud neni znam jediny nalez vraku, ktery by
potvrzoval na palubé ptitomnost konkrétniho zbozi, neni to stale diikazem toho, ze
s danym zbozim nebylo v této lokalité obchodovano, ani Ze tudy nevedly namoini trasy
pro jeho pievoz. Archeologické vyzkumy jsou zde sice ¢im dal ¢astéjsi, ale jejich
rozloZeni neni v dané oblasti zcela rovnomérné a tak je pomérné obtizné stanovit i

ptesné rozloZeni tras s jejich odbockami a piipadnymi zkratkami.
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