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1. Téma a obsah prace

Predkladana prace si klade za cil zkoumat postaveni Zen v cirkvi. Toto
téma je zivé v poslednich desetiletich. Autorka se nejprve zabyva jednotlivymi
postavami Zen ve Starém zakoné (s. 14-21). Pistup k Zenam ve starém Izraeli je
charakterizovan autorkou tak, Ze byl blizky kultufe okolnich narodl a
nepiekracoval 31 (s. 13). V nasledujici kapitole o Zenach v novozakonni dobé je
naopak fefeno, Ze Jezi§ prekracoval zvyklosti vychazejici z tehdejsiho
Zidovského prava (s. 23). Jezisuv piistup k Zenam byl nekonven¢ni, mozna 1
revoluéni (s. 24). V kapitole o znamych 1 méné znamych postavach Zen
v Novém zakoné je zdiraznéna jejich role pi1 svédectvi o Kristové vzkiiSeni,
zvlasté Marie Magdalény (s. 29). V pojednani o sluzbach Zen v prvotni cirkvi (s.
34-35) je piipomenut podle Skutkl apostolli v Petroveé kdzani vyznamny odkaz
na proroka Joele 3. kapitolu, kde je dar proroctvi zasliben muzim 1 Zenam (v. 1-
2). Na cast historickou (s. 36-44) navazuje diskuse o Gloze Zeny v soudobém
kfestanstvi. Autorka srovnava piistupy k této problematice v jednotlivych
cirkvich (s. 45-56). Nejobsahlejsi ¢ast se tyka fimskokatolické cirkve (s. 46-51).
Pozornost vénuje té7 starokatolické cirkvi (s. 52), CCSH (s. 55) a
protestantskym cirkvim (s. 53-56). V nasledujici teologické, respektive
exegetické Casti se zamétruje na vyklad nékterych vypovédi starozakonni knihy
Genesis a novozakonnich textd 1 Tm 2,11-15 a 1 K 14,34-35. Dotyka se
marianského kultu (s. 66-69), pfiblizuje akcenty feministické teologie (s. 70-74)
a charakterizuje muzZskou a Zenskou spiritualitu (s. 75-79). V zavéru upozoriuje
na vliv spoleenskych podminek na postaveni Zen v cirkvi (s. 80). V piipadé
sluzby Zen vcirkvi nema jit jen o vngsi spoleCensky vliv, nybrZz wvnitini
presvédceni cirkve (s. 81). Autorka vyjadiuje prognozu, Ze v nékterych cirkvich
nelze olekavat, Ze se postoj ke kné&zstvi Zen v blizké dobé podstatné zméni (s.
80). V jinych pfipadech se ofekava samozieymé piijeti Zeny fararky (s. 80).

2. Prace s prameny a literaturou

Autorka shromazdila fadu starSich 1 novéjich praci k tomuto tématu
z hlediska rozmanitych pristupl katolickych a protestantskych cirkvi (s. 84-87).
Vvchazela téZ zinternetovych zdroji (s. 87-88). Odkazy na literaturu a
poznamky v poctu 127 jsou uvedeny na kazdé strance samostatné.



3. Pripominky a naméty

Na s. 15 nejsou u nékterych starozdkonnich postav uvedeny biblické odkazy,
jako je tomu napiiklad u Chuldy, Tamar a Rachab.

Na s. 15 je sice stru¢na zminka o Miriam, ale opomenuta je dilezita pasaz
Ex 1,15-2.10, kde Zeny zastavaji vyznamnou roli v d&jinach spasy. Moyzis —
zachrance lidu je jako dité pasivni, naproti tomu egyptské a hebrejské Zeny jsou
v aktivni tloze.

Na s. 25 je zfejmé preklep, nebot’ se jedna o tvod LukaSova & Matousova
evangelia, nikoli Markova.

Na s. 41 je velmi struény oddil o reformaci. Autorka nemohla jisté zachézet do
velkych déjinnych podrobnosti, mohlo byt viak pojedndno v ramci Geské
reformace o postaveni Zeny v husitstvi a Jednoté bratrské. K tomuto tématu A.
Cisafova Kolafova, ktera je autorkou publikaci Zena v hnuti husitském. Praha
1915 a Zena v Jednoté bratrské. Praha 1942

Na s. 41 pfi diirazu na antifeminismus neni u némeckého reformatora Martina
Luthera bran v tivahu jeho vztah k manZelce Katharing von Bora, kterou cenil po
duchovni strance (srov. Niebauer, J.: Pani Jitfenka. Praha 1943).

Na s. 46 je uZit vyraz ,.kné&Zka“, ktery se ve v¥znamu kiestanské duchovni
(Zeny) neuZiva. Jestlie jde o Zenu s kn&Zskym sv&cenim, hovoii se zpravidla o
duchovni nebo farafce. V piipadé svéceni Zen napfiklad v Cirkvi &eskoslovenské
husitské¢ nejde o disledek feministickych poZadavki, ale vychazi se
z teologického zdivodnéni, Ze pravym knézem Boziho lidu je Jei¥ Kristus. Na
tomto Kristové knéZstvi, které je svéfeno celé cirkvi, se podileji piijetim svatosti
kn&Zského svéceni muzi i Zeny.

Na s. 46 nazev kapitoly pod bodem 4.2 , KnéZstvi Zen v katolické cirkvi, neni
zeela odpovidajici, nebot’ knéZska sluzba v piipadé Zen neni v fimskokatolické
cirkvi umozZnéna. Kapitola by méla spiSe znit napf. .Kn&Zska sluzba Zen a
katolicka cirkev™,

V kapitole na s. 46-51 mohl byt doplnén i radikalni nazor katolického teologa
Hanse Kiinga, podle kterého proti kn&’skému svéceni Zeny neexistuji Zadné
vazn¢ teologické divody (Srov. Jeden zradikdlnich nazord na Zenu
v fimskokatolické cirkvi. TR 1999, ¢. 3, s. 17-19).

Na s. 81 je feCeno, ze divky nemohou v fimskokatolické cirkvi konat sluzbu
ministrantek. Tento pfedpis je od roku 1994 jiZ piekonany (srov. A. Adam:
Liturgika. Praha 2002, s. 278). Zeny konaji 1 lektorskou sluzbu (VSeobecné
pokyny k Rimskému misalu, & 70. in: Dokumenty liturgické obnovy. Olomouc
1994, 5. 84)

Na s. 66 je oznaCen Tridentsky koncil jako ,ekumenicky”, coZ neni zcela
pfesné. nebot’ pravoslavni uznavaji jen prvnich sedm koncild.

Na s. 72n je dokladana starozdkonni pfedstava Boha jako Otce ve smyslu
muzskeho principu, a s tim souvisejici tituly (Pan, Kral, Soudce). Je tieba



piipomenout, Ze Bih je téZ oznacovan jako Duch — ruach, ktery je v hebrejsting
Zenského rodu. Podle predstavitelky feministické teologie  Elisabeth
Moltmannové-Wendelové je tfeti osobou Trojice 7ena. Také moudrost (sofia) ve
Starém zakon€ (Pr 8,30) je podle ni Zenskou osobou. Moltmannova té7 hovofi o
starobylé christologii vychazejici z pojmu moudrost (sofia) (srov. Teologie 20.
stoleti. Antologie, uspofddal Karl-Josef Kuschel, Praha 1995, 5. 118).

4. Celkov¢ hodnoceni a doporuéeni

PredloZzena diplomova prace Martiny Duchaékové uvadi piehledné do
dané problematiky. Obsahuje anotaci, zavére&né cizojazyéné shrnuti a spliiuje
vSechny ostatni poZadavky kladené na magisterskou préci, proto j1 doporuéuj
k obhajobe,

V Praze dne 25. 4. 2006 :
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