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Téma, cil, metoda a stavba prace

Téma prace povazuji za velmi atraktivni a vhodreéngtigionistu, ktery je schopen odborné-
ho p'esahu do antropologie a psychologie nabozenstidspad zbsZného nahlédnuti do dal-
Sich oboiti. Prvni konzultace se studentem Danielem Vondroalgiaadii, Ze student riize
toto nar@éné téma na bakateké Urovni zvladnout. DalSi konzultacetkvnedostatkucasu
bohuZel nenasledovaly. MozZna i proto se studemtepbdéilo dosahnout cile, ktery si stano-
vil. Zda se mi, Ze asi wgrpal sily atas na dlouhych odikach, které jsou z hlediska cile
postradatelné, a nedoSel tak k Zadnéies\pdcivému za¥ru. Jeho vyzkumna otazka ,Jakou
roli hraji psychotropni latky ve spiritua®” (str. 9) tak #astala bohuZel nezodp&ena. Jeho
prace kotii velmi nahle, bez spémi slibu, ktery dinil jeSt¢ na str. 42 (,Pak se zaitim na
techniky a metody objevené zapadni civilizaci."hea skuteného zauru.

Student si patéhneujasnil metodu, jejiz pomoci ¢hsvého cile dosahnout. UZit@ se
sice zamyslel nad zdroji informaci o psychotroprétkach (ve 2. kapitole), ale nesitlani,
co pesré bude zkoumat (a tedy co vlastmysli onou ,roli) ani jakym zfisobem bude své
badani provatt. Tato neujasinost se samaejme odrazi na stavbprace: praci vnimam spise
jako souhrn samostatnych pojednani, u nichZz neglazasné, jakym Zisobem a prd na
sebe navazuji a jakippivaji ke snaze dosahnout stanoveného cile.

Vecny obsah ajfinos

Zacatek bakalgské prace (3. kapitola)fipom vypada nagjné v tom, Ze se student pokusil
vymezit, co se rozumi pojmem ,psychotropni latkyelmi zajimava a odhalujici studémt
intelektudlni potencial je 5. kapitola o pojmechzwana neiilis vystizré ,,Etymologie”). Me-
zi ttmito kapitolami je ale vsunut exkurs do oboru aalibgie, ktery se mi jevi jako zcela
zbyteEny z hlediska cile studentovy prace a ktery je gaaykem na hranici srozumitelnosti.
Podobr zbyte&n¢ rozbihavé je pojednani o spiritual(. kapitola). Otazku, zda vytazek to-
hoto pojednani (studentovo pojeti spirituality jakapy pro orientaci ve 8t - str. 26) je od-
povidajici a uziteny, neni mozné zodpeégct, protoZze student s touto metaforou uz dale ne-
pracuje. Podkapitola ,psychedelicka spiritualita“\jzhledem k cili praceiflis strucna (&
obsahuje zajimavé vhledy) a vzbuzuje otazku, zaagené se s tak nanoym tématem, které
si student vybral, vyrovnat be&etby Huxleyho, Learyho, Alperta (ve studeritdarbliografii
tato jména chylji) a alespa nekterého z dalSich popularnicliesky vydavanych autor
Kapitola ,Set a Setting" se studentovi rozpadasdae tvrzeni afifbéhn, jejichz zdroje
ani neuvadi (str. 32) a jejichz celkovy smysl mikan Nasledujici kapitola je nejrozsahlejSi
v celé praci a pojednava — podle mého nazoru Jaabtgte&ne vzhledem k cili prace o vzta-
hu riznych spolénosti v lidskych djinach k psychotropnim latkdm (je nazvana @ ma-
toucim zmsobem ,Historie psychotropnich latek®). Vyzniva gakanicena apologie psycho-
tropnich latek a kritika protekcionistického postgpolénosti Vici nim. Téma paf zase spi-



Se do oboru adiktologie; tomuto oboru nerozumira, laicky se mi tato kapitola zd&ils
jednostranna a zatizena nad3enectvim, které dorméliprace nepit Skoda, Zze se student
nechal se vldkat do pasti spidaské kritiky, ktera fgkrauje jim deklarovany za#én bakald-
ské prace. Devata kapitola obsahuje pojednani otlpey ayahuasce a poskytuje &ad’e se
prace zase vrati ke svémud&ma dostane se k jadru problematiky. Tato kapitdéanahle
korci a nasleduje pouze Z&y ktery ovSem studentovo badani nijak neshrnuje.

Studentu Vondrovi bych ovSsem velmindil, kdybych vyslovi neuvedl, Ze v préci na-
chazimradu velmi bystrych pozorovani a vystiznych formul&&kdy je ale shazuje autior
apelativni, az kazatelsky ton (str. 2055), ktery do odborné prace nefpaStudentovi se
nedai rozliSovat odborné prace (Eliade, Vitebsky a ijaid beletrie a psychedelickych apo-
logii: nag. postavit proti sob Eliadeho a McKennu (v pozn. 55) bez koméati@ porkud
problematické. | to je patérdusledek nefilis promyslené metodologie.

Forma prace

Zpusob odkait na zdroje vykazuje &kolik nedostati. PredevSim chy§ji bibliografické
Udaje u internetovych zdiiofURL a datum downloadu nestaclanky maji své autory a své
nazvy, jsou sotasti utitych prezentaci, byly vytieny v utité dok& apod.), nejméhjedna
poznamka (40) je v tomto smyslu zcela zayi@dl V oddilu ,webové adresy” v bibliografii
nenachazim zadny smysl. Wkterych poznamek (11, 15) neni jasné, ke kterénmjmeaova-
nych autoit student vazeijfmou citaci, gkde chylgji strankovécislice (21). Jak je zmémo
vySe, riktera mista (nap praw zmirgna str. 32) odkazy na zdroje zcela postradaji.éjab
anglické resumée.

Diplomova prace obsahujézko pijatelné mnozZstvi chyb v interpunkci, a dokonce ne-
cekané pravopisné chyby vipadech vyjateni shody pod#tu s gisudkem; naproti tomu
pocet preklepi bych povazoval za jeStinosny.

Celkové hodnoceni

Bakal&ska prace studenta Daniela Vondry neni podle mézorn gipravena k obhajab
Na jeji pdadné promysleni, odstrém nepotebného a dokameni nutného student febuje
jese cas. Moje hodnoceni nerbe byt jiné nez stugm ,neprosgl”.
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